nyebb azt mondani, hogy ,.ez nem megy”, mint feltenni az aldbbi kérdéseket és
elemezni a hibdkat:

~ volt-¢ valamilyen hibéds dontés a tervben,

— redlis volt-e a cél,

— a stratégidkat kelld mélységig elemzetiik-¢,

— elegendd ido6 volt-e a kivitelezésre,

- milyen korrigdlo 1épéseket tehetink?

Az €rt€kelési folyamat sordn gyézédhetiink meg arrol, hogy az 4ltalunk elkép-
zelt marketing program sikeres volt-e. Gyakran, ha a haszndl6k igényeinek a
kinalt termék/szolgaltatds nem felel meg, nem biztos, hogy csak abban kereshet-
jik a hibat, hanem a rosszul megvélasztott célcsoportban, vagy a gyenge rekldm-
ban, PR-ben is.

Erdemes formalis és informalis visszacsatoldst egyarant alkalmazni: azaz cle-
mezni az irdsos dokumentdciot, a statisztikdkat, a terveket, és interjikat folytatni
mind a belsé munkatdrsakkal, mind a hasznidldkkal.

Az ellendrz6, €rtékeld folyamat eredményei a kés6bbi marketing stratégidk,
programok alapjai.

Bitonyi Viola

»A multnak nagy jovdje van”

avagy

A konyvtdr multjdnak még lehet jévidje

Oktéberben orszdgszerte kitdrtdk kapuikat a kényvtdrak, s kifonboz6 rendez-
vényekkel, kidllitdsokkal, kedvezményekkel irdnyitottdk magukra a helyi kozos-
ségek figyelmét, bemuitattdk szolgdltatdsaikat, killonosen a szdmit6gépes techni-
kira épil§ informicids szolgdltatdsaikat. Az Oszi Konyvtdri Hetek orszdgos
programjdt dttekintve ugy gondolom, hogy kijelenthetjiik: a konyvtdr sikeres in-
tézménytipus.

A Magyar Konyvtdrosok Egyesiiletének idei vAndorgydlésén ugyanezt 4llftot-
ta Lengyel Ldszlo politologus is, egyebek mellett azzal az indokoldssal, hogy az
az intézmény, amely tilélte a rendszervaltozast, az képes volt elismertetni 16té-
nek fontossigit — tehdt sikeres.

A kOnyvtar fontossdga természetesen igen sok foérumon elhangzott mér az
utGbbi években. Nekem nagyon tetszik az a megfogalmazas, amit a washingtoni
David Penniman mondott az 1991-ben, Budapesten tartott Uj informéciGtecno-
l6gia cimi nemzetkozi konferencidn ezzel kapcsolatban: A tdrsadalmunkban
miikods informdcidszolgdltatd rendszerek kozill a kdnyvtdr a legnélkildzhetet-
lenebb. Azért, mert a kdnyvtdr mindenek elétt emberekre orientalt informacios
szervezet.,” Penniman Or azonban arra is figyelmeztetett, hogy ,,a konyvtdrak
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azért keriilhetnek veszélybe, mert vezetSiknek soha nem tapasztalt kihivdsokkal
kell szembenézniiik. [...] A kdnyvidros szakma tdlélése fiigg attol, hogy képes és
hajlando lesz-¢ megvdltoztatni a szakma hangsilydt és image-4t.”

Remélhet6en a ,sikeres talélést” fogja biztositani a rdviden csak kulturalis
szaktorvényként emlegetett tervezet parlamenti elfogaddsa. Az 4j 16rvény meg-
fogalmazdsakor a térvényalkot6k meg kivantdk Srizni mindazon értékeket, ame-
lyek a magyar kOnyviarigy sok évtizedes torténete sordn kialakultak. Hiszen,
amint a torvénytervezet indokldsa mondja: ,,Mindig is a kdnyvtdr volt az az intéz-
ménytipus, amelyben dokumentumokat €s informdcidkat gytjtottek, feltdrtak,
rendszereziek €s szolgaltattak. [...] Mind a milt, mind a jelen és a jovo tdrsadal-
ménak miikodés€t meghatdrozza a korszerli kdnyvtdri elldtds biztosftdsa.”

A leend6 101vénybe beépitett finanszirozasi biziositékokra is alapozva készi-
tette el a Mivel6dési és Kozoktatdsi Minisztérium Kulturdlis Orokség FE0szta-
lya €s Konyvtari Osztdlya az orszdgos kdnyvtari és kozgytlijteményl informdcios
halozat fejlesziési programijat A konyvidrak és kozgyiijtemények szerepe az infor-
mdcids tdrsadalomban cimmel (1d. a 3K szeptemberi szdmdban). A program a
Nemzeti Informatikai Stratégidban felvdzolt jév6képhez kapcsolédva a kdnyv-
tdri rendszer jovOképét fogalmazza meg, 4tfopd célként az ,Intelligens orszdg”
megvaldsitdsat hatdrozva meg.

De ldssuk, mit is ért a program az ,Intelligens orszdg” fogalma alatt: ,Az
intelligens vagy tdjékozott orszdg az intelligens virosok, telepiilések hdlozata. A
hélozat a vdrosi, telepiilési alaphdldzatokra €piil, amelyek lehetdvé teszik, hogy
a helyi intézmények, villalkozdsok, kilonféle szervezetek €s a lakossag is bekap-
csolodjanak a hidlGzatba €s ezdltal javuljon az €letminGség, a hatékonysdg, €s az
orszdg gazdaségi versenyképessége novekedjen.” [gy részletezi az 4tfogo célt a
jov6kép, amely az intelligens orszag megval6suldsat dllamisdgunk ezredik évé-.
hez, a 2000. évhez kapcsolja.

Az czredforduld és kornyéke bévelkedni fog a kerek évfordulékban. Minde-
nekeldtt ott lesz a Krisztus sziiletés€id] kezd$d6 iddszamitdsunk szerinti kétez-
redik €v, tovabb4 a mdr emlitett ezredik évforduldja Szent Istvdn megkoronaza-
sadnak, s a megeldzd években lesz az 1848-49-¢s forradalom é€s szabadsdgharc 150.
évforduldja. A megemlékezések sordban remélhetben ott lesz — ha szerényen is —
a mai telepilési nyilvAnos kdnyvtarak, azaz az egykori tandcsi konyvtdrak meg-
alapitdsanak 50. évforduldja is. (Mint tudjuk, a volt falusi népkényvtdrak nagy
részét 1949-ben, illetve az 1950-es évek elején hoztdk létre.)

A kerek évszdmok Onmagukban is jelkép-ériékiek, meginneplésiikkel egy-
ben a kozosséghez vald tartozdsunkat is kifejezziik, hangsilyozzuk. E szimbolika
érzelmi hatdsdra is tdmaszkodva Ggy vélem, a konyvtdrak szimdra most jo lehe-
téség nyilik arra, hogy meggydzzék (szerencsés esetben megerdsitsék meggy6zao-
désében) fenntartdjukat, illetve potencidlis felhaszndloikat szolgdltatdsaik fon-
tossagarol, a kivdnatos c€l, az ,intelligens telepilés” megvalositasanak sziiksé-
gességérol. E megerSsitéshez (némely helyen a sajnélatos negativ bedllitotisag
megvaltoztatdasdhoz) nélkillozhetetien a sajat jovokép megfogalmazasa, annak az
clképzelésnek a felvdzoldsa, hogy mit kivdn a konyviar elérni fenndlldsa 50. €v-
fordul6jdig.

A j6v6t azonban csak a miltbol ldthatjuk, csak a maltra €pitkezve képzelhet-
jitk el. A milt hiteles torténetének felelevenitése azonban nem tlinik egyszerd

45



feladatnak. Nem olyan szobrészi tevékenység ez, amikor egyetlen k6tombbdl kell
lefaragni a folosleget, hanem inkdbb a mozaik készitéséhez hasonlithatd, ahol
apré ké- vagy kerdmiadarabokbdl, szines vagy szintelen iivegszemcsékbol kell
kirakni majd a képet. Kiildndsen vonatkozik ez az 6tvenes évek kornyékére. ,A
vildghdbord utdni 6-7 év amugy sem kell6en feltdrt idészakdn beliil is méltdny-
talanul elhanyagolt az 1949-1952 kozotti id6szak”, dllapitja meg T6th Gyula, a
megyei konyvtdri hdl6zat problématorténetének tdrgyaldsakor a Konyvtari Fi-
gyel6 1992. évi 4. szdmdban. Konyvtdrtorténeti szakdolgozatok konzulenseként
magam is tapasztalhattam, hogy a kollégdk milyen nehezen tudtdk az intézmény
torténetének kezdeteire, a korai (n€ha a kés6bbi) idGszakra vonatkozé forrdso-
kat felkutatni.

Ha 0ssze akarjuk rakni egy konyvtdr képét, honnan gyidjthetdk ossze a mozaik
darabkdi? Hol taldlhatok azok az adatok, melyek bizonyitani tudjdk az alapitas
idépontjdt? Hol vannak azok a dokumentumok, amelyek felhaszndldséaval leirha-
tok az események, érzékeltethetdk a folyamatok, megidézhet$ a kor hangulata?

Az elsGdleges, az eseményekkel egyidejileg keletkezett forrdsok elsé szintje
természetesen maga a konyvtdr: dlloménydval, nyilvdntartdsaival, katal6gusaival,
kiadvédnyaival, egykoru fotéival, kép- és hangfelvételeivel, targyi emlékeivel és
sajdt irattdrdval. A forrdsbézis ezt kovetd szintjei értelemszerden a telepiilés pol-
gdrmesteri hivataldban fellelhetd iratok, az egykori teriileti korzeti konyvtar
utédkonyvtdra (ahol megdrizhették a régi jelentéseket), a volt jardsi konyvtdrak
meglévé dokumentumai, a megyei kOnyvtdr irattdra €s a megyei (esetenként va-
rosi) lev€ltarban Grzott iratanyag,

Erdemes roviden kitérni egyes irattipusokra, tartalmi vonatkozdsaira, lehet-
séges lelGhelyeikre. 1949 €s 1952 kozott 32 kdrzeti Konyvtar mikodott az orszag-
ban, s ezek szervezi€k a falusi kOnyvtdrak, az alap- vagy mds néven népkonyvtd-
rak létrehozds4t-alapitdsat, konyvekkel, hirlapokkal és folyoiratokkal val6 ella-
tdsdt. 1952-ben mdr a 3000. népkOnyvtdr avatdsa is megtortént. A korzeti konyv-
tdrak 4ltal 1étesitett kOnyvtdrak koziil azok, melyek gépdllomdsokon, dllami gaz-
dasdgok telepein, termel@szovetkezetekben miikddiek, ma mdr csak konyv-
tartorténeti adalékok, viszont a kozségek lakosai szdmdra alapitott intézmé-
nyek — az elmult kozel 6tven €v alatt — a mai 6nkorményzati konyvtdrakka fej-
16dtek.

1952-t61 kezd6dden jorészt a volt jardsi kOnyvtdrakban lelheték fel tovabbi
dokumentumok: adattdrak, statisztikdk, jelentések, kiszdlldsi munkanaplok,
moédszertani vonatkozasu feljegyzések. (Killondsen az utdbbiak, a személyes
munkanaplok, feljegyzések analitikus feldolgozédsaval jelenithet6k meg €rzékle-
tesen egy-egy konyvtdr munkdjdnak hétkoznapjai, szakmai problémdi.) E konyv-
tarak egy része még Orzi az egykori jardsi szerepkorre vonatkoz6 dokumentumo-
kat, mig masok — selejtezés utdn — mdr dtadtdk az iratokat az illet€kes levéltdr-
nak.

A megyék konyvtariigyének Osszesits jelentései megtaldlhat6ak a megyei
konyvtdrakban, az egyes konyvtdrakkal folytatott levelezést a megyei konyvtar
irattdra Orzi.

Az el6bb mdr emlitett megyei levéltdrak kihagyhatatlan forrdsbazisai a konyv-
tartorténeti kutatdsnak. Altaldban itt kutathatoak az 1950-ig, a tandcsrendszer
létrejottéig keletkezett alispdni iratok, melyek az egész megyére vonatkozd in-
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formadciOkat tartalmaznak, tovdbba a jdrasi f6jegyzdi iratok, és sok esetben 1950
oktoberéig a kdzségi képviselGtestiileti jegyz6konyvek. 1950-161 dltaldban 1980-
ig a levéltdrakban taldlhatéak meg a tandcsok végrehajto bizottsagi jegyz6kony-
vel. A tandcs vb-nek id@szakosan ért€kelni kellett a konyvtar tevékenységét, s a
konyvtdros beszdmolodja fennmaradhatott a jegyz6konyv mellékleteként is. Az
alkalmazdsban 4ll6 volt konyvidrosok személyi adatairdl is tdjékozddni lehet a
levéltdrakban a személyiségi jogok figyelembe vételével.

A konyvtdr életére, miikodésére vonatkoz6 legfontosabb iratokrol madsolatot
€rdemes késziteni (egy majdani évfordulds kidllitdsra is gondolva), mds esetben
gyakran elegendSnek tiinik az irat érdemi részének pontos, késébb is jél olvas-
hat6 kijegyzetelése, €s minden esetben sziikséges az irattdri vagy levélidri forrds
pontos, szabilyos megieldlése, mert e kellék n€lkil kutatdmunkank igen kony-
nyen hiteltelenné védlhat.

Az elsGdleges, mas néven primer forrdsok kOz¢€ tartoznak még a korabeli saj-
t6kozlemények, elsésorban a megyei lapok cikkei és hirei, tovabbd a helyi konyv-
tdri hirad6k, valamint az orsz4gos sajté egyideji kozleményei. (Ezek feldolgoza-
sakor is sziikséges a pontos bibliografiai hivatkozas.)

Figyelmesen kell elolvasni az Gjsdgcikkeket, sajtokozleményeket, amikor fel
kivanjuk haszndlni tartalmukat, vagy amikor idézziik a szovegiket. Nem szabad
helyesbités nélkil kozolni az esetleg eléforduld, ¢rtelemzavard sajtohibdkat, a
félreértésekbol keletkezett téves adatokat. Ovatosan kell kezelni az eseményekre
vonatkozo el6zetes hiraddsokat. Nem mindig biztos ugyanis, hogy a beharango-
zott esemény valéban akkor tortént meg, és nem halasztotiak esetleg kés6bbi
idépontra.

Rendkiviil fontosnak tartom a korai, szegényesen dokumentalt id6k még el-
érhet6 kozigazgatdsi vezetdinek, a helyl mivelddéspolitikai életben illetékes egy-
kori partfunkciondriusoknak, a teleptilés konyvtdrosainak, olvasdinak, s nem ke-
vésbé a volt madszertani instruktoroknak meginterjivolasdt, emlékeik rogzité-
sél. Taldn az utolsé drdja érkezelt el a még koztiink €16 konyvidrosok kikérde-
z€ésének, hiszen az akkori hdsz-, harmincéves kollégdk is ma mér ..., de ezt le
sem merem irni, mivel tobbségiikben holgyekrdl van sz6. (A hét-nyolc évnél ko-
rdbban késziilt visszaemlékezéseket érdemes megismételtetni, hiszen azéta mas-
képp is emlékezhetiink multunkra.)

A visszaemlékezések mdr a masodlagos vagy szekunder, azaz az eseményekrol
utdlag keletkezett dokumentumok kozé sorolédnak, az orszdgos, illetve a mdr
kordbban elkésziilt helyi konyvtartorténeti feldolgozdsokkal egyetemben. Mind
a primer, mind a szekunder kozleményekr6l (sokszor a publikélatlanokrol is),
megfeleld tajékoztatdst tud nydjtani a megyei konyvtdr helyismereti gyljiemé-
nye.

Elengedhetetlen mozzanata a toriéneti kutatémunkdnak a forrdsok kritikdja-
nak elvégzése. Ertékelni kell a dokumentumokat formai s tartalmi jegyeik alap-
jan. Ez azt jelenti, hogy mésként kell kezelni cgy belsé vagy magdnhasznalatra
szdnt feljegyz€st, és masként egy hivatalos, nyilvinossdgra szdnt jelentést. (Az
ut6ébbiban esetleg eléfordulhat a dolgok szépitése, a problémdk elhallgatésa.)
Erdemes néha utdnaszdmolni a statisztikai mutatoknak is.

Ossze kell hasonlitani az azonos id&szakra, vagy egy konkrét eseményre vo-
natkozd kilonbozd forrdsokat: eldfordulhat ugyanis, hogy eltérd adatokat ko-
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zOInek. Hiszen ha csak a konyvtdralapitdsok tényét nézzik, mér ellentmondi-
sokra bukkanhatunk. Az kozismert, hogy a korzeti konyvtdrak 4ltal alapitott elsé
falusi népkonyvtdrat az akkor még Veszprém megyei, ma mdr Fejér megyei Me-
zGszentgyOrgydn, 1949, dprilis 24-én avattdk fel, és ez volt a tandcsi konyv-
tarhdlozat 1étesitésének linnepélyes kezd6 aktusa. Az intézmények egy részénél
azonban a kezdet mar nem él a kbztudatban, s csak — az Orszdgos Széchényi
Konyvtdr jévoltabol] szerencsére mikrofilmre is felvett - sdrguld ajsdgok, iratis-
rak, levéltirak dosszi¢iban meglrzott jelentések segitségével, a korabeli adatok
Osszevetésével végezhetd el az alapitds valddi idépontjinak pontos meghatiro-
zdsa.

Tobb telepiilés tandcsi kozmiivelddési konyvtaranak alapitasi évét ugyanis az
1965-ben megjelent Konyvtdri Minerva, de még a megyei konyvidri minervak egy
része is pontatlanul, nem a valdsdgnak megfelelGen kozli.

Allitdsomat egy kiragadott Fejér megyei példdval kivanom illusztralni. A méri
Rad6 Antal Virosi Konyvtdr alapitdsi évét az orszdgos és a megyei konyvtdri
Minerva 1954-re, a jdrdsi konyvtarként valé miikodés megkezdésére datdlja. Az
ezt megel6z§ idészak legkordbbi — Méron fennmaradt — dokumentuma a volt
kozségi népkonyvtdr 1951. évi jaliusi munkanapl6ja. Atnézve azonban a székes-
fehérvari Korzeti Konyvidrnak a Vorosmarty Mihdly Megyei Konyvtdr irattara-
ban fellelhetd iratait, rdbukkanhatunk a moéri kézségi népkoényvtdr elsé jelen-
tésére, melyben Toltéssy Kdlman tanitd, népmiivelési iigyvezet§ beszdmolt a
konyvtar 1950. okiGber 15-ei megnyitdsarol. Ez volt az a kodzségi népkonyvtdr,
amely a késGbbiekben bdvitéssel, fejlesztéssel, tovabba vj feladatkdrrel felruhdz-
va alakult 4t jdrdsi konyvtdrrd 1954 augusztusdban. A jelenlegi mori vérosi
konyvtdr tehdt nem a minervikban k6zolt 1954-ben, hanem — még kozségi nép-
konyvtdrként — 1950. oktéber 15-€n alapittatott. A mai dnkormdnyzati telepiilé-
si nyilvdnos konyvtdrak tobbségének a kodrzeti konyvtarak altal alapitott nép-
konyvtdr ugyanis nem az.clézménye, nem a jogel6dje, hanem mint intézmény,
azonos a mai konyvtdrral. Alapitdsdnak ddtuma a mai konyvtdr sziilelésnapja, az
Otvenes évek eleji mikodésének iddszaka a mai konyvtdr csecsemd- és gyermek-
kora.

Ajanlom tehat, hogy ott, ahol még nem végezi€k el, keriljon sor a kozségi
képviseldtestiileti jegyz6konyveknek, a Korzeti Konyvtdr iratainak, valamint a
megyei hirlap kozleményeinek egybevetésével (az elengedhetetlen forraskritika
modszeres alkalmazédsdval) a telepiilési kOnyvtdrak valodi, pontos alapitdsi dd-
tuménak megdllapitdsdra és nyilvanossdgra hozataldra. Ahol esetleg mdr nincs
mod az alapitds konkrét napjanak meghatarozdsdra — ismereteim szerint — ott is
lehetdség adodik a létesités megkodzelitden pontos behatdroldsara.

A forrésfeltdrds sordn Osszegytlt primer és szekunder dokumentumok egyiit-
tese szdmos feldolgozasi lehetdséget nydji: elkésziilhetnek egyes korszakok vagy
szakteriiletek 6ndllé résztanulmdnyai, ajdnlhatok f6iskolai, egyetemi hallgatdk
telepiiléstorténeti szakdolgozatuk témdjdul.

Amit én az 50. évforduld szempontjdbdl mindenképpen sziikségesnek tartok,
az az, hogy az el6bbieken tul, vagy akar azoktol fiiggetleniil késziiljén a konyv-
tarrol egy olyan hiteles torténeti dsszefoglalds, mely megalapozza, meggyGzové
teszi a jovGképet. Olyan, nem til nagy terjedelmd, olcs6n sokszorosithatd, de
mégis mindséget tikrozd termékre gondolok, ami ott lehet majd minden meg-
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vélasztott onkorményzati képviseld, polgdrmester és kdzhivatainok kezében a
telepiilés kulturdlis koltiségeinek trgyaldsakor; olyan kiadvanyt képzelek el, amit
4t Iehet nydjtani a kulturalis torvénytervezet elfogaddsa utdn létrejove telepiilési
Kozmivelddési Tandcs tagjainak; olyan anyagot, amely timpontot ad a telepiilés
mivelédéstoriénetének tanitdsdhoz, tanuldsdhoz.

Elkészitéséhez hasznos modszertani segitséget nyiijt Bényei Miklosnak 1994-
ben megjelent, Helyismereti tevékenység a konyvtdrakban cimi kivilé munkd-
Jénak A kényvidrtoriénetirds modszertani kérdései cimi fejezete. Mivel remé-
lem azt, hogy ezen irds 4ltaldnos vonatkozdsai nemcsak a telepiilési konyvtdrak
szdmdra, hanem az egy€b, intézményi kényvidrak szdmdra szintén hasznosithats,
ez€rt az iskolal kdnyvtdrosok figyelmét Bényei Miklos egy mdsik publikdcidjdra
is felhivom, mely a Konyv, Konyvtdr, Konyvtdros 1995 maéjusi, illetve 1997 épri-
lisi szdméban jelent meg Helytdrténet, iskolatdrténet, iskolai konyvtdrtorténet
cimmel. : ‘

A drténet megirdsdval kapcsolatban itt és most csak néhény, dltalam fontos-
nak tartott modszertani szempontra hivndm fel a figyelmet.

Maga a mult, egy intézmény vagy egy intézmény konyvtdrdnak miltja adottsag,
melyen mar semmi nem véltoztathat. Marc Bloch A térténész mestersége ¢., ma-
gyarul 1996-ban megjelent kdnyvében ugy vélekedik, hogy a milt ismerete viszont
egy olyan folyamat, mely az id6k sordn dtalakul és tdkéletesedik. A IL. vildghdbord
utdni korszakrol kordbban késziilt konyvidrioriéneti — publikalt vagy publikdlat-
lan — munkdk nagy tobbsége €rtékes alkotds. Mégis, azoknél a torténeteknél,
amelyek 1989-1990 eldtt késziiltek, tobbnyire iijra el kell menni a forrdsokhoz,
tjra kell értelmezni azokat, s gjra kell fogalmazni a milt ismeretét.

A torténetir célja az legyen, hogy a forrasokat értékelve €s értelmezve, meg-
felel képzelGerdvel mutassa be a valosdg teljességét. Feladata nem a biroé, aki-
nek itéletet kell kimondani, hanem a tdrténelem tudds kutatdjaé, akinek hitele-
sen kell rekonstrudlni a multat, €s az adott kor sajdt mércé€jéhez viszonyitva kell
€rt€ékelni a folyamatokat. Vezérelve a megértés legyen: a kor megérié€se, s az
adott korban €16 emberek megértése.

Nem szabad emlités néikiil hagyni sem a telepiilés életében bekodvetkezett
fontos véltozdsoknak a kOnyvtdrra gyakorolt hatdsat, sem pedig a t6bbi kozin-
tézménnyel kialakitott kapcsolatot, ahogyan az scm keriilhetS el, hogy ne tor-
ténjék utalds a telepiilés mivelddési, olvasasi kultirdjanak eldzményeire, az egy-
kor volt konyvtdrakra, olvasokorOkre. Ezek az adatok bizonyitjdk a telepilés
lakéinak folyamatos igényét az olvasdshoz, a konyvekkel valo elldtotisdghoz, még
akkor is, ha ezen intézmények, egyesiletek 1éte, torténete mdr kevéssé kozismert.

A telepiilés konyvtdrdnak torténetél bele kell hetyezni a megyei, valamint az
orszdgos konyvtarigy eseményeinek folyamataiba, ravildgitva az azonossigokra
és eltérésekre. A konyvtdragy orszdgos vonatkozasaihoz nélkilézhetetlen segéd-
anyag Csapodi Csaba — TGth Andrés — Vértesy Miklds: Magyar kdnyvtartorténet
cimi, 1987-ben megjelent dsszefoplalds megfelell fejezetei; a legfrissebb, kozel
husz oldalas osszefoglalds pedig Kiss Jen6td] olvashaté Magyarorszag konyvtdrai
cimmel, a Konyv, Konyvtdr, Konyvtdros 1997 jaliusi szdmédban. Az iskolai kdnyv-
tarak rovid torténeti dttekintését Dén Krisztina adja Iskolai konyvtdrak Magyar-
orszdgon cimmel, szintén a Konyv, Konyvtdr, Konyvidrosban, az 1996. évi febru-
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ari szamban. Sajnos még nem létezik, de igen hasznos lenne egy olyan orszdgos
kronolGgiai adatbdzis létrehozdsa, mely segitséget nyijthatna nemcsak a konyv-
tdriigy, hanem az egyes kOnyvtdrak torténetének kutatdssdhoz is.

A fenti szempontok szerint feldolgozott és koz0s emlékezetté valo milt meg-
felelé kiinduldpontot adhat a jelen folyamatainak felismeréséhez. A malt igy
haszndlhato fel a fenntartd, a potencidlis felhasznaldk, a lehetséges tdmogatok
meggytzésére a kivdnatos jovokép elfogadtatdsakor. ,Mert a jovét csak a milt-
b6l ldthatjuk” mondja egyik interjajdban John Lukacs amerikai magyar torté-
nész, s folytatja azzal, hogy , Aforisztikusan azt is mondhatndm: a miiltnak nagy
jovéje van”. A konyvtdr miltja, az elmilt Gtven év hiteles torténetének megfo-
galmazdsa igy vdlhat a j6vdjének megalapozojava.

Természetesen semmilyen hatdsosan bemutatott milt nem helyettesitheti a
teljesitményt. A fenntartonak, a hasznaldknak folyamatosan meg kell gy6z6dni-
ik 2 modern és a hagyomanyos szolgaltatdsok hasznossdgdrdl, az intézményre
szant kOzpénzek hatékony felhasznéldsdrdl.

Joggal kérdezhetik, hogy mindaz, amirél eddig irtam, nem tartozik-e az ut6-
pisztikus képzelgés, egy ,,dbrandos jovOkép” kategoridjaba. Hiszen mindnydjan
tudjuk a kOnyvidri statisztikdkbol, hogy hazdnkban 1992 és 1995 kozott dsszesen
354 dnkormdnyzati kényvtdri szolgaltatGhely sziint meg; hogy az utdbbi években
dtlagosan 350 koril mozog a nem gyarapitd, nem szolgdltaté egységek szama.
Kérdezhetik azt is, hogy mikor €és hogyan vélik majd az ,intelligens telepiilés”
informdacios kbzpontjdvd az az Onkormdnyzati konyvtdr, melynek vezetdje (a Fe-
jér Megyei Konyvtdros 1997. évi 1-2. szdmdban kdzoltek szerint) tavaly a kovet-
kez6kkel zérta egyik jelentését: ,,Gépelési lehetségem nincs, igy kérem, hogy
feljegyzésemet kézzel irtan fogadjék el”.

Pozitiv vélaszt erre a kérdésre, ¢ pillanatban senki nem adhat, csak az érzé-
kelhetd, hogy amennyiben a konyvtdr mozdulatlan marad, nem reagél a kor ki-
hivésaira, akkor kénnyen jovétlenné, egyfunkciés konyvkolesonzéhellyé véalhat.
A konyvtdr kiildetése viszont nem ez, hanem az, hogy az éltala gyiijtott és Srzott
informdcidk és gondolatok kozrebocsdtdsdval hozzdjdruljon a tdj€kozottabb,
miltjat &s jelenét jobban ismerd polgdrsdg kialakuldsdhoz, elGsegitse kulturdlis
Orokségiink minél szélesebb kdrben valé haszndlatat,

Olyan jovOképet, olyan vigyképet kell tehat kialakitani ¢s elfogadtatni, mely-
ben a kOnyvtar a telepiilés tobbfunkcics telekommunikécios szolgaltatd ¢s ta-
ndcsadd kozpontja (akdr belekapcsolodva az Orszdgos Telehdz Programba is),
olyan célokat kell kitiizni, melyben az informéacio- €s adatszolgaltatds mellett
természetesen nem felejtddik el az olvasds hagyomanyos szolgdlata sem.

Vorosmarty Mihdly éppen 150 évvel ezel6tt, 1847-ben, a vdlsdgon dtesett em-
ber dvatos, aggodalomtdl sem mentes, de egyre bizakoddbb €rzéseirdl tantskodé
Joslat cimii vers€ben irta:

Mir a milvészet, tudomdny
Csoddsat, ddvost hagy nyomdn,
Adjuk meg a hazdnak azt
A hervadatlan szép tavaszt.

- Mult és jové
fgy egybe no.
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Taldn elegendd érvet sikeriilt felsorakoztatnom arra vonatkozoan, hogy az
intézményalapitdsok hamarosan bekovetkez6 50. évforduléjdnak meginneplésé-
hez és megiinnepeltetéséhez fel kell kutatni a torténeti forrdsokat ott, ahol ez
még nem tortént meg, meg kell hatdrozni az alapitas valédi id6pontjat, meg kell
irni, helyenként djrairni konyvtdraink torténctét. Ez adhat alapokat a célok ki-
tiz€s€hez, erre a multra tdimaszkodva lehet a jovét menedzselni: lobbizni, pa-
lydzni a kultira pénziigyi timogatdsaért.

Megpy6zGdésem, s remélem tobben vannak, akik osztjdk e nézetemet, hogy
egy pozitiv jOvOkép elfogadtatdsanak elengedhetetlen foltétele az, hogy a konyv-
tar hiteles multja kozismert legyen, 1étének 50 éve elevenen €ljen a kozosség
tudatdban. Intézményeinknek a miltbol a jelenen 4t a jovébe ivel§ historidjat
magunknak kell €letre kelteni, mert ezt a torténetet rajtunk, kényvtdrosokon
kiviil senki mds nem fogja megatkotni. Ugy gondolom, hogy ezt elvégezni nem-
csak munkahelytink irdnt érzett felelsségiink, hanem egyben vélasztott hivatd-
sunkbol fakado kotelezetiségiink is.

Kégli Ferenc
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MEGJELENT

Otnyelvii
kGnyv- és papirrestauralasi szakszotar

) Szerkesziette: Bedthyné Kozocsa lldiks és Kastaly Beatrix
Osszedliitotta: Albrechtné Kunszeri Gabriella, Bedthyné Kozocsa lidiko,
Czigler Maria, Csenki Eva, Jurcsik Erzsébet, Kastaly Beatrix, Kennedy Detty,
Simon Imola, Szlabey Gyérgyi
Orszéges Széchényi Kényvtar, Bp. 1997, 375 1.

A szakmaban hézagpdtld mi a kdnyv- és papirrestaurdlas, a kdnyvkétés,
valamint egyes grafikai technikék alapvetd miveieteinek, anyagainak, eszko-
zeinek és berendezéseinek leghasznalatosabb szakkifejezéseit tartaimazza a

nyelvek alfabetikus rendjében.
Az &t nyelv a magyar, német, ango|, francia és olasz.

A szotar célja, hogy megkdnnyitse a szakemberek szamara a szakirodalom
clvasésat és forditasat, Elsdsorban kdnyv- és papirrestauratorok szamara
készilt, de haszonnal forgathatjak kényvkétdk, kényvtarosok, levéitarosck

és muzeoldgusok is.

Ara: 1200.- Ft

Kaphatd: az OrszAgos Széchényi Kényvtar kmdvényérusné helyén: Budapest,
Budavéri Palota F épdlet, a fdbejaratnal.

Megrendelhetd: Orsz&gos Széchényi Kdnywiar Kiadvanytéra, Lados Andrea
Ugyintézd, 1827 Budapest, Budavari Palota F épllet. Telefon: 175733/563 m.
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