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A keésziil6 etikai kddex
Hatteranyagarol

Az eldkészitd munkdkkal kapesolatosan megjelent dokumentdciobol, konkrétan
a Konyvtdri Figycld 2004/2. szamban ko761t Etikai kodex a magyar konyvidrossdg
szdmdra Haréranyagdbdl azt lehet leszdrni, hogy cgyclére nem kristalyosodott ki.
hogy a gydjteményépitéshen melyik alapelvnek legyen nagyobb szerepe: a kiinyv-
taros moralis felelGsségének vagy az informacidszabadsdgnak?

A konyvtdros szakmdra nézve ezt a sarkalatos kérdést nem lchet megvdiaszo-
latlanul hagyni. Az, hogy nem kristdlyosodott ki a valasz a kédex Hidrtéranyagira
vonatkozdan nem is pontos megfogalmazds, pillanamnyilag, a vitdra bocsatott sz6-
veg sokkal inkdbb azt tikrozi — ha egészen korrcktiil szereinénk fogalmarni —,
hogy kétérielmd, ellentmonddasos.

A hazai ctikal kédexnek voltak kordbbi kezdeményei, amelyek azonban sorra
clbuktak, a Hdttéranyagban megjelent indokok miatt: A kordbbi elvetéll vagy
meg sem inditott prébdlkozdsok az etikai kddex megtogalmazasara arra utalnak,
hogy voltaképpen nem is volt helyénvald a nyilt beszéd cgy olyan korban és
tarsadalmi rendszerben. amelyben 16bb hasznot hajtott a pragmatikus hozzaallas.
¢s célszerd volt a kérdésck kiélezése helyett a ketids tudatbol kovetkezéen szdban
kielégiteni a csdszdrl, s a gyakorlatban az istennek szolgdlni.™

Papp Istvantol, az elébbi gondolal szerzdjétdl szdarmazik az a vélemény is.
miszerint a toriénelem igazolta, hogy ezzel az dllisfoglalds nélkiiliséggel cz iddig
megoldas nem sziiletett a kdnyvtdrossdg etikai kédexénck iigyében.”

Mintha a mostani etikai kédex vitdra bocsdtott anyaga sem tudna elszakadni
cudl a régi, rogiilt sématsl, vagy ez mér az Uj Kor” szelleméhez vald igazodds?

A kdédex Hdméranyagdban az cllenimondds t6bb helytitt kimutathaté. Az elko-
vetkezdkben csak az Erikai kédex megalkotdsa cimi részben. azon belil is az
Elvek vezérelte gyifjreményépitésben torténne a vizsgilddds, ott a legélesebb, leg-
szembetdndbb a kétértelmdség — a két alapelv: teleldsség, informicioszabadsig
utkdzése —, a ,kettSs tudat” megléte.

A ,kettds tudat-tal bird elvek

LA gydjtemény gondozdsiért a konyvidros nemesak szakmailag, hanem mord-
lisan is felelds.™ Ez a gondolat nem lehet vita targya. Szakma, mordl, felelGsség:
a konyvtdrosi hivatds tartopillérei. Odaadds, elkotelezettség a szakma irdnt. .ben-
$6b6l vesérelt szakmai ethosz”, a hagyomanyos kultdra értékrendszere, mindeze-
ket felelGsen masok szolgdlatdba allitani: hivatds a neve.

A Hdrtéranvag szerzdje is hosszan, tobb fejezetben foglalkozik az ,.értékekre
alapozott kbnyvtdrossig’-gal * Ebben a képlékeny és vditozd vildgban ndvekvé je-
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lentdsége van az etikai mércének, amelyhez mérhetS a j6 és rossz, a helyes és a
helytelen csclekvés és magatartds.”™ Az etikai kddex életre hivdsdnak is ez az cgyik
lcgfdbb indoka.

Atervezet szovege a gydjleményépités elveiben — hogy a konyvtdr teljesithesse
kiildetését — egyértelmien hitet tesz amellett, hogy a kényvtédros értékrendje meg-
nyilvinuijon az dllomédnyszervezés munkafolyamataiban: ,, Az alapvetd konyvtdri
értékek és a kdnyvtdros értékrendje mindenckeldtt a gydjtemény fejlesztésében,
megdrzéseben, apasztdsdban, kezelésében és haszndltatdsdban nyilvdnulnak
meg.”¢ Utalas torténik a gy djtékdri szabdlyzatra mint vezérfonalra, ezen beliil is ,.a
konyvtdrosnak a tudomanyos, mivészeti €s informacios értékekhez kell igazod-
nia,”” Akdr megfogalmazhatndnk a kész valaszt a dolgozat elején feltett kérdésre.
Tgen. van lehetdség, szikséges a konyvidros €rtékmegdrzd, moralisan felelds gy(j-
teményszervezd munkdja! De Korai a valaszadas! Ugyanazon az oldalon Papp Ist-
van igy ir: ,Nem zdrhatja ki a gy(jteményébdl azokat a munkakat sem, amelyek
ellentétesck a tudomany jelenlegi altdspontjaval, vagy ezt kérdGjelezik meg; helyet
kell adnia olyan dokumentumoknak is amelyek a demokratikus tarsadalom alapér-
tékeivel dllnak szemben vagy azokat tdmadjdk (...} A konyvtéros csak akkor télthe-
ti be a tuddssal és az informdcioval gazddlkodo szakember szerepét, ha személyes
érdeklGdésc és ériékitélete nem befolydsolja vdlogato tevékenységét.”® Ezek a
mondatok széges ellentéter azoknak a mondatoknak, amelyek azt valljak. hogy a
konyvtaros ériékrendje nyilvanuljon meg az dllomdnyépités sordn.

Papp Istvdn, a Hditéranyag megfogalmazéja, gy tlnik, tisztdban van a szoveg
kétértelmiségével, mert arra is figyelmeztet, hogy mindez konfliktusokhoz vezet-
het; magaban a konyvtdros lelkiismeretében 1s, de a kényvtar €s haszndldja, ko-
zOssége kapesolataban is. Felmeriil — kis tilzadssal, irdnidval — a kérdés: a magyar
konyvtdros tarsadalom tagjai lelkiismeretlikben gyotérve, napi dilemmaval a tu-
datukban szolgdljanak? A gondolatban feltett kérdésre. megjon a vilasz is. A
Hdrtéranyag szerzéje a voksot az ellentmondason beliil, nem a konyvidros érték-
kozvetitd szerepkor felvdllaldsa mellé teszi: ,,Abbo]l a megfontolasbdl célszerd
kiindulni, hogy kisebb veszélyt jelent a demokracidra, a tarsadalom és az cgyén
¢letére egyes vitathatd, s6t drtalmas nézeteket tartalmazé mivek konyvtéri szol-
gdltatasa, mint a konyvtdr kiildetésének megsértése ezck kirckesztésével.”™ Ez a
mondat a szakma alapériékeit rengeti meg, a mindségi munka, a mindségi érick-
kozvetités feleldsségludatdt vonja meg.

Szente Ferenc mdr 1993-ban bizakodva beszélt arrdl, hogy ..A mércc nem
lejjebb, hanem feljebb fog keriilni...”, s ezdltal a szakma presztizse kikdveteh
magdnak a méltS helyet.'"! Romdn Ldszloné az etikai kédexhez vald hozzdszold-
sdban szintén arrol beszél, hogy a kodex j6 eszkdz lehet ahhoz, hogy a magyar
konyvtdros szakma clfoglalja a tarsadalmi értékrendben az &t megilletd helyet,
novelje a jelenlegi, jovobeli pozicidjét, hogy segitse a kony vtarosok onludatossd
vildsar !

Ez a kédextervezet, amely vallja, hogy rendelkezésre kell bocsdtani a ..tudo-
ménytalan”, a “demokrdcia alapértékeit kikezdd™, |, drtéd szdndékd publikdcio ™ -kat.
a mércét nem feljebb, hanem lejjebb helyezi. Amig a szakma dnmagaval, érték-
rendszerével szemben nem allit magas mércét, nem vdarhatja el, hogy mdsok a
presztizsét, tekintélyét, erkdlest silydt olyannak ldssdk, amilyennck a szakmdn
belilliek szerctnék, hogy lassak.
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Ez a szemlélet kiszolgdlja azt a folyamatot, amely az elmdlt 15 évben megfi-
gyelhetd volt a kultira teriiletén. Az értéktelen irodalom, az dltudoményos, artd
szandékd mivek rendelkezésre bocsdtdsaval a kédex arra 9sztondzné — s6t helyes
magatartasi szabdlyként jelolné ki — a konyvtdrosokat, hogy a tomegkultira ki-
szolgdldsdban, a népbutitds terjesztésében vegyenek részt.

2004. janius 8-dn a Magyar Tudomdnyos Akadémia és a Magyar Televizié Rt
egylittmikodési megallapoddst kotott, amelyben az MTV vallalja, hogy nagyobb
teret szentel a tudomdny vilagdbdl érkezé informdciéknak, az informécidk szak-
mai hitelességének biztositdsa érdekében pedig igénybe veszi az akadémia tudod-
sainak szakértelmét. A két intézmény kozosen 1ép fel az dltudomanyos és tudo-
madnyellenes nézetek megjelenése ellen. Az MTV igyekszik elérni, hogy minél
kevesebb sarlatdnsdg, népbutitds jelenjen meg a képernyén.'?

A konyvtdr, a konyvtdros sem adhatja fel kultirakozvetits felelGsségét. nem
asszisztdlhat az értékek nagyfokd kommercializdlodasahoz. Nem mondhat le a
kdros, dltudomanyos, tudatrombolé irodalom kiszdrésének feleldsségérdl. Az allo-
manyalakité konyvtaros, aki a gydjtemény formaldsdban vesz részt, vagy a for-
rdsokat, informdciokat rendelkezésre bocsdté tdjékoztatd konyvtdros csak kiszol-
gdlnd — a jelenlegi értékszegény kddextervezet realizdldsdval —. de nem szolgdind
a konyvtdarhoz uddsért forduld embertdrsait. Kiszolgélja még akkor is, ha tudja.
hogy drtalmas irodalmat ad a kezébe, ami nem az épiilését, hanem a tudat defor-
mdlasat szolgdlja? Van egy egyszerl, boles mondds: ne tegyél olyat masoknak.
amit magadnak sem kivansz.

Hankiss Elemér Proletdr reneszansz cimd konyvében meggydzden clemzi.
hogy bizonyos alapértékek helyébe masok Iéptek. A hagyomdnyos célokat, ¢rté-
keket dj magatartasformdk véltottdk fel. ,,Szeresd felebardatodat!™ helyett ..Szeresd
onmagadat!” .Légy becsiiletes!” helyett ..Légy sikeres!”™ A hagyomdnyos kultira
.Dolgozz, ¢lj takarékosan!” parancsdval szemben, ma az "Elvezd az életet. fo-
gyassz!” programja népszertibb. '3

Az elmilt 15 év gazdasdgi, tarsadalmi dtalakuldsai, a média manipuldcios ha-
(dsai sok esetben fogyasztovd degraddltdk az embert. Folyik a ,.beetetés™ minden
szinten, a ,.szellemi taplalék” szintjén éppuligy, mint akdr az ember Iétfenntartdsd-
hoz sziikséges valos taplalék fogyasztdsa szintjén.

A konyvtdros tarsadalom tagjai a struccpolitikdt nem folytathatjak sokdig azzal.
hogy amig rendelkezésére allnak a tisztanlatashoz elengedhetetlentil sziikséges
eszkozok, Lcsak™ helyes erkdlesi érzékkel kell rendelkeznie, nem hagyhatja hide-
gen, hogy a konyvtdrba belépd ,haszndlé™ ott is csak . fogyasztovd™ viljon, és
vilogatds nélkiil vegyen magdhoz olyan ,szellemi™ tapldlékot, ami nem a hasz-
ndra, hanem a kdrara van. Nem Ichet cinkos abban, hogy mint a kultidrakdzvetité
intézmény képviseldje. tudatot, vildgnézetet romboljon, hogy a kérdéseire vilaszt
viré gyerek. felndtt vagy akdr id6s, ebben az értékvdlsdgos vildgban ott sem kap
hiteles vdlaszt kérdéseire, ahol a kulturdlis 6rokséget, hagyomdnyt érzik. Nem
villalhaté fel, hogy a helytelen vilaszaddssal nem a rend, hanem a kdosz kiszol-
gdléi kozé dlljon be. Konnyen helytelen ttra terelddhet egy fiatal értékszemlélete.
ha kdros, tudatrombolé irodalombél — sajnos, nagyon sok van mdar a konyv-
tarakban — keresi a vélaszt a vilagban valé eligazoddsahoz, én-képének kialakit-
sdahoz, Onismeretéhez. Az elhagyott dtrél pedig mindig nehezebb a helyes ttra
visszatérni, mint a jé dton elindulni.
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Ha a szakma, a vitdk, konferencidk sordn nem vall szint az értékelvi konyv-
tarossdg mellett, és elfogadja sajat magdra érvényesnek a 2005. dprilis 5-én az Eti-
kai Kddexet El6készit6 Bizottsdg altal elfogadott tervezet IV. fejezetében (A gyiij-
temény gondozdsa) megfogalmazottakat — ,Egyoldalisdg és értékitéletének érvé-
nyesitése nélkiil kezeli és szolgaltatja a kozvélekedéssel, a kozizléssel vagy a sajit
véleményével szemben dll6 nézeteket tartalmazd muveket, s olyanokat sem zar ki a
szabdlyzat szabta kereteken beliil, amelyek egyes alapértékeket timadnak. A miivé-
szileg sildny, vagy dltudomédnyos munkdknak a szabalyzat elGirdsainak megfeleld
mértékben ad helyet™# — azzal csak n§ a bizonytalansdg a konyvtdrosok kozott, de
a szakma Ontudata és presztizse biztosan nem fog ndvekedni.

Kiilfoldi etikai kodexek

A kovetkezGkben néhdny kiilfoldi etikai kddex tartalmi vonatkozdsa, valamint
a Hdrtéranyag, illetve az Etikai Kddexet ElSkészitd Bizottsdg dltal elfogadort ter-
vezet szovegét vetném 0Ossze.

Az alabbi idézet az amerikai konyvtdrak etikai kédexébdl valo: ,...mi egy
olyan szakmdanak vagyunk tagjai, amely hatdrozottan elkotelezett a szellemi sza-
badsdg és az informécidhoz valé hozzaférés szabadsdga mellett. Kiilonos kotele-
zettségiink, hogy biztositsuk az informdcio és a gondolatok szabad dramldsat a
jelenlegi és a jové nemzedékek szdmadra” ,,...nem engedjiik, hogy személyes vé-
leményiink befolydsolja intézményeink ... informdcids forrdsaikhoz valé hozzd-
férés biztositasat.”!5 A kovetkezd idézet az izlandi konyvtdrakra vonatkozo etikai
kodexbdl valo: [ A tuddshoz és az informacidhoz vald hozzaférés biztositdasa te-
kintet nélkiil az informacié formdjdra, nyelvére vagy helyére, ezzel timogatva a
demokracidt, a jogegyenlGséget €s a szoldsszabadsagot.”!¢ Taldn legelkotelezet-
tebb ez irdnyba az orosz konyvtdros szakmai etikai kddexe: ,,Az orosz konyvtaros
szakmai tevékenysége sordn nem felelés a konyvtartél kapott informdacié és do-
kumentumok haszndlatdnak kovetkezményeiért.”"’

Ebbd] a par kiilfoldi koédexidézetbdl adltalanositdst levonni nem volna helyén-
valé. Mindenesetre az szembetling, hogy a gydjteményépitésben a konyvtdros
felelGssége elsikkad, a koédexek etikai szabdlyai kozott nem jelenik meg.

Egyediil ajapan kédex szovege tartalmazza a kovetkezot: , Tiszteletben kell tar-
tani a konyvtar szabadsdgat az dllomdny gy(jtésében €s terjesztésében. (A szakmai
tudds ¢és megitélés alapjan kell a kényvtarosnak kifejtenie e tevékenységét. Nem
szabad engednie semmiféle cenzori kisérletnek vagy nyomdsnak. Nem gydjthel és
ajanlhat konyvtdri anyagot sajat érdekei, érdekeltsége szerint, egyéni haszonszerze-
se végett.)”!8 A szakmai tudds és megitélés alapjdn kell a konyvtdrosnak kifejtenie
atevékenységét.” Ez alapjdn gy tinik, hogy a japdn kdnyvtdros {téléképességére a
gydjteményszervezés sordn szdmot tart az ctikai kédex. De a kovetkezé mondat
—..Nem szabad engednie semmiféle cenzori kisérlctnek vagy nyomdsnak™ — ezt mar
nem tamaszija ald, sét burkoltan azt jelzi, hogy igenis mindent (beleértve nyilvin az
altudomanyos. értéktelen irodalmat is) gy(jtenie kell. Hogy mire vonatkozik a cen-
zlrdzas, egyik kiilfoldi kodexbdl sem deriil ki egyértelmien.

A homadlyos nyelvhaszndlat szinte mindegyik kiiltoldi kédex szovegére jellem-
z6. A legtobbnél a mondanivaldé nem egyértelmd, legaldbb kétféle olvasatot enged
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meg. {Sajnos, a magyar kényvtdros ctikal kddex Hdatréranvaga ebben megeldzi
mindegyiket.)

A Hdtréranyagndl késébb, az interneten megjelend (2005, dpnilis. 5.), Az Etikai
Kodexet Elokészitd Bizotsdg dltal elfogadott tervezet koveti a kiilfoldl kodexck
mintdit. Szdmiizi — akdr a kiill{6ldi konyvtdros etikai kddexck legtdbbje — a kdnyv-
tari munkatolyamatok tevékenységébd! a konyvtdros telelds értékrendszerére ala-
pozo dontéscket, megfosztva ezzel 6t az érickvilasztds kompetencidjatol.

A kiilféldi etikai kddexek — a magyar tervezet is ezt tilkrézi — elkételezték
magukat a régi eszménnyel szemben a radikdlisan uj, €rtékszegénység, uniformi-
zaltsdg melletl. hangoztatva a haszndlék jogainak. az informéciok hozzaférésének
szinte korldtlan szabadsagat.

Osszegzés

Az eddigickbdl azt a kdvetkezietést kehel levonni a kényvidr gydjteményépi-
tésénck elvi kérdései vonatkozdsdban, a konyvtaros szakma szdmadra készilld cli-
kai kédex Hdtréranvaganak, illetve a tervezet tiikkrében, 6sszevetve néhdny kiil-
foldi konyvlan etikar kédexszel, hogy ezen vitdra bocsdtott dokumentacié nem
tartja oly mértékben fontos kérdésnek az dllomanyalakitds kérdését, mint amilyen
helyet az valojaban elfoglal. (Hisz a konyvidr még ma is elsdsorban a gydjtemé-
nyére €piil.) Az ctikal kddex tervezete nem (miként a kiiltoldi kddexek sem)
foglalkozik a kényvtaripusok gydjidkoreivel. Foglalkozik viszont a Hdnéranyag
az. értékes. értéktelen irodalom kérdéskorével, €s ezzel maga sem tagadja, hogy
I¢teznek ciikal szempontok a gydjieményszervezéshen. A dolgozat elején feliett
kérdésre - melyik alapelv érvényesiiljon a gytjteményszervezésben: a konyvtdros
felel@ssége, illetve az informdcidszabadsdg — a Hdntéranyag nem cgyérielmiden
ugyan. de hitet tesz az informdcidszabadsag mellett. A bizottsdg 2005. dprilis 5-¢n
elfogadott tervezete viszont mdr egyértelmibben hasonlit a kiiltoldi etikai kdde-
xckhez. Amit a Hdrtéranvag inkabb csak sugallt, ebben a dokumentumban az
egyoldalisiag mar kittinik. miszerint a konyvtdros ériékitélete érvényesitése nélkiil
végezze pydjteménygondozo tevékenységél.

Csak remélni lehet, hogy a magyar konyvtdros tarsadalom a még hdtraléve vitdk
sordan markdnsabban fog véleményt nyilvdnitani ebben a nem elhanyagolhato kér-
déshen, és a vitdk végére a szakma szdmadra is egyértelmibb. megnytgtatabb.
Lkonfliktusmentesebb” vilaszok fogalmazédnak meg.
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