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Magyar irodalomtéorténet, 1980






Ady Endre: A Tisza-parton.
Verstani elemzések. Debrecen, 1980. 110 1.

Az MTA Irodalomtudomdnyi Intézetében 1979. december 13-dn rendezett vers-
tani tandcskozds értekezéseit tartalmazé kotet Ady: A Tisza-parton ciml kolteményé-
nek verstani elemzését tlizte ki sziikebb tirgydul, 4m ezen tilmenden jol tiikrozi azo-
kat az elvi ellentéteket is, melyek a jelenlegi hazai verstani kutatdsokat egészében is jel-
lemzik.

A verstani szimpozion nem utolsésorban azért valasztotta éppen ezt az Ady-ver-
set, mert ritmikai-metrikai rendszerét tobb kutaté homlokegyenest ellentétesen irta
le. A kotet szerz6i (Kecskés Andrds, Péczely Laszlo, Soltész Katalin, Szepes Erika,
Szerdahelyi Istvdn, Szildgyi Péter, Szuromi Lajos, Vargyas Lajos, Vekerdi J6zsef) az
adott szoveg verstani elemzése kapcsdn sajat verstani koncepcidjukat bocsitottik egy-
uttal vitdra a metrum és ritmus alapkérdését illetGen, tovabbd olyan mddszertani kér-
désekben, melyek a verstani elemzés lehetséges eljardsait alapvetSen érintik.

Bizonyos nézetkiilonbségek ellenére tbb tanulmény egyetért abban, hogy Ady

verselését alapvetGen meghatdrozza a szimultdn verselés: ,,az idémértékes és hangsi-
lyos metrum egyidejlisége; az a mértékkapcsolds, ahol a mérték tényez6i kiilon-kiilon
" is vizsgalhatok, osszefiiggéseikben is vizsgdlandok™ (Szuromi Lajos). Mdsként értelme-
zi a szimultaneitdst Vargyas Lajos, aki szerint ,,Ady szdmdra a legfontosabb az ... hogy
a ritmusban is, a ritmus nyelvén is azt fejezze ki, amit a szavak mondanak gondolatilag;
ez az 6 igazi szimultdn ritmusa’”. Més tanulmdnyok — elismerve a kett8s ritmus lehetd-
ségét — a prioritds kérdésében foglalnak alldst: Vekerdi J6zsef szerint példdul ,.elsGdle-
ges a magyaros (hangsulyos) ritmus”, mig a metrikai analizisek (Kecskés Andrds, Szu-
romi Lajos, Soltész Katalin) szdmos értékes adalékot szolgdltatnak a kéltemény metri-
kai jellegének meghatdrozisihoz, jol érzékeltetve az ilyen jellegii vizsgdlatok szimos
nehézségét.
A kotet — azon tul, hogy kozelebb viszi az olvasét egy jelentGs Ady-vers megér-
téséhez — mintegy keresztmetszetben mutatja be a magyar verstani kutatdsok jelenlegi
allasat. ’

Jinos Istvin




10

Ady Endre ésszes kolteményei 1-11.
A szoveget gondozta és a jegyzeteket oOsszedllitotta Ling Jozsef és Schweitzer Pél.
Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1980. 9—699.; 7—730. 1. (Nagy Klasszikusok)

A Szépirodalmi Konyvkiadé Nagy Klasszikusok sorozatiban jelentette meg Ady
Endre Osszes kotelményeit. A koltd sziiletésének 100. évforduléjan, 1977-ben a Ma-
gyar Remekirdok sorozatban ldtott napvildgot az Gsszes vers és novella, amelyet helyes-
bitésekkel és kiegészitésekkel a jelen kiadas is kovet.

Akdrcsak a Magyar Remekir6k sorozatban megjelentnek, e koteteknek is Ldng
Jozsef és Schweitzer Pdl gondozta szovegét, s készitette el jegyzeteit.

Ilyen igényes, kimerits jegyzet- és forrdsappardtussal, kritikai értéki szovegkoz-
léssel népszerii kiaddsok esetében ritkdn talilkozunk. A kotet szerkeszt6i minden eddi-
ginél teljesebb, filologiai megalapozottsigi Ady-verseskonyvvel drvendeztették meg az
olvasékat. Az Ady életében megjelent valamennyi szovegforrds (kézirat, kotet-megjele-
nés, sajt6-kiadds) dsszes eltérésének, a szovegvaridnsok regisztrildsinak és filologiai ér-
veknek alapjin az Ady intenciéihoz legkozelebb dll6 szoveget vdlasztottdk a kozlés
alapjdul. Az eddig volt kiaddsok a kéziratok, kotet-korrektirik szovegét nem vették fi-
gyelembe, holott az Gsszes szovegforrds ismeretében szimos fontos versvaridnssal bo-
viilt a kiadas.

A kotet masodik kiemelkedG ujdonsdga s erénye, hogy az eddigi onkényes tema-
tikai csoportok helyett egyetlen id6rendi sorban kozli Ady valamennyi olyan versét (az
Utolsé hajokat kivéve), amely a kolts életében nem jelent meg. Fontos szerkesztési elv
ebben az esetben az egységes kronoldgiiba rendezés, hiszen fejlodéstorténeti jelents-
séggel bir.

A terjedelmes jegyzetappardtus tdjékoztatdst ad a kiadds szerkezetérdl, a szoveg-
gondozis elveirdl, s az egyes miivek jegyzetében a szovegvaridnsokrol és az elsé megje-
lenés bibliografiai adatairdl.

A versek iddrendjérdl késziilt osszedllitds az Ady-versek elsé megjelenésének he-
lyét és idejét kozli, az utdszo a kordbbi kiaddsokrdl ad szdamot. A kotetet az életrajzi
adatok regisztere és a versek mutatéja zdrja.

M. Rona Judit

Ady Endre: Szinhdz.
Vilogatta, a szoveget gondozta, az utészot és a jegyzeteket irta Varga Jozsef. Szépiro-
dalmi K6nyvkiadé, Budapest, 1980. 374 1.

A kotetben megjelentetett irdsokkal az olvasé mir talilkozhatott a kiilonféle,
Ady-publicisztikdt tartalmazé kiaddsokban. Igy, csokorra fogva, e téma koré rendezve
azonban még nem, s a konyvnek ez a silypontozds a legnagyobb érdeme. Ady vonzé-
ddsa a szinhdzhoz kozismert, még dramairdssal is kisérletezett, sajnos, kevés sikerrel.
Izlése, igényessége mégis foliilemeli a rossz dramairck sértd-sértédott dligazsigain, s
remekbeszabott szinikritikdk keriilnek ki a tolla aldl.

A vilogato és szerkeszté Varga Jozsefnek egyik legnagyobb gondja lehetett, hogy
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a rendkivil szertedgazo, csapongé tematikdju cikkek koziil a legfontosabbakat, illetve
legjellegzetesebbeket véilassza ki. Am ezzel még nem ért véget a gondja, mert kiilon
konyvet szerkesztvén, meg kellett teremtenie az egységes ,,szinikritikus-Ady” képet.
Utébbi feladatdt az frdsok ciklusokba rendezésével oldotta meg. A nyité ciklus a korai,
még debreceni prébdlkozdsokat tartalmazza, ezt koveti a nagyvaradi kibontakoz6 kor-
szak egyre mélyils termése. A Szinhdzi tuddsitdsok Pdrizsbol fejezet mdr teljes gaz-
dagsdgiban mutatja be a koltd-publicistinak ezt az oldaldt. A szinhdzi birdlatok utolsé
nagy fejezete, a Budapesti Evadok tiz év munkdibdl védlogat, hozzdadva a legérettebb
zamatokat az eddigiekhez.

A konyv tartalmazza Ady két dramai kisérletét — egyiket toredékében —, ezek
kuriézumok, kellemes olvasmdnyok, annak ellenére, hogy nem lenne érdemes a kolto
egyéb szépirodalmi teljesitményeivel osszehasonlitanunk Sket. |

ZT

»Akarom: tisztdn ldssatok” .
Tudomanyos wlésszak Ady Endre szuletesenek 100. évfordul6jin. Szerkesztette Csdky
Edit. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1980. 262 1. |

A Magyar Tudomdnyos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomdnyok, valamint Fi-
lozéfiai és Torténettudomanyok Osztdlydnak, tovdbbd az E6tvos Lordnd Tudomény-
egyetem Bolcsészettudomdnyi Kardnak a Magyar Tudomdnyos Akadémidn 1977. de-
cember 7. és 9. kozo6tt megrendezett tudomédnyos iilésszaka — melynek anyagit a jelen
kotetben kapjuk kézhez — egyardnt villalkozott az Osszegezésre és \ij eredmények fel-
mutatdsdra. A kotet 22 tanulmdnya nem csupédn az Adyrdl, hanem a korrél, annak mi-
vészetérdl valo ismereteinket is tobb vondssal gazdagitotta.

A kotetben kozolt tanulmanyok sorat az Ady életmiivéhez eszme-, illetve politi-
katorténeti aspektusbdl kozelits irdsok nyitjak meg. Koziitiik az elsé, Mdtrai LdszIo ér-
tekezése (Ady és a korabeli eszmedramlatok), Ady és a polgdri radikalizmus, az ennek
filozéfiai alapjaul szolgdlé evolicionizmus és pozitivizmus, az irracionalizmus, a sza-
badkémiivesség, végiil a szecesszié viszonydt vizsgdlja. Mindezt Mdtrai drnyalt elemzés-
sel mutatja be, a legnagyobb teret érthetGen a polgdri radikalizmusnak szentelve. Az
utébbi s Ady viszonydnak kérdése nemcsak Mdtrai dolgozatdban kap jelentds teret,
hanem témdja a kotet két mdsik, Vezér Erzsébet és Kirdly Istvdn tollibdl szdrmaz6 ta-
nulményanak is. Vezér Erzsébet irdsa (Ady és a radikdlisok a vildghdbort alatt) egy na-
gyobb tanulmdny része csupdn (teljes szovegét Ady €s a radikdilisok cimmel ldsd: Iroda-
lomtorténet 1977. 814—857. 1.). Kirdly Istvdn a politikai, tdrsadalmi kérdések korébdl
emel ki egyet, Friedrich Naumann 1915-ben nyilvinossigra hozott s ndlunk is széles
kor( vitdkat kivdltott Kozép-Eurdpa-tervét, s Ady és a Naumann-terv cimmel Adynak
a vitdban valé édllasfoglaldsdt elemzi.

Mig az el6bb ismertetett hdrom irds kordnak eszmei dramlataivat dllitotta parhu-
zamba Ady életmivét, Erényi Tibor és Poliskei Ferenc tanulmdnyai az egykord Ma-
gyarorszdg politikai mozgalmai és pdrtjai vonatkozasdban teszik meg ezt.

A kotet eszmetorténeti jellegli tanulmanyainak sordba illeszkedik Handk Péter,

B
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Szab6 Miklés és Mucsi Ferenc irdsa is. Handk Péter dolgozata A Szent Lélek lovagjdtol
az Uj versekig cimmel tulajdonképpen csak egyetlen verssor, az Uj versek el6hangja
harmadik sordnak értelmezésére villalkozik. Ady pélydjinak nagyjabél azonos szaka-
szdt érinti Szabo Miklos tanulmanya (4 modern koltoi magatartds hatdsa Ady politikai
nézeteinek alakuldsdra az elsG pdrizsi ut idején). -

Mucsi Ferenc irdsa (Ady, Vészi Jozsef és a Budapesti Naplo) a polgari radikélissd
valt Adynak a Budapesti Napl6 kotelékeiben 1905 janudrjdtdl a koaliciés pdrtok kor-
madnyra Keriiléséig kifejtett publicista tevékenységét targyalja. :

A fentebb ismertetett tanulmdnyokon til a kétet irdsainak egy kovetkezd cso-
portja az Ady-életmi néhdny nem vagy nem kozvetleniil eszme-, illetSleg politikatorté-
neti jellegili kérdését taglalja. Ezek élén Bodndr Gyorgy dolgozata dll Ady Endre iroda-
lomszemlélete cimmel, amely Ady irodalomszemléletének, illetve kolt6i fejiGdésének,
valamint 4ltaldnos eszmerendszerének szoros és elvilaszthatatlan kapcsolatdra mutat
ra. Két tovibbi tanulmény, Veres Andrésé, (A tragikum problémdja Ady hiboru alatti
koltészetében) és Schweitzer Pilé (Békevdgy és emberhez mélto élet: a hiborus élmény
Ady koltészetében) — Ady hdbori alatti koltészetének egy-egy kérdését érinti. Szath-
mdri Istvin Megjegyzések Ady stilusforradalmdhoz cimi irdsa f6ként Osszegezi azokat
a stilisztikai jegyeket, amelyek révén Ady a kor koltSi-iroi stilusinak megujitéjavd val-
hatott. Kovalovszky Miklos tanulmdnya (Szecesszios elemek Ady stilusiban) Adynak a
szecessziorol val6 felfogdsdt, a szemléletében és miivészetében meglevs szecesszids vo-
ndsok forrdsait ismerteti, valamint ezek tudatosodasit az Adyrdl sz616 irodalomban.

Az Ady s a korabeli miivészeti dramlatok kérdéskorét vizsgal6 tanulmanyok egy-
ardnt mérlegre teszik Ady életmiivének a kor irodalmahoz, zenéjéhez és a korabeli kép-
z&miivészethez valé viszonydt. Az irodalomhoz valé viszonyt Czine Mihdly irdsai (Ady
€s a kortdrsi irodalom) térgyalja; hasonlé témat érint Ronay LdszIo tanulmédnya (Két
ellentétes pdlya érintkezési pontjai). A korabeli zene és Ady kapcsolatdnak kérdéseivel
Ujfalussy Jozsef és Vargyas Lajos irdsai foglalkoznak. Az el6bbi (Ady Endre kapcsola-
ta kordnak zenéjével) egyebek mellett Ady, Bartok és Kodély eszmei-miivészi fejlédé-
sének parhuzamait, eltérd jegyeit vazolja fel. Vargyas Lajos tanulmédnya (Ady ritmusa
Bartok és Kodidly dallamaiban) az utébbi témakorb6l Bartok és Koddly Ady-versekre
irt dallamait veszi egyenként szemiigyre. A témdrdl dltaldnos osszefoglalist Nemeth
Lajos dolgozata (Ady és kora képzomiivészete) ad. A képzSmiivészeti pirhuzamoknak
csupdn egyetlen korére terjeszkedik ki Szabadi Judit tanulménya (4 szerelemfelfogds
rokonsdga Ady lirdjéban és a szecesszio képzomiivészetében).

Végiil Demény Janosnak Ujfalussy Jozsef és Németh Lajos elGaddsaihoz kapcso- -

16d6, szubjektiv hangvétell, Szintézis és dokumentdcio cimmel kozreadott reflexidin
tdl a kotet két olyan irdsir6l, Kenyeres Zoltinér6l és Kiss Ferencérdl kell szélni,
amely mdr az utékor Ady-értékeléseinek teriiletére visz. Kenyeres Zoltdn tanulmanya
(Vdzlat Lukdcs Gyorgy Ady-képerdl) Lukics Ady-cikkeit elemezve arra mutat rd, hogy
e cikkek négy kilonbozs alkotéi periédusban szorosan illeszkedtek a Lukicsot legin-
kibb foglalkoztaté gondolatkorokhoz; Kiss Ferenc értelmezése (Ady és Németh
Ldszlo) Németh Liszlé Ady-élményét vdzolja fel, s elemzi annak szerepét az iré gondo-
latrendszerében.

Ldng Jozsef
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Antal Arpdd: A magyar irodalom a reformkorban és 1848—49-ben.
Editura didacticd si pedagogic3. Bucure§ti, 1979.271 1

Antal Arpid munkija j6l kiérlelt egyetemi tankonyv. Tirgya a reformévtizedek
és az 1848—49-es szakasz irodalma. Minthogy kiilon fejezetben nem tdrgyalja Kisfatu-
dy Kdrolyt és Kolcsey Ferencet, az Eloljaréban cim(i el6széban jelzi a tantervi eloszlds-
bdl szdrmazé tényt, mindenekelStt azt, hogy mindkét iré az el6z6 félév anyagéba tar-
tozik.

Konyve nyolc nagy fejezetre tagolédik. Az els6 a korszakrdl és irodaimdrdl (tor-
ténelmi erir6l, a polgirosodo szellemi életrdl, az irodalom és a kritika f6bb irdnyair6l)
sz6l. Az irdnyzatok koziil a romantikit, a népiességet és a realizmust emeli ki. Ez utéb-
bi megitélésében és a romantikdhoz valé viszonydban dlldspontjat higgadtsdg jellemzi: a
romantika és a realizmus viszonydt illet6 kérdésben ,terméketlennek latszik minden
egyoldalu megkozelités, igazsdg szerint sem egymadssal val6 éles szembedllitasuk, sem a
koztiik levs alapvetd kiilonbség tagaddsa, elmosdsa nem indokolt™ (31).

Az ezt kovetd fejezetek cimének puszta jelzése is jol tdjékoztat a konyv tartal-
mdrdl: Vorésmarty Mihdly, A romantika nemzedékének koltSi (Czuczor Gergely, Ga-
ray Jénos), A reformkori széppréza (Fdy, Josika), Eotvos Jozsef, A drdmairodalom
(Teleki Ldszl6, Czaké Zsigmond, Szigligeti Ede), Erdélyi magyar irék (Szentivéni
Mihily, Kriza Jinos), Pet6fi Sdndor.

Kiilon nagy érdeme a konyvnek, hogy mind az irék, mind pedig a kilénbozé fo-
szerz6 jézan kritikai allasfoglalasa. fgy példaul a Petdfirdl sz6l6 fejezetben széba keriil
Horvidth Jdnos szerepjdtszds-felfogdsa. Ehhez fiizi birdlatdt: nem szerepjitszdsrél, ha-
nem ,,a kolté egyéniségébdl, legmélyebben 4térzett eszményeibdl, egész gondolatvils-
gdbdl s a torténelmi pillanat diktdlta szerepvdllaldstol van sz6” (261). Ilyen és ehhez
hasonl6 okok miatt Antal tankonyve kétségkiviil hasznos munkaeszk6z, amely az egye-
temi irodalomtorténeti oktatds mindegyik széba johets igényét kielégiti. A

Szabo Zoltdn

Asszonyok és ferfiak tiikore. Tanvuvallomdsok a XVII. szdzadbdl.
Osszeillitotta és gondozta Vigh Kdroly. Magvetd Kényvkiadé, Budapest, 1980. 527 1.
(Magyar Hirmondo)

Erdekes osszeillitist adott az olvasénak Vigh Kdroly torténész: a 17. szizad Ma-
rosvasdrhelyének fennmaradt perirataibdl, tantivallomdsaibél valogatott ki egy kotetre
valét. Ezek a vallomdsok a vésdrhelyi koznép ,,tiikoré”-nek tekinthetdk, jéllehet nem
annyira azok munkds mindennapjait, mint a rendtdl eltérS cselekedeteit dbrazoljdk; az
iratok a verekedésekrdl, tolvajlasokrdl, mértéktelen italozdsrol, de legf6képpen a ha-
zassdgon kiviili nemi kapcsolatokrdl szamolnak be. A ,,pardzna” torténetekben rend-
szerint a katondk (ritkdbban ,,a legények”) jdtsszdk a csdbit6 szerepét, s a szomszédok,
vagy a szolgdlélany tanuskodnak a kikapos asszony iizelmeirdl. Nyelvileg (mivel dltala-
ban a kdromkoddsokat is sz6 szerint idézik) ezek a szovegek nem sokat rejtenek véka
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ald, néha koltGien stilizdltak, mdskor meg 6nkénteleniil is mulatsigosak: ,,Ennél egyéb
kurvasdgdt nem tudom az asszonnak, csak hogy azutan is, hogy az ura visszafogads, lat-
tam olyan szabdst legényt az hasin, mint énmagam vagyok” (182.1.). A Hegedii tdnca
fejezetbd] fény deriil a legény-bdjoldsnak az dldozat szempontjibdl elég kellemetlen
formdira. Bdr az idézett tanuvallomdsok irodalmi értéke csekély, fontos adatokat szol-
giltatnak a korabeli Erdély néprajzdhoz, szokdsaihoz, erkdlcseihez, s el is szérakoztat-
jak a kor teljesebb képére kivdncsi olvasot.

Gémori Gydrgy

Athleta Patrige. Tanulmdnyok Szent LdszIo torténetéhez. -
Szerkesztette: Mezey Ldszl6. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1980, 247 1. (Hungarla
Sacra)

Ujra inditja tudomdnyos sorozatit a katolikus egyhiz Szent Istvdn Térsulata
Hungaria Sacra elnevezéssel, melynek els6 tagja a Szent Ldszl6rol sz616 tanulmdnyok
reprezentativ kotete.

,,Ldszl6 kirdly irodalmunkban, szinte Liszlonak a magyar torténetbe keriilését6l
kezdve jelen van. Irodalmi képének megalkotdsit leginkdbb a kozkeletiien lovagkirdly-
nak nevezett harcos és szent uralkodo életével és jellemével foglalkozé elsé szovegek-
ben szemlélhetjiik.” Mezey Liszl6 és iskoldja: Fodor Adrienne, Madas Edit, Torok J6-
zsef a legrégebbi, a jelenkor irodalmi életébdl mdr eltling formak, melyek Szent Liszlé
karakterét évszdzadokon keresztil kozvetitették és csiszoltdk, a brevidriumok, prédi-
kdcidk, liturgikus konyvek toposzaibél prébaljak értelmezni, illetve recepcids ivét fol-
rajzolni.

Vargyas Lajos Laszlé kirdly képi dbrdzoldsainak egy visszatéré motivumdt, mely
ismeretlen, a legenda szovegétdl eltér§ mozzanat, az u.n. ,fejben-keresés” epizddot
elemzi, kapcsolatot keresve s teremtve a pogdnykori folkiérral éppugy, mint a Molndr
Anna — Liszl6 Gyuldtdl is feldolgozott — balladdjinak faalatti jelenetével. Tanulma-
nya 1gazol]a hogy a magyarsag keleti, pogdny hagyomdnya és az eurdpai kereszténység
véglegesen Osszeforrott egymassal.

A kotet legértékesebb tanulmdanyait Gerics Jozsef és Kumorovitz L. Bernit irtik.
A ’Judicium Dei a magyar dllam XI. szdzadi kiilkapcsolataiban’ jog- és eszmetorténeti
tanulmdnya Gericsnek bravurosan és ugyanakkor lefegyverzé logikdval bizonyitja Szliz
Mdria Magyarorszagot védé mennyei pdrtfogo-szerepének a kozépkori hazai tudatban
valé meggyokereztetését, koztudatba vésését, akiben egyben a magyarsdg onvédelmi
gesztusdt is ldthatjuk, amellyel fegyvert keresett az ellene érvekkel is timogatott, bdr-
miféle tdimaddssal szemben.

Kumorovitz L. Berndt a Szent Ldszlo visdr-torvénye és Kdlmdn kirdly pecsétes
cartuldja az i.n. cartula sigillata haszndlatdnak jogi és diplomatikai koriilményeit tdr-
ja fel, igazolvdn azt a Mezey Ldszl6tol mar kifejtett megéllapitdst, hogy Kdlman kirdly
cartuldja ,,az irdsnak — Magyarorszdgon — ... az eddiginél szélesebben értelmezhetd
haszndlatdra mutat.” :

A miivészettorténészek: Marosi ErnG, Wehli Tiinde, Lukdcs Zsuzsa és H. Kolba
Judit Szent Ldszl6 korabeli magyarorszdgi mivészettel, a legutobbi évtizedekben fel-




15

tart elsGsorban Anjou-kori Ldszl6-dbriazoldsokkal: falfestményeken és 6tvosmiiveken
egyarant, illetve a bizdnci miivészetben jelenlevd, a Komnénosz-kori ng-idedlban elrej-
tett magyar kirdlyldny: Piroska votiv-képér6l irva, dttekintést nyujtanak Szent Liszld
tiszteletének egyetemes és magyar eikon-recepci6jarol.

A kotet végén 18 lap szines és fekete-fehér miivészettorténeti vonatkozdsi mel-
1éklet taldlhaté. : : '

Somlydi Toth Tibor

Babits Mihily Beszélgetdfiizetei. I.—1I. (1938; 1940—41)
A szoveget gondozta, a bevezetGt és a jegyzeteket irta Belia Gyorgy Szeplrodalml
Ko6nyvkiadé, Budapest, 1980. 690, 478 1.

Aligha késziilt az utébbi esztendSkben pontosabb és nagyobb szabdsi filolgiai
appardtussal és tobb szerkesztGi figyelemmel konyv Babits Mihdly régéta virt, s épp
ezért mdr joval a megjelenése el6tt legenddvd lett Beszélgetdfiizeteinél. A két vaskos,
ot héttel az Anschluss utdn megkezdett, s hattal Németorszdg Szovjetunioé elleni hdbo-
rdjdnak meginditdsa utdn lezdrult kotet azonban nemcsak szétfoszlatta a legendit, ha-
nem egy jelentds kiadds-etikai kérdést is aktudlissa tett. Azt ugyanis, hogy vajon helyes
és etikus volt-e a nagyk6zonséget is megismertetni a jelzett idShatdrok kozott gégerdk-
miitétje kovetkeztében elnémulé és egyre sulyosabban beteg Babits testi lebomldsinak
fizikai folyamataival, nem lett volna-e jobb szenvedéseinek konyvét tovdbbra is kizdré-
lag a szakkutatok rendelkezésére bocsdtani. A feljajduldsokat tartalmazé pepita fiize-
tek ugyanis még akkor sem illenek az olvasokozonséget feltételezS irdsok sordba, ha
a kolté ,,nyelvének” nevezte is az el6szor céduldkra és szimldk hatlapjaira, majd —
Torok Sophie keltezése szerint 1938. februdr 14-t6]1 — Danté-ra és Baudelaire-re
egyardnt utalé, Naplo a pokolbdl cimmel fiizetekbe irott feljegyzéseit. Minthogy azon-
ban a némasagra itélt Babits szdmadra a fiizetekbe irds a kényszerii koziések egyetlen le-
hetséges formdja volt, fel sem meriilhet a lehet3sége annak, hogy szenvedéseinek torté-
netét valaha is kozlésre szdnta volna. Hiszen még attél is 6dzkodott, hogy hangsulyo-
zottan magdnbeszélgetéseit, melyeknek a koriilményekbsl fakadéan mindig csak az
egyik, a rd vonatkozé oldaldt ismerhetjiik meg, barki is visszalapozdssal ,,hallgassa ki”.
,.Nincs ugyan semmi titok benne, mégis mindig ideges vagyok, ha elolvassik ezeket az
Osszevissza €s véletlen beszélgetéseket” — irta, még e szenvedésekkel teli négy eszten-
dé alatt is élesen vdlasztva el szépiré tevékenységét a kényszer(i, s hangjinak visszaté-
résekor nem is folytatott irdsos ,,szévdltdsoktdl”.

Ez a négy esztend§ a sok miifaju életmii csicspontra jutdsdt a rendkiviil tudato-
san szerkesztett kotetek szdmadval is jelzi. Ezek pedig élesen elkiloniilnek a Beszélgeto-
fiizeteknek a kinok ,finomuldsa” és a beszélgetések rekonstrudlhatésiginak fliggvé-
nyében ,.0sszevissza” soraitdl, melyeket csak néha tarkit egy-egy, tobbségében Babits
Ildikéhoz cimzett jitékos, elsGsorban a klasszikus metrumok gyakorldsit szolgdlo,
vagy az Oedipus Kolonnoszbant fordité kolto probédlkozdsait tiikrozé verstoredék, s az
életmi szerves részének semmiképp sem tekinthetd, viszont kuriézum-értéki, de csak
esetlegesen, a kézirat fotdzdsa kozben lencsevégre keriilt szovegillusztricio. o
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Lényegében azonban az irodalmi megformaltsig legelemibb jegyeit sem tartalma-
z6, s épp ezért még a miifajhatdrok 20. szdzadi elmosdddsa ellenére is problematikus
Beszélgetdfiizeteket elsGsorban az életit megrenditd dokumentuménak, s nem az ird-
sos életm( szerves részének kell tekinteniink. Babits Mihdly mértékkel nem mérhetd,
hangtalan szenvedéseinek konyve a koriilmények hatalmdbdl kovetkezS tomorséggel
hirdeti a kolt6 etikumcentrikus emberi és alkotéi viligképének Osszhangjdt, azaz va-
lasztott magatartdsformdjdanak példaadé szimbolumértékét.

Ez az egybegyiijtott, hatalmas anyag legfontosabb mordlis tanulsiga, melynek
kiilonds jelentSségét az emeli ki, hogy a magdnélet legzdrtabb, tehdt legszemélyesebb
vildgiba vezeti be a Beszélgetdfiizetek mai olvaséjit. A ,,muszdj-elzarkézas”, a kérhdzi
szobdk izoldlt viliga ugyanis mindennél élesebben vildgitja meg azokat az emberi és
miivészetetikai jellemvondsokat, melyek az egyre veszedelmesebbé valé id6kben is az
eurdpai kultira hagyomadnyait félté és 6rz6 miivészi elkotelezettség tudatformdlé ere-
jét sugdrozzak. Ennek a magdnélet szférdja felSli bizonyitdsa pedig azért is igen jelen-
tGs, mert a Nyugat szerkesztdjeként s a Baumgarten-dij kurdtoraként egyardnt dllandé-
an a figyelem, s az elfogultsig-hullimok k6zéppontjdban 4ll6 Babits Mihdly magdnmeg-

nyilatkozdsai épp tuigy hangsilyosak, mint tragikus haldldval lezdruld, két vilighdboru

kozott irodalmunk kulcsfejezetét alkotd életmiive.

Noha testi szenvedésektdl elgyotort, négy fal kozotti léte csak a kinok ideig-6ra-

ig enyhiilésének pillanataiban kapcsolédik irodalom és esztétika aktudlis kérdéseihez,
olvasmdnyélményekhez és a folydiratszerkesztés gondjaihoz, még az ,,0sszevissza fel-
jegyzések” kozott is rdismerhetiink Babits Mihdly alkotéi viligképének itt és most is
kikristdlyosodé értékdrz6 etikai tartdsdra. Ezt azonban csak a kor irodalmait és torté-
nelmét egyarant jol ismerd olvaso veheti észre, anélkiil, hogy bele ne meriiljon a barat-
sagok és ellentétek, esztétikai és politikai véleménykiilonbségek és elfogultsigok szove-
vényébe. Kizirélag a Babits megkezdte mondattéredékek tovabb folytatdsa — azaz a
korismeret — teremtheti meg a lehet&ségét annak, hogy a Beszélgetdfiizetek ne az inti-
mitdsok ismeretébdl fakado jolértesiltség, hanem a harmincas évek végének és fordulé-
janak politikai elkotelezettséget és pacifizmust sugdrzo, forrdsérték(i dokumentuma le-

gyen.

 Mikd Krisztina

Babits Mihdly drdima- és prozaforditdsai.
Osszegydjtotte, a szoveget gondozta és a jegyzeteket irta: Belia Gyorgy. Szépirodalmi
Konyvkiadd, Budapest, 1980. 665 1. (Babits Mihdly Miivei)

Babits Mihdly életmii-sorozatiban, melyet Belia Gyorgy szerkesztett, a terv sze-
rint a miforditdsok hdrom kétetre terjednek.

1980-ban jelent meg az elsé kotet a hdrom koziil, amely Babits drima- és préza-
forditdsait foglalja magdba. Azokat, amelyeket a k6lté konyvalakban is megjelentetett.
Drdma- és prozaforditdsai, valamint a kovetkez6 két kotet (Kisebb miiforditdsai; Dan-
te: Isteni szinjdték) jra felhivjik a figyelmet a miifordité Babitsra. O is annak az j
miifordit6i generdciénak a tagja volt — Kosztolinyi és T6th Arpad mellett —, amely a

s e
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szdzad elején, a Nyugat torekvéseinek megfelelGen, robbandsszeri fejlédést hozott a
magyar miiforditds terilletén. Azok az elvek, amelyeket Babits Shakespeare-forditds
cimi cikkében (Nyugat, 1924.) megfogalmaz, s amelyeket az érett Babits forditdsaiban
sajat maga is alkalmaz, mdig érvényesek. Nemcsak miiforditéi portré rajzolédik ki el§t-
tiink a kotet alapjan, hanem — a vilasztdsokat szemlélve — Babits alkotdi portréja is.

Az Eurdpai irodalom torténetének kovetkezetesen végigvitt alapgondolatdt —
azt, hogy a vildgirodalom a nagy egyéniségek torténete, akik ,,felelnek egymdsnak ko-
rokon és orszdgokon dt”, s , kezet nytjtanak egymasnak a népek feje folott” — az élet-
mii forditdsai is visszhangozzdk. Nem esetleges vélasztds eredménye, hanem az alkotéi
egyéniség szerves része, hogy a drimaforditdsok kozott Szophoklész-, Shakespeare- és
Goethe-miiveket taldlunk, hogy ,,feléjiik nydjtotta ki kezét” Babits.

Babits a két Szophoklész-drimdt mintegy 20 év kiilonbséggel forditotta. Az
Oedipus kirdlyt 1924-ben, az Qedipus Kolonosban pedig 1941-ben utols6 miiveként je-
lent meg. Shakespeare 4 vihar cim{i dramdjit Babits 1916-ban iltette 4t magyarra. Jel-
kép ez a vilasztds, a hdboris valésagtol valé elfordulés jelképe, de jelkép Shakespeare
neve is. egy gondolkod6i magatartds eleme.

A Babits-i miivészeszmény egyik megtestesitGjének, Goethének drimdjit, az
Iphigenia Taurisbant Babits 1929-ben forditotta le.

A prozaforditdsok cimi rész két szépirodalmi alkotdst tartalmaz — E. 4. Boe:
Groteszk és arabeszk (ford. 1928.) cimii novelldskotetét és Th. Gautier: Kleopdtra egy
éjszakdja (ford. 1922.) cimii novelldjdt —, valamint Kant egy tanulmdnydt Az drok be-
kérdl is itt taldlhatjuk. '

A konyv Belia Gyorgy dltal osszedllitott pontos jegyzetappardtusiban nemcsak
a miiforditdsok bibliografiai adatai, hanem az egyes kotetek Babits dltal irt eldszavai
és megjegyzései is megtaldlhatok.

- Kelevéz Agnes

Babits—Szilasi levelezése.

Dokumentumok. Osszedllitotta, kozreadja és a bevezet6t irta: Gal Istvdn. Sajté ald ren-
dezte és a jegyzeteket irta: Kelevéz Agnes. A Petéfi Irodalmi Mizeum és a Népmiivelési
Propaganda Iroda kozos kiadvdnya. Budapest, 1980. 238 1.

A dokumentumkotet az Orszdgos Széchényi Konyvtarban Grzott Babits—Szilasi
levelezés teljes kiaddsa; tartalmazza Szilasi Méricné (a filoz6fus Szilasi Vilmos édesany-
ja), Szilasi Vilmos és Szilasi Vilmosné leveleit Babits Mihdlyhoz és Babits Mihdlyné To-
rok Sophie-hoz, valamint Babitséknak a Szilasi-hdzasparhoz frott leveleit.

Babits és Szilasi bardtsdgdnak részleteir6l Gdl Istvdnnak a dokumentumkotet elé
irt adatgazdag bevezet&jében olvashatunk, s ugyané hivja fel a figyelmet Babits tdjéko-
. z6ddsdra az Gjabb német filozéfia — Emil Lask, utébb, a hiiszas években pedig Husserl
és Heidegger — irdnt. Az utGbbival a kolté 1922-ben, Freiburgban — mint Szilasiék
vendége -- személyesen is megismerkedik.

Babits és Szilasi Vilmos kapcsolata a k6lté ama levelével kezd6dik, amelyben Ba-
bits melegen gratuldl Szilasinak Platon-konyvéhez. Babitsnak ekkor mdr (elsd levelének
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kelte Fogaras, 1910. dprilis 5.) az 6nnon alkatdra formalt antikvitds-élmény koltészete
egyik meghatdrozé eleme lett. Szilasi pedig ez év Gszén — Babitshoz irt terjedelmes le-
velében -- méltatja és elemzi a Laodameidt.

Babits Pest-kozelbe koltozésével a levelezés jobbdra iizenetvéltidsokra korldtozé- -
dik. Az irodalmi értéki informacidk pedig Szilasi emigricidja (1919) utdn meglehetd-
sen gyérek a levelekben. Babits rossz levéliré (Szilasi grafomadn hajlama a levelezés egé-
szét egyoldalivd teszi). Intenziv levélvaltdsokra csak a kolts és felesége elsG latogatdsa
elGkészitésének idején (1922-ben), keriil sor. (Ez az ut ihlette Babits Németek cimii, a
kotet fiiggelékében is olvashaté esszéjét.)

Babits taldlkozasuk utdni, elsé terjedelmesebb levele (1924. jinius 16.) egziszten- -

cidlis gondok mellett a nemzedéki kérdésrdl, a kolt6t ért tdmaddsokrdl szél. Majd a
Szilasi-hdzaspdr levelei vezetnek Babitsék 1925. augusztusi, Feldafingi litogatdsihoz.

A taldlkozé utdn folytatédik a csaknem egyoldalu levelezés; Babits id6kozben
elkésziilt Oidipus kirdly-forditdsdt megkiildi baratjanak. Szilasi homage-levelében ko-
szoni meg a miivet (1926. februdr 6.), ez év julius 17-i levelében pedig Babits németiil
megjelent novelldskotetét (Kentaurenschlacht, Berlin, 1926.) dicséri.

Kettejitk bardtsiginak ethoszdt minGsiti az a mélyenszdntd, rajongo, és egyben
kritikus értékelés, amelyet Szilasi 1927. mdjus 20-i levelében a Haldlfiair6l ad. Babits
szempontjdbdl 1ényeges az is, amit megkiild — 1927, november 26-i levelének tanisiga
szerint — a koltSnek: Heidegger Sein und Zeitjét. Még utébb egy — a kotet fliggeléké-
ben ujrakozolt — cikket: Az irdstudok druldsa — (Levél Babits Mihdlyhoz). Az irds vita
Babits azonos cimii tanulményaval.

Szilasi irdsdnak, amely bevallottan Husserl vizsgilatihoz és Heidegger egziszten-
cidlis ontoldgidjdhoz kapcsolddik, kézponti kérdése az igazsigfogalom, melynek egyik
f6 bizonytalansigi tényezdjét — hivatkozdsaival Platonig visszamenve —, a szavak hiit-
-lenségében ldtja. A szavak hiitlenségének, megbizhatatlansdginak felpanaszoldsa pedig,

asszefiiggésben onnon tehetsége irdnti kétségeivel, a Babitsi életm( Jonds imdjdig veze-
t8, orok kérdése. — Majd \ijabb kézirat érkezik Szilasit6l: Edmund Husserl; tanulmdny -~ .

a filozofus 70. sziiletésnapja alkalmdbol. (Szovege.a jelen kotet fliggelékében is.)

A tovdbbi Szilasi—To6rok Sophie-levélvaltdsok a Babits-hdzaspir 1934. oktéberi,
brissag6i ldtogatdsdig Torok Sophie irodalmi munkdssdgdra vetnek fényt. A brissagéi
ut utdn Gjra Szilasi-levelek kovetik egymadst; k6zottiik Az eurdpai irodalom torténetét
és az Eziistkort értékels irdsok. Utobb pedig aggddé levelek Babits egészségi dllapotdt
illetSen, s az jabb és ujabb invitaldsok. fgy keriilt sor Babits utolsé taldlkozisira a Szi-

lasi-hdzaspdrral 1940. dprilisiban, a San Remo-dij dtvétele utdn, Brissagéban. (Ottani :

id6zésiik emléke Babitsot 1940. mdjusdban még egyszer levélirdsra sarkalita.)

Ezutdn mdr csak a passié dokumentumai maradtak hétra. Térok Sophie utébbi .

tizendt hénapjukrd] beszdmold dramai levele 1941. julius 12-én, majd augusztus 11-én
Szilasi, 12-én pedig felesége kondoledls levele. S még egy levél. Amit Szilasi Vilmos irt
1942. augusztus 3-in Torok Sophie-hoz, még egyszer mintegy osszegezve Babitshoz
fiiz8d8 bardti szeretetének a haldlon is tilmutaté lényegét. -

Melczer Tibor




19

Bajomi Ldzdr Endre: Arpadine.
Kalandozdsok a magyar—francia kapcsolatok miiltjdban. Szepuodalnu Konyvklado
Budapest, 1980. 354 1. :

Bajomi Lizir Endre uj kotettel gazdagitotta a ,,magyar frankoménok szektdjit”,
s nemcsak e nem is oly sziik kort, hanem minden kultira irdnt érdeklGd6t, hiszen a
Miria-siralom irgjatél Illyés Gyuldig leginkdbb Franciaorszdgra vetik a magyar gondol-
koddk szemiiket. A szerzd, ki irodalomtorténészi €s miiforditéi minSségében évtizedek
6ta a magyar- francia kapcsolatok buvirl6ja, aprolékos alapossdggal kutat a jelenig su-
gdrz6 multban, ezernyi fontos és kevésbé fontos adatot mentve meg a feledéstSl. Cél-
ja, mint azt a kotet jelképes cime is kifejezi (Arpad vezér nénemi francia raggal ells-
tott viltozata, egy franciabardt magyar asszony keresztneve), a két nép bardtsigdnak
dokumentdldsa. A szdlak messzire nyilnak, Auguste de Gérandotdl, aki Brunszvik Te-
réz unokahiginak, Teleki Emmdnak férjeként lelkesen kiizdott a magyar szabadsdg-
harcért, a Victor Hugoval egyiitt Guernesey szigetén biijdos6 magyar emigransoktdl a
hazinkban menedéket taldld kommiindrokig, s a mdsodik vilighdboru alatt a Balato-
non iidiilé francia hadifoglyokig, akik paradox médon diszszemlével koszonthették
1943. jilius tizennegyedikét a németekkel szovetséges Magyarorszdgon.

A nyomozds azért is izgalmas, mert nem ,,poros félidnsok™ kozott, hanem a mai
francidk, még €16 tanik, unokdk, dédunokdk bevondsival torténik.

Az adatok dradata kozott ha sok is az aprdsdg, az anekdota-szinten maradé, leg-
tobbjiik mégis érdekes, akdr a torténész szemével (a legendds Tiirr tibornok, Dumas re-
gényhSse életének epizodjai, s egy magyar forradalmar Lajos Fillop trénjan), akér az
irodalméréval nézziik (Proust magyar bankdrrél mintédzott hése, Ady riportjai Périzs-
ban), vagy akdrcsak a hétkoznapok életét akarjuk belSle megismerni.

A kotet régebben mdr napilapokban, folydiratokban megjelent cikkeket gytijt
egybe, igy helyenként ismétlésekkel taldlkozunk, stilusa sem homogén, zavard, hogy a
»tuddésabb” tanulmdnyok jegyzetappardtusit a szerzG bedolgozta a fGszovegbe, mely
dltal nem olvasményosabb, inkdbb helyenként tdlzsifoltabb, nehézkesebb lett. Néhol
a tilburjdnzé csalddfék, oldaldgi leszirmazottak szovevényében vagy a gyorsan sorjazé
adatok rengetegében elvész az olvasé, itt taldn egy névmutaté segitett volna.

A. Erdei Klira

Baldzs G. Arpdd
A bevezet$ tanulmdnyt Bori Imre irta. Forum Konyvkiadé, Ifljvidék, 1980. A szoveg
szamozatlan, 64 1. mimellékiet.

A jugoszliviai magyar képzGmiivészeket bemutat6 sorozat harmadik kétete Ba-
ldzs G. Arpad (1887-1981) életmfivét ismerteti.

Ezt megel6zGen, 1978-ban, ugyancsak a Forum Konyvkiadénél latott napvild-
got B. Szab6 Gyorgy és Sifrany Imre miivészetének rovid 4ttekintése. Erdemes néhdny
sz6éban ezekre is kitérni.
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B. Szabo Gyorgy (1920-1963) rendhagyé munkdssdgdt két tanulminy elemzi.
Bela Duranci, a miivészettorténész, képzémiivész, kritikus, irodalomtorténész, tdrsa-
dalmi-politikai munkds B. Szab6t mutatja be, azt az embert, aki sajdt palydjat a kovet-
kez& szavakkal korvonalazta: ,,Az élmény miivészt faragott belGlem. A csokligeti te-
niszpélydn szilletett élmény a végtelenség és a harmodnia érzetét plintdlta el bennem.
A miivészet gondolkodét és kritikust nevelt belGlem, hogy eljuthassak hivatdsom felis-
meréséig, és népem, tdjam szolgdlataba illjak”.

Bdnyai Jinos A keéztartds miivészete cimmel a grafikus B. Szab6 Gyorgy ,,betdjo-
lasdra” véllalkozik — a modern miivészet Vajda Lajos és Kondor Béla nevével jelolhet6
tartomdnydnak ,.elementdris rajz” nevezetii szogletébe.

Safrany Imre (1928-1980) festészetének kiilonos vildgdval, és szinte mesébe ill§
személyiségével Tolnai Otto esszéje ismertet meg. Tolnai felidézi azt a szellemi kozeget
is, amelyikben az Gtvenes évek folyamdn kialakult a vildgviszonylagban is szimottevd
jugoszldviai absztrakt festészet. A Hangya-tanitvany Safriny 1978-as kidllitdsan Bori
Imre a maga nemzedékének utjat véli litni, ,,s Ugy érzi, ennek a nemzedéknek az \itja
egyértelmiibben rajzolédik ki a Séfrdny-vdsznakon, mint akdr koltészetiinkben, akér
prézairodalmunkban™.

Bori Imre vizolja a ,,szocidlis miivészet” megteremtdjeként szimon tartott Ba-
lazs G. Arpad életitjat is.

A Kassa kornyéki Fels6tGkésen sziiletett miivész gyermekkordban keriilt Bacskd-
ba. Innen indult 1913-ban Nagybdnydra, majd 1920-ban Prdgiba, képzémiivészetet ta-
nulni.

Elete nagy részét Szabadkan élte le, a két vilighabori kozétt a Bicsmegyei Nap-
lo dlland6 munkatdrsa volt, de kapcsolatban dllt a Szervezett Munkds cimii hetilap szer-
kesztdivel is, akik koziil Cseh Kdroly tett rd nagy hatdst. 1927-1941 kozott Belgrdadban
a Vreme cim(i napilap rajzoléjaként dolgozott. Ebben az id6szakban készitette szocid-
lis témdkat feldolgozé mappdit: A hét napjai (1929) és Jatagan mala (1932) cimmel.
Pdrhuzamosan dolgozott az 1930-as évszimmal kiadott Ady-mappa nyolc grafikai lap-
jan is. Utobbihoz Szenteleky Kornél irt rovid bevezetét. Bori Imre felhivija a figyelmet
arra is, hogy Baldzs G. Arpdd mappdja a hatodik olyan kisérlet, amely Ady verseinek
illusztrildsit tlizte ki célul. A megel6zdekbdl felsorolja Jaschik Almos 1920-as illuszt-
riciéit, Baja Benedek Veér és arany cim(, 1924-ben késziilt mappdjdt, Nagy Sindor
1928-as keltezésii rajzait, illetve a Baldzs-rajzokkal egyidében késziilt, 1929-ben a bu-
dapesti Literatura fedélapjin megjelent Makovsky Stefy illusztrcidit.

A harmincas években Baldzs Arpdd fokozatosan eltdvolodik a térsadalmi témdk
feldolgozdsitol, bar még elkésziti a Kalangya szdmdra Szirmai Kdroly hirom novelldja-
nak illusztriciéit (Veszteglo vonatok a sététben, Holtak szigete, Medekné).

A misodik vildghdboru utdn pér évig a szegedi Délmagyarorszdg cimii lap rajzolo-
jaként dolgozott. Miivészetében visszatérnek a nagybdnyai emlékek, elGtérbe keriil a
festGiség. Szabadkdra valé hazatérése utdn festészete mdr nem vdltozott,  kiérlelte,
amit kései posztimpresszionizmusa adott, mind képkompondldsban, mind szinhaszna-
latban, mind témafelvetésben™.

Boros Judit
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Balogh LdszIo: Az ihlet perce. A lirikus Arany Jdnos.
Tankdnyvkiadd, Budapest, 1980. 169 1.

Az irodalomkutatist segitd kézikonyvek sordban iidvozolhetjiik a Tankonyvki- ©
adé 4dltal megjelentetett, Gj verselemzés-kotetet, melyben Balogh Ldszié Arany Jdnos
tizenhdrom lirai kolteményét ismerteti meg az olvaséval. ,,A lirikus Arannyal mosto-
hén bént a kortdrsi kritika éppligy, mint az irodalomtorténet — irja az el6széban a szer-
z6. — Epikusnak — s mindenekel6tt a Toldi alkotéjdnak — tartottdk s emellett legfel-
jebb a kivdl6 balladdk koltSjét tinnepelték. ... Tankonyveink a vigaszkeresd, enyhiilés
utdn vagyo Arany lirdjat vitték be a koztudatba, de a teljes, személyisége dnmegalkotd-
si problémdival viaskodo, ‘6rok kételytsl’ gyotort nagy lirikust csupdn napjaink kuta-
t6i dllitottdk mélté helyre a magyar koltészet fejlédésében”.

Balogh Ldszl6 elemzései e munkdlatok sordba illeszkednek. A szerz6 beépiti mi-
veibe a legijabb Arany-kutatdsok eredményeit, dm nem elégszik meg azok egyszeri in-
terpretldsival. A kotetbsl, az egyes elemzések sordn, egy Ondllé portré: a lirikus
Arany portréja kerekedik ki. A jol kivédlasztott 13 vers révén sikeriilt felidéznie az egész
életmiivet, s érzékeltetnie annak folytonossigit. A portré erSteljesebb vondsai azt az
Aranyt rajzoljdk meg, aki elégedetlen volt a rd kiszabott szereppel, s dllandé kétely és
gyotr6dés drdn prébélt megfelelni a korabeli irodalmi kozvélemény dltal rderGszakolt
szerepnek, holott tigy érezte: mdsra lenne hivatott. Az ,,6rok kétely” kolt6jét vizoljak
fel, aki nagyivii 16tGsszegezéseiben a kotelességteljesités jegyében leélt élet elszalasztott
lehetGségeit siratta, rejt6zkodés nélkil, Gszinte lirai kitdrulkozdssal. (Visszatekintés,
Balzsamcsepp, A lejtén, Epilogus, Mindvégig.)

Balogh Ldszl6 elemzései sokoldaldian, drnyaltan jdrjdk koriil és értelmezik ezt az
igen bonyolult alkotdslélektani-tdrsadalmi-t6rténelmi képletet. Elemzéseiben felhasz-
ndlja a modern eljirdsokat is, de alapvetGen torténeti szemlélettel kozeledik a miih6z.
Behatdan foglalkozik a vers keletkezésének torténeti, életrajzi hatterével, s ha szitksé-
ges, kitér a felmerills elméleti, esztétikai problémdkra, vonatkozdsokra is. Az elsd két
elemzés példdul részletesen taglalja a Pet8fi-Arany viszonyt (Vdlasz Petdfinek, Leté-
szem a lantot), a Vdgtat a I6 elemzése kapcsdn az Arany és értetlen birdl6i kozti konf-
liktus tdrul fel; Az ihlet perce cimii versr6l szélva pedig a kolts esztétikai nézeteit is-
merteti a szerzs.

Részletesen, gondos alapossiggal térképezi fel Balogh Ldszl6 a versek motivum-
rendszerét, képeit, szimbolumait, melyek belsS, Osszefiigg6 rendszert alkotnak, a liri-
kus Arany életmiivében. Nyilvanvalévd vdlik az olvasé elStt az is, hogy Arany sikeres
erifeszitéseket tett a mar elavult lirai kifejez6eszk6zok megujitdsira, noha nem ismerte
kordnak legujabb lirai eredményeit, raérzett, s verseiben kozel jutott a modern lira
verseszményéhez. Ezért is volt lehetséges, hogy Arany lirdja, a benne kifejez6d6 em-
beri-alkot6i magatartds tovdbb élt és megijult a 20. szdzadi magyar lirdban: Ady, Kosz-
toldnyi, Babits miiveiben.

.

Erddody Edit
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Bdnyai LdszIo: Vilasziton. ,
Onéletrajzi jegyzetek. Kriterion Konyvkiad6, Bukarest, 1980. 1691. +

A Vilaszuton a torténész és politikus Bényai Ldszl6 6néletirdsinak mdsodik ko-
teteként a Kitdrul a vilig jegyzeteinek folytatdsa. Az els6 konyv a szerzé életének elsé
23 évét kovette nyomon, az elsddlegesen életrajzi adatok, korrajzi-hangulati betétek
mellett mér félvillantva a szellemi tdjékozGdds elsd irdnyait is, e mdsodik kotet 21 feje-
zete pedig az 1929-1934 kozti id8szak fordul6pontot jelentd fél évtizedét foglalja
Ossze, hasznos irodalom- és eszmet6rténeti adalékokkal szolgdlva a szerzd és nemzedé-
ke titkereséseit és a korszak dltaldnos szellemi arculatdt illetGen egyardnt. Az dttekin-
tett idGszakban a neokatolikus-liberdlis bedllitottsagi, francia miveltségli Binyai a né-
pi radikdlis és reformtérekvésti nemzedéki mozgalmak sodriban mindinkdbb a kommu-
nista mozgalom felé tdjékozédott, kapesolddott be az illegdlis part munkdjaba és sajté-
tevékenységébe, széles kord kapcsolatokat épitve ki a radikalis baloldal jelentSs képvi-
selGivel, meginditva a MADOSZ munkdjit. A szerz$ jelentGsebb irodalmi és-fontos
kozéleti, politikai pilyafutdsa ekkor, a harmincas évek elején kezdddott. A konyvet az
elsd onéletrajzi jegyzetsorozathoz hasonléan elsGsorban kultirtorténeti és hangulati le-
irdsok, hosszas betétek szinesitik, irodalomtérténeti szempontb6l mindossze 4-5 feje-
zet szolgdl fontos névumokkal; Binyai 1929-ben még a Sorbonne hallgatéja, franciaor-
szagi szellemi élményei ko6ziil Mauriac és Maritain, valamint a baloldal hatdsa tekinthe-
t6 szdmottevonek. Katolicizmusit ekkor egy differencidltabb, még eklektikus vildg-
szemlélet vdltja fol. Pdrizsbdl is kapcsolatban maradt Kuncz Aladérral, s termékeny
kolcsonhatdsban €] a pdrizsi magyar és romén fiatalok koreivel is. Tdvolrél koveti az
1929-es Vallani és vdllalni-vitdt, s innen kapcsolédik be Pdrizsi levelével az Erdélyi Fia-
talok munkdjdba is. 1930-ban még részt vett Algirban a francia katolikus egyetemistdk
kongresszusdn, ugyanez év nyardn azonban — terveivel ellentétben — a Katolikus Std-
tus a csikszeredai f6gimndziumba nevezi ki tandrnak. Az egyik legfontosabb fejezet-
ben (Bicst a Helikontol) a belss korrél: Kés Karolyrél, Aprily Lajosrél, Kunczrél és
Binffy Miklésrél mond véleményt, részletes idézetekkel kommentdlva dlldspontjat.
Szubjektiv, de drnyalt képet ad a korabeli Csikszereda kulturilis, oktatdsi és politikai
kozviszonyairdl, a viros miivel§dési életében valé részvételérél, s a fest6 Nagy Imré-
vel, tandrtdrsaival, Gall Ferenccel, Domokos P4l Péterrel és Vamszer Gézaval vald kap-
csolatairdl. Bdnyai, a fiatal tandr ekkor mér az Erdélyi Fiatalok egyik fémunkatdrsa,
esszéistdja, €s el6addsainak csiki szervezdje, a lap terjesztGje is. A Nemzedékvdltds cimid
fejezet az Erdélyi Fiatalokhoz fiiz6d6 kapcsolatainak is torténete kivdn lenni — benne
szdmos Jancsé Béldhoz irott levél részletével —, innen azonban az események korrekt
el6adésa ellenére is hidnyzik az 6sszefiiggések foltar6 elemzése; inkdbb osszefoglalé mi-
ndsitésekkel talilkozunk, a térténész visszamendleges dlldspontjival. A fejezet értékes
adalékokkal szolgdl a nemzedék Uj Arcvonal-antolégidjnak keletkezéstorténetéhez.
Az antolégidban, amely a nemzedéki fellépés széles mezinyét és a szemlélet-alakitds ra-
dikdlis igényeit illetGen joggal tekinthetS a Tizenegyek villalkozdsa folytatdsinak, 19
fiatal ir6 szerepelt, koztilk — Grandiperre Emil, Kovits Jézsef, Jancs6 Elemér, Debre-
czeni Ldszlé, Liszl6 Dezss, Kovdcs Katona Jend, Méliusz Jozsef, Szemlér Ferenc és
mdsok mellett — Bdnyai koltSként jelentkezett. Az Erdélyi Fiatalok korét6l 1932 ko-
zepén vélt meg; kilépve a mozgalombdl, a partirdnyitdst6l, konkrétan Kohn Hillelt6l
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kapott utasitdsa szerint a Falvak Népe munkdjdba kapcsolédott be. Ekkor mar kozeli
viszonyban van a kolozsvdri marxista korokkel, 1933 elejétd] pedig a Korunkkal is. Ké-
s6bbi publicisztikai és mozgalmi sajttevékenysége — a borton utdn tovébbra is az ille-
galitdsban — a Népakarathoz, majd a Székelyfoldi Néplaphoz koti; a kotet utolsé feje-
zetei az 1934-ben az Orszdgos Magyarpirti Ellenzékb6l MADOSZ néven 6néllé politi-
kai szervvé alakuld egységszervezet 1étrejottét, az ellene végrehajtott politikai akcidkat
és a gyimesi felkelést vazoljak. Az emlékirat az idGrendiség és a tematikussag elkeriilhe-
tetlen Osszemosdddsai ellenére drnyalt, kell§ forrdskritikdval haszndlhat6. Részosszeg-
zése a szerz6 e pdlyaszakaszdnak, amelyet a visszatekintd szdandéka szerint két tovabbi
konyv kovet majd.

Csapody Miklos

Barcza Jozsef: Bethlen Gdbor, a reformdtus fejedelem.
A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhaz Sajtéosztilya, Budapest, 1980. 215 1.

Bethlen Gébor sziiletésének négyszdzadik évfordulGjdra jelent meg Barcza J6zsef
monografidja a Reformdtus Egyhdz Sajtéosztilya kiaddsdban, amely elsGsorban egy-
hdzotrténeti szempontbdl vizsgilja a nagy fejedelem életmiivét. fgy sok olyan megilla-
pitdst taldlunk munkdjdban, amelyek mds terilletek kutatdinak figyelmét elkeriilték
volna, ugyanakkor ebbdl fakad feldolgozdsdnak egyoldaliisiga is. Mivel munkdjét elss-
sorban a mfivelt nagyk6zonségnek szdnta, az olvasmdnyos forma mellett sok idézetet
alkalmazott, azoban sajndlatos médon nem adja meg idézetei pontos forrdsit. Miivé-
nek alapvetS hidnya, hogy nincs jegyzetappardtusa, a mintegy két és fél oldalnyi iro-
dalomjegyzék nem pétolja a gondos eligazitdst.

N.S. K

Baroti Dezs6: Arnyékban éles fény.
Gondolat Kiad4, Budapest, 1980. 554 1.

Bar6ti Dezs6 tanulmdnyainak ujabb gyljteménye egy eredményekben gazdag
irodalomtudoési palya osszegzését jelenti. Tartalmaz majd negyven évvel ezel6tt megje-
lent tanulményt éppugy, mint a kdzelmiltbdl szarmazét, és jonéhany eléaddsa most je-
lenik meg el6szor nyomtatdsban. Bar6ti kutatdsi teriilete a XVIII. szdzadtol a XX. szd-
zad kozepéig terjed, de foglalkozik 4ltalinos irodalomelméleti kérdésekkel s az irodal-
mi muzeoldgia problémdjéval is.

A kotet elsé nagy fejezete Erzelem és okossdg cimen a XVIII. szdzadot érint6 és
értelmez6 tanulmdnyokat fogta ssze. Mindjart a legels6r6l, amely néhdny XVIII. szd-
zadi prézaird portréjit rajzolja meg (Bod Péter, Bethlen Kata, Teleki Jozsef, Faludi Fe-
rec, Dugonics Andrds, Bessenyei Gyorgy), Bar6ti megjegyzi a kotet végén, hogy ma
mdr mds terminolégidval fogalmaznd meg, kozreaddsdt mégis indokolja az eleven érdek-
16dés a korszak irdnt, és az a tény, hogy az eredeti kiadds egy része Budapest ostroma-
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kor megsemmisiilt. A fejezet a tovdbbiakban a felviligosodds irodalmaval, a rokokéval
és a szentimentalizmussal foglalkozé tanulmdnyokat tartalmaz, mindannyiszor gazdag
jegyzetappardtussal kisérve.

A Koltészet és szerelem cimfi rész verselemzései Csokonai, Vorosmarty, Petdfi és
Ady szerelmes verseinek sajitos megkozelitését nyujtjak.

Az utolsé nagy fejezet Motivumok és kapcsolatok XX. szézadi torténetével fog-
lalkozik. Ady koltészetébdl a vizek motivuma ragadja meg, Radndti — akit6l a tanul-
manykoétet cimét adé idézet is szdrmazik — 1935-ben irott verseinek elemzése révén
keriil a kétetbe. A tanulmany a Kortdrs utlevelére cimii Radnéti-részmonogrifia foly-
tatdsdt elGlegzi, hiszen az itt emlitett kotet csupdn 1935-ig elemezte a koéltd pélyijat.
A most kozreadott Radnéti-tanulmdny biztaté igéret a teljes Radnéti-pilyakép értéke-
1és megvalGsitdsa felsl.

Németh S. Katalin

.

Eniké Basa Molndr: Sdndor Petdfi.
Twayne Publishers, Boston, 1980. 190 1. (World Authors Series)

A szerz$ bevezetdjében hangsiilyozza, hogy célja Pet6fi emberi-k61t6i portréjd-
nak felvdzoldsa. Az életmii 1étrejottét elvilaszthatatlannak tartva az életrajzi vonatko-
zdsoktdl, kotetének rendezd elvéiil az életrajzi események kronologikus rendjét vélaszt-
ja. Rdmutat a koltS pdlydjanak a romantikdtdl a realizmus irdnydba tarté fejlédésére;
periodizdciGja szerint a Petfi-életmiivon beliil hirom f6bb szakasz kiilonboztethetd
meg: 1. a népdalok hatdsa (eleinte imitativ), felhaszndldsa koltészetében; 2. szerelmi li-
rija — egyben a romantikus kisérletezés id6szaka; 3. az utolsé pélyaszakasz koltésze-
tének jellemzGje a tematikai-formai védltozatossag, végsokig feszitve a kor poétikai kon-
vencioit.

A kotet kilenc fejezetre tagolédik. Az elsé a Petdfi-oeuvre irodalomtorténeti
szempontu értékelését tartalmazza; a szerz$ hangsilyozza a magyar felvildgosodds és a
reformkor, ill. a Pet6fi-életm(i eszmeiségének folytonossigit, ugyanakkor vizolja — a
felvildgosoddstdl kezd6d6en — a magyarorszdgi tdrsadalmi, politikai, kulturdlis viszo-
nyokat. Ezutdn kitér a magyaros (hangsilyos) verselés sajatossdgaira, majd az 1842—44
kozott keletkezett verseket vizsgdlja, kiemelve kozeli rokonsigukat a népkoltészettel
és a régi magyar irodalommal. A helység kalapdcsit, tovibbd a Jdnos vitézt elemz6
részletességgel mutatja be; kiilonosen az utébbi mi esetében figyelemre mélté, hogy
tagadja epikus jellegét, ehelyett hdsi-heroikus voltit hangsilyozza: szerinte benne a
hagyoményos falusi tirsadalom értékrendjét és hseit ,,glorifikdlja” a kolts.

A kotet ezt kovetSen az 1845—46-0s év tematikailag, miifajilag és stilisztikailag
egyardnt gazdag irodalmi termésérél ad szdmot. A szerz$ ismerteti az egyes miivek vi-
lagirodalmi hdtterét, Petdfi és a kortdrs irodalom kapcsolatét. Tagadja annak a magyar
kritikai tradiciéban elterjedt allispontnak a jogosultsigit, amely Petdfi e pélyaszaka-
szdnak érzelmi-gondolati tartalmdt (mint a népi-nemzeti irdnyzat megnyilvanuldsit)
élesen szembeillitja a Vorosmarty-féle nemzeti romantikaéval. Basa Molndr szerint Pe-
t6fi koltészete a Vérosmarty-iskola szerves folytatdsinak tekintendd.
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Petdfi szerelmi lirdjdt vizsgdlva a szerz8 ramutat: a Jilia-versek jellemzd sajitos-
sdga (az érzelmi teljesség kifejezGdéseként) a képek egymdsra halmozdsa, s az a tény,
hogy ijra el6térbe keriil az idillikus, népdalszerii hangvétel. A Szeptember végén c.
verset a vildgirodalmi rangui koltemények kozott is az eis6k koz€ sorolja.

Az 6t6dik fejezet cime: Arany és az objektiv lira. A szerz6 meghatarozo szerepet
tulajdonit Aranynak abban, hogy Pet&finél egyre inkdbb elmélyiil a realisztikus ldtds-
mod; ennek eredményei titkrozGdnek zsdnerképeiben és elbeszéléseiben. A tdjversek
kapcsdn a szerz6 kitér az angol és a német romantika relevans vondsaira is.

Basa Molndr ezutdn az utolsé pélyaszakasz munkdssigirél ad képet. Alapos és
tdrgyszer(i dttekintést olvashatunk a negyvennyolcas eseményekrdl, Pet6fi kozéleti-po-
litikai szerepérdl, beleértve publicisztikai munkdssdgit is. A fejezet Az apostol elemzé-
sével zdrul. Az 1849-es év koltészetével foglalkozo fejezet a személyes lira — forradalmi
versek — hdborus koltészet felosztdsit koveti. A szerz8 — mdr-mdr a politikai helyzet-
elemzés részletességével — bemutatja a koltemények keletkezéstorténeti hitterét is.

Basa Molndr végiil a Pet6fi-életm( kiilf6ldi utééletét vazolja s elemz5-értékels at-
tekintést nyujt a PetSfi-forditdsokrdl. A zdrdfejezet a szerzd Petdfi-értelmezésének, to-
vdbb4 a magyar Petéfi-kutatds eredményeinek Osszegezését tartalmazza (az alapmiivek-
re tdmaszkodva).

A szerz$ megdllapitdsait gazdag idézetanyaggal dokumentilja; a versrészletek for- -
ditisdban a szoveg tartalmi drnyalatainak visszaaddsdra torekedett, szindékosan negli-
galva a metrikai, ritmikai stb. szempontokat.

A mi f6 érdeme, hogy — mindenekelStt a nem magyar — olvaséhoz kozelebb
hoz olyan sajitosan kelet-eurépai (és sajatosan XIX. szdzadi) fogalmakat, kultirtorté-
neti tényeket stb., amelyek ismerete nélkiil Petdfi koltészete megkozelithetetlen len-
ne.

A kotet irodalomelméleti szemponti jelentdsége, hogy a szerz a Petdfi-féle iro-
dalmi népiességet az angolszdsz kritikai tradicié kontextusiban vizsgilja, felhasznélva
az eliot-i kritika tanulsdgait, tovibb4 az Uj Kritika bizonyos eredményeit.

Basa Molndr Enik§ tanulmdnykotete nagyban hozzdjdrul az irodalmi (és nem iro-
dalmi) koztudatban még ma is é16 PetGfi-mitosz(ok) eloszlatisshoz, egy hitelesebb
Petéfi-kép kialakuldsdhoz.

Gulyds Matild

Batsdnyi Jdnos’ poétai munkdi.
A kisér§ tanulmdnyt Keresztury Dezs6 irta. Akadémiai Kiadé/Magyar Helikon, , Bu-
dapest, 1980. XV +2151.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia Kézirattira 6rzi Batsinyi Jdnos poétai mun-
kdinak 1834-ben késziilt kéziratit, melynek hasonmds kiaddsit e kotetben vehetik kéz-
be a kutatok és konyvbaritok. Keresztury DezsGnek a facsimile kiaddshoz csatolt ki-
adistorténeti tanulménya részletesen beszdmol Batsdnyi kéziratainak izgalmas ,,filol6-
giai kalandregényér6l”. Nyomon kévethetjiik a kolt6 sanyari sorsinak f6bb dllomdsait
és pontos leirdst kapunk arrél, hogyan és hdnyszor kisérelte meg Batsdnyi verseinek ki-
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adatdsdt. Elég kordn, 1793-ban foglalkozott mdr azzal a gondolattal, hogy verseit meg-
jelenteti, el is késziilt egy nem egészen egy ives prébanyomat, a cenzor azonban felje-
lentette a koltSt, aki a nyomtatvinyt aligha oszthatta szét, ugyanis hamarosan perbe
fogtdk. A kufsteini fogsdg utdn Bécsben renddri feliigyelet alatt 4116 k61t6 magyar nyel-
vii irdsai publikdldsdra nem is gondolhatott, ezekben az években csak névteleniil és ide-
gen nyelven adhatta kozre verseit. Napoleon uralméhoz fiizott reményei sem teljesiil-
tek, mikor Bécsbdl Pdrizsba menekiilt, ott sem sikeriilt elintéznie, hogy verseit megje-
lentesse. Az is részint a véletlennek koszonhetS, hogy 1815-6s pdrizsi elfogatdsa
utdn egy konyvkészit6 baritja konyveivel egyiitt megmentette bekotott verskéziratit,
amelyet 1820-ban, megcsonkitott dllapotban, Linzben megkapott t6le Batsinyi. Iro-
dalompdrtol6 bardtok és hazafiak segitségével 1827-ben végiil megjelent Pesten egy 134
lapos kotete, melyet versei gytijteménye els6 kotetének szint. A folytatds kinyomtata-
sira 1835-ben villalkozott a Kirdlyi Universitas nyomddja; ennek a kiaddsnak jelent
meg tobbszinnyomadsii, méreteiben azonos, az eredetihez hasonlé papiroson kéziratos
hasonmasa.

B .M.

Bécsy Tamds: A drimaelmélet és dramaturgia Csokonai miiveiben.
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1980. 112 1. (Irodalomtérténeti Fiizetek 98.)

Bécsy Tamds konyvecskéje elsGsorban nem az irodalomtérténet, hanem az iroda-
lomelmeélet oldalirél kozeliti meg Csokonai dramdit. Munkdja hdrom része tagolodik:
koziiliik az elsGben (4 drimaelmélet és dramaturgia elvilasztdsa) fejti ki — tdmaszkod-
va A drdmamodellek és a mai drima (Budapest, 1974) cimii kdnyvének eredményeire
— azokat az elméleti meggondoldsokat, melyek alapjin a kovetkez$ két részben
(A két ,,debreceni” drdima, illetve A két ,,csurgoi” drdma) minGsitheti Csokonai szin-

padi miiveit. Gondolatmenetét arra a feltételezésre épiti, hogy dramaelmélet és dra- .=

maturgia kordbban Gsszemosédott fogalmainak szétvilasztdsdval biztosabban lehet ra-
mutatni a darabok erényeire és hibdira. Meghatdrozisa szerint ,,a drimaelmélet a be-
mutatottban érvényesild torvényszer(ségekkel, a dramaturgia a bemutatdsban érvé- -
nyesiillé torvényszeriiségekkel foglalkozik: az els§ a bemutatottban keresi és igyekszik
feltaldlni a torvényszeriiségeket, a mdsodik a bemutatdsban”. E fogalmak meglehets-

sen képlékenyek: bizonyos kérdések mindig a drimaelmélet, illetve a dramaturgia ré- -

szét képezik, de el6fordulhat, hogy ,,egy-egy adott miiben esetleg dramaturgiainak mi-
ndsithetd probléma a draimaelmélet részévé vilhat és forditva”.

Csokonai dramdi kozil Bécsy elGszor a Tempefoit értékeli e kritériumok alap-
jén. A darab szerinte az Uj érzékenység megjelenitése tekintetében el6zménye a ké-
s6bbi nagy versnek, A magdnossighoz cimiinek; drimaelméletileg tokéletes, dramatur-
giailag azonban szdmos ponton hibds. Az ugyancsak az érzékenység problematikdjit
felvillanté mdsik debreceni drdma, a Gerson du Malhereux kevésbé sikeriilt: drimael-
méleti és dramaturgiai szempontbdl egyardnt egyenetlen. Hasonlé a helyzet a Somogy-
ban késziilt elsé darabbal, a Culturdval is; benne a szerzének nem sikeriilt igazi kiin-
dulépontul szolgdlé dramai szitudcibit teremtenie, s nem tett eleget a kézéppontos dra-
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ma specidlis kovetelményeinek sem. Csokonai dramdi koziil Bécsy Tamds is, hasonl6an
a kordbbi értékitéletekhez, a Karnyonét emeli ki; a kiilonbség annyi, hogy a szakiroda-
lom viszonylag legjobbként, mig Bécsy tokéletesként emlegeti e miivet. Benne ugyanis
dramaelmélet és dramaturgia torvényszer(iségeit egyardnt figyelembe véve leplezi le a
koltS (az irénia eszkozeivel) a csald, hazug viligot.

Mindent 6sszevetve tehdt Bécsy vizsgdloddsai, mint ezt konyve elején maga is els-
rebocsdtja, nem modositjak lényegesen a Csokonai-drimdkrél kordbban kialakult
értékitéleteket; ,,Az irodalomtudomédnyban azonban nemcsak a mii értékének médosi-
tdsa tekinthetS eredménynek, hanem az is, ha az eddigi értékeléseket biztosabb, mert
igazolhatGbb alapokra helyezziik”.

. Szajbély Mihdly

Benkd Akos: Szirmai Kdroly.
Szirmai Archivum, Stuttgart—Miinchen, 1980. 112 1.
<

Szirmai Kdrolynak, az 1972-ben meghalt jugoszldviai magyar irénak életmivét
fia, a német orvosprofesszor, Szirmai Endre gondozza. Az éltala alapitott, illetve veze-
tett Szirmai Archivum az évek sordn tobb kotetet adott ki: a Mindig elvdlni valakitol
(1976) kotetben eddig meg nem jelent novelldkat tartalmaz, a Szavak estéje (1978) az
iré vilogatott tanulmdnyait, birdlatait és irodalompolitikai vitacikkeit gyijti egybe.
Két kotet dokumentum (levél, emlékezés, dedikicio stb.) — A maginyos orids I. illetve
1I. (1976; 1979) —, az iré miiveinek bibliografidja (1978) és a Szirmai Kdroly miivei a
kritika tiikrében cimi kotet (1977) szintén az Archivum kiaddsiban jelent meg. Szir-
mai Endre filolégiailag nem mindig megalapozott kutatdsai szinte el6revetitették: sziik-
ség lesz egy olyan szakemberre, aki az anyaggyfijtésben, a sz6veg(ek) gondozdsiban és
foltardsiban segithet. Benk§ Akos irodalomtorténészre esett a vélasztisa.

Benkd Akos el§szor roviden az ir6 palydjat tirgyalja — kitér az életrajz fonto-
sabb mozzanataira is —, majd (miifajonkénti csoportositisban) beszél a koltdrél, a
széppréza (novella és regény) miiveldjérdl, a tanulmdny- és kritika-irérdl s végiil a szer-
keszt6t és az irodalompolitikust idézi meg. A gazdag életmiiben nem volt koénnyti ren-
det tennie, hiszen — t&le az Osszegezés — ,,Szirmai Kdroly a drdma kivételével vala-
mennyi miifajban alkotott értékeset és maradandét”.

Szirmai tulajdonképpen az A hollé cim@i — Barték Béldnak ajdnlott — szimboli-
kus mesével (prézaverssel) indult el iréi palydjan 1927-ben (Napkelet), s ezzel az irds-
sal nyerte meg — 1931-ben — A Mi Irodalmunk novellapilydzatit is. Els6 novellds-
konyvére a magyarorszdgi és romdniai Kritika is folfigyelt, Kdllay Mikl6s mir ekkor
észreveszi a novellista vizidinak mivészi értékét és valosigtiikrozé szerepét. Szirmai
1933 nyardtél — Szenteleky Kornélt6l kapja a megbizdst — a Kalangya szerkesztGje
lesz, nyolc évig vezeti a folyéiratot. 1940-t61 publikildsi lehet&séget biztosit a folyoirat
nélkiil maradt erdélyi iréknak, tobbek kézt Szemlér Ferencnek, Méliusz Jézsefnek, Vi-
ta Zsigmondnak.

Koltészete csupdn tizennégy hozzaférhetd versbdl dll: ezek javarészt expresszio-
nista viziék, melyekben a Sotétség harcol a Fénnyel s az embert a magdrahagyottsig, a
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bezdrtsdg, a tehetetlenség riasztja. Legjobb novelldi szintén a ,,megfoghatatlan” tém4-
kat, a halalt, az elmuldst jelenitik meg; viziészeriien, sokszor a lirdhoz kozelitve. Benkd
Akos bebizonyitja, hogy a novelldk uralkodé témdi — a félelem, a szorongds, a ma-
gany — mdr olyan korai irdsokban is feltlinnek, mint a Vesztegld vonatok a sététben
(1927), a Dzin-dzin, don-don, gau-gau (1930), stb. Az éjszaka motorosai (1959) pe-
dig — ezért az allegéria — egy ,,valddi torténelmi idGszak 1égkorét”, az ember kiszol-
gdltatottsagdt dbrazolja.

Noha t6bben, f6ként Staro sunce cimii kisregényének megjelenése utin, Szirmai-
tél virtdk az els§ jelentGs jugoszldviai magyar regényt, az iré6 megmaradt novellistdnak.
Nagypréza-vallalkozdsai egy-két kivétellel csupdn tervek maradtak vagy toredékesen va-
lésultak meg. Tételesen nincs kimondva, de a kismonogrifia sugallja: Szirmai Kéroly-
nak novellairé miivészete az igazi érték, az egyetemes magyar irodalmat leginkdbb ez-
zel gazdagithatja. A kotetet jol vdlogatott bibliogrifia és névmutatd egésziti ki. Az
egyik melléklet az iré konyvalakban megjelent miveit sorolja fol.

Szakolczay Lajos

Benké Lordnd: Az Arpdd-kor magyar nyelvii szévegemlékei.
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1980. 3921. 4 t.

A szerz6 mdr konyve cimében figyelmezteti az olvas6t arra, hogy a hagyomdnyos
gyakorlattél eltérGen, nem csupan nyelvemlékeknek tekinti a k6zépkori magyar nyel-
viiség tobb-kevesebb teljességgel fennmaradt dokumentumait, hanem szovegemlékek-
nek, ami egyszerre jelent nyelvi és irodalmi emléket is. Ez a megkozelités bnmagiban
véve is jelentds fordulatot sejtet az egyes tudomdanydgak osszefogdsa, a komplex szem-
lélet irdnydba. Sokszor és sokat beszéltiink mdr arrél, mennyire kivinatos lenne ratérni
az interdiszciplindris kutatdsokra és szintézisekre, megvalésulni valamit mindebb6l —
anndl kevesebbszer littunk. BenkS Lordnd monografidja ez utébbi ritka eset koveten-
dé példdja.

Az Arpdd-kori magyar nyelvii szévegemlékek, melyekrél e kényvben sz6 van, a
kovetkezdk: Halotti Beszéd és Konyorgeés, Konigsbergi Toredék és Szalagjai, Omagyar
Maria-siralom, Gyulafehérviri Sorok. Ezek feldolgozdsit nyjtja a szerzé rendkiviil ki-
érlelt elGaddsban: higgadt kritikai érvelésekkel dtszGtt, meggy6zGen érvels okfejtésben.
Bir nem vezeti a mindendron valé jat mondds szandéka, a nyelvtorténeti fejezetek
mindegyike telve van finomabb megfigyelésekkel: az olvasati problémadk, a hangillapot,
a morfémdk dllapota, valamint a toldalékformdk és grammatikai segédszék esetében.

A szovegértelmezésrGl szol6 fejezet a kizdrélagosan nyelvtorténeti aspektus he-
lyett mintha mdr a nyelvi-irodalmi kérdések egyiittes felvetése jegyében késziilt volna,
épp ezért félig-meddig mar dtmenetnek tekinthetS a nagy névumot ad6 zéréfejezet-
hez, melyben expressis verbis irodalmi szévegemlékekké vilnak Arpdd-kori irodalmunk
anyanyelvii monumentumai. Benkd itt olyan izgalmas kérdésekre keresi és adja meg a
vélaszt, mint: a szovegformadlds szintje dltaldban és ezen belill tobb olyan specialitds
kérdésében is, mint példdul a magyar véltozat viszonya a latin el6zmény sz6vegformd-
lasi szintjéhez stb. Kitaposatlan dton jir akkor is, amikor Szovegtagolds, szévegdiszités
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cimii fejezetében a nyelvész szemsz6gébdl mutat rd azokra a szovegalakité tendencidk-
ra, melyek eldnyben részesitik a ritmikdt és a rimet a prézan beliil. J61 megalapozott
dlldspontja e tekintetben harmonikusan kapcsolédik ifj. Horvath Jénos eredményeihez,
aki mds megkozelitésben ugyan, de Benk&hoz hasonléan ugyancsak nyomatékosan
hangstilyozta a kozéplatin prosimetrum insirdlé hatdsit vulgaris irodalmunkra (4rpdd-
kori latin nyelvii irodalmunk stilusproblémdi. Budapest, 1954).

Végiil nem kevésbé gondolatébreszts olvasmdny a szovegemlékek terminoldgiai
rétegeit precizen megillapité fejezet sem (&smagyar pogdny hitvildg terminoldgidja,
kereszténységgel behozott idegen kifejezések, hazai foldon sziletett terminusok),
mely bdr nem tdmaszkodik — mert nem is tdmaszkodhat — a régi irodalomtorténeti
szakirodalom egyetlen forrdsira sem, mégis taldlkozik a napjainkban foly6 Gskoltészeti
kutatdsok — egyel6te publikdlatlan, illetve megjelenés elGtt 4116 — eredményeivel. (Esz-
metorténeti tanulmdnyok a magyar kézépkorrol. Szerkesztette: Székely Gyorgy.)

A kotet zdréfejezetei: egy 6konomikusan osszefogott summadzat, szévegemlékek
anyagdbdl szerkesztett szotdr és a témakor régi szakértGinek hosszi sordbdl néhdny tu-
désfénykép (Révai Miklos, Szinnyei Jozsef, Horvdth Jdnos, Mészoly Gedeon, Pais De-
zs0, Bérczi Géza, Kniezsa Istvin).

V. Kovdcs Sdndor

Bényei Miklos: Hajdu-Bihar megye munkdsmozgalomtdrténetének irodalma.
Bibliografia. Debrecen, 1979. [1980] 2121.

A bibliogrifia egybegyiijti a felszabadulds 6ta Hajdi-Bihar megye munkdsmoz-
galom-torténetérsl megjelent miivek cimleirdsait, elsGsorban a helytorténeti jellegti fel-
dolgozasokat, forrdsértékii kozleményeket és visszaemlékezéseket. Tartalmazza a ha-
tarteriilletek (példdul baloldali mozgalmak, lizemtorténet stb.) irodalmat, nem veszi £61
azonban az orszdgos érdekii tanulmdnyok és forraspublikdciok helyi vonatkozasait. A
helytorténeti kutatds, ismeretterjesztés hasznos segitését célul kitliz6 vdlogatott biblio-
grifia nyolc fejezetben tdrja fel a gy(jtott 2907 tételt, fejezetenként is pontos csopor-
tokba rendezve az anyagot. A kotet anyagdbdl példdul a viros- és kozségtorténeti mo-
nografidk, a miivelGdéstorténetre vonatkozé miivek, az Ady Tdrsasdggal foglalkozé
dokumentumok, az 1945 utini partok torténete, az egyetemekkel kapcsolatos iroda-
lom, a sajtétorténeti kozlemények, életrajzok nemcsak a megye torténetét kutatok szi-
mdra nytjtanak segitséget, szélesebb korben is érdeklGdésre szimithatnak. Tekintélyes
irodalom foglalkozik az elméleti és mddszertani kérdésekkel (helytorténetirds, koz-
gytijtemények stb.). A bibliogrifia Juhdsz Gézdra, Szabo Pilra és Veres Péterre vonat-
kozé gazdag fejezeteire kiilon érdemes felhivni az irodalomtorténészek figyelmét. A ki-
advdnyban valé j6 tdjékozdddst személynévmutatd, foldrajzi és targymutaté segiti.

R.T.O.

N
o
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Bethlen Gdbor emliékezete.
Vilogatta, az elGszit és a bevezetGket irta Makkai Ldszlé. Magyar Helikon, Budapest
1980. 314 1. + 158 képmelléklet. (Bibliotheca Historica)

Bethlen Gédbor sziiletésének 400. évforduléjira jelent meg a reprezentativ kidlli-
tasi koényv, amely négy tematikai egységre osztva, terjedelmes anyag alapjan ad képet
a nagy fejedelemrdl és életmiivérGl.

Makkai Liszl6 bevezetd tanulminya utin elséként Bojti Veres Gdspdr: A nagy
Bethlen Gdbor viselt dolgairdl cimii panegyricusa taldlhaté meg a kotetben, a forditds
Bir6 Samuel, Hackel Anna és Novdk J6zsef munkdja. Mivel a Bethlen-jubileumnra elké-
sziilt Téth Béla forditasa is, amely egy kiilén kiadvanyban ldtott napvildgot, igy most
mdr Bojti miivének két magyar forditdsa is rendelkezésiinkre ill. A fejedelem egyik
alumnusa §szinte meggy&zGdéssel dics6iti patrénusit, versének értékét épp ezért nem
is a torténeti hitelesség, hanem Bethlen alakjdnak szubjektiv hangvételi megorokitése
jelenti.

A misodik tematikai egységet a fejedelem levelezéséb&l adott b6 szemelvény-
anyag és a végrendelet alkotja. A szerkesztG Ugy vilogatta a leveleket, hogy bel6liik
Bethlen hadjdratainak torténete kirajzolédjék, az eseménysor hidnyzé lincszemeit a
tomoren fogalmazott, mégis gazdag anyagot dtfogé sszekots szévegek pétoljdk. Ezt
koveti a Bethlen Gdbor udvardnak fénye cimen osszefogott egység, amely a gyulafe-
hérviri udvar szimaddskonyveibdl ad kozre szemelvényeket, majd Kemény Jdnos on-
életirdsdnak idevdgé részletét és Don Diego de Estrada spanyol tincmesternek, a fe-
jedelmi udvar lakéjdnak visszaemlékezéseit tartalmazza. Az utdbbi eddig ismeretlen
volt, igy most az Gjdonsdg erejével hat, noha a spanyol kalandor illitdsait — mint ar-
ra Makkai Ldszl6 utal — helyenként erds kritikdval kell fogadnunk.

Az utolsé tematikai egység a Bethlenr§l sz6l6 korabeli irodalmi alkotdsokbol
vilogat, Redmeczi T. Jdnos, Hiportoni Forré Pél, Milotai Nyilas Istvdn, Szenci Molnér,
Albert és Pragai Andrds elGszavait, ajinldsait, verseit tartalmazza.

Kiilén emlitést érdemel a kotet rendkiviil gazdag képanyaga, amelyben a kora-
beli politikai élet szerepldit, targyi emlékeit és helyszineit egyardnt fellelhetjiik. A kép-
vélogatds Zimdnyi Vera, a fényképezés Konya Kdlmdn munkdja. A jegyzetekkel és sz6-
magyarazatokkal is kiegészitett, diszes kidllitdsi kotet hasznos szolgdlatot tesz Beth-
len Gédbor életmiivének gazdag dokumentdldsival, s minden szempontbdl mélté tisz-
telgés a négy évszdzada sziletett erdélyi fejedelem emléke eltt.

Bitskey Istvin

Bethlen Gdbor kronikdsai.
Osszeillitotta, bevezette és jegyzetekkel ellitta Makkai Laszlé. Gondolat Kiadé, Buda-
pest,1980. 301 L. + 77 képmelléklet.

‘A Gondolat Kiadé jubileumi kotete azokbdl a krnikdkbél, emlékiratokbal. nap-‘
16kbdl koziil vilogatast, amelyek a ,,nagy fejedelem” életérl és tevékenységérdl szol-
nak. L
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Makkai Ldszlé bevezetd tanulmdnya a korabeli erdélyi torténetirds irdnyzatai-
rél ad 4tfogé képet, ennek segitségével a felvett szerzGk miivei rendszerezhetdk, s az
egyes leirdsok kozotti ellentmonddsok is magyardzatot nyernek. Az egymdst kovetd
szemelvények nagyjibdl kronolégiai sorrendben kisérik végig a fejedelem életutjit és
uralkoddi pdlyajat. Keserdi Dajka Janos, Hidvégi Miké Ferenc, Szepsi Laczké Mdté,
Toldalagi Mihdly, Krauss Gyorgy, Segesvéri Szab6 Bdlint, Nagy Szabé Ferenc, Thurzé
Szaniszl6 és Révay Ldszl6 irdsai sorakoznak a koétet lapjain, s mint e névsor mutatja,
a legkiilonfélébb nemzetiségli (magyar, székely, szdsz) és felekezetli (katolikus, evangé-
likus, reformdtus, unitdrius, szombatos) dlldspontok szembesiilnek itt egymdssal. Ki-
tlinik bel6lik, hogy Bethlen uralkodéi mentalitésa, kiil- és belpolitikdja rendkiviil nagy
figyelmet véltott ki a kortdrsakbdl, sokan és sokféleképp értelmezték tetteit, egyénisé-
gének vardzsit pedig még politikai-ideolégiai ellenfelei is elismerték.

A kozolt szemelvények nem csupdn a hazai torténetirds értékes darabjai, hanem
tobbnyire élvezetes stilusi, helyenként miivészi torekvéseket felvillant6 irodalmi alko-
tdsok is.

A szép kidllitdsu kotetet gazdag képanyag egésziti ki, idegen szavak jegyzéke, a
személynevek és foldrajzi nevek mutatgja teszi j6l haszndlhatévd mind a szakemberek,
mind a mudltunk irdnt érdekl5d6 olvasék szdmadra.

Bitskey Istvdn

Bethlen Gdbor: Levelek.
Vilogatta, bevezetdvel és jegyzetekkel elldtta Sebestyén Mihdly. Kriterion Konyvki-
adé, Bukarest, 1980. 303 1. (Téka)

Bethlen Gébor sziiletésének 400. évforduldjira jelentette meg a Téka sorozat a
,nagy fejedelem” vilogatott levelezését tartalmazé kotetet. A vilogatds kordbbi gytij-
temények és elszort folydiratpublikiciok nyomdn 64 levelet ko6zol, nyelvi hiiséggel,
de a helyesirdst a mai kiovetelményekhez igazitva. A kotet jegyzetanyaga megadja az
eredeti kozlés adatait, felvazolja az egyes levelek torténelmi-tarsadalmi koériilményeit,
magyardzza, leforditja az idegen nyelvli szovegrészeket, régi kifejezéseket. A sz6- és
helynévmagyardzat, illetve a névmutaté szitkséges kiegészitGje a koétetnek, bar hasz-
ndlhatébbd tenné azt, ha a nevek rovid magyardzata mellett a levelek sor- vagy lapsza-
midt is megtaldlhatndnk. A levéliré fejedelemr6l a kotet szerkesztGje, Sebestyén Mihdly
rajzol érzékletes portrét.

Németh S. Katalin

Bibliografia literatury wegierskiej w Polsce. Czg$¢ III. Literatura krytyczna.
Szerkesztette: Csapldros Istvdn. Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa
1980. 1441 - - : : L S

A varséi egyetem Magyar Tanszékének munkatdrsai készitették el a magyar iroda-
lom lengyelorszdgi bibliografidjinak ujabb kotetét. Az els§ két kotet (1967, 1976) a
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magyar szépirodalmi alkotdsok lengyel forditdsait mutatta be 1821-t51 1972-ig, a har-
madik kotet tartalmazza a magyar irodalommal foglalkozé 6ndllé miiveket, tanulm4-
nyokat, lengyel szerz8k kritikdit, kényvismertetését magyar ir6k munkdirdl. Az ossze-
allitok figyelembe vették mind a magyar, mind a lengyel nyelven megjelent miivek kri-
tikai fogadtatésat.

A bibliogréfiai anyagot a kovetkezd elvek szerint csoportositottdk. Az elss feje-
zetben szerepelnek a bibliogrifidk, a magyarirodalommal foglalkozé enciklopédidk,
lexikonok anyaga, a nyelvészet, az irodalomelmélet, az irodalomtorténet, a kritika, az
irodalmi élettel foglalkozé kozlések, valamint a lengyel—-magyar irodalmi kapcsolatok
kérdéseit targyalé publikdcick és a folklor. A mésodik fejezet tartalmazza az egyes
szerz6k munkdssigirdl sz6lé 6ndllé tanulményokat és a szerz6k miiveire vonatkozé
irodalmat. A magyarul megjelent miiveket az dbécé sorrendjében kozlik az eredeti cim
szerint. A harmadik fejezet a magyar szinhdz lengyelorszigi fogadtatdsdval foglalkozik.

A varsé6i Magyar Tanszék munkatdrsai évek 6ta rendszeres munkdt végeznek iro-
dalmunk lengyelorszagi fogadtatdsdnak felkutatdsdban, a III. kotet tudoményos szer-
kesztése Csapldros Istvdn (hosszu ideig vezette a tanszéket) munkdja, a gy(ijtés munka-
lataiban Aleksander Korol, Jerzy Jakubiuk, ElZbieta Cygielska-Gutman, Teresa Samo-
ciuk-Klocek, Maria Rudziecka és Anna Lisowska vett részt.

Kiss Gy. Csaba

Bojti Veres Gdspdr dicsdité éneke Bethlen Gdbor tiszteletére.
A szerz§t és miivét bemutatta Makkai Ldszl6. Hazafias Népfront Bethlen-Emlekblzott-
sdga, Budapest, 1980. 54 1.

1617-ben Heidelbergben jelent meg Bojti Veres Gdspédr Panegyrise Bethlen Gé-
borrél. A Bethlen-évforduléra kézreadott alkalmi kiadvdny az eredeti kiadds fot6md-
solata mellett — oldalanként —ko6zli T6th Endre magyar forditdsat is.

Bojti Veres 1617-ben Bethlen Gébor 6sztondijaval keriilt Heidelbergbe, ahonnan
fejedelmének hazakiildte dicsdit5 éneket. Bojti Veres késGbb Bethlen udvari térténet-
iréjaként miikodott, elsd verses munkdja azonban, mint Makkai Lészlé utészavdban
kimutatta, ,,nem objektiv torténetiras, hanem szubjektiv koéltészet™. Benne a szerz6 a
fejedelem torok kapcsolatait igyekszik tisztdzni és a kilf6ldi kozvélemény elstt a tor-
vénytisztelS fejedelem alakjdt rajzolja meg.

N.S K.

Borghida Istvin: Ziffer Sandor.
Kriterion Konyvkiadé, Bukarest, 1980. 107 1., 8 szines, 49 fekete fehér reprodukcm

A kortdrs romdniai magyar képzdmiivészeket bemutaté kismonografidk sorozatd-
ban jelent meg Borghida Istvdn kGtete a modern erdélyi festészet egylk legerételjesebb
alkotéjdrdl, Ziffer Sandorrdl.
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Ziffer 1880-ban sziiletett Egerben és 1900 tdjt keriilt kapcsolatba Holl6sy Si-
monnal, Miinchenben. Nagybdnydra — ahol életét leélte — 1906-ban, Czébel Bélaval
valé megismerkedése utan litogatott el el6szor. A festSiskoldt ekkor mdr Réti Istvin,
Thorma Jédnos, Ferenczy Kiroly és Ivinyi Griinwald Béla vezeti. Ziffer az tigynevezett
,Neosok” egyik vezéralakja lesz és egész életére szol6 ellentétbe keriil a hagyomdnyos
nagybanyai szellemben dolgozé Mikola Andrdssal, Krizsdn Janossal, akik ellenzik deko-
rativ, szintetizdld, kezdetben fauvista, utébb expresszionista, majd kubista elemeket is
fethaszndl6 formanyelvét.

Borghida Istvdn feltételezi, hogy Ziffer, aki Ady mdsodik leghosszabb pdrizsi tar-
tézkoddsdnak idején volt a francia févarosban, Czébel révén megismerkedett a koltd-
vel. Err6l azonban semmiféle foljegyzés nem maradt fenn. Szintén csak feltételezés,
hogy 1909-ben Nagyviradon taldlkoztak és ha kapcsolatuk nem is mélyiilt el, ,,az Ady
képviselte 1jit6 mozgalom eszméi, tdrsadalmi és nemzeti jelentGsége erdsen hatott Zif-
fer gondolkodésara” (Borghida).

A monogrifia dttekinti Ziffer alkoté penodusalt kiallitdsait, pedagégiai tevé-
kenységét.

Boros Judit

Bosnydk Istvin: Széakcio I.
Adalékok irodalmunk szellemrajzihoz. Forum Koényvkiadd, ﬂjvidék,' 1980. 210 1.

Bosnydk Istvdn, a jugoszldviai magyar irodalomtorténész és kritikus Uj tanul-
ménykotete nyolc irdst fog egybe. A konyv szerkezetét szellemesen mutatja az egyik
cim: Elédok nyomdban, nyolc megdlloval, vagyis: nyolc tanulmdny koveti egymadst:
egyik a mdsikb6l fejlik ki, egy kordbban megkezdett gondolatsort folytat — és mind
adalék a jugoszldviai magyar irodalom induldséhoz. A Szdakcio I nem kimondottan
irodalomtorténet, hiszen egyedi miivek leirdsa, osztdlyozdsa helyett folyamatokat ele-
mez. Szempontjai sem mindig — t6bbnyire nem — az esztétikum korébdl valdk. A ta-
nulmdnyiré mikozben folydiratokat, vjsigokat lapoz fol, tdrsadalomtudomdnyi és
mozgalmi kérdésekre keres feleletet. A Sinké Ervin-i etika és a tarsadalmi irdnyultsdgi
szokimondds vezérli. Ahogyan a kényv bevezetGje mondja: ,,a tdgan értelmezett, az
irodalmi mozgalmak és elvi-esztétikai programok kérdéskorét is érint$ eszmetorténet
szempontjabol” vizsgilodik.

A tanulmédnyok alapjdul konyvtdrnyi anyag szolgélt: a Tiiz, a Bicsmegyei Naplo,
a Vajdasdgi Irds, az A Mi Irodalmunk, a Kalangya, a régi és az \ij Hid, az Ifjusig Szava
és az Ifjusdg egyes évfolyamai, nem egy esetben minden folyédirat (Ujsg)-szim. A
Pillantds a kezdetre” cimii tanulmény forrdsértékd, Bori Imre jugoszldviai magyar iro-
dalomtorténete és egyéb visszaemlékezések — Ldérinc Péter, Herceg Jénos, Majtényi
Mihély, Csuka Zoltdn onéletirdsai — mellett is tud djat mondani. A Trianon uténi hely-
zet kiilonosen Jugoszldvidban, a vajdasdgi irds megsziiletésére hatott nyomasztéan. Er-
délyben (ergsebben) és Felvidéken (gyongébben) megvoltak a hagyomdnyok, lehetett
rdjuk épiteni. Vajdasdg a kvaterkdzdsok, nagy evések-ivisok foldje: provincia — nyakig
sérral és unalommal. Ezt a mozdulatlansigot rizta f6l valamennyire a pozsonyi irodal-
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mi lapbdl igazi roticidssd, ,,boulevard-lappd” vélt Tiiz, melynek 1922. jilius 9:t5] Bécs
a székhelye. Bosnydk kimutatja, hogy Gémori Jend lapja, ,,igazi, nem szinlelt interna-
cionalizmusrél” is tanibizonysdgot téve, mily nagy szerepet jitszott a jugoszldviai ma-

gvar irodalom induldsidban. A Szdzat az utoddllamok &sszes magyar irdihoz €s ujsdg- -

iréihoz cimi felhivds (1922. julius 30.) — dllapitja meg Bosnydk — ,.egymadst ithaté
alapelvekre épiilt: nemzetire és nemzetkozire”. Ez a felhivds és a Tiiz egyéb akciéi meg-
mozgattak a jugoszldviai magyar értelmiséget: megkezdGdott az intézményes szervezke-

dés, az értékek alapjdn torténd irodalmi konfronticid, s innen kapott 6sztonzést Dett-

re Jdnos a vajdasdgi magyar irok osszehivdsdra.

A tanulmdnyird Dettre szerepét, aki nem vetett szamot a Trianon utdni elszaka-
dés korilményeivel, s a jugoszldviai magyar irodalom Ondllosoddsdt ezzel hétriltatta,
ldtszatmegolddsnak fogja f6l. Szenteleky Kornélt is azért birdlja, mert hosszu ideig a
,Szeressiik, mert a miénk!” elvet hangoztatta, s mikozben az értékeket kereste, 6 maga
is tenyésztette a ,miivészeket”. ,,Csoda- hit, hogy a 'vajdasdgi’, kisebbségi kritériu-
mok — vajdasagi eredményekhez is vezettek?” — kérdezi a szerzs, s ezzel a feleletef is
megadja. (Harmadik megdllo: irds a Vajdasdgban, avagy széljegyzetek a ,,vajdasdgi iro-
dalom” margdjdra, fél évvel az Uj Symposion indulisa el6tt.) A Kalangya (1933—
1941) irodalompolitikdjit szintén az eldbbi tanulmdnyban vizsgdlja: egy folydirat
— hangzik a megallapitds — nem lehet a , tiszta irodalom” hive, mert ez mindig valamit
takar; vagyis: az elkendGzés mogott nagyonis tudatos eszme: a magyar faj magasabb-
rend{iségét bizonyité szellem 4ll. Bosnydk a polgdri bedllitottsagli Kalangya értékei mo-
gott is csak a lap meghunyészkoddsat, taktikdzasat ldtja; a ,,nagy magyar” felhangokat.
Ko6zombosséget, amely oddig vezetett, hogy a folydirat a hdboris évek kiiszkodéseirsl
sem vett tudomdst.

Tobb tanulmédny témdja a szabadkai Hid, szerzénk ezt a folydiratot tartja a két
héboru kozotti jugoszlaviai magyar irodalom legnagyobb villalkozdsdnak. A kezdetkor
ifjusagi lapként miikodé Hid az évek sorin elkotelezett, baloldali viligszemlévé vilt,
az ,.6kvers” szerepét jatszotta: aktivizdlt, folvildgositott. A valésdgirodalom, a szocio-
grafikus litlelet tette ki anyaginak jelent8s részét. Magyarorszdgrdl olyan szerzSk vol-
tak munkatdrsai, mint Darvas Jézsef, Féja Géza, Erdei Ferenc, Illyés Gyula, Kovics
Imre, Szabé Zoltdn és Veres Péter. Fibry Zoltin a Felvidékrél, Balogh Edgir pedig
Erdélybdl kiildozgette irdsait. Miivészeti orginumként — ,lapunk nem olvasmény, ha-
nem mozgalom” — nem volt jelent§s. Figyelmet érdemel az a tanulmany is, amely Paté
Imre A Hid repertoriuma, 1934—1941 cimi miivét boncolgatja; killonosen értékes
Bosnydk uj korszakhatdrokat kijelold kisérlete. B. Szabo Gydrgy arcképvdzlata mellett
megemlitendé még az 1950-es Hid-vita tiizetes elemzése, melynek tanulsiga nem ki-
sebb: ha egy -nemzedék értékekkel 1ép f6l, nincs az a dogmatizmus, amely el tudnd
nyomni az Ujat akardk szavit.

Szakolczay Lajos
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Sdndor Boloni Farkas: Von Transsylvanien bis Pennsylvanien. Reiseerlebnisse vor

150 Jahren.
Vilogatta és az elGsz6t irta: Gdl Istvin. Corvina Kiad6, Budapest, 1980. 384 1.

Kiilfoldi utazdsinak bizonyosan leginkdbb dhitott s legdont6bb élményeit rovid-
del hazatérte utdn, mdr 1834-ben megjelentette B6l6ni Farkas Sandor Utazds E'szak-
Amerikdban cimmel. A kortdrsak szerint a konyv ,,akkor valésigos irodalmi jelenség
volt”, az akadémiai magas jutalommal tiintette ki, s ami legfontosabb: az amerikai st4-
tusokban akkor még alig hatvan esztendeje megszildrdult kormanyzati elvekre, az or-
szdg gazdagoddsdra csoddlattal tekint$ hazai kdz6nség olyannyira elkapkodta, hogy a
kovetkezS évben ujra kellett nyomtatni. Pontosan sziz esztendd telt el aztdn harmadik
kiaddsdig, 4m az6ta mdr az 6todiket, az 1966-ost is forgathatjuk.

MielStt azonban az ifju irnok 4thajézott volna Amerikdba, fél évnél tovibb utaz-
gatott Eurdpdban is. Napldba foglalt élményei sokdig kéziratban maradtak, csak szdz-
egy évvel haldla utén, 1943-ben jelent meg a Nyugat-europai utazds. Eppen a mdr ne-
gyedszerre kinyomtatott amerikai vitikényvvel egyid6ben. Szdzadunk k6zépsé harma-
déra a ,székely nemes, aki felfedezte a demokrdcidt” — ujra megérdemelt figyelmet ka-
pott az olvaséktél. De nemcsak az erdélyi és a hazai magyar nyelvii olvaséktél: a mi
politika-, gazdasdg- és miiveldéstorténeti, illetve dokumentum-értékei az utazdsakor
érintett orszdgok 20. szdzadi kozonségének is roppant becsesek. Az utrdl s a miirsl
megjelentetett idegen nyelvii ismertetések utdn forditdsok is szillettek: az Utazds
E'szak-Amerikdban két killonbéz6 kiaddsban is megjelent az Egyesiilt Allamokban a
kozelmiiltban (az eddigi legitfogbb elemzést ad6 doktori disszertdciot is a Columbia
Egyetemre nytijtottdk be), az eurdpai utikonyvbdl pedig — Gal Istvdn hivatott tolma-
csoldsdban — terjedelmesebb részek jelentek meg szintén angolul.

Gl Istvin és a Corvina Kiad6 nemes véllalkozdsa most német nyelven is hozza-
férhetdvé, s6t, igazdn élvezhetSvé teszi Boloni Farkas kétségteleniil nélkiilozhetetlen,
folottébb tanulsdgos nagy tikonyvét. E német nyelvii kiadds kiilonds érdeme még,
hogy egy kotetben nyujt igényes valogatdst az eurdpai és az amerikai utazsokbél. Ma-
gyar nyelvii kiadds ez Osszefiiggd utazds két nagyobb fejezetét még nem kapcsolta egy
kotetbe! Pedig a kép valésziniileg igy vilhatna teljessé: a fiatal Egyesiilt Allamokban
szerzett mély benyomdsokat nemcsak a negyedik fizetési osztdlyu erdélyi imok,
hanem a korabeli Eurépdt igen jol ismerd, tobb nyelvet beszél mivelt utazé szemszo-
gébdl is kell értelmezniink. Vagyis bizonyos, hogy eurdpai utazdsa — amely id6ben
hosszabb is volt, mint az amerikai — erdsen motivilta el6bb elképzeléseit, majd tapasz-
talatait az ujvildgrol.

Az Eldszo igen jol orientdlja a magyar torténelemben és irodalomban kevéssé jdr-
tas olvas6t. Feltétleniil indokolt, hogy a szerzd, a kor, a mi s az utéélet folvizolasa
mellett korunk német nyelvii olvasGjat Erdély geogréfiai és térténelmi helyzetérdl is
tdjékoztatja, s hogy roéviden Osszefoglalja a szerz6vel kapcsolatba Kkeriilt fontosabb em-
berek életrajzdt és munkdssigit. Az el8sz6 ugyanakkor azt is jelzi, hogy a kiadés vélo-
gatds. A szdndék mindenképpen érthetd: jol olvashatd, statisztikai adatokkal és ma mdr
esetleg indokolatlannak tiing kitértékkel kevéssé terhelt 1tirajzot ajdnl. E vélogatds
azonban — kivéltképp az amerikai részben — inkdbb kihagyds, amelynek jogosultsdgdn
néhol érdemes elgondolkozni. Vajon indokolt-e kihagyni azt a mintegy 18 sort, ahol is

-
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az angol haj6sok biiszke énekét hallva az ,elkeseredés és bdnat, a hazaemlékezésnek
homadlyos bdnatja boritotta” el, s a magyar ,,busongé dal” természetérél elmélkedik?
Vagy azt a kiadds terjedelméhez képest szintén csekély részletet, amikor — szdmdra
legaldbb is nagy 6rémmel — a Thompson gézhajén honfitirsdval, Miiller iirral taldlko--
zik. Egész éjjelt tolt vele a fedélzeten, s a téma ,,megint a magyar haza volt s a vildg
tobb részeivel egybehasonlitis”. Ugy véljiikk, mindez hozzitartozik élményeikhez, s
nélkiilik nehéz megitélni val6di pozicidjdt. ,Kirdlyi, liszkai fi Magyarorszdgrél” szin-
tén kimarad, de kimarad a Pennsylvania Inquirer tuddésitdsa is a magyarorszdgi kegyet-
lenkedésekrél, s ez azért igazdn felting, mert a német szovegben bentmarad pér sorral
aldbb az igy nehezen értelmezhetd mondat forditdsa: ,,De az Eur6pdbdl s hazinkbdl is
nagyitva érkezett \ijsdgi hirek siettették visszainduldsunkat.”

Nagy 6rom azonban, hogy B6loni Farkas Sdndor klasszikus titikonyve immadr né-
metiil is hozzaférhetd. A forditds nem volt konnyt, de Henriette és Géza Engl a lehetd-
ségeken beliil szinvonalasan adta vissza Boloni Farkas gondolkozds- és irdsmodjat. Kii-
16n dicsérhetS a kotet végére csatolt Bibliogrifia: informativ 6sszefoglaldst ad az angol
nyelvii kiaddstorténetrdl, majd a legfontosabb szakirodalomrél.

Otvos Péter

Brassai: ElGhivds.

Levelek (1920—1940). A szerzd 59 fényképével és rajzdval. A leveleket kozread]a Ha-
lasz Kdlmdn. Viélogatta, a jegyzeteket és az ut6szot irta Horvith Andor. Kriterion
Konyvkiado, Bukarest, 1980. 182 1.

A kotet Brassai — polgdri nevén Haldsz Gyula, sziletett Brasséban 1899-ben —
Berlinbdl és Périzsbdl szilleihez, illetve dccséhez 19201940 kozott irott leveleinek he-
lyenként roviditett anyagdt tartalmazza. ElGsz6r 1977-ben a bukaresti A Hét k6zolt
vélogatast a csalddhoz irott levelekb&l. Ezeket maga Brassai nem nézte 4t, a kozreaddst
teljes egészében Haldsz Kdlmdn nevii 6cesére bizta. Utébb, Horvith Andor igyekezete
nyomdn, Brassai beleegyezett a levelek kotetben valé kiaddsdban, s6t elvégezte a sziik-
séges javitdsokat és egy rovid elGsz6t is irt a kotethez. Az anyag, bdr bGséges informad-
ciékkal szolgdl Brassai pilyakezd$ éveihez, nem tekinthetd folyamatos énéletrajznak.
Mint az Elészéban a szerzé is hangsilyozza, életének tobb fontos mozzanatirél nem
esik sz6 a levelekben: példdul kimaradt a Picassohoz fiiz8d§ baratsag, vagy kapcsolata
a sziirrealista k6ltSkkel, irokkal és a Minotaure cim folyéirattal.

Budapesten szerzett rajztandri képesitésével ifjabb Haldsz Gyula 1920 decem-
berében indult Berlinbe tanulni. Hajtotta tehetsége, valamint édesapjdnak, az azonos
nevii Haldsz Gyuldnak soha el nem mul6 vonzalma a nyugati irodalom és miivészet
irdnt. Id6sebb Haldsz Gyula (1871-1969) it6 és wjsdgir6 volt, 1894 ¢és 1956 kozott
tobb izben is jart Pdrizsban, ahonnan erdélyi és budapesti lapoknak kiildétt tudésitd-
sokat. Konyvei kozil figyelemre mélté a Petdfi és Béranger, valamint a bukaresti Iro-
dalmi Konyvkiadéndl 1967-ben 4 szdzadik év kiiszobén cimmel megjelent visszaemlé-
kezései. Az apaéhoz hasonl¢ dton indult a fid is, azzal a kiillénbséggel, hogy & kezdet-
t6l képzomiivésznek késziilt, s az erdélyi lapoknak kiildott tuddsitdsokat csupdn 1ét-
fenntartdsi forrdsnak tekintette. -
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A levelek hangvétele, szines, szellemes leirdsai igen j6 tollforgatéra vallanak, s

amellett, hogy hangulatos képét nyujtjdk a két vilighdbori kozti miivészeti életnek,
szdmos miiveldéstorténeti adalékkal is szolgdlnak.

Péld4dul a Berlinbdl frott levelekben Brassai pontosan beszdmol az ottani miivé- -

szeti foiskoldk felvételi rendszerérdl, tuddsit a német fGvarosban dolgozé magyar mii-
vészekrdl: Kemnstok Kdrolyrdl, Berény Raébertrdl, Czébel Bélrdl, a szintén brassoi
Mattis-Teutsch Jéanosrél és nem utolsé sorban Tihanyi Lajosrol, akivel megismerkedé-
sik pillanatdtol fogva életre sz6l6 bardtsigot kotott. Megemliti az itt megismert iré-
kat: Ignotust, Mdrai Sdndort és mindig szdmba veszi azokat a lapokat, amelyeknek tu-
désitasokat kiild: a Brasséi Lapokat, a Keleti Ujsdgot és a Napkeletet.

A berlinieknél is megragadGbbak pdrizsi levelei. Brassai 1924-ben érkezett a fran-
cia févdrosba és hénapokig csak nézel§dott, ismerkedett a vdrossal — és mindenrdl hi-
ven beszdmolt Brasséban él6 sziileinek. Ide is a Brass6i Lapok tuddsitéjaként érkezett,
de kiildott cikket a Keleti Ujsagnak, a Periszkopnak is, késébb pedig német nyelven
t6bb nagy nyugati djsdgnak.

Elsésorban itt is képzémiivészekkel, mikritikusokkal van kapcsolatban, de isime-
ri Boloniéket —KkitlinG portrét rajzol egyik levelében Itdkdrdl —, egyiitt dolgozik Korda
Séndorral és Korda Vincével és sorolni lehetne a neveket.

Az nem kovetheté nyomon, mikor is kezdett fényképezni Brassai. Valészind
1930-ban, hiszen egyik az évi mdrcius 11-én keltezett levélben elGszér irja, hogy fény-
képezGgépet szerett és pér hete forotgrafdl. Ez anndl meglepsbb, mert alig két év miil-
va nagy szenziciét kelt viligszerte az Ejszakai Pdrizs cimii albummal és ugyanez idben
készen 41l a csak 1976-ban kiadott Titkos Pdrizs anyaga is. Valéban, miként Horvith
Andor irja utészavdban, Brassai nem fényképészbdl lett fotémiivész, hanem miivész-
ként vélasztotta a fényképezést. 1935-ben gondol egy erdélyi album 6sszedllitésara is,
de ez végiil nem valésult meg.

Figyelemre mélték a levelekben taldlhaté miivészetelméleti eszmefuttatdsok,
toprengések a modern miivészet lehetdségeirdl — vagy lehetetlenségérdl.

Boros Judit

Bréda Ferenc: A létezéstil a lehetdségig.
Esszék. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1980. 155 1.

A fiatal romdniai magyar esszéista, tanitémesteréhez, az iskoldt alapité Bretter
Gyorgyhoz hasonléan, sohasem irt ,,csak’ irodalomrél. Egy-egy mii neki csupén iriigy,
hogy nézeteit kifejthesse. Akkor sem irodalomtorténeti, hanem filozéfiai esszét ir, er-
kolcsteremtd tettként az ,itt és most™ helyett az itt és mdst visszhangozza. A tobb
részbsl dll6 Galileiben Brédit az az Osszetett, igazsdgért kiizd6 alak érdekli, aki — & is
hangsiilyozza — mds-mds médon, Németh Laszlot és Bertolt Brechtet is megihlette.
Bréda elvont fogalmakkal (Id6 és Mordl, Mordl és Ontoldgia stb.) dolgozik, elemzésé-
nek tdrgya nem az irodalmi mii, hanem az annak f6h&se kapcsdn megfogalmazhaté Jo
és Rossz, az Erkolcs és a Bukds; mégis, ha dttételekben is, érdemlegest tud mondani az
irodalmi miivet létrehozé korrdl s a kérillményekrdl is.

i
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A koétet tobbi tanulmédnya (4z ontologiai kategoridik analitikus leirdsa, Az ontu-
dat alkonya stb.) ,szabdlyos” filoz6fiai esszé, melyben a nyelvet is jol kezel§ filoz6fus,
az Orok kisérletez6 ismerszik meg. Taldn A prozairodalom legfrissebb fejleményeihez
cimd, kis terjedelmii irds kapcsolodik még valamelyest az irodalomtérténethez, noha
abban is a font emlitett sz6haszndlat, bizonyos absztrakciéra térekvd hajlam adja az
esszé ,,természetességét”. Bréda Ferenc tgy véli, hogy a romdniai magyar irodalomban
— ami a fiatalokat, a legijabb generdciot illeti — a préza miiveldi eimaradtak a Szdcs
Géza nevével jelzett koltGesoport mogott; s mivel ,,tdvolrdl sem vetekedhetnek a kolté-
szet fényes pancélzati lovagjaival”, elkedvetlenednek, s a fonti ,,szdraz tény” ,,sokuk-
nak szdrnyidt szegi”. Taldn csak Viri Attila és Vdradi B. Laszl6 — ez utébbi jelenleg
Nyugat-Németorszdgban él — prézdja mutat valaming, az eddigiektGl eltérs irdnyt, de
mdsoldsuk nem jarhat eredménnyel. (Bréda mindkét irét , ritka-tolli prézamiivésznek”
tituldlja.) Bréda az Uj és Mds megméréséhez olyan teoretikusok jelentkezését virja,
akik nem némulnak el ,,a miinemek olykor vérre mené kdrtyacsatdjidnak kozepén” a

,-miifajtromfolds oly szinduslegyez8it6l”.. A szerz§ azonnal irdnyt is szab: ,,Az esztéti-
kaJ pallérozést célzd kritika konkrét okitds mellett teszi le a garast a filozdfia ellen-
ben elvont okitast tiiz maga elé”.

Szakolczay Lajos

Catalog Kriterion 70—79. (BelsG cimlapon: Editura Kriterion Catalog 1970—1979.)
Osszedllitotta: ~. Kriterion Kényvkiadé, Bukarest, 1980. 310 1.

A nem kimondottan bibliogrdfiai céllal késziilt konyvkatalgus a bukaresti Krite-
rion Konyvkiadé els6 tiz évének oOsszes konyvét tartalmazza — sajdtos, , konyvkiaddi”
cimleirds formdjdban (a szerzé és a cim mogott a miifaji megjelolés, a megjelenés évsza-
ma és tobb technikai adat — ivszdm, példdnyszdm stb. — szerepel). A katalGgus kiilon
fejezetben — minden fejezet végén névmutatd! — koézli a magyar, a német, a romdn, a
szerbhorvdt, az ukrdn, a szlovdk, az orosz és a jiddis nyelvii kiadvianyokat. Egy-egy feje-
zetet miifajok szerint tagolnak, a fejezeten beliil az adatok sorszdmozésa folyamatos.
fgy konnyen megtudhatd, hogy a Kriterion a térgyalt idSszakban 1015 magyar nyelvii,
322 német nyelvii, 68 romén nyelvii, 116 szerbhorvit nyelvii, 80 ukrdn nyelvi, 2 szlo-
vdk nyelvii, / orosz nyelvii és 27 jiddis nyelvii konyvet adott ki.

A magyar nyelvii kiadvinyok adatai k6zt tallézva tobb érdekességre bukkanha-
tunk. A legsikeresebb és nyilvdn legolvasottabb magyar iré Stit6 Andrds, kinek 1970
és 1979 kozt hat magyar nyelvii miive jelent meg; az Anydm konnyii dimot igér négy
kiaddsdnak Ossz-példdnyszdma 91 200. Bdlint Tibor (Zardndoklds a panaszfalhoz,
1978. 31 000 példiny), a zs6gddi emlékiratait kozreadé Nagy Imre (Foljegyzések,
1979. 30 000), Kdnyadi Sindor (két verseskoényve, a Fdtol fiig, 1970., illetve 1972,
és Sziirkiilet, 1978. 24 750 példdnyban jelent meg), az aforizmdit egybegy(jts Horvith
Imre (Virdgok mestersége, 1976. 9 000) és a fiatal koltS, Farkas Arpad (Alagutak a ho-
ban, 1979. 8 450) érezhet maga mogott nagy olvasétdbort.

A romdniai magyar irék anyanyelviikkon kiviil eisGsorban a romdn olvasé elstt is-

mertek. A tiz év alatt tobbek kozt Ady Endre, Aprily Lajos, Dsida Jend, Kés Kdroly, = -
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Karicsony Bend, Asztalos Istvan, Markovits Rodion, Nagy Istvan, Tabéry Géza, Mé-
liusz Jozsef, Bdlint Tibor, Kuncz Aladédr, Siitd Andrés, Kirdly Laszl6 egy vagy tobb
mivét (konyvét) forditottdk le romdnra.

A katalégusbdl kitlinik, hogy a Kriterion nem csupédn a szépirodalomra fordit.
nagy figyelmet. Néprajzi és egyéb tudomdnyos miivei — ezek koziil is kiemelkedik Sza-
b6 T. Attila Erdélyi Magyar Szétorténeti Tdra — az orszaghatdron tul is kedveltek és is-
mertek, fontos részei az egyetemes magyar mivelGdésnek. “

Szakolczay Lajos

Chmel, Rudolf: Két irodalom kapcsolatai.
Forditotta Zsilka Tibor. Maddch Kiado, Bratislava, 1980. 260 1.

A két irodalom a magyar és a szlovdk. A pozsonyi szlovdk irodalomtorténész ere-
detileg 1972-ben szlovdkul megjelent tanulminykotetét veheti kézbe most magyar
nyelven az olvasé. Az dsszehasonlit6 irodalomkutatds korszerti modszereivel tesz kisér-
letet a szerz$ a két irodalom sajdtos kapcsolatrendszerének megrajzoldsdra. A t6bbsziz
éves magyar—szlovdk egyiittélés, a kozos 4llam, a kulturdlis szimbi6zis, a modern nem-
zetté vdlds kordnak ellentétei kovetkeztében irodalmaink kapcsolatai egyediildllé mé-
don alakultak. Epp a torténelmi kapcsolatok ellentmonddsai és eltéré értelmezése mi-
att irodalmi érintkezéseink értékelésébe is szimos elGitélet szivargott 4t mind ndlunk,
mind a szlovdkokn4l. Rudolf Chmel ezért mult szdzadi irodalmi kapcsolataink vizsgala-
takor mindenekel5tt az irodalom szempontjait igyekezett figyelembe venni.

Ot fejezetben tdrgyalja a két irodalom kapcsolatait. Az els§ tanulmdny a kutatd-
sok hagyomdnydrdl és jelenlegi (a hetvenes évek elejéig) helyzetérdl ad dttekintést. A
misodik fejezet cime: Szlovik—magyar kettSs irodalmisdg. Itt foglalkozik a szerzd az
dltala bevezetett, termékenynek mutatkozé uj kategéridval, a kettSs irodalmisdggal
(biliterarnost); azzal a jelenséggel, hogy bizonyos iddszakokban — elsGsorban a muilt
szazad mdsodik felében, és szdzadunk elején — a szlovdk olvaso magyar nyelvismerete
kovetkeztében egyszerre volt fogyasztdia a szlovdk és a magyar irodalmi termésnek, igy
azutdn, ha bizonyos tipusi miivek nem illtak anyanyelvén rendelkezésére, olvasdi
szilkségletét magyarul elégitette ki. A kovetkezd tanulmény az irodalomkritikai fogad-
tatdst vizsgdlja, mint a kapcsolatok fontos dsszetevdjét, a negyedik részben pedig a for-
ditds szerepét veszi szemiigyre. Kotetének utolsé fejezete (vagy tanulmdnya, hiszen az
egyes dolgozatok magukban is megdllndnak) a nemzetek feletti irodalmi szintézisek
problémakorével foglalkozik, hogy a vildgirodalmon beliil milyen elvek alapjan lehet el-
kiiloniteni nemzeti irodalmak meghatdrozott csoportjait.

A bemutatott anyag, a termékeny kérdésfoltevések Chmel munkdjdt mindenkép-
pen a szlovdik—magyar kapcsolatkutatas fontos alapozé miivévé teszik. Olyan Osztonzd
hatdsi munkdkrdl van szé, amely — ha némelykor mds hangsilyokkal is, mint a hazai
kutatdsok — figyelmeztet az ez utdn elvégzendd feladatokra is.

Kiss Gy. Csaba
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Cholnoky Viktor: Trivulzio szeme, A kisértet. %
Sajté ald rendezte: Fabri Anna. Magvetd Konyvkiadé, Budapest, 1980 527 + 515 1.
(Magyar Hirmondd)

A Magyar Hirmondé sorozatban Fébri Anna rendezte sajté ald, litta el jegyzetek- - =
kel és utészéval Cholnoky Viktor elbeszéléseinek és ujsdgcikkeinek gytjteményét.
Eletmiivének mindmdig ez a legteljesebb, legalaposabb kiadésa, melynek megjelenteté-
se azért is igen fontos tett volt, mert Cholnoky Viktort kivételes jelentGségi irénak tar-
tottdk kortdrsai — kozottik példdul Kosztoldnyi Dezsd, Kridy Gyula, Szini Gyula —,
utébb azonban & is osztozott a szdzadvég tragikus sorsi ,,kodlovagjainak” sorsdban. A
kétkotetes gyijtemény végre helyére dllitja az elbeszélSt is, a gondolkoddt is, mert hi-
szen ujsdgcikkeibsl a vildg jelenségeire érzékenyen figyelS, azokat értelmezni szindé-
koz6 irdegyéniséget ismerhetiink meg.

tréva csak a szdzad elején lett, elbeszéléseinek elsd kotete két évvel haldla elStt
jelent meg. J6formdn elnyelte a szdzad végén rohamos léptekkel novekvé és terjesz-
ked6 févdros nyiizsgs, nyugtalan életformdja, melybe & teljes lendiilettel vetette bele
magit. A gombamdd szaporodo, uj és uj ismeretek kozlésével veteked napilapok ek-
koriban alakitottdk ki azt a jellegzetes djsagir6-attitiidot, melyet 6 oly szivesen gyako-
rolt, s az utdna kovetkezé nemzedék nagyjai — példdul Ady Endre és Kosztolinyi De-
zs6 is — kiprébdltak. A cikkeket tartalmazdé A kisérter cimid koétet Az a Budapest. ..
cimii ciklusinak frdsai bizonyitjdk leginkdbb, hogy a dundntili konzervativ krnyezet-
bdl szérmazé Cholnoky Viktor fenntartds nélkiil adta 4t magdt a szdzadvég hangulatai-
nak, torekvéseinek. Ezekben az aprd, sokszor rogtonzésszerii feljegyzésekben is tetten
érhetjiik tehetségének legjellemz8bb Gsszetevdit: finom megfigyeléseit, fogalmai pon-
tossagra torekvs kifejezésmédjat s szinte minden 1j felfedezés irdnt megmutatkozé
moho érdeklSdését. 4 kozelgd homunkulusz cimi ciklusba gyijtott cikkeiben felizzd
lelkesedéssel szdmol be a tudomdny Gj eredményeirdl, s az emberi batorsig nagyszeri
példdirdl. S ha elbeszéléseinek alapjdn azt hinnénk, nem érdeklédoétt kora fontos ese-
ményei irdnt, csak az eloml6 hangulatok foglalkoztattdk képzeletét, sokszor novelldvd
finomodé cikkei alaposan rdcdfolndnak erre a vélekedésre, hiszen jénéhdny irdsa a bi-
zonysdga, hogy pontosan ldtta a szdzadvégi magyar életforma ellentmondisait, s aligha
merészség azt feltételezniink, hogy épp ennek tildimenzionilt reménytelenség-érzésé-
- vel szemben alakitotta ki sajdt novellaformdjdt, melynek egyik leglényegesebb alkoté
eleme a képzelet vilagdba valé menekiilés gesztusa. S ha elbeszéléseiben csoddlatos tdja-
kat kalandoz be is Trivulzié torténeteinek nyomdn, cikkeiben megmarad a mindenna-
pos komyezet dbrazol6jdnak. Elsék kozott fedezte £61, hogy a f6vdros akkori kiilss ke-
rilleteinek lassu valtozdsa: dtrendez8dése milyen izgalmas ir6i témdkat rejt magéban.
Budapestre koltozve polgdri életének 6rdit a Ferencvdrosban, az ottani kiskocsmdk-
ban t6ltotte, s itt, a részeges szallitémunkdsok, egzisztencidjuk vesztett csavargck eld-
addsdbdl meritette jonéhdny novelldjinak eseményeit.

Csdth Géza és a két Cholnoky, Ldszl6 és Viktor mutatjdk a legjobb példdjet an-
nak, hogy a szdzadel§ irodalmdban is voltak alkotdk, akik mesterséges eszkozokkel —
az alkohollal vagy kabitdszerrel — igyekeztek kiszélesiteni az ihlet terét. Felfokoizott
dllapotban, kiilonleges élethelyzetben irtdk elbeszéléseiket, melyek vagy ennek az dlla-

potnak rajzai — mint Cholnoky Ldszl6 jénéhiny elbeszélése —, vagy ebbdl kiindulva
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kalandoznak az élet olyan rétegeiben, olyan adottsigai kozott, melyeket mésként alig-
ha lehet ilyen életszer(ien dbrdzolni. Cholnoky Viktor visszatérs kitétele a ,,foszforesz-
kélé dlom”. Hései dlom és ébrenlét peremén egyensilyoznak, a cselekményben pedig
minduntalan egybejétszik a valdsig és annak ,,égi mdsa”, melyet az iréi képzelet teremt
a maga szuverén térvényei szerint. Ez a nemzedék, s mindenekel6tt éppen Cholnoky
Viktor mutatta nagyszerii példdjit az epika felbontisinak, amikor a cselekmény ha-
gyomanyos menetét elmélkedd részekkel szakitotta meg, s leirasaiban szdndékosan kol-
t6i eszkozoket alkalmazott. Hisei konnyedén véltogatjdk alakjukat, mintha azt akar-
ndk példdzni, hogy az esendd f6ldi élet olyan keret, melyet értelemmel és tartalommal
csak a fantdzia csapongé jitéka tekinthet. A hétkoznapi ember jovitehetetleniil része
lesz a 16t gépies, embertelenitd forgatagdnak, annak az ,automatdnak”, melyrdl egyik
izgalmas novelldja sz6l. De egy szerencsés pillanatban éniink jobbik lehetdségére ismer-
hetiink, s azt kell kiteljesiteniink; jéllehet az ir6 némi ironikus tdvolsagtartdssal érezteti
ennek képtelenségét is. A sajit, reményteleniil elrontott életének tapasztalatai azt su-
galltdk Cholnoky Viktornak, hogy az élet egésze igazsigtalan, s a hétkoznapi 1étben
cimii elbeszélés.) Az embermek tehit ki kell épitenie magidban a védekezés lehetSségeit,
melyek akkor lehetnek a legeredményesebbek, ha a kolts tekintetével vessziik szimba

a vildgot, s a képzelet jatékdval népesitjik be a faké tények létrendjét. S hogy ez maga’

is a valdsdg illizi6jat kelti, azt azzal az iréi eljdrdssal érte el, hogy dlomi novelldiba is
belopta a mikrovildg pontos, hitelesité tényeit. Egy-egy leirdsa, jellemzése mutatja,
hogy a képzelet tdjain bolyongd ir6i dbrazolismédja erds szdlakkal k6tddott a realitd-
sokhoz. Ez a kettGsség teszi igazin izgalmassd elbeszéléseit; melyek kortdrsai szimdra
is mintdnak szdmitottak, s a harmincas években, a , harmadik nemzedék” dlomkultu-
szdnak idején keltek j életre. A kétkotetes gytlijtemény mindenesetre nagyszer( alkal-
mat ad arra, hogy Cholnoky Viktor legenddjdt felfejtve miivészetének minden Osszete-
vGjére, az dlomira és a valgsdgosra is egyforma nyomatékkal figyeljiink.

Ronay Ldszlo

Carla Corradi: Bibliografia delle opere in italiano di interesse finno-ugrico. Volume I.
Sezione ungherese.
Az Istituto Universitario Orientale kiadvénya, Napoli, 1981. 151 L.

Erdemes kiadvannyal bdviilt az olaszorszagi magyarsigtudomany informaciés ba-
zisa. A finnugor vonatkozdsu olasz nyelvii publikicidk bibliografidgjanak magyar kotete
nem eldzmény nélkili munka. Kordbban Pdlinkds LdszIlo gylijttte egybe a magyar
targy irodalmi, drédmai forditdsok, tanulmédnyok, cikkek, szakdolgozatok adatait — a
mult szdzadtél kezdve 1968 végéig. (Ez szintén Ndpolyban jelent meg.) Carla Corradi
munkdja nemcsak ezeket az adatokat egésziti ki s gy{ijti tovibb 1978 végéig, hanem ki
is tdgitja a vizsgdlodds korét — a folklorisztikai és finnugrisztikai publikdcick irdnyéba.
A villalkozds mds tekintetben is minuciézus: az adatgytijtéshez nemcsak a konyvek,
szaklapok és tekintélyesebb orgdnumck, hanem a napilapok és az alkalmi kiadvinyok
is forrdsul szolgdltak. Egyetlen sziikséges és érthet6 megszoritdsként a szerzs kizérta az
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egyenként, elszértan megjelent novella- vagy versforditdsokat. (Tobb vers vagy irds
megjelenése természetesen mar szerepel a bibliogréfidban.)

A névmutatéval ellitott kotet — amelyet haszonnal forgathatnak mind a hazai,
mind az itdliai szakemberek — egyben irodalomszociolGgiai szempontbdl is érdekes. A
filolégiai adatok szenvtelen pontossiggal mutatjik a magyar irodalom itdliai fogadtat4-
sdnak ardnyait, vetiileteit: a korszakok izlését, tematikai érdeklGdését, miifaji vonzal-
mait, vagy éppen a személyes kapcsolatok ardnyétalakitdsait. Erdekes egyrészrél péld4-
ul a 20-as, 30-as évek viszonylagos magyar divatja — a szdmszeriiség tekintetében; meg-
gondolkoztaté viszont a mindségi igény oldaldrél. (A konnyi irodalom meglepden
nagyaranytd befogaddsra taldlt.) Megnyugtatébb a szakirodalmi kapcsolatok alakuldsa.
Es hiven kirajzolédnak néhdny ildozatkész magyar italianista tobb éves, kitart6 szak-
mai és nevel6 munkdjdnak eredményei.

Szkdrosi Endre

Dr. Czeizel Endre: Az orvos-genetikus szemével.
Minerva, Budapest, 1980. 347 L.

A tanulmidnykotet a természet- és tdrsadalomtudomdny mezsgyéjén sziiletett.
Czeizel Endre a biolGgus, a genetikus szemével igyekszik megvallatni mialkotédsokat,
életmiiveket, sorsokat. A népszerii formdban megirt esszék hirom téma koré csoporto-
sulnak.

Az elsGben a természettudomdnyos és humdn miiveltség kapcsolatit vizsgdlja.
Mit tudott Maddch Imre és Jozsef Attila kora biolégiai eredményeir6l? A kozpontban
- természetesen — az Oroklésrdl tudottak dllnak, de a frenoldgia, a determinizmus, a
lamarckizmus, a ,,nature-nurture” gondolata, és mds tudomdnyos eredmények tiikro-

z8dését is vizsgdlja. A kolt6 spontdn-tudatosan az é16vildg jelenségeit metafordkkd eme- .

li. Miként dllitjdk ezek ki a természettudés olvasatédt? (Gondoljunk J6zsef Attila versei-
re: Oda, A Dundndl.) A természettudomdnyos, a biolGgiai miveltség nemcsak anyaga
lehet a mialkotdsnak, hanem fontos formai-tartalmi eleme is, ebben adnak, féleg méd-
szertani segitséget Czeizel irdsai.

A misik témakor biogréfiai és alkotdslélektani jelent&ségli. Ezekben a tanulmd-
nyokban a techetség, a géniusz sajdtsigait elemzi az orvos-genetikus. A zenei tehetség
oroklGdése az Erkel csaldd példdjan, a véletlen szerepe az 6roklSdésben: Petdfi Sandor,
a zsenidlis alkotd konfliktusai sajt kordval: Kondor Béla — ezek talin legérdekesebb
vizsgdléddsai Czeizelnek. Egyszerre prébalja rehabilitdlni és racionalizdlni a romantika
zseni-felfogdsdt: a tehetség kiillonos adottsdg, de oka, magyardzata van.

; A tanulmdnyok harmadik csoportja a betegség és az alkotds kapcsolatdt jirja ko-
riil néhdny példaval. Ady Endre hat ujja, Széchenyi Istvdn neurdzisa, Csontvdry és Gu-

ldcsy skizofrénidja, Vordsmarty Mihdly idGskori magas vérnyomdsa és érelmeszesedése

_ hogyan befolydsolta, vagy hogyan nem befolydsolta alkotéerejiiket, miiveiket?
Czeizel Endre tanulményai nemcsak a furcsasigok irdnt érdeklédék, de a kuta-
_ tok szdmdra is hasznosak lehetnek kérdésfeltevéseikkel, s6t megolddsi kisérleteikkel is.

Katona Imre Jozsef

e
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Czimer Jozsef: Szinhdz és irodalom.
Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1980. 315 1.

»--.S0ha még drdmai literatira nem virdgzott szinhdz nélkiil; ellenben hol szini
élet van: jeles s részint nagy s remek miivek dllottanak el6”. Czimer J6zsef, ha nem is
idézi Voérosmarty Mihdly 1837-b6l valé szavait, dramaturgként és szakir6ként egyardnt
azok szellemében munkilkodik. Uj kétetében is, amelynek gerincét 1975 és 1978 ko-
z6tt irdsai adjdk, egyszerre vitatkozik az irodalomcentrikus, a drdimét mindenek folé
helyezd dlldsponttal, a szinhdz 6ndllé miivészeti elveinek érvényesitéséért (a Bink bin
Illyés Gyula-dtigazitisinak kapcsdn) és a drdmdt puszta szovegnek aldbecsiil rendez6i
felfogdssal (Katona Ferenc konyvének bizonyos megdllapitdsait vitatva). Hozzdtehet-
jik: Czimer — a modern, korszerii szinhdzért dolgozva — egyetlen mondatiban sem fe-
lejti el, hogy a mai magyar szinhdzi kultira torténeti képzGdmény. Joggal vette fel te-
héit a kotetbe a mai vitdkat ellenpontozé tanulmanyét 1954-bél (Szinhdzi munkdnk dl-
lami vezetése), tovibbd a Déryné Szinhdz problémdit a ,hési helyzet” elmiildsaval
elemzd, intézkedést siirgetS 1966-os irdsit (Szinhdz a magyar falun). Kivélt az utébbi
szolgdl az dllamositast kovetS helyzet pentos, a torténeti sziikségszertiséget megvildgito
leirdsdval, a szinhdzi kultirforradalom eredményeinek felvonultatdsdval, majd a min-
dennapi miivészi kompromisszumokat djrateremtd problémdk adbrizoldsdval — rovi-
den, a felszabadulds utani szinhdzi élet egy fontos szeletének sokszemponti folyamat-
rajzaval.

Ma mér — néhédny év tapasztalatai alapjin — tudjuk, hogy a Bank bdn 4tigazitisa
nyomdn kirobbant vita (a sokadik nemzeti drimdnk koriil) hasznos és j6 vita volt.
Szinhdzi elGaddsok igyekeztek érvelni az uj szovegvdltozat mellett, és ennél is tobbet
konyvelhet el a tudomdny: Pdndi P4l konyvvé érlelte kommentdrjait, mds kutatdk pe-
dig megkezdték a drdma szinhdztorténetének pontosabb jrairdsat. Mindez Katona Jo6-
zsef miiveinek késziil kritikai kiaddsdban OsszegezGdik majd — és ebben tagadhatatlan
szerepe volt Czimer olvasatdnak, amely Illyés Gyula szdmdra is segédeszkoziil szolgdlt
(4 Bdnk bdn szinszeriisége). ,

Ha az emlitett irdsok kozvetetten emlékeztetnek elvégzend§ tudomdnyos felada-
tokra az irodalom-, a drima- és a szinhdztorténet targykorébdl, addig a Németh Ldszlo
drdmairdsa cimi ridiéel6adds és a Levél Molndr Ferenchez cimi esszé a magyar dra-
matdrténet hidnylistdjanak elsGrendi tételei koziil vals. Csak sajndlhatd, hogy az elgb-
bit Czimer nem irta tovdbb kotete szamdra. Az elmiilt két évtized szinhdzi bemutatéi-
nak sorjdzé évszdmai és impondlé kozonségadatai bizonyitjdk, hogy Németh Ldszlé
drdmdi megsziintek ,,papirszinhdz”-nak lenni. A ,gondolati drdmdnak” azéta mélté
kovetGje is akadt a magyar glébuszon, Siitd Andras személyében, s ez a tény a drdmati-
pust tdlemeli az egyedi ir6i életmii érvényességi korén. Parhuzamosan a gyakorlattal,
azonban nem tortént meg az dltaldnositds: mdig hidnyzik e sajitos dramaturgia eszk6z-
tardnak tudomdényos leirdsa, elemzése és az ennek megfeleld szinhdzi effektusrendszer
feltdrasa. Magyaran: folytatni kellene Németh Liszl6 mithelytanulmanyainak elmélyilt
elemzését, azok szinvonaldn. Nem volna tanulsdgok nélkiil val6 egy alapos Molndr Fe-
renc-dramaturgia megirdsa sem. A vildgszinpadon legtdbbet jitszott magyar szerz6rdl
lehet fitymadlva beszélni, lehet 6t gytilolni, kozonségvonzdsdért irigyelni, mint az esszé-
beli hivatalnok teszi — de hallgatni réla, eszk6zeit megfejtetleniil és hasznositatlanul
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hagyni tékozlds, a mai drémafrok kdrdra. (A szinhdztorténész hozzéfiizheti: ugyanez a
finnydssdg tartotta tdvol a kutatékat a 19. szdzad sikeres drdmairdinak, Kisfaludy K4-
rolynak, Szigligeti Edénei és Csiky Gergelynek életmiivétél is.)

,,Konyvdrima nincs. Ha a dramatizdlds a drdmairds szdndékaval tortént, csak
rossz drama van és j6”. — idézi a kotet Németh Ldszl6t. Czimer J6zsef problémaérzé-
keny, gondolatébresztd konyve, a dramaturgia feltirhat6 és igy megtanulhaté mester-

ségére hivatkozva, azért irédott, hogy a mai ardny eltolédjon, a j6 drdmdk javéra.

o Kerényi Ferenc

Csanda Sdndor: Fabry Zoltdn.
Madich Kiad6, Bratislava, 1980. 180 1.

Csanda Sindor kényve nem monogrifia, hanem Fébry Zoltdn kritikusi, publicisz-
tikai és irodalomszervez6i munkdssdgdval kapcsolatos tanulmdnyoknak az életmd idS-
rendjét is kovets fiizére. MGdszere a részletezd, bo idézetekkel operdlé filoldgia. Sok
— kordbban ismeretlen — levelet és figyelmen kiviil hagyott Fébry-cikket felhaszndl, s
ezek alapjdn igyekszik egy-egy ponton gazdagitani a Fibry-életmi ismeretét. Nem to-
rekszik elméleti altaldnositdsokra, az egyes Fabry-irdsokat keletkezésiik sorrendjében
részletesen ismerteti. A Fdbry-levelezés behat6 ismerete elsGsorban Fabry és Foldes
Sandor, Gy6ry Dezss, Szalatnai RezsS, Gadl Gébor, Dienes Ldszl6, Balogh Edgér sze-
mélyes és irodalompolitikai kapcsolatdnak az eddigieknél drnyaltabb bemutatisdban
vilik haszndra. Részletesen dokumentdlja Fabry és Az Ut, a Magyar Nap, Korunk kap-
csolatit. A harmadvirdgzds kritikusa cimi tanulmdnybdl kilonds moédon teljesen
hidnyzik Fibry hatvanas évekbeli munkdssdginak éppen az a fejezete, amelyikben a
csehszlovdkiai magyar irodalom kibontakozdsit fellendité regények (Dobos Ldszio:
Messze voltak a csillagok, Rdcz Olivér: Megtudtam, hogy élsz) tanulmdnyméreti elem-
zését nagyobb Osszefilggésekben végzi el Fébry Zoltan. Az Osszefoglal értékelés a
megel6z tizenkét tanulmdany kivonata, tGbbnyire szdszerinti annotdldsa. A tanulma-
nyokban Csanda Sdndor nagyon gyakran tesz helytdllé kritikai megjegyzéseket Fabry
Zoltin irodalomszemléletérdl egy-egy konkrét kérdéssel kapcsolatban, ezekkel a vitat-
hatatlan megéllapitdsaival iitkozik az 6sszegzésnek az a tétele, hogy Fdbrynak , kit{ing
izlése volt™.

Goréombei Andrds

Edit Csdszdr-Mdlyusz: The Theater and National Awakening.
Hungarian Cultural Foundation, Atlanta, (USA), 1980. 349 1.

A kotet alcime (East-Central Europe) egyszerre utal a téma koriilhatdroldsdra és
a szerzd ezittal is kozvetett munkamoédszerére. Mdlyuszné Csdszéar Editet — kordbbi ta-
nulmdanyaihoz, koteteihez hasonléan — a magyar tedtrum miiltja mindig kelet-k6zép-
eurdpai osszefiiggésben, jelesiil a Habsburg-birodalom egészében foglalkoztatja; a szin-
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jatszds hivatdsossd valdsét, 18.-19. szdzadi fejlédését, stilusjegyeit, jelentSségét a polgdri
nemzetté vélds folyamatdban magyar, osztrdk és cseh példdkon egyarint vizsgilja. E
modszer --az amerikai érdekl6d§ szdmdra, aki olykor a népek masszdjdnak vagy afféle
eurépai egyesiilt dllamoknak litja az egykori birodatmakat — alighanem az egyediil cél-
ravezetG.

A kotet gerincét az 1780-t6l 1825-ig terjedd idGszak szinhdztorténeti rajza adja.
Cseh vonatkozdsban forrdsa az akadémiai szinhdzt6rténeti kézikonyv. Osztrdk szinha-
zakrol és szinjdtszasrol szélva mér nemcsak az élenjaré ausztriai (egyetemi és akadémiai
szinten vitt) szinhdztudomany eredményeire tdmaszkodhat, hanem sajét, ottani forras-
kutatdsaira is. A magyar drdma Korai fejlddéstorténetére, a Habsburg-birodalom kiala-
kuldsdra azonban a megadott évkort elzden is kitekint a szerzd, a kotet epilégusa pe-
dig roviden vdzolja a 19. szdzad végéig haté fGbb szinhdzi tendencidkat. Mélyuszné (ha-
zai kozgyljteményeink egyik legalaposabb kutatéja-ismerGje) sikerrel, torés nélkiil épi-
tette be konyvébe kordbbi tanulmanyainak megdllapitdsait, olykor szévegét is, mint
példdul a Kelemen LdszIlo szinhdzarol sz616, alapvetd fontossdgi fejezetben. Az ameri-
kai érdeklédGnek nagy segitséget nyijthat az egyes fejezetek végére illesztett jegyzet-
anyag, a fontosabb személyiség rovid életrajza éppugy, mint a tovdbbvezets bibliogrd-
fia.

Az angol nyelven megjelent, régvart szinhdztorténeti dttekintést tidvozolve, két
dolgot sajndlhatunk: a forditds nyelvi ellendrzésének elmulasztisit, és hogy az 1978-
ban utdészavazott, 1980-ban megjelent kotet jegyzetanyaga 1971-ben lezdrult. Ezért
nem szerepelhet benne — tébbek kozott — S6tér Istvdn, Pindi Pdl és Orosz Ldszi6
Katona-kutatdsainak t6bb kotetnyi eredménye, Staud Géza szinhdztorténeti biblio-
grafidja, Cenner Mihdly szinész-ikonogrifidja, Enyedi Sdndor két konyve az erdélyi ma-
gyar szinészetrdl, s igy a két masik (osztrdk és cseh) nemzeti miivelGdéssel egybevetve,
a magyar kutatdsok dlldsdrél a valésdgosndl kedvezStlenebb kép alakulhat ki a kilfol-
di olvaséban.

K F.

Géza Csdth: The Magician’s Garden.
Selected and with anintroduction by Marianna D. Birnbaum. Translated by Jascha
Kessler and Charlotte Rogers. Columbia University Press, New. York, 1980. 205 1.

Csith Géza a szdzadvég tobbi kismesterével, Thury Zoltdnnal, a két Cholnokyval,
vagy Gozsdu Elekkel méltatlanul mellGzve porosodott régi kiaddsokban az antikviriu-
mok raktdri polcain egészen a hatvanas évekig. Erthets és szomori volt az egyszerre.
Mivel legtobbjiik fiatalon halt meg, sajit korukban hamar elfelejtették Sket, késGbb pe-
dig ugy vélték a kortdrsak, hogy nem viltottdk be a hozzdjuk fiizott reményeket —
nem irtdk meg a ,,nagy miivet”. A mdsodik vildghdbori utdn viszont egyenesen fekete
listira keriiltek, hiszen egyikiikk sem nagy horderejii tdrsadalmi problémaékat feszege-
tett, hanem a lélek bels6 rezdiiléseit dbrdzolta kisstilii, kisvdrosi kériilmények k6zott.
A hatvanas években azutdn tjra felfedezte Gket az irodalmi kozvélemény, ma pedig
méltin mondhatjuk, hogy egyenesen kultuszuk tdmadt, s egymads utdn jelennek meg
vilogatott miiveik. '
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Leginkdbb igaz ez Csith Géza esetében, bdr az & kultuszdt némi lokdlpatriotiz-
mus is tdpldlja: 6sszes miiveit ugyanis Ujvidéken adtak ki, de kiadtdk ugyanott miivei-
nek és a rdvonatkozé irodalomnak, a korilményekhez képest teljes bibliografigjat is.
Magyarorszégi vjrapublikdldsa, bar kordntsem wjrafelfedezése, 11lés Endre érdeme: az &

gondozdsiban jelent meg az els§ Csdth vilogatds 1964-ban, s Jugoszldvidban pedig Dér

Zoltin gondozza nagy koriltekintéssel és hozzdértéssel Kosztolanyi tragikus sorsi uno-
katestvérének irodalmi hagyatékit. Csith Gézdnak 1913 és 1964 kozott nem jelent
meg kotete, tehdt tobb mint félszdzadig tart6 tetszhaldl utdn tdmadt uj életre, s azéta
szdmos vilogatdsban és gyUjteményes kiaddsban ldtott napvildgot.

Csith Géza magyar nyelvteriileti reneszdnsza azonban nem indokolhatja egyértel-
miien angol nyelvii kiaddsit. Miért villalkozott tehdt a Columbia University Press arra,
hogy angol nyelvii vilogatast adjon ki Csdth Géza novell4ib61? Erdemes ezen eltopren-
geni eloljaréban, hiszen Csith Gézdnak ez az elsG idegen nyelvil kotete, ha életében
megjelent német nyelvii tanulmdnyait nem szdmitjuk. Angolul eddig csupin hébe-héba
jelent meg, egy-egy antolégidban, s a New Hungarian Quarterly-ben Gsszesen taldn ha-
rom-négy irdsa. Mivel tehdt a kiadok nem figyelhettek fel kordbbi sikereire, feltehet-
jiik, hogy a Columbia University Press figyelmét Csdth Géza eredeti hangi novelldira a
kotet szerkesztSje Birnbaum Marianna hivta fel, akinek a nevét Elek Arturrdl irott
monogrifidja és Janus Pannonius kutatdsai révén ismerik a szakmdban, s aki a kalifor-
niai egyetemen Los Angelesben tanit magyar irodalmat.

Orém Csédth novellit angolul viszontldtni, hiszen az irodalmdrok egy lelkes cso-
portja mindig is harcolt Csdth Géza elismeréséért. Birnbaum Marianna bevezetd ta-
nulmdnya azt bizonyitja, hogy & is ehhez az ért kisebbséghez tartozik; majdnem két
ives esszéje megérdemelné, hogy magyarul is megjelenjen, mert nincs kizarva, hogy a
legjobb amit Csith Gézardl irtak. Nemcsak azért mert biztos kézzel helyezi Csith Gé-
zit a Monarchia végnapjai alatt jelentkezs hasonlé osztrdk és cseh torekvések maddr-
tdvlati perspektivdjiba, hanem fGként azért mert tanulmdnya érzékeny elemzése
Cséth iréi vilaganak. Sorra veszi Csith figurdit és alkotéi fogdsait, s ezekbél szdmos,
Csith életmiivének egészére érvényes kovetkeztetésre jut. Kiilonosen relevins amit
Csdth néalakjairdl, vagy a novelldkban szereplG gyerekekr6l mond, s amit Csdth pszi-
choldgiai felkésziiltségérdl és stilusidedljdrol dllapit meg.

Ugyanezt nem mondhatjuk fenntartds nélkiil arrél, amit Birnbaum, Csith Géza
és a kdbitoszerek viszonydrdl ir: ez ugyanis a hagyomdnyos kozfelfogdst tiikrézi csu-
pan. Semmi kétség nem férhet hozzd, hogy végkovetkeztetésben helytallé a kép: az
6pium rombolta Ossze Csith idegrendszerét, talin ez volt a felelss felesége meggyilko-
ldsdért, és egészen biztosan Csith Géza ongyilkossdgdért. Valamit azonban nem szabad
feledniink, éppen az oly divatos ,kdbitészerkultira” fényében. Kétségtelen, hogy
Csdth Géza egészen kivételes miivészi szenzibilitdssal rendelkezett, de ennek ellenére
megkockdztathaté az a feltevés, hogy a kdbitészerek ,,tudattagitd™ hatdsa nem mult el
nyomtalanul Csith Géza idegeiben; hogy befolyésolta és szinezte képlékenységét, hogy
felszabadit6 hatdssal volt maginjellegii és tarsadalmi tabuira — hiszen Csith olyan no-
velldkkal lepte meg olvaséit, mint példdul az ,,Anyagyilkossdg”, aminek a magyar iro-
dalomban nincsenek elGzményei. Tilalmakat, gdtldsokat, inhibiciékat oldott fel benne
a morfium s cserébe az egészségét adta. Merjiik tehat kimondani: Csith Géza érett mii-
vészete a kdbitészer hatdsdnak is terméke. De Quincey-nél vagy Coleridge-nél ezt senki
nem vonja kétségbe.
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A kotet huszonnégy irdst tartalmaz, ezeknek nem mindegyike novella, némelyi-
ket taldn ,.esszénovelldnak” lehetne nevezni, a manapsdg divatos ,.esszéregény’” anald-
gidjdra. Idesorolndm az ,,Opium” cimii irdsit példdul, amiben éles elemzSkészséggel
tisztdzza viszonydt a kabitészerekhez. Az itt leirt feltételeket érthetSen nem tudja be-
tartani, s ezért lett sziikségszeriien sajit kisérletezésének az dldozata. Birnbaum Ma-
rianna vélogatdsa egy kivétellel mind megtaldlhat6 Illés Endre kotetében (A vardzsio
haldla, 1964) és kitlinG keresztmetszetét adja Csdth irdsmiivészetének. Csupdn ,,A vo-
ros Eszti” cim{ novelldt hidnyolom a védlogatdsbdl, nemcsak mert a kedvencem, de
mert kitlinGen illusztrdlta volna Binbaum tételét Csith nGalakjairdl és a gyerekekrsl
is. Kdr tehdt, hogy kimaradt.

Jaschna Kessler és Charlotte Rogers forditédsa igényes és igen valasztékos stilusu.
Sajnos a ,,mivesség” igénye gyakran érzédik a forditdsokon, olykor kissé mesterkéltek
a megolddsok, olykor mintha Csith stilusit igyekeznék ,.feldobni”. A gordiilékenyebb
angol mondatok mintha el-elpottyantandnak valamit Gtkozben. Hosszi, leiré részek-
ben taldn bocsdnatos biin, ha a mondatokat helyenként ujraszabjdk. Csdth Géza eseté-
ben sajnos dtritmizdlja a mondatok sajdtos, szaggatott menetét, Csith finompengéji,
orvosi precizitdssal vezetett miiszerét tévutakra tereli; s angolul sem éri el a kivant ha-
tast, helyenként inkdbb ellapositja a szoveget, helyenként pedig feloldja a mondatok
dinamikus fesziiltségét, s ezzel 1ényegbevdgé kart okoz.

A kotetet igy tehdt csak elsd 1épésnek tekintjiik ahhoz, hogy Csith Gézit meg-
ismerje az angol vagy amerikai olvasé. J6szdndékban és figyelmes igyekezetben nem
volt hidny a forditék részérdl, tehetségiik azonban nem bizonyult elégségesnek. A
konyv kidllitdsa — ami a magyar nyomdaipart dicséri — igen tetszetGs; betiitipusok, ko-
tésterv, védoborité egyardnt csdbit az olvasdsra. Rdaddsként kapjuk Sassy Attila
Opiumdlmok cim{ tusrajz sorozatdnak reprodukci6jat. Sassy Attildt személyesen is-
merte Csith; nemcsak kortdrsak voltak, kedvelték is egymdst és Sassy szecesszidsan
erotikus, Beardsley-re emlékeztet§ vonalvezetése hangulatosan illusztrilja a magyar
szézadvég, Csith Géza vilagit.

Czigdny Lordnt

J. Lajos Csoka OSB: Geschichte des Benediktinischen Ménchtums in Ungarn.
Ungarisches Institut, Miinchen, 1980. 461 1. (Studia Hungarica, 11.)

A kozelmiltban elhunyt bencés tudés 1971-ben Budapesten adta ki Szent Be-
nedek fiainak viligtorténete — kiilonos tekintettel Magyarorszdgra cim@i kétkotetes
munkdjdt. Ennek Magyarorszdgra vonatkozo részei jelentek most meg német forditds-
ban a miincheni Ungarisches Institut jévoltdbdl (egyittal a Studien und Mitteilungen
des Benediktinerordens c. sorozat tagjaként is). A német kiadds igy a benedekrend -
ezeréves magyarorszdgi torténetének Osszefoglaldsit adja, az eredeti magyar kiaddshoz
képest bovitve és kiegészitve, adatok és tudomdnyos appardtus tekintetében jelentGsen
gazdagitva. A torténeti, miivelGdéstorténeti és irodalomtorténeti kutatdsnak erre a né-
met kiaddsra kell tdmaszkodnia a joviben.

Cséka Lajos munkdja az els6 szintetikus igény{i modern osszefoglaldsa a téma-
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nak Erdélyi Ldszlo és Séros Pongrdc nehezen kezelhetd s részben elavult monumenta-
lis munkdja 6ta (4 pannonhalmi Szt. Benedek-rend torténete, 1-X11/B, Budapest, 1902-
1916). A konyvnek mintegy fele a legrégibb, a tatdrjdrasig terjedd idGszakkal foglalko-
zik, melyet a szerzé nem alaptalanul nevez bencés-korszaknak, egy tovibbi negyede a
rend XVI. szdzadi felbomldsdig terjed, s végiil az utolsé negyedrész targyalja a XVII.
szdzadi djraszervezGdéstdl mdig tarté korszakot. Ezek az ardnyok megfelelnek annak
a szerepnek, melyet a rend a magyar torténelemben és kultirdban jitszott. A rendki-
viil 6konomikusan, nagy erudiciéval megirt, tényekben és informéciékban gazdag mo-
nogrifia remélhetbleg hozzdjarul ahhoz, hogy a magyar miilt kutatéi jobban figyelem-
be vegyék a bencés rendtorténetnek a nemzeti torténelem egésze szempontjibél fontos
tényanyagdt. A XI-XII. szdzadra vonatkozoan ez eddig is megtortént, de mar a XIV-
XVI. szdzad vonatkozdsdban alig-alig forditottak a vildgi szakemberek figyelmet a be-
nedekrendi adatokra, az ekkor kétségkiviil jelentGsebb szerepet jitszé koldulérendek
mellett. Pedig Cséka konyve szdmos uj vagy elfeledett tény kozlésével, mell6zott ma-
gyarorszdgi bencés szerzGk bemutatdsival e szdzadok ismeretét is jelentékenyen gaz-
dagitja. Ugyanezt mondhatjuk a barokk kort illetGen is.

Erthets, hogy a szerzd, aki életét és munkadssigit Magyarorszdg 997 6ta fennall6
legrégibb intézményéhez, a pannonhalmi monostorhoz kapcsolta, helyenként taldn til-
értékeli rendje, illetve muiltbeli tagjainak szerepét. Azt azonban sajnilhatjuk, hogy
azokban az esetekben (pl. Sabaria, vagy Arp4d-kori latin irodalmi munk4ink szerzdire
vonatkozéan), ahol éllispontja gyokeresen eltér mds szakemberek (ifj. Horvith,
Gyéorffy, Mezey stb.) eredményeit6l, nem utal az eltéré megoldds lehetGségére, illetve
egyéb vélemény létezésére.

Kiilén elismerést érdemel a kényv mintaszer(i technikai kidllitdsa, s a gondos
nyomdai munka. A szimtalan magyar név szedése csaknem hibdtlan; a kisszdmu sajto-
hiba j6 részét pedig helyreigazitja a kotet végén levd Korrigenda.

Klaniczay Tibor

Csukly LdszIlo: Babits Mihdly és Esztergom.
Jozsef Attila Megyei Konyvtdr, Tatabdnya, 1980. 68 1. (Komdrom megyei Honismereti
Kiskonyvtdr)

A Komidrom megyei Honismereti Kiskonyvtir sorozatban jelent meg Csukly
L4szl6 Babits Mihdly és Esztergom cimii tanulménya. A konyv, jellegéhez hiven, a
kolto életét és miiveit megszabott irdnybdl kozeliti meg: Esztergomhoz valé kapcso-
latdt vizsgdlja. Itt az esztergomi ElShegyen visdrolt magdnak Babits 1923-ban egy
kis telket, nyaraléval. Ez a hely menedéket, pillanatnyi nyugalmat nyujtott Babits
szdmdra. Szdmtalan versének ihlet6je, koltészetének visszatéré motivuma lesz az esz-
tergomi ,,csépp kert”. De az el6hegyi hdz szellemi mihellyé is vilt, Babits bardtait, kol-
tG- és ir6tdrsait hivta ide vendégségbe.

Csukly Ldszlé koncentrikusan sziikiild korokben jdrja koriil témdjdt, elobb Ba-
bits sziil6foldjének, Szekszdrd kornyékének és az esztergomi tdjnak hasonlésdgit vizs-
gdlja. Majd Babits alakjit, egyéniségét idézi fel — a kortdrsak visszaemlékezéseinek se-
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gitségével. A kovetkezs rovid fejezetben Csukly — szintén emlékezéseket idézve — Ba-
bits és Tanner Ilonka (T6rok Sophie) hdzassdgarol, majd az 6rokbefogadott Babits Ildi-
kéval kiboviil§ csalad életérdl ir. Igy jut el — az életrajz dllomdsait kovetve — az eszter-
gomi hdz torténetéig. Végiil az FlGhegy-ihlette verseket sorolja f61, megallapitva a ben-
niik eléfordul6 k6zos motivumokat (idill, menekiilés, barlangkert- és sziget-motivum).
Babits silyos betegségét, utolsé éveinek munkdjét, s a legutolsd, mdr haldlos betegen
Esztergomban toltott nyarat idézi fel a kovetkezd fejezet. A kotet a Babits-hdz viszon-
tagsdgos utoéletének feltdrdsaval zarul.

Kelevéz Agnes

Dedk Tamds: Kdprdzat és figyelem.
Kriterion Kényvkiadé, Bukarest, 1980. 279 1.

A kolozsvéri Dedk Tamds Kdprdzat és figyelem cimi kotetének esszéi vildgirodal-
mi kalandozdsokrdl szdmolnak be: Terentius, Cervantes, Goethe, Kleist, Hoffmann,
Gogol, Poe, Dosztojevszkij, Ibsen, Thomas Mann, Hermann Broch és Borges munkdss-
gardl vagy valamelyik jelentSsebb miivérGl adnak képet. Tekintélyes irodalom- és mii-
velddéstorténeti tdjékozottsdg alapozza meg Dedk Tamds elemzéseit és kovetkeztetése-
it, nemcsak hdseinek életér6l és munkdssdgardl tud mindent, hanem tarsadalmi és szel-
lemi kornyezetiikr6l is. Szolgdlhatndnak k6zmiivel6dési célokat ezek a tanulményok,
hiszen nem egy koziiliik mint tdjékoztaté bevezetés vagy utdészo latott napvildgot, cél-
juk mégsem ez: Dedk Tamds tollin még a bevezetéseknek és utdszavaknak is tévlato-
sabb feladata van.

Esszéi személyes vonatkozisban gazdagok: jol kitapinthaté az a hatds, amelyet
olvasményai tettek red, érzékelhet6k személyes vonzalmai is, példdul Goethe, Thomas
Mann és Kosztoldnyi irdnt. A romdniai magyar irodalmat két arcképtanulmény képvi-
seli: Horvdth Istvdnrdl, a tragikus koriilmények kozott elhunyt koltor6l és Meliusz Jo-
zseft6l, a nemzetiségi irodalom e sokdig tdrstalannak vélt képvisel§jérdl. Horvéth Ist-
vin koltészetének fejlodését vizsgdlva Dedk hiteles képet ad arrél az 1itrdl, amelyet a
paraszti szdrmazdsi koltG tett meg az 6sztonds népiességtdl a modernebb koltdi tuda-
tossdgig, Méliusz Jozsefrdl irott esszéjében pedig taldlé mddon hatdrozza meg az iréi
egyéniség karakterét. ,Méliusz — olvassuk — a sz6 torténelem-feletti értelmében pro-
testdns egyéniség. A torténelmi 16t tiirthetetlensége mint egy indulatos szellem tiirel-
metlenségének alapvets élménye; ha gy tetszik: a 1ét tokéletlenségének keserve egy
szépségre és harmonidra sGvargo lélekben — ez Méliusz Jozsef életének és miiveinek 6n-
kinzé csapzottsdga, s ezért onéletrajzi iré, nem vilasztisbol”. Ez a lakonikus és taldlé
megdllapitds, gy gondolom, valéban Méliusz Jozsef ldzadé egyéniségének kulcsit adja
meg.

Pomogidts Béla
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Dénes Zsofia: Elet helyett orik. Egy fejezet Ady életébdl. — Taldn Helldsz kiildétt. - A

Kiadatlan levelek Ady Endréhez és mds dokumentumok. A zir6tanulmdnyt irta Kova-
lovszky Miklés. 4., bdvitett kiadds. Magveté Konyvkiad6, Budapest, 1980. 272 + 28

szdmozatlan 1.

AT

Az Ady életében jelentds szerepet jatszott ndk koziil tobben is megirtak vissza- - .

emlékezéseiket. Am a Lédatél, Briill Bertdtdl, Vészi Margittl, Sdndor Lészlénétél
vagy Csinszkdtdl (hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik, méghozzd abban a sorrend-
ben, ahogy beléptek a kolt6 életébe) szarmazo, jellegiikben és terjedelmiikben pedig

igen kiilonbozd irdsok az irodalomtorténet miivelSinek korén kiviil aligha tarthatnak
szdmot komoly érdekl&désre. Egyetlen asszony akadt Ady szerelmei k6z6tt, akinek e

szerelemr6l sz616 visszaemlékezése valodi sikerkonyv lett: Dénes Zsofia.

Konyvének, egy lebilincselS stilusu, vérbeli ir6né munkdjdnak torténete sem ér-
dektelen. Az Ady-verset ciméiil vdlaszté visszaemlékezés 1940-ben jelent meg elGszor,
valésziniileg meglehetGsen kevés példdnyban, mert a folszabadulds utdn mdr konyvrit-
kasdgnak szdmitott. Tobb mint negyedszdzadot kellett virnia a , foltdmaddsra”, amig

1967-ben ujabb kiaddsa keriilt a konyvpiacra, Kovalovszky Mikl6s bevezet6 tanulmd- .

nydval és jegyzeteivel.

Népszerliségét mindenekelStt az érdekesen elbeszélt és eseménydiis torténet- _7"" s
nek koszonheti a kényv, melynek iréi erényei nagy szolgélatot tettek annak érdeké-
ben, hogy a fogékony olvasék eleven és legfébb vondsaiban igaz képet alakithassanak

ki maguknak Adyr6l, az emberrSl. Nem magyardzza meg ez a néi kéz rajzolta kép iro-

dalmunk korszakos jelent&ségii alkotdjdnak miivészi teljesitményét, és nem szol annak -

eszmetorténeti vagy egyéb vonatkozdsairél sem. A mindennapjait é16 k6ltS vondsai ele-
venednek meg rajta. De mindig érzékeltetni képes, hogy a gyakran és nem Onhibdjdn
kiviil méltatlan helyzetekbe keriilt és jellem- meg akaratgyongeségre vallé médon cse-
lekv6 embert, valamint az orokéleti miialkotdsok teremt§jét nem lehet megkiilonboz-
tetni egymistol. Az Elet helyett ordk rajzolta Ady-kép hozzisegit, hogy megértsiik,

-
H

milyen belsS tépettségen, a lehtizé er6k milyen tomkelegén kellett uirrd lenni, hogy ke- |

rete lehessen ez az élet egy miivekben testet 6ltd, szerves, noha természetesen soha

nem ellentmondésok nélkiili egész 1étrejottének.

A filolégusnak ugyanakkor kotelessége rimutatni, hogy az Ady alakjanak meg-

elevenitésekor oly szerencsésen érvényesiil$ iréi erények korantsem jellemzik mindazt,
ami a konyvben a mellékalakokrél olvashat6. Kovalovszky Miklos igazén nem fukarko-
dik az elismeréssel, amikor az iréi teljesitményt és annak osszetevdit taglalja. De mér 6
is folhivta rd a figyelmet, hogy a szerzé nemegyszer az Ady-kutatds eredményeivel 6sz-
sze nem egyeztethetd megdllapitdsokat tesz. Mégpedig nemcsak egyes személyeket,
mindenekelStt Lédét jellemezve, de a tények elbeszélésekor is. Az utébbiak kozé tar-
toznak az Adyval kotendd hdzassdganak meghiisuldsardl olvashatok. A kolts decsének
és Boloninek életrajzi munkdira tdmaszkodva szogezi le a kisérStanulmdny, hogy ,,a
tervezett hdzassdg elsGsorban Ady ingatagsiga és kételyei miatt hidsult meg”, nem pe-

dig ugy, ahogyan Dénes Zséfia szeretné elhitetni. Adyt és a szerz6ndt Osszeismertetd

taldlkozds Baldzs Béla napl6ibdl, valamint Papp Viktor visszaemlékezésébdl is kideril,
hogy a megismerkedést éppigy, mint a kapcsolatot és a hdzassigot az asszony akarta.
Lényegében ugyanezt ersitik meg a legujabb kiadds bgvitményéil szolgdlé md-
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sodik részében kozolt dokumentumok: Dénes Zsofia levelei Adyhoz. A hasznos és ér-
tékes kiegészités hozzdjirul az Adyrol festett kép hitelesebbé tételéhez, ugyanakkor
pedig igen jO bizonyitvanyt dllitki a szerelmes, majd a szerelmes asszonybdl bardtta
lett Zsukdrdl, aki hosszi idon 4t jelentss helyet foglalt el a kolt§ életében. Semmi
sziiksége sem lett volna tehdt, hogy Ady haldla utdn megszépiteni és folnagyitani igye-
kezzék ezt a szerepet. Ez a torekvése, sajnos, tobbszor kititkozik, s ezen a filologus Ko-
valovszky helyesbits jegyzetei sem tudnak valamelyest segiteni ezittal, mert elhagytdk
Gket, noha a megeldz6 két kiadds szovegének mintegy 12 szdzalékdt tették ki. Az ir6nd
minél tobb vers éllitolagos ihletdjeként prébdlja magét foltintetni, s ekdzben nem riad
vissza megalapozatlan és bizonyitatlan 4llitdsokt6l, meg manipuldciétél sem. A bgvit-
mények sordba példdul minden magyardzat nélkiil beiktatja az Elet helyett ordk cimii
vers kézirathasonmdsdt, mégpedig Ady neki dedikilt fényképe és egy dltala Adynak
irt levél reprodukcidja kozé. Csak a szakember tudja, hogy a verskézirat soha nem volt
Dénes Zséfia tulajdondban, és egy gylijt6td] szerezte meg az MTA Konyvtdra. Ez az el-
jaras viszont abban a hitben ringatja a laikust, hogy el6tte fekszik a perdonté bizonyi-
ték a szerznek a konyve ciméiil is szolgdlo versre sz616 igénybejelentésére nézve. Bér-
milyen j6l van megvilasztva a konyvcim, ez az igénybejelentés megalapozatlan. A szé-
ban forg vers sokkalta dltaldnosabb élményrdl tantiskodik, semhogy valamely megha-
tdrozott személyhez lehessen kotni, mert Adynak nékapcsolatai Gsszességébdl fakado
érzéseit fejezi ki. SzeretGként, késGbb igaz bardtként komoly szerep jut az ir6nének
Ady életében. Személyes ihletését viszont csupdn két vers, a Becézd, simogato kezed és
a Taldn Helldsz killdott megirasindl lehet kétséget kizdréan kimutatni, s ezekhez némi
valésziniiséggel jarul egy tovdbbi, a Hogy Délre jussunk. Tudomdsul kell venniink, hogy
a mindennapokban érvényesiils személyes jelentSség, valamint a versfakaszté élmény
gyakorisdga egydltalan nem 4ll ardnyban egymdssal Adyndl. Ez a tény éppugy jellemzi
6t, mint a konyvben olvashaté nagyszdmi életmozzanat, amelynek hiteles megoroki-

tésére joggal lehet biiszke Dénes Zséfia. ‘

Schweitzer Pdl

Dér Zoltin: Ikercsillagok.
(Kosztoldnyi Dezs6 és Csdth Géza.) Tanulmanyok kritikdk, dokumentumok. Forum
Konyvkiadé, Ujvidék, 1980. 339 1.

Dér Zoltan szabadkai irodalomtorténész Kosztoldnyi DezsGvel és Csdth Gézdval
— az ,ikercsillagokkal” — kapcsolatos kutatomunkdja, adat- és dokumentumf6ltiro
szenvedélye tobbé-kevésbé ismert. Legaldbb is azok el6tt, akik a szabadkai folydirat, az
Uzenet kozleményeire figyeltek, vagy eljutott hozzdjuk egy-egy Eletiel Konyv, illetve
az Eletjel Miniatiirok — mindkét sorozat a szabadkai konyvkiadds terméke — fenti
targykorrel foglalkozé valamely kotete. Kis kivételtdl eltekintve, ezekben a Magyaror-
szdgon alig ismert periodikdkban és konyvdrusi forgalomba nem keriilt kotetekben je-
lentek meg a forrdsértékli tanulmanyok, melyeknek a szerz$ megldtdsain kiviil az el-
béanydszott sokféle dokumentum (levél, kézirat, vallomds, kéziratos ujsig, szovegvarin-
sok stb.) ad kiilonleges értéket. Az Ikercsillagok mindezt 6sszegzi: a font emlitett ta-
nulmédnyokon kiviill még tobb konyv (Csdth Géza drdmdi, publicisztikai irdsai, viloga-
tott miivei) el§- és utészavit kozli.
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A tanulmdnykotet szerkezetét, érthetS médon, a két ir6val foglalkozé irdsok, il-
letve az életmiiveiket reprezentdld, folgytijtott dokumentumanyagok hatdrozzdk meg:
az elsd részben Kosztolanyi DezsG, a masodikban Csith Géza a fokusz. Nem 4rt meg-
jegyezni: az elkiilonités sohasem ilyen kategorikus, hiszen amellett, hogy Kosztoldnyi -
és Csith rokonsdgban dlitak egymdssal, az érdekl6désiik, némelykor vonzalmuk is,
nemegyszer ugyanarra a tdrgyra irdnyult. Az életrajzkutaté azt is aldtdmasztja, hogy
Csdth Géza mennyire vonzédott unokatestvéréhez; s a kapcsolat tragédidja: amaz még
igy — kérlelve, korholva, szeretve — sem tudta 6t a kdbitészert5l megmenteni. Akdr
Kosztoldnyi, akdr Csdth van a kozéppontban, Dér Zoltin a szabadkai induldsokat vizs-
gélva is az egészre, a modern magyar irodalom szdzadeleji megujuldsira, elfelejtett vagy
eddig figyelmen kiviil maradt értékek nagyobb dramlatba valé bekapcsoldsdra figyel-
meztet.

Kosztoldnyi iréi induldsa (4z elsé miihely), mint megannyi tdrsdé, az 6nképzd-
korben kezdddott: itt késziiltek fol a kezdd tollforgatok a tudomdnyos munkdra, az
irodalmi (miivészeti) szereplésre. Fiatal (kezdd) kolténk mar ekkor onérzetes magyar
nyelvére, Osszeszo6lalkozik tandrdval, Brenner J6zsef — a kés6bbi Csdth Géza — docogd
rimeit birdlja, kioktatd esszét ir egyik tanuldtdrsanak Goethe-forditdsdrol, verses eposz-
ra, ,.torténelemkonyvre” gyidjt anyagot (hét versszak el is késziil), az aradi vértanik
emlékét — beszéddel! — dpolja. Itt olvashaté eldszor a Sirvirdgok cimi kolteményfii-
zér, s Csith Géza forditaskisérlete és Kosztoldnyi arra irott levél-birdlata, valamint a
tervezett eposz elszavaként szolgdlé Alom. Kozvetleniil ehhez a tanulmanyhoz kap-
csolodik a Kosztolinyi elsé ,,orgdnuma” ; arrél a mind6ssze hdrom szémot megért didk-
laprél van sz4, melyet Kosztoldnyi, Csdth és Fenyves Ferenc szerkesztett és a térvény-
szék foghdzdnak litografidjan sokszorositottdk otven példanyban. Erdekes a tanul-
mdnyiré foltevése: A vadkacsa cimii elbeszélés volna Csdth Géza elsé irodaimi miive?

A K6lt6 csalddon beliil 47 Kosztoldnyi-levelet ad kozre, tobbségiik Brenner J6-
zsefhez (Csdth Gézdhoz) irédott. Mivel Az elsd miihely 1902-ig kovette a kolts palyd-
jat és a Babits—Juhdsz—Kosztoldnyi levelezése cimii konyv elsG darabja 1904. dprilis
13-4n kelt, az 1903-b6l kozolt hét levél egyben hid a két emlitett konyv k6zétt. (A le-
velek nagy része magdnjellegii, de irodalmi vonatkozdsaik is vannak.) 4 testveri felelds-
ség dokumentumai szintén egy Kosztoldnyi és Csdth kozti levélkapcsolat felelevenité-
se — drdmai felhangokkal, a tragikum elGrevetitésével.

A Cséth Gézdval foglalkoz6 tanulmdnyokat — Irodalmunk kézeli 6se, Becsvigy
és foldhdzragadtsdg, Dermesztd érzékletesség, Tobbszolamii epika, Hajnali esztétizdlds,
Az emberldtds mélysége stb. — ugyancsak a jél megalapozott filolégiai tudis, az Gssze-
fiiggéseket keresé tanulmanyiré rdérzése, az életrajz tokéletes ismerete teszi 1ényeges-
sé. Dér egyszerii konyvkritikdban, el§- és utdszéban is tud érdekeset, figyelemfelkel-
t6t mondani. Lankadatlan kutatémunkdjénak koszénhets, hogy tobbek koézt Csith
Géza—Havas Emil-Munk Artur fiatalkori regénykisérlete, A repiilé Vucsidol kidsa-
tott a rotdcié betlitengerébdl, hogy Csith Géza drdmdi kotetté szervezddtek (Hamva-
zOszerda), hogy ,,az drny zardndokdnak” minden mive napvildgot ldtott. A Pillantds
Csdth Géza miihelyébe egy, a Nyugatban megjelent remekmii, az Egyiptomi Jozsef at-
dolgozdsdnak koériilményeit s a megvaltoztatds esztétikai hozadékdt (némelyiitt: a meg-
gyongiilés okait) vizsgdlja.

Szakolczay Lajos
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Dolgozatok a bolcsészettudomdnyok korébol
(A XIV. Orszdgos Tudomdnyos Didkkori Konferencidn dijat nyert tanulmdnyokbdl.)
ELTE, Budapest, 1980. 263 1. (Tudoményos didkkori fiizetek. 5.)

A Tudoményos didkkéri fiizetek eddig két konferencia anyagit jelentette meg
(az 1978-as és az 1980-as ilését), karonként kiilon-kiilon, osszesen ot fiizetben. A
mostani kiadvdnyban a kar sokdgii tudomdnyossdgdnak utdnpétldsa képviselteti magit,
a torténettudomadny, a régészet, a klasszika-filolgia, a pszicholdgia teriiletérél. Az iro-
dalomkutatds szdméra Bessenyei Jozsef gazdag adatk6zl6 tanulmdnya hoz tjdonsdgot:
A Memoria Rerum szerkesztésének és keletkezésének problémdi. A Verancsics kézirat-
gyiijtemény egy darabjdnak sorsa. Bessenyei munkdja nyomdn a szévegkiadds is rovid -
id6 alatt elkészilt és az 1981-ben megjelent kiadvanyok ismertetésekor mar szdmolni
kell vele.

N.S. K.

Editura Dacia Catalog 1970—1979.
Osszedllitotta: ~. Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1980. 207 1.

A kolozsvdri Dacia Konyvkiadé katalégusa az adott idGszak konyvtermését rog-
ziti. Elég nehéz benne eligazodni, hiszen semmiféle mutatéja nincs. Egy névmutaté és
tartalomjegyzék még a konyvkiaddi és terjesztGi szakembereknek is megkonnyithette
volna a tdjékozdddst.

1970 és 1979 kozt a Dacia 832 romdn nyelvii, 336 magyar nyelvid és 5/ német
nyelvii konyvet adott ki. A hdrom nagy nyelvi egység kiilon fejezetet képez, s ezen be-
lul miifajok szerint s idGrendben vannak félsorolva a cimek. A magyar nyelven kiadott
konyvek mifaj szerinti megoszldsa: politikai irodalom (tdrsadalmi, kozgazdasdgi, tudo-
ményos), népszerisité tudomanyos irodalom (ezen beliil az Antenna-sorozat), szépiro-
dalom (préza, versek), szinhdz, néprajz. A Dacia ismertebb sorozatai kozt szerepel a
Tanulok Konyvtdra és a Kismonogrdfia (irodalomtorténeti) sorzat. Az elébbiben tiz év
alatt 105 cim jelent meg, jobbdra az iskolai oktatdst elGsegit6 magyar és vildgirodalom
klasszikusainak egy-egy miive: Babits Mihdly, Kridy Gyula, Jékai Mér, Ady Endre,
Téncsics Mihdly, Arany Jénos, Mikszdth Kdlmdn, Méra Ferenc, Kosztoldanyi Dezs6, Zri-
nyi Miklés, Csokonai Vitéz Mihdly, Kemény Zsigmond, J6zsef Attila, Jack London,
Mihail Sadoveanu a szerzék. Ez a sorozat a romdniai magyar irodalom klasszikusai-
nak is helyet ad, az iskoldsokkal igyekszik megkedveltetni Bartalis Janos, Kés Kdroly,
Asztalos Istvan, Kardcsony Bend, Dsida Jend, Gadl Gdbor, Tabéry Géza stb. miiveit.

Az irodalomtérténeti Kismonogrdfia sorozatban 1971 és 1979 kozt 15 mi jelent
meg; a szerz6k Jokai Mér, Mikes Kelemen, Csokonai Vitéz Mihdly, Apdczai Csere Jd-
nos, Kolcsey, Mikszith, Szab6 Lérinc, Kés Kdroly, Ion Luca Caragiale stb. életmiivét
elemezték, egy kotet pedig a romdniai magyar drdma torténetét vizolta.

A Dacia gondozisiban kozzétett néprajzi miivek koziil Dr. Kés Kdroly 4 vargya-
si festett butor cimi konyve s Nagy Olga és Raduly Janos népmesevélogatdsi emelked-
nek ki.

Szakolczay Lajos
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Egressy Gdbor Vidlogatott Cikkei (1838—1848).
Vilogatta és a jegyzeteket irta: Kerényi Ferenc. Magyar Szinhdzi Intézet, Budapest,
1980. 210 1. [6] (Szinhdztorténeti Konyvtar 11.)

»-..azon bal szokdsa van, hogy akdrhol torténik felszélaldsa, szinészetet érintd,
azonnal el§dll, mintha a magyar szinmiivészetet 6n taldlta volna fel, s 6né volna a hiva-
talos kotelesség azt minden képzelt észrevételek ellen védeni...” Taldn mert nem Gsz-
tonos zseni volt, hanem egy egész életen keresztiil épitette fel szinészi Gnmagdt, azért
nem elégedett meg a praktikummal Egressy Gabor. A szinhdz elmélete és gyakorlata is
foglalkoztatta: kiizdott a szinész tdrsadalmi elfogaddsdért, ostorozta a henye, képzet-
len szinészt, rdjott, hogy sziikség van a rendezdére, aki Gsszefogja az elGaddst, merész-
kedett folilbirdlni, s6t pamfletben kifigurdzni a szinikritikust, s szdmon kérni ismere-
teit ... frdsai, megszélaldsai att6] kaptak kiilonleges hangsilyt, hogy a reformkor legfor-
r6bb idején élt, amikor a Pesti Magyar Szinhdz megnyitotta kapuit, s a szinhdz minden
moccandsa egy nemzet figyelmének kozéppontjdban dllt, s a nemzet legjobb -féinek
ligye volt. Amikor Egressy a szinészet, vagy a szinhdz iigyében megszolalt a lapokban,
mindig tdgabb térben tekintette mesterségét, tudta, hogy a szinhdz embert, nézét for-
mdl, s eszmét hirdet.

Nem csak az érdekelte, hogy hogyan, milyen szinvonalon jitszanak a nemzet
szinhdzdban, hanem az is, hogy mit. A szinhdz vilasztmdnydnak tagja volt, fiatal drd-
mairék neki kiildték el munkdikat, s 6 értékelte, elemezte és jatszotta azokat. Harcolt
ajo forditdsokért, kovetelte, hogy ill6 javadalmazdsért a legszebben besz€él6 magyar kol-
t6k, Vorosmarty, Pet6fi, Arany forditsik magyarra Shakespeare-t, mert ugy vélte, téle
lehet legjobban megtanulni, hogy mi is a szinhdz.

A Magyar Szinhdzi Intézet Szinhaztorténeti Konyvtdrdnak 11. darabja ez a
konyv, mely facsimile kiaddsban kozli Egressy 1838-1848 kozott irt fontosabb cikkeit.
Val6szintileg a b6ség zavardval kellett megkiizdeni a valogatdskor, de a mintegy 80 ol-
dalnyi anyagban sikeriilt bemutatni Egressy széles korii elméleti tevékenységét. Kitii-
nd, alapos jegyzetanyag és tanulmany — a vilogaté Kerényi Ferenc munkdja — kiséri az
eredeti szovegeket. A vékony kis konyv bepillantdst ad abba a nagyon fontos és izgal-
mas korszakba, ami a reformkori szinészet.

U M.

Egri iro papok.
Osszedllitotta: Puskds Miklos. Eger, 1980. 120 1.

" Az egri egyhdzmegye 1840-ben emelkedik az érsekség rangjdra. Ez a jogi-hierar-
chikus intézkedés azonban tilmutat az egyszeri tény jelenségén: szinte vonzza magi-
hoz az irdstudé, tudomdnyos életiink 19. szdzadi szinvonalit jelentékeny mértékben
gazdagitd, irodalommal, torténelemmel, néprajzzal, vallsi folklérral foglalkozé papo-
kat, pap-tudésokat.

Az bsszedllitds értékeld szempontok alapjdn lajstromba veszi azokat a személye-
ket, akiknek tevékenysége, munkdassdga helyi és nemzeti értékeket egyardnt teremtett.
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Ipolyi Amold, Rapaics Raymund, Tdrkdnyi Béla, Zsasskovszky J6zsef, Mindszenty Ge-
deon, Bartalos Gyula és Imre Janos személye a humaniordkkal foglalkozé szakemberek
szamdra fontos milieut jelentenek. Ugyanakkor a jelenkor emlékezetébdl kihulld, ki-
sebb jelentdségli irok, torténészek, tudésok munkdssdga is forrdsértékii anyagot szol-
giltat a 19. szdzad szellemi arculatdnak tudomdnyos feldolgozdsdhoz. A nem teljes ér-
téki bibliografia Puskds Miklés osszedllitdsa, de a legfontosabb miivek, illetve hivatko-

zdsok igy is j6l nyomon kovethetSk. Szécikkeinek tagoldsa rovid blograﬁat ad, a szer-

28 miiveit sorol]a fel és a réla sz616 irodalmat foglalja Gssze. :

Toth Tibor

Egyed Péter: A szenvedés kritikdja.
Facla Konyvkiado, Temesvar, 1980. 205 1.

Az esszéiré és koltS Egyed Péter elsS esszégyiijteményének cimado irdsa két, sok
tekintetben hasonlé tipusy, esztétikailag és filozéfiailag szdmos ponton taldlkozé kol-
tészet alapvonalait: Fiist Mildn és T. S. Eliot lirdjanak szerkezetét elemzi. Az esszé alap-
gondolata szerint a (Fiist Mildn dltal) megélt és (Eliot dltal) felfogott emberi szenvedés
a koltészet torekvéseivel ellentétes rossz.

Miko6zben a szerz$ a szenvedés létfenomenoldgidjat elemzi, az egyes versek és
vézlatok alapjan mindeddig ismeretlen poétikai és filoz6fiai azonossigokra és eltérések-
re hivja fel a figyelmet, megallapitva, hogy Fiist és Eliot koltészetének egyik legdomi-
ndnsabb ko6zos jegye a filozofiai rendszerszertiség. A kotet egyik gondolati csomépont-
jat ez az esszé alkotja; A megmentett regény (John Berger G. cimi regényérdl) c. viz-
lat, amely a Céline-féle regénypoétikai hagyomany esztétikai hozadékait, az utazis és a
vizi6 folerdsodését elemzi, irdsmodjdval és szerkezetével maga is miivészi értékii para-
frazis. A Szatiirosz visszapillant a groteszk 1éthelyzetét és esztétikumdt vizsgdlja, a Csil-
lagndl messzibb, a szemnél kozelebb témdja pedig ismét a utazds koltészete. Egyed ko-
tetének mdsodik felében irodalomszociolégiai kérdésekkel és az (jabb romdniai magyar
irodalom jelenségeivel foglalkozik: az irodalmi izlésnormék tovdbbhagyomdanyozéddsd-
nak kérdéseivel, kozosség és koltészet kolcsonosségének meghatdrozasival, amelynek
alapjit az Ujabb nemzedék és a kozosség viszonya képezi. HGseink tijabb szavai és a je-
len cimii ,,térténelemkonyve™ az utGbbi évtized romdniai magyar koltészetében kutat-
va a magyar és vildgtorténelem nagyjairdl irott versszévegek antolégidjit adja, de nem
pusztdn a torténelmi személyiségekre vagy kulcseseményekre vonatkozé idézetek Osz-
szeillesztésére villalkozik: megillapitja, hogy a hetvenes évek legjelentGsebb romdniai
magyar koltéi sajitszerien a torténelmi vers formdjdban keresnek vdlaszt azokra a kér-
désekre, amelyek a portrévers szereplit torténeti tdvlatban foglalkoztattdk; az irds
nemcsak jelenséget konstatdl, de elemez és modelldl is, megjelolve azokat a tudati-mo-
rilis OsszetevGket is, amelyek a felismert helyzet létrejottéhez vezettek. A Szomito-
szok — 1980 c. esszé lényegében ugyanennek az id6szaknak a nyelvfelfogdsit: a sz6-
nak, mint 4ltaldnos huménumszimbélumnak az anyanyelvet jelentd szé-szimb6lummal
valé Osszeforrdsat értelmezi, két tovibbi irds pedig az emlékiratirodalom pszichikai-
irodalomtorténeti jelenségeivel és.a mivészet-élet-Osszefiiggésrendszer ontoldgiai-eszté-



56

tikai problémdival foglalkozik, utébbi hangsilyosan Bretter Gyorgy €s az esszéirdk
nemzedéke torekvéseivel. Az Egyed Péter kotetébdl kibontakozo korkép egy kivételes
érzékenységli irodalomtorténész és esszéiré miihelyébe, rajta keresztiil a legujabb nem-
zedék gondolati-esztétikai tdjékozdddsdba enged beplllantast

Csapody Miklos

Esopus fabuldi. Pesti Gdbor szerint.
Vilogatta, szerkesztette és széjegyzetekkel ellitta, az utészot irta: Acs P4l. Magvetd
Konyvkiadé, Budapest, 1980. 292 1. (Magyar Hirmondd)

Pesti — Mizsér — Gébor, a humanista erazmista fordité 1536-ban jelentette meg
f6 mivét: a verses értelmezésekkel ellitott szdznyolcvanét Esopus-mesét. Konyve a -
magyar nyelvli szérakoztatG-oktaté irodalom egyik elsd alkotdsa, melyhez késGbb Hel-
tai Gdspdr 4tiiltetései-adaptdldsai tdrsulnak, évszdzadokra meghatdrozta a magyar iro-
dalmi alkotdsok parabola- kép- és példaanyagit.

Pesti kotetének érdekessége, hogy a fordité Esopus-életrajzot is mellékelt a me-
sékhez, ezzel is a tudds erazmista igényt szolgdlva. Mive latin nyelvii mesék dsszevélo-
gatdsdbél és forditdsdbol ered, stilus eszménye a humanista szovegértelmezGé. Ezért
munkdja — Erazmus nyomdn és Heltait6l eltéréen — az eredetihez igazodd, attél soha
el nem rugaszkodo. Filologizédld hajlamot és vondsokat is felmutat.

Acs Pdl modernizilt helyesirdsi, de az eredeti hangsajtossdgait megdrz6 széve--
ge némiképp kdrpétlasul is szolgdl: Pesti érdemes miive elsé megjelenése Gta csak 1858-
ban, és 1950-ben pedig kispéldanyszdmii fakszimilében ldtott Gjra napvilagot.

JelentSs érdeme a kotetnek a szakirodalmi ismeretek Osszefoglaldsit és szinteti-
z4l4sat elvégzs utészo, az alapos targyi jegyzetek és mutaték — Acs P4l munkéja.

JJ

Eurdpa és a Rikdczi-szabadsdghare.
Szerkesztette Benda Kdlman. Akadémiai Kiad4, Budapest, 1980. 3201.

II. Rék6cezi Ferenc sziiletésének 300. évforduldja alkalmdabél a Magyar Torténel-
mi Térsulat tudomdnyos iilésszakot rendezett Sdrospatakon (1976. mdjus 24—28.). En-
nek a konferencidnak az anyagit jelentette meg kotetbe gyiijtve az Akadémiai Kiad6 a
fenti cimen. A résztvevik tobbsége torténész volt, ezért elsGsorban historiografiai kér-
déseket vitattak meg, de felszélaltak irodalomtérténészek, nyelvészek, miivészettorté-
nészek is, akik a korai felviligosodds eszméit, a kor nyelvi jelenségeit, miivészeti életét,
tovdbbd Rakéczi iskola- és valldspolitikai torekvéseit vizsgdltdk.

A kotet beosztdsa pontosan koveti a konferencia eredeti programjit — a fejeze-
tek élén mindeniitt a vitaindit6 elGadds szévege 4ll, ezt kovetik a hozzdszoldsok — a vi-
ta azonban semmilyen formdban sincs rogzitve. A kotet mégis hasznos és fontos, mivel
a lehetd legszélesebb témakorben nyujt dttekintést a Rdkdczi-kutatdsok mai dlldsardl.
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Bir az el6addk nagy része szintézisre torekedett, torténtek érdekes kisérletek j kuta-
tési irdnyok Kijelolésére is: Rakoczi dllamelméleti (R. Varkonyi Agnes), gazdasdgpoliti-
kai, s6t merkantilista (Heckenast Gusztdv), kozigazgatisi (Kovidcs Kélmdn), adéiigyi
(N. Kiss Istvdn) stb. elképzeléseinek rekonstrudldsira. E feltevések kifejtése erdsen hi-
potetikus maradt, részben a sziik keretek, részben az anyagban rejl6 nehézségek miatt,
Rékdczinak ugyanis nem volt elég ideje elméletileg kidolgozni, illetve a gyakorlatban
valéra is véltani elképzeléseit.

Irodalmi és nyelvészeti vonatkozdsai a harmadik témakomek vannak, amely Ko-
rai felviligosodds és nemzeti miiveltség cimmel, hat eldadast foglal egybe. Bdn Imre ha-
talmas tényanyagra tdmaszkodva rajzolja meg bevezetGjében a 17. szdzad mdsodik felé-
nek és a szdzadfordulénak szellemi képét, kiemelve azokat a mozgalmakat, amelyek
elre mutatnak a felvildgosodis felé. Arra az eredményre jut, hogy a 17. szdzad feleke-
zetileg megosztott (vagy katolikus vagy protestdns) kultiirdjdban ,,iij” gondolatok csak
a protestdns irdnyzatokban (puritanizmus, ramizmus, kartezianizmus, atomizmus) je-
lentkeztek. A felviligosodds ideoldgidjdnak csak el6készitd mozzanatai figyelhetGk
meg ebben az idGben, a nemzeti tudatban viszont szimos olyan eszme bukkant fel
(példdul Zrinyi Mikl6sndl), amely az egységesiil nemzeti miivelGdés irdanyédba hatott.

A korabeli miivelsdés konkrét kérdései koziil Féldes Eva az iskola-politikat
vizsgdlta, Rdkdczinak a jezsuitdkkal szembeni indokolt fellépését, a tananyag korsze-
rlsitésére irdnyulé erdfeszitéseit, a bezdrt protestdns iskoldk és kollégiumok djraindi-
tdsdt. Galavics Géza Rékdczit, a miivészetek partfogGjat mutatja be, elismerve, hogy a
miivészi termés szdmszerileg csekély ugyan, értékben mégis jelentds, elég Waron D4-
niel svéd éremkészits foglalkoztatasira, vagy Manyoki Addm felfedezésére és megnye-
résére utalni, vagy arra, hogy Rikoczi felfedezte a sokszorositott grafikdban rejls lehe-
t&ségeket. Hopp Lajos azt emelte ki az emigricioban (1711-t6l kb. 1760-ig) keletke-
zett miivekkel kapcsolatban, hogy ez a kultira nemzeti-udvari jellegli volt, ij udvari
kultira bontakozhatott volna ki belGle. Szathmadri Istvin régi addssdgot torleszt a
18. szdzadi irodalmi nyelv (koznyelv) vizsgdlatdval: reprezentativ szovegmintdkon vég-
zett elemzések alapjdn megéllapitja, hogy bdr a normativ irott nyelvi idedl formai (he-
lyesirasi, hangtani és alaktani) tekintetben mdr kialakult a 18. szdzad elejére, tartalmi
(sz6készleti, szintaktikai, stilisztikai) vonatkozdsban sok volt a hidnyossdg. A Rdkéczi-
kor az anyanyelvi miveltség széles korben valé elterjesztésével nagyban hozzdjdrult a
formai normarendszer megszildrduldsihoz. Varga Imre korabeli kuruc versekbdl pré-
bédlja meg Osszedllitani a koznép és a nemesek Rakoczi-képét, egységes Rakoczi-kép
azonban nincs: tdrsadalmi rétegek és korszakok szerint véltoznak a szinek. Rdkéczi
alakja eleinte eszményitett: nemcsak nagy hadvezér, de szabadité is, akinek profétai
kiildetése megviltani az orszdgot, megtérésre buzditani a blindsoket. A kezdeti rajon-
gds helyébe (amely jobbigy-folyamodvinyokbél jobban dokumentilhatd, mint ver-
sekbdl!) mar 1705 tdjan (ldsd: Szegénylegény éneke) a kidbrandulds 1ép. DicsGits ver-
sek ugyan még az utols6 évekbdl is vannak, példdul latin koltemények, ezek azonban
mdr nem kuruc versek, a nép tjra majd csak a szabadsdgharc bukdsa utdn fordul Rako-
czi alakja felé.

A misik hdrom témakor diplomdaciatorténeti, dllamelméleti és vallastorténeti ta-
nulmédnyokat foglal egybe. Els6 helyen a szabadsdgharc helyét vizsgdltdk az eurépai
nagypolitika fiiggvényében. Kopeczi Béla 6sszefoglalGjat szamos kiilfoldi kutaté egészi-

~
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tette ki egy-egy elemzéssel arrdl, milyen szerepet jitszott Magyarorszag a kiilonb6z6
orszagok diplomdcidjdban (példdul Rdkéczi és 1. Jézsef, Nagy Péter, XII. Kdroly, a ma-
gyar—lengyel kapcsolatok, az Oszmén Birodalom kiilpolitikdja stb.).

Az dllam- és gazdasigtorténeti részben R. Virkonyi Agnes tartott izgalmas vitain- .. . i

dité6t, azt a feltevést bizonyitva, hogy Rédkdczi politikdjdnak abszolutista, centralizdlé
és a koz javét szolgdld érdekegyesité tendencidja volt, tehdt Rdkdczi a korabeli nagy
abszolutista uralkoddk, Nagy Péter és XIV. Lajos rokona, ,,aki az dllami centralizicid,
abszolutizmus sajitos, kozép-eurépai tutjit jirta Magyarorszdg silyos viszonyai ko-
z6tt”. Az ehhez kapcsol6dé tanulmdnyok kozil néhiny példa: Horst Haselsteiner
elemzése a Habsburg 6rokos tartoményok rendjeinek a kozpontositdst sikeresen fékezd
szerepérdl, Jean Bérenger cikke a Habsburg-birodalom minden litszat ellenére szildrd
pénziigyi helyzetérdl, amelyet az dllandé készpénzhidny lattatott labilisnak, Bankuti
Imre tanulminya a gazdasdgi szervezet konzervativizmusirél, fennmaradé varmegyei
alapjairdl stb.

Rakoczi valldspolitikdjat és vildgnézetét tdrgyalé tanulmdnyok zdrjdk be a sort
(Borovi Jozsef, Fabiny Tibor, Rosdy Pél és Ladédnyi Sédndor) Esze Tamds bevezetGjéhez
kapcsolédva, amely szerint Rdk6ezi kompromisszumokkal élt lelkiismereti kérdések-
ben, de valldspolitikdja alapvetGen a valldsi tirelemre és a valldsok uni6jdnak eszméjére
épiilt.

j ‘ S. Kovdcs Ilona

Fdbidn Erné: Az ember szabad lehet. (EOtvis Jozsef eszmevildga. )
Dicia Konyvkiadd, Kolozsvir-Napoca, 1980. 234 1.

Az erdélyi konyvkiadé kismonogrifia-sorozatdban megjelent kotet szerzSje az
edtvosi életmiivet éllitja kozéppontba; az életrajz tényei koziil csak a legsziikségeseb-
beknek szorit helyet. A miivek koziil nem az éltaldban legtobbet emlegetett szépiro-
dalmiakat tdrgyalja legnagyobb terjedelemben, hanem, igazodva az életmii valés ari-
nyaihoz, a gondolkodé-politikus E6tvos alkotdsait. Részletesen ismerteti és értelmezi
nagyhatdsi reformkori ropiratait, Széchenyivel folytatott polémidjit, s e miveken ke-
resztiil a centralistdk 4dllamdtalakité elképzeléseit. 1849 utini tevékenységérél szdlva
kiemeli azokat a kiilonbségeket, amelyek a kiegyezés e6tvisi és dedki koncepciGja ko-
zott kitapinthatdk. Eotvos élete sordn kétszer 1éphetett el6 politikai ir6bél politikussa:
1848-ban és 1867 utdn; mindkét alkalommal a vallds- és k6zoktatdsiigyi tdrca birtoko-
saként. Fdbidn Emé elemzi legfontosabb intézkedéseit, hangsilyozva azt, hogy Eo6t-
vos maga gyakorlati tevékenységét elsGsorban eiméleti munkdssiga kiegészitGjének, el-
vei prébakovének tekintette. Kiemeli, hogy az E6tvos minisztersége alatt sziletett
1868-as nemzetiségi torvény ,,az eurGpai nemzetiségi jog elsG dtfogd torvénye” volt.
Fabidn egyébként madshol is killonos érdeklGdéssel ismerteti Eotvosnek a nemzetiségi
kérdésrdl kialakitott elképzeléseit, melyek foltérképezéséhez az ide vigé német és ma-
gyar nyelvii nyomtatott miiveken kiviil kéziratos forrdst is felhaszndlt. JelentGségéhez
méltéan killén fejezetben tdrgyalja a politikus-iré 1849 utdni £ miivét, 4 XIX. szdzad
uralkodo eszméinek hatdsa az dlladalomra cimii, hatalmas torténetbolcseleti alkotdst
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Mindemellett nem szorulnak héttérbe a szépiré Eotvos alkotdsai sem. A konyv elején
mindjdrt két fejezet foglalkozik ifjuikori verseivel, dramai kisérleteivel, s reformkori re-
gényeivel, majd a kronolégidnak megfelelGen egy késcbbi fejezetben olvashatunk Vils-
. gos utdn sziiletett elbeszéléseirdl és 4 névérek cimi regényér6l. Viszonylag b6 teret
" kapnak E6tvos napl6i is; ismertetésiik sordn Fabidn Emg elsGsorban azokra a kérdések-
- re Osszpontosit, ,.amelyek kulcsfontossdgiiak tanulmdnyainak, elméleti alkotdsainak és
nem utolsé sorban regényeinek megértéséhez”.

A jol tagolt, dttekinthets kotetet alapos, a tovdbbi tdjékozoddst is elGsegits jegy-
zetappardtus egésziti ki.

Szajbély Mihdly

Fdbry Zoltin-bibliogrifia.
Osszedllitotta és a bevezetst irta Reguly Erng. Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdr, Buda-
pest, 1980. 243 1.

Fdbry Zoltdn (1897-1970) a csehszlovikiai magyar irodalom nagy egyénisége
volt. Egy kis fiird6helyr6l, a szellemi centrumoktdl elzdrt — azokkal csak konyvekben
érintkez6 — Stészrol killdozgette cikkeit szerte a vildgba: Kolozsvart6l Pragaig, Kassa-
t6l Aradig, Munkdcsig. Adybdl toltekezett vox humanaja mindennel porélt, ami nem
emberi. A fasizmust épp tgy elitélte, mint a szlovikiai magyarok kitelepitését. Megrdzo
erejli publicisztikai remeke, az 4 vddlott megszdlal (1946) a cseh és szlovik értelmiség-
re akart hatni, mintegy tiltakozva a jogfosztottsig ellen. ,,A mi periink az antifasizmus
probatétje: elitéltetésiinkkel a humdnum veszt csatit”. Fabry Zoltdnt — erkolcsi tartd-
sdért, a kisebbségben (nemzetiségi sorban) él6 magyarsdg gondjdnak folvallaldsaért —
Hlyés Gyula ,,0ltdr6rz6nek” nevezte.

Reguly Ermné munkdja elStt -- Holveényi Gyorgy Osszedllitdsdban — mdr megjelent
egy kisebb terjedelmi bibliografia, a Hazdnk Eurdpa cimii Fibry-kotet (1967) mellék-
leteként. Ez csupdn az ir6 (addig megjelent) konyveit és irdsainak lel6helyeit tartalmaz-
ta. Reguly az életmi bibliogrifiai 6sszefoglaldsdra torekedett: kutatémunkdjdt kiilono-
sen a Fdbry-hdzban (St6sz) levs kéziratos hagyaték segitette. Ezen kivil, noha nem
mind szolgdlt pontos bibliografiai adattal, az iré6 gondosan megdrzott cikk-kivigatai, a
kolozsviri Korunk egyes példinyaiba tortént bejegyzései stb. Fdjdalommal illapitja
meg bevezetSjében: anyaggyiijtése a pozsonyi és kassai konyvtarak korabeli dllomanya-
ra nem terjedhetett ki. Bibliogréfidja igy is jelent&s, a magyar irodalom biivarléi szdmd-
ra nélkiilézhetetlen forrds (1791 tételt fog egybe).

A konyv hirom nagy egységbél 4ll: az elsS Fabry irdsait (Ondllé miivei, Publicisz-
tikdja, Forditisa, Levelezése), a masodik a réla sz616 irodalmat (Ondllo miivek, Biblio-
grdfidk, Cikkek, tanulmdnyok, Hozzd irt versek), a harmadik a kiilonféle mutatékat
(Cimmutato, Ismertetések, kritikdk mutatdja, Ikonogrifia, Alnevei és szignoi, A feldol-
gozott ujsigok, folyoiratok, Névmutato) kozli. A bibliogrifia legfGbb rendezési elve az
idSrenden alapul. Egy-egy cikk korabeli megjelenésébsl ez édltaldban kiolvashaté. Ha
politikai vagy egyéb okbdl az irds csak kés6bb jelenhetett meg nyomtatdsban, Reguly
a valésziniisithet§ keletkezés alapjin sorolja be az id6rendbe. Ezer apré adalék segithe-
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ti még a Fédbryval foglalkoz6k munkdjit: a cimvaridnsok foltdrdsa, az 6ndllé alcimek
szerepeltetése, a konyvek cimlapjainak, boritéinak leirdsa, stb. Kiilonosen a mutatd
szerkezete — gazdagsdga — Orvendetes: utaldsok és bontdsok teszik kezelését egyszer-
vé. A bibliografus 113 (!) djsdgot és folydiratot dolgozott fel: a jobban ismertektsl
(Brass6i Lapok, Korunk, Hid, Prdgai Magyar Hirlap) a csak regionlis jellegii orgdnumo-
kig (Kérp4ti Hiradé — Munkdcs —; Szovjetfold — Pozsony).

Szakolczay Lajos

Fdbry Zoltin Osszegyiijtott Irisai.

Elsg kotet (1920—1925). Ujsdgcikkek, tanulményok. Vilogatta és osszeallltotta Fénod
Zoltin. A jegyzeteket készitette Fénod Zoltdn és F. Kovits Piroska. Madéach Kiado,
Bratislava, 1980. 448 1.

Fabry Zoltdn a csehszlovdkiai magyar irodalom kiemelkedd személyisége. Haldld-
nak tizedik évforduldjdn kezdte meg életmiisorozatinak kiaddsit a Madach Kiadé. A
kotetet dsszedllité Fonod Zoltdn nem torekedett abszolit teljességre, de a lehetd leg-
gazdagabb képet igyekszik adni Fabry munkdssiginak elsG nagy korszakirdl. Fibry
Zoltanr6l két konyv is megjelent mar (Kovécs Gydz5: Fébry Zoltén, Budapest, 1971,
és Csanda Sandor: Fdbry Zoltdn, Bratislava, 1980.), de életmiivének alapos, drnyala-
tokra is figyelden mélyrehaté elemzése mindmadig késik. Ennek egyik oka az, hogy a
Fébry-életmil egy része nem jelent meg kotetekben, mdsrészt eddig dttekinthetetlen
volt hatalmas levelezése. Leveleibsl 1978-ban jelent meg egy valogatott kotet. Ossze-
gyiijtott irdsainak elsd konyve alapos kutatémunka eredményeként sok-sok olyan Fédb-
ry-irdsra irdnyitja a figyelmet, melyek az Esti Ujsdgban, Kassai Napléban, Prégai Ma-
gyar Hirlapban, Geniusban, Uj Geniusban, Keleti Ujsigban, Magyar Ujsagban, Kdrpiti
Hiradéban, Periszképban, Uj Tarsasigban, Munkdsban és A Reggelben jelentek meg.
Ezek az irdsok fontos drmyal6é mozzanatokkal egészitik ki az eddigi Fabry-képet. Fébry
olykor dtdolgozta irdsait, maskor t6bb helyen irt ugyanarrél az eseményr6l, jelenség-
r8l. Fénod Zoltén ilyen esetekben a legteljesebb véltozatot vette figyelembe, sziikség
esetén azonban mindkét véltozatot kozli. Igy az Emberirodalom cimii alapvets Fabry-
irds elsd, az Uj Geniusban megjelent viltozatit olvashatjuk a kotetben, s ez azért lénye-
ges, mert ezt az 1934-es Korparancs cimii kotet lényegesen médositott viltozatban ko-

zdlte, de 1925-0s keltezéssel. Az 1925-6s eredeti és az 1934-es végleges viltozat Gssze- -

vetése igen fontos adalék Fabry szellemi fejldésrajza szempontjabél.

Kiilonleges értéke, ujdonsdga a kotetnek, hogy kéziratbdl kozli Fabry Zoltin

sokdig elveszettnek hitt terjedelmes tanulmdinydt, a Bécsi haldltinc-ének: 1921 ci-
miit, melyet Fabry 1921 jiliusdban a kassai Esti Ujsdg pélydzatdra kiildott be. Ez a
hatalmas magyar- és vildgirodalmi ismeretekr6l taniskodé irds annak is bizonyitéka,
hogy Fibry mar ekkor — Arthur Schnitzler Reigen cimii szinmiive ellen érvelve, hatal-

mas haldltdnc-irodalmat 4ttekintve — hatdrozottan elutasitja a hdborit, pedig ebben az

idSszakban eszméi k6zott még elég nagy ziirzavar uralkodott.

Fénod Zoltdn azt a ma teljesen elfogadott — 4m erdsen vitathaté — gyakorlatot -

koveti, hogy gondosan mell5zi azokat a Fdbry-irdsokat, amelyek ,nincsenek 6sszhang-

i
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ban késdbbi fejlédésével”, vagy amelyeket szerzSjiik késGbb — mint téveseket — meg-
tagadott. Ily médon a kotetben levd Fabry-irdsok némiképpen retusélt fejiédésképet
mutatnak. A kutaté szdmdra ennek a képnek a ,,visszaigazitdsit” is lehetGvé teszi a
kotethez fiizott bibliogrifia, ez az adott idGszak minden publikdlt Fibry-irdsit szdm-
baveszi, s megjeloli az eredeti és késGbbi megjelenések helyét és idejét. A kotetet ala-
pos jegyzetanyag egésziti ki, a Fliggelékben pedig Fabry Zoltdn néhdny korai versét és
mds publikdlatlan korai szdvegét olvashatjuk.

Gorombei Andrds

Fazekas Jinos: A Romdn Kommunista Pdrt — a haza fiai testvériségének és bardtsigd-
nak, tdarsadalmi és nemzeti egyenldségének kivetkezetes harcosa.

Tanulmdnyok és cikkek. A kotet anyagit Osszedllitotta és a kiaddst gondozta Bitay
Odén és Demény Lajos. Politikai K onyvkiadé, Bukarest, 1980. 399 1.

A konyv Fazekas Jdnosnak, a Romadn Kommunista Part K6zponti Bizottsiga tag-
jnak cikkeit és beszédeit tartalmazza. A konyv két nagy fejezetre oszlik: 1. A tdrsadal-
mi-nemzeti szabadsdgért és igazsigért, a jobb életért vivott kOzos harc mérfoldkdvei;
I1. A Romdn Kommunista Pirt vezetésével bardtsigban, testveri 6sszefogdsban a szocia-
lizmus épitése utjdn. Az els§ részben olvashaté torténelmi tirgyt cikkek az agyagfalvi
székely nemzeti gyiiléssel (1848), az 1848-1849-es forradalommal, az 1848-1849-¢s er-
délyi polgari demokratikus forradalom ,,iizenetével” foglalkoznak, a ,,romdn és magyar
testvériség eszméit” vizsgilva Dézsa Gyorgy és Petdfi Sandor szerepére is kitérnek, s
megdllapitjdk, hogy a haladé magyar tdrsadalmi erSk miként foglaltak dlldst az 1877-
1878-as romdn fiiggetlenségi hdboru idején. A mdsodik fejezet a mai Romdnia s benne
a nemzetiségek politikai, tarsadalmi stb. szerepét vizsgilja, ahogy egy-egy cim is mond-
ja: A szocialista iparositds — a romdn nemzet és a magyar nemzetiség nemzeti létének
védelmezdje; A romdn nép és az egyiittlaké nemzetiségek egysége és testverisége — a
mai Romdnia haladdsdnak hajtoereje.

Néhol a szerz§ a magyar miivelGdés ligyére is kitér. A bevezet$ tanulminy (A
Habsburg elnyomds Erdélyben. A Néptémegek harca a tdrsadalmi és nemzeti felszaba-
duldsért. 1690—1847) példdul emliti a 18. szdzad vége felé indult anyanyelvi mozgal-
mat, a Marosvdsdrhelyen 1793-ban alapitott Erdelyi Magyar Nyelvmiiveld Tdrsasigot,
Dobrentei Gébor Erdélyi Mizeumdt, az 1827 és 1848 kozotti legjelentGsebb erdélyi
magyar hirlapot, az Erdélyi Hirad6ét és Comenius tanitisa nyomdn leszdgezi: ,,az
anyanyelv megsokszorozza a nevelés hatékonysdgit”.

Egy-egy tanulmény gazdag forrds- és idézetanyagot is k6zol; a szerz$ hivatkozik
Szab6 Kairoly (4 régi székelység), Szadeczky Kardoss Lajos (4 székely nemzet torte-
nete és alkotmdnya), B6zodi Gyorgy (Székely bdnja), Benks Samu (Sorsformdlo érte-
lem), Vita Zsigmond (Tudomdnnyal és cselekedettel), KGviri Laszlé (Erdély torténe-
te, Erdélyorszdg statisztikdja), 1. Toth Zoltin (Magyarok és romdnok), Sziics Jend
(Ddzsa paraszthiborijinak ideologidja) tanulmanyaira. A fontiek leginkibb Az agyag-
Jalvi székely nemzeti gyiilés — 1848. oktéber 16—17. — cimd irdsra érvényesek. A tob-
bi tanulmdny, cikk — f6képp a konyv mdsodik része ilyen — alkalomhoz kotédik. A
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romdn nép és az egyiittlako nemzetiségek egysége és testvérisége — a mai Romdnia ha-
laddsinak hajtoereje cimii irdsban olvashaté: | Ismeretes tovibbd, hogy 1444. novem-
ber 10-én a véres varnai csatdban Uldszlé magyar kirdly és Vlad Dracul havasalf6ldi

uralkodé hadai egyiitt kiizdottek”. Ellenben a Magyarorszdg torténeti kronologidjanak ‘

I. kotete a kovetkezdket jegyzi meg november 10-r6l: ,,A magyar sereg a vdrnai csatd-
ban silyos vereséget szenved II. Murdd szultdn hadatdl. Elesik I. Uldszld, Giuliano Ce-
sarini biboros pdpai kévet és Rozgonyi Simon egri piispok, fékancelldr. (Hunyadi J4-
nos Havasaifoldére menekiil, ahol V1dd vajda elfogja, majd nem sokkal késGbb szaba-
don engedi.)”

»Az objektiv torténelem, akdrcsak a természet, gazdagsigaban, Osszetettségében
hatértalan, végtelen, mig az emberi megismerésnek korldtai vannak™ — mondja Fazekas
Janos A materialista térténelemszemlélet egyes kérdesei és az 1595-96-os székely felke-
lés cimi irdsidban. Konyve nem nélkiilozi az irodalmi vonatkozdsokat sem — leginkdbb
a hazaért és jogért kiizds Pet6fit, s (Dozsa kapesdn) Ady Endrét és Tamdsi Aront idézi.

Sz. L.

Féja Geéza: Viharsarok. CE
Harmadik, dokumentumokkal bé&vitett kiadds. Szépirodalmi Koényvkiadé, Budapest,
1980.3451. - ) : ' o

Féja Géza nevezetes szociogrdfidjdnak harmadik kiaddsa teljesebb a korabbiak-
nil. A tobblet nem az irdsmii esetlegesen visszatartott, az olvasé elGtt nem ismert ré-
szeibdl szdrmazik. A mostani kiadds pontosan koveti az elsé teljes szovegét, fiiggelék-
ként azonban olyan korabeli dokumentumokat is kozread, melyek Osszekeresése kii-
lénben az érdekl6dd szdmdra hosszadalmas munkit jelentene. EI6bb az annak idején
fiizetben megjelentetett ,,Viharsarok-per” anyaga taldlhaté a szociogrifia utdn, majd a

mii sajté-visszhangjdbol a Féjat méltaté és tdmogaté irdsokbdl és kritikdkbdl vilogatott .- - -

gyljtemény. Az utébbi szerzdi kozott foglal helyet Moricz Zsigmond, Bajcsy-Zsilinsz-
ky Endre, Veres Péter, Siarkozi Gyorgy, Bélint Gyorgy, Kacsé Sandor, Darvas Jézsef.
A tizenhat irds foldrajzilag is széles kori visszhangrol tesz tanusdgot (Budapesten kiviil
Brass6, Pozsony, Pdrizs, Moszkva). Olvashat6 Féja Géza két kapcsol6dé vitacikke is.
A kotetet az eredeti kiadds fényképeinek reprodukciéi, Nagy Imre Féja Gézarol ké-
sziilt rajza és a per itéletének egy lapjdrol késziilt fakszimile illusztraljdk.

K L.

Fekete Csaba—Szabo Botond: A Tiszdntuli Reformdtus Egyhdzkeriilet Nagykonyvtd-
rdnak (Debrecen) kéziratkatalogusa.
Orszédgos Széchényi Konyvtar, Budapest, 1979.[1980] 310 L.

A Magyarorszdgi egyhdzi konyvtdrak kéziratkatalogusai cimi sorozat els6 kotete- .
ként jelent meg Fekete Csaba és Szab6 Botond régi hidnyt p6tlé munkdja, a debreceni
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Reformdtus Nagykonyvtir kéziratkatalégusa. A katalégus az 1850 el6tti kéziratos
anyagot tartalmazza, a miivek leltdri sorrendjében 3840 miivet regisztral. Csupdn a ma
is meglevs kéziratokat irjdk le részletesen a szerzok olyan esetben, ha a kiilonféle kori
kéziratok és nyomtatvinyok szerepelnek egyetlen leltdri szdmon; leirdsra keriilnek vi-
szont az elveszett kéziratok is, ha ezt a leltdrnaplé vagy az irodalmi hivatkozdsok
anyaga lehetGvé teszi. A kodexek leirdsa roviditett, mivel e sorozat egy tervezett mdsik
kotetében keriilnek részletes bibliografiai feldolgozasra. Elmaradt a possessor-bejegyzé-
sek miatt kéziratként katalogizdlt nyomtatott miivek leirdsa, valamint a konyvekhez
kotott kéziratok vagy kézirdsos glosszdk feldolgozdsa, mivel ezeket kiilon kotet fogja
tartalmazni.

A Keézirattdr jelentGségét és rovid torténetének vazlatos dttekintését a bibliogra-
fiai rész elé csatolt rovid tanulmdnyban ismertetik a szerzék, kitérve a kéziratos kony-
vek iskolai és miiveldéstorténeti funkcidjdra, s azokra a torténelmi és kultirhistériai
adalékokra, melyek létfontossdgiak a Nagykonyvtdr kézirattdrinak torténetében. Igen
érdekes képet nyujtanak a régebbi szdzadok oktatdsi metodusdra vonatkozéan példdul
a dictatumok, vagy a korban frekventdlt m{ivek mdsolatai. Munkaeszkoz volt a kézirat,
éppen ezért - a szerzGk szerint — ,,nem szabad az uralkodok ritkasdgi gy(ijteményéhez
hasonlonak tekinteniink, nem virhatjuk el téle a kés6bbi nagy kozkényvtarak jellem-
z6it sem, hanem csak az orando et laborando jelmondattal meghatdrozott torténelmi
képletben értékelhetjiik”. Ez a , torténelmi képlet” pedig pusztulds és gyarapodds vil-
takozé periédusait tartalmazza: hdborik és tlizvészek tizedelték a konyvtdrat, ami ke-
vés azonban fennmaradt a régi kéziratos dllomanybdl, az egészében is és részleteiben is
jellemz6 egy-egy korszak szellemi arculatdra.,

Jdnos Istvdan

Fiatal magyar kolték. 1969—1978.
Szerkesztette: Vasy Géza. Akadémiai Konyvkiadé, Budapest, 1980. 342 1. (Kortdr-
saink)

A régen aktudlis konyv egy kolténemzedék végleges beérkezésérdl tuddsit az ed-
dig elért eredmények, teljesitmények alapjan.

A tanulménykétet négy fejezetre oszlik. A bevezets rész harom 4tfogébb jelle-
gili, nagyobb egységekre koncentril¢ irdsa foglalkozik a nemzedék ,liratorténetével”.
Vasy Géza, a kotet szerkesztGje, Az elsd évtized cimii tanulmdnydban 4ttekinti a nem-
zedék induldsdnak koriilményeit, az 1956 utdni magyarorszdgi tarsadalmi viszonyokat
a koltészet és a nemzedék lehetdségeinek szempontjdbdl. Gondolatmenetének kozép-
pontjdban, gy tiinik, a kolté-szerep értelmezése dll, mely kétségteleniil a Vasy dltal
hatvankilences nemzedéknek nevezett alkotok egyik legfébb elméleti és gyakorlati
problémdja. (Az indulds éve, 1969, nyilvinvald viszonylagossdgdban is helyesen vilasz-
tott: olyan események, mint a fiatal irék lillafiiredi konferencidja, az Elérhetetlen
fold, Kolték egymds kozt cimii antolégidk megjelenése indokoljdk.) A kolt6-szerep
nemzedéki és eltéré megfogalmazdsa azért is fontos, mert a magyar koltészet kontinui-
tdsdnak, illetve az ezzel val6 szakitdsnak a kérdését veti fol. Vasy Géza hdrom tipust
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kiilonbo6ztet meg: a hagyomdnyos kozéleti szerepet teljesen feladék (Petri, Oravecz
stb.), a hagyomdnyos koltd-szerep mai lehetdségeit kutaték (Utassy, Sdrdndi, Péntek
stb.) és az ezt a szerepet kozvetetten véllalok (Baka, Veress stb.) tipusit. Vasy ugy
litja, a koltsi hangvételben a skdla a tragikustdl a groteszken 4t az elégikusig terjed;
ez ut6bbit jeloli meg olyan magatartdsként, amely a legtermékenyebb lehet. Mérlegre
téve a nemzedékeket, elsGsorban az etikai értékképzést tartja legnagyobb eredményé-
nek.

A nemzedék koltészetét féleg formai szempontok szerint elemzi roviden Szent-
mihdlyi Szab6 Péter Versforma, rim és ritmus cim{ tanulmanydban. A XX. szdzadi vi-
lagkoltészet dltalanos tendencidjdval egyezden, ugy véli, hogy e nemzedék koltészeté-
ben is erSs a formalazulds. A koltG-szerep értelmezési viltozataibél kovetkezik a for-
mai szempontt hdrom alaptipus kijel6lése: a hagyomdnyos lirai formdktél eltdvolodd,
a hagyomdnyhoz lazén k6t5d6 és a hagyomanyost tudatosan véllalé koltd-tipus. Me-
zey Katalin irdsa, A fiatal koltonemzedék miiforditoi munkdjdrol, ebbdl a sajatos szem-
pontbdl elemzi a nemzedék sokrétd kiizdelmét az elismerésért, s egyben jelzi a miifor-
ditds terén végzett munkdjuk sok tekintetben ttors, uj koltészeti horizontokat is fel-
taro jellegét (pl.: Kodoldnyi Gyula, Oravecz Imre, Spiré Gyorgy).

A misodik fejezet harmincegy koltS portréjat tartalmazza. Nyilvdnvalé, hogy a
vilogatdsndl a szerkeszt$ a lehetGségig objektivitdsra torekedett, s a teljsitmény-tehet-
ség volt a f6 szempont. Eppen ezért kell megemliteni, hogy Marsall Ldszl6 portréja
mindenképpen hidnyzik errdl a tablérol.

A harmadik fejezetben Gorombei Andrés tekinti 4t A szomszédos orszdgok ma-
gyar lirdjdnak uj nemzedéket. Killonosen fontos itt a jugoszldviai Uj Symposion-nem-
zedék avantgarde torekvéseit vdzold tanulminy, mert errdl dltaliban kevesebb sz6 szo-
kott esni. Részletes elemzést kap a romdniai és a csehszlovékiai fiatal lira is, nemcsak
dltaldban, de néhdny portrét is felvillantva.

A kotetet Fiiggelékként életrajzi jegyzetek és bibliografia egésziti ki, mintegy tel-
jessé téve a nemzedék torténetét a kritikai fogadtatds dokumentumaival is.

Dérczy Péter

Fiatal magyar prozairok. 1965—1978.
Szerkesztette: Kulin Ferenc. Akadémiai Konyvkiad6, Budapest, 1980. 361 1. (Kortdr-
saink)

A hatvanas évek kozepétdl-végétdl jelentkezett az a prézairé nemzedék, mely a
nyolcvanas évek elejére mdr maradandé értékeket produkdlt. E nemzedék eddig osz-
szefoglalhat6 eredményeit, induldsdnak, ,beérkezésének” korilményeit tekinti it és
teszi mérlegre a konyv, melyet Kulin Ferenc szerkesztett.

A tanulménykdtet 6t fejezetben foglalkozik fiatal prézairéinkkal. Az Elfszoban
Kulin Ferenc vdzolja réviden a hatvanas-hetvenes évek sajdtos tdrsadalmi és miivészeti
viszonyait, érzékeltetve azokat a koriilményeket, ideoldgiai és generdciés problémadkat,
melyekkel az induld alkotéknak szembe kellett nézniiik. Kulin a ,,fiatal irodalom tér-
héditdsdnak” kezdetét Simonffy Andrds és Nddas Péter elss koteteinek megjelenésétél
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- szamitja. E bevezet§ részre kovetkeznek az egyes ir6krol rajzolt portrék; Gsszesen ti-
zenhat alkotét ismerhet meg ily médon az olvasé — miiveik elemzése révén. Kulin Fe-
renc kordbban utalt rd, hogy a nyomda- és kiaddi viszonyok miatt, sajnos, a nemzedék-
nek négy kiemelkedGen tehetséges és érdekes tagja — Lengyel Péter, Hajndczy Péter,
Esterhizy Péter és Csalog Zsolt — hidnyzik ebbdl a sorozatbdl, mig halvinyabb tarsaik
koziil tobben is szerepelnek. (Persze, lehetne még hidnyzé neveket sorolni: példdul
Kolozsvéri Papp Laszl6t, Szentgallay Gézit stb.) Négyiik jelenléte a konyv egészében
ugyanakkor nyilvdnvalé, hiszen tobb helylitt is torténik utalds tevékenységiikre. A
portrék legtébbje nem leird jellegli, hanem elemzs-értékels, s szerz6ik nem riadnak
vissza a birdlatt6l sem (példdul: Kulin Ferenc tanulménya Ujhelyi Janosrél, Matyds
Gy6z6é Csorsz Istvanrdl stb.). Itt kell megemliteniink, hogy a konyv egyik sajtsdga:
a portrék, tanulminyok és esszék iréi is fiatalok, sok esetben joval fiatalabbak, mint
maguk a szépirék. Ez természetesen egyfelSl mar valamiféle raldtasi tdvolsagot is bizto-
sit némelyikiiknek, ugyanakkor nagyobb affinitdst a ,,fiatal préza” kiilénféle torekvé-
seihez, kisérletezéseihez. A harmadik fejezetben Zirkuli Péter, Biba Mihdly és Pintér
Zirkuli és Bdba inkdbb portrészer(ien, egyes alkotdkra, Pintér inkdbb nagyobb egysé-
gekre koncentrédlva. Zirkuli irdsat egy publikdcios jegyzék is kiegésziti, mely a Forrds-
sorozat 1961-1976 kozott megjelent kiadvanyait gyiijti 6ssze. Kar, hogy hasonlét
nem taldlhatunk a csehszlovakiai és vajdasdgi pr6zdrdl szolé irdsok utdn. A negyedik
fejezet mdr nagyobb, dtfogébb tanulminyokat és esszéket is tartalmaz; itt mdr a rész-
jelenségekre is ugy tudjdk felhivni a figyelmet a szerzdk, hogy tdvlatosabb esztétikai
koncepcidkba helyezik Sket. Szkdrosi Endre tanulmédnya az indulds éveiben uralkodd,
de a késGbbiekben is jelentds formaval, a novellival foglalkozik; koncepcidja érzékel-
teti, hogy a nemzedék nagy epikai miivekkel fog jelentkezni (ez azéta mdr be is ko-
vetkezett!). Kulcsdr Szabo Erné a nemzedék addigi regényeinek tartalmi s még inkdbb

~formai kérdéseit elemzi, Sziligyi Akos tanulmanya pedig azzal a jelenséggel foglalko-
zik, hogy hogyan keriil elGtérbe fGleg a hetvenes években, éppen a nemzedék tevé-

- kenységével, a magyar irodalomban a széppréza a lirdval szemben. A ,.fiatal pr6za”

héstipusait kétféle néz6pontbdl is megkozelitik: Csapldr Vilmos, aki ,,beliilrsl” is ldt-

ja ezt a kérdést és Tarjdn Tamds irdsai sz6lnak err6l. A tanulmanyok sordt és a kotet
elemz§ részét Kulin Ferenc Mérlegproba cimii irdsa zdrja, mely mintegy még egyszer
osszefoglalja a nemzedék eredményeit, munkdssiguk, komyezetiik Osszefiiggéseit.

A kotet utolsé fejezetében Gorog Athéna osszedllitdsiban taldlhatjuk az életraj-
zi jegyzeteket és a bibliografiat.

Dérczy Péter
Fodor Andrds: Futdrposta.
Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1980. 449 1.
Legkiilonfélébb hangvételd, miifaju és terjedelmii irdsait gytjtotte egybe a kol-

t6 Fodor Andriés e kotetébe.
Vers- és forditdselemzés, miihelytanulmédny, nekrolég, recenzid, személyes em-
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l1ékek felidézése rendez8dott fejezetekbe, amelyeket ,,az egymdstdl elszakadt rokon
ligyek osszehangoldsinak szdndéka”, s a mindvégig hitelt add, természetes kdzvetien-
ségli személyiség fog Ossze.

Az Eleven mult irdsai el8szor a koltGel6dok — Janus Pannonius, Csokonai, J6- -
- zsef Attila — nyomadba erednek hol személyes élmény inditdsira (Janus nyomén Fer-
rardban, Hogyan halt meg Jozsef Attila?), hol pedig megjelent konyvek kapcsdn (Vi-
g6 Mirta Jozsef Attildrol, Jozsef Attila vilogatott levelezése). Majd taldlkozdsokat
idéznek Kassdk Lajossal, Németh Ldszloval, Fiilep Lajossal.

A Koltdk és versek fejezet két darabja ismét visszakanyarodik Jozsef Attilihoz
két verselemzéssel, hogy aztin a kortdrs koltészetérél széljon Takdts Gyula, Nemes
Nagy Agnes, Pilinszky Janos, Kormos Istvdn, Nagy LdszIlo, Juhdsz Ferenc, Kdrpdti Ka-

mil, Csoori Sdndor és masok egy-egy versének értelmezésével, elemzésével. A magyar -~

koltSk mellett Nyikolaj Zabolickijt, A. T. Tvardovszkijt, Philip Larkint és Ljubomir
Levcsevet mutatja be egy-egy arcképvizlat.

A sokoldali, széles érdekl&dést koltst a versforditds miivészete sem hagyta érin-
tetleniil. Errdl vall az Egy fordito utja Bulgdridba, A miiforditéi és a koltdi munka
kdlcsonhatdsa, valamint a Rozewicz-mihelytanulmany, tovibbd a kolt6-miiforditdk:
Kdlnoky Ldszlo, Csorba Gydzd, Rdba Gydrgy, Garai Gdbor, Orbdn Otté miiforditds-
gylijteményeir6l sz616 dolgozatok.

A Hazai muzsa irdsai el6szor a sziikebb hazdba, a Somogy megyei tdjakra, majd
a testvérmuzsdk foldjére kalauzolnak (Orokségiink Egry Jozsef, Taldlkozdsaim a nép-
zenével, Sarosi Bilint két konyve, Kedves lemezeim).

A Forgéajto rovid irdsai Csernus Mariann elGadéestjét6l a modern zenéig, Vuji-
csics Tihamér emlékezetétdl Udvardi Erzsébet kidllitdsdig, Timdr Jézsef Himnusz-in-
terpretaciéjatol Alain Resnais filmmiivészetének érvényességéig felvillantjdk e szerte-
4gaz6 érdeklddés egymastol 1dtszolag tévol es§ pontjait.

M. R.J.

Fonod Zoltdn: Vallato ido.
Madiéch Kiadé, Bratislava, 1980. 412 1.

Fénod Zoltdn a csehszlovdkiai magyar kultira sokoldali munkdsa. Kétete vdlo-
gatds az utobbi negyedszdzadban irt viltozatos kozirdi munkdibol, kritikai, publicisz-
tikai cikkeibél. frds és tett cimii ciklusa a csehszlovékiai magyar irodalom 1945 utani
korszakdnak egyes miiveirsl szolé kritikdkat, valamint elvi, dttekintd irdsokat tartal-
maz. Legtobbet Fabry Zoltén miveivel foglalkozik, dltaldban nem a részletek, hanem
elsGsorban dltaldnos kérdések izgatjdk. Emellett ij dokumentumok, levelek kozlésével
drnyalja az eddigi Fdbry-képet. Kritikdira a megért§ szigortsdg jellemz§, tdjékozottsiga
parhuzamok, Osszefliggések feltdrdsiban, megmutatdsdban is kamatozik. Alapelve az,
hogy a csehszlovdkiai magyar irodalom tjabb fejezeteinek vizsgdlatdndl szigors mérté-
ket kell tartani, nem szabad értéktéveszt6vé emelni az indulds nehéz koriilményeit. Ko-

z0s dolgaink cimi ciklusdban Ady, Moricz, Illyés életmiivének — elsGsorban a cseh- Dol

szlovdkiai magyarsdg szdmdra hasznosithaté értékeit emeli ki, s hitet tesz a cselekvs,
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tarsadalmi felelGsségtdl dthatott irodalom mellett. Cseres Tibor Pardzna szobrok cimii
regényét elemezve a torténelemmel val6 redlis szembenézés igényét fogalmazza koriil-
tekinté tdjékozottsdggal és esztétikai itélkezéssel. Ludovit Stur palydjit a kozép-kelet-
eurépai torténelem Osszefiiggéseiben elemzi, s vizsgdlja Kossuthtal valé kapcsolatinak
torténetét is.

Fénod Zoltin publicisztikdjinak jelentSs része évfordulékhoz kapcsolodik. Eze-
ket az alkalmakat arra haszndlja torténelmi tdrgyu irdsaiban (4 torténelem futoszala-
gin...), hogy a 20. szdzad kozép-kelet-eurdpai torténelmét tirgyszeriien vizolja fel.
frasaiban megkiilonboztetett helye van a nemzetiségi kérdésnek. Targyilagosan veszi
szdmba a torténelmi tényeket, s az elért eredményekkel jelol ki tovdbbi tdvlatokat a
nemzetiségek fejlédése szdmdra. Végiil a kotet Fonod gazdag interjikészitSi munkds-
sdgabol ad vilogatast (Szemtdl szembe). A Laco Novomeskyt, Veres Pétert, Méliusz J6-
zsefet, Egri Viktort, Turczel Lajost, Rékos Pétert, Szervitiusz JenGt és Tibort faggat6
irdsok is a nemzeti, nemzetiségi 1étezés huszadik szdzadi problémdival foglalkoznak el-
s6sorban, s kiilonféle aspektusokbdl vizsgiljik az irodalom és a miivészet szerepét a
tdrsadalmi, torténelmi gondok megolddsdban. Egyszerre érvényesitik a muveszet auto-
némidjanak és tirsadalmi hivatdsanak az elvét.

Gorombei Andrds

Foldényi F. Ldszlo: A fiatal Lukdcs. Egy gondolatkor rekonstrukciojanak kisérlete.
Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1980. 156 1. (Gyorsulé id6)

A szerz§, ahogy azt mdr konyve cimében is jelzi, Lukdcs fiatalkori miveivel fog-
lalkozik elsGsorban, egészen pontosan 1918-ig kiséri figyelemmel a fiatal Lukdcs eszté-
tikai-filozéfusi tevékenységét. Foldényi F. Ldszl6 a Bevezetésben rogziti, milyen szem-
pontrendszer szerint vizsgélja a fiatal Lukdcs munkdssdgat. Ezek szerint: ,,Vizsgdlodé-
sunk tdrgya tehdt: hogyan viszonyul a fiatal Lukdcs eszmerendszere a szubjektum—ob-
jektum kolcsonhatdshoz, illetve miként vesz abban részt.”; s mdr itt sem titkolja, hogy
az elsé szempont szerint vitatkozik Lukdccsal, erdteljes kritikdval illeti nézeteit.

A fiatal Lukdcs gondolatkérének rekonstrukcidja elsGsorban A lelek és a formik,
A regény elmélete, a Dramakonyv és a Heidelbergi miivészetfilozofia és esztétika alap-
jan torténik; természetes azonban, hogy az oregkori Lukdcs nézetei mindettél elszakit-
hatatlanok. A tanulminy célja is itt keresendd részben; a cél ugyanis kettGsnek nevez-
het6: Foldényi F. burkoltan vitatkozik azokkal az 4lldsfoglaldsokkal is, melyek a fia-
talkori és az Oregkori miivek, teljesitmények szembedllitdsdval az elGbbit preferaljik,
tartjak nyitottabbnak, tolerdnsabbnak mind esztétikai, mind etikai szempontbdl. Az
egyik cél tehit e szerint, ugy tiinik, annak bizonyitdsa, hogy a fiatal Lukdcs eszmerend-
szere nem kevésbé volt merev és dogmatikus a maga médjdn, mint a késGbbi mivek
szelleme, csak, ha szabad ezt ilyen durvin és leegyszeriisitve fogalmazni, ellenkez§ el6-
jellel. Gyakorlatilag ugyanebben nevezhet6 meg a tanulmany mdsik célja: annak bebi-
zonyitdsa, hogy éppen az el6zGek miatt a fiatal Lukdcs gondolkodoi teljesitménye szer-
vesen kapcsolddik az 6regkorihoz, s az 6regkori problematikus gondolatkorok gyoke-
rei, bizonyos értelemben magyardzatai, eppen a fiatalkori miivekbdl érthet6k meg, re-
konstrudthatok.
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Foldényi F. Laszlé6 konyvét Fiiggelék (s természetesen jegyzetapparitus) zdrja;
elébbiben Lukdcs életének fébb eseményeit 1918-ig idézi 61, mintegy az életrajzi ada-
tokkal segitve az eszmerendszer felvdzoldsdt és megértését.

Dérczy Péter

Foldi Janos-emlékkonyv.

Szerkesztette Nagy Sdndor. Hajdu-Bihar megyei Tandcs VB. Miivel6désiigyi Osztilya,
Hajdi-Bihar Megyei Konyvtdr, Debrecen, 1978. [1980.] 124 1. (Forrdsok és adatok
Hajdu-Bihar megye miivelGdéstorténetéhez 1.)

Foldi Jénos sziletésének 220. évfordul6jdn Hajduihadhdzén Irodalmi Napokat
rendeztek és a tandcskozds anyagdt a Megyei Konyvtar kotetben jelentette meg. A sok-
oldali polihisztor F6ldi munkdssdgdval foglalkoznak zool6gusok, nyelvészek és iroda-
lomtorténészek egyardnt. Szildgyi Ferenc Csokonai és Foldi kapcsolatdt méltatta, Szu-
romi Lajos pedig Foldi verseiméletét elemezte mai szemmel. A tdjhoz kot6dést Nagy
Sdndor dolgozata bizonyitotta (Féldi Jinos hadhdzi évei), Nagy Lajos pedig osszedlli-
totta F6ldi Jdnos miivei és a rd vonatkozé irodalom bibliografidjat.

N.S. K

Garai Gdbor: Meghitt beszélgeteések.
Mora Ferenc Kényvkiadé, Budapest, 1980. 295 1. (Kozmosz Konyvek)

Elészor a radioban hangzottak el ezek a beszélgetések, amelyeknek a meghittsé-
gét az adja, hogy koltS beszélteti benniik olyan ir6-kolt6 tarsait, akihez mar 10-15 éves
kapcsolat, baratsag fiiz.

A kotetben val$ kiaddsnak nagy nyeresége az is, hogy itt egyfolytdban olvasha-
ték a kiilonbozé induldsd, alkat, stilusi koltGk nyilatkozatai sajdt magukrél, pdlys-
jukrél, miiveikr6l. Garai Gdbor j6l kérdez, sikeresen vezeti a beszélgetéseket, s az igy
kialakulé szovegek nagyon jellemzdek a megkérdezett tizenét koltSre-iréra (tizenha-
todikként Garai Gdbor csatlakozik hozzdjuk: itt Mezei Andrés, egy hasonlé interjiso-
rozat készitGje a kérdez6). Kirajzolédik soksziniiségiik is, egységiik is.

A zdmolyi és székesfehérviri, Gyorffy-kollégiumi induldsit emleget6 Csanddi
Imre, majd a Kaposvirr6l emlékez Fodor Andrds utdn a joval idGsebb nemzedéket
képviseld, pesti gimnaziumbdl indulé és egészen mds pdlydt futé Hegediis Géza, az er-
délyi emlékeket 6rz6 Jekely Zoltdn kovetkezik, ezutdn ismét a , fiatalabb” nemzedék-
b6l Juhdsz Ferenc, aki els6 mondatdval nemlétez6nek nyilvanitja (joggal) a még ma
is kisértS népies-urbdnus ellentét kérdését: ,,...nem sért6dom meg, ha népi kolts-
nek nevezel, de azon sem sért6dom meg, ha urbédnus koltének mondasz. En a kolté-
szetet nem e két kategdria szerint osztandm meg és osztottam meg, sem koltészetem
gyakorlatdban, sem az élet gyakorlatdban, sem eszmélkedésem torténetében”.

E nagyon kiilénboz6 egyéniségek egysége mutatkozik meg abban, hogy szivesen
emlegetik a maguk nemzedékében a veliik egyiitt indulékat, az els§ irodalmi bardto-
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kat. Az egri induldsi Kdlnoky Ldszlé elmondja példdul, hogy els§ egri kotete megje-
lenésekor BudapestrSl koszontotték ifji koltGtdrsak, koztitk az e kotetben szintén
megszolalé Takdts Gyula és Vas Istvdn. Takdts is emlegeti e barati kapcsokat (emliti
Kilnoky tidvozlését is), Jékelyvel valé mély bardtsdgdt. Simon Istvdn is fontosnak tart-
ja nemzedéktdrsaival val6 els6 taldlkozasit.

Sokan beszélnek Jozsef Attila-élményiikr6l (a mér emlitett Csanddin, Fodoron,
Simonon kiviil Garai Gdbor, Kirdly Istvin, Somlyé Gyorgy, Tamds Aladdr, Vészi End-
re). Tobbszor esik sz6 Ady hatdsarol: Kirdly Istvan djra és ijra Ady-sorokat idéz; Ga-
rai leszogezi, hogy az els§ kolts, aki nagy hatdst tett rd, Ady volt (addig nem is szeret-
te a koltészetet); Simon Istvdn pedig elmondja, hogy amikor egy falujabeli tanitékép-
z0s fiu Ady-kotetet adott neki koleson, olyan 6ridsi hatdssal volt rd Ady, ,,hogy szinte
hetekig szédelgett t6le”.

Jellemzd, hogy az Eotvos-kollégistdk (Fodor, Jékely, Kirdly, Simon és Mester-
hdzi Lajos) egyontetiien kiemelik az ott toltott évek fontossagit.

Erdekes a kotet azoknak is, akik még nem taldlkoztak a szerzSk 4ltal emlegetett
miivekkel, de érdekes azoknak is, akik (mint a kérdez$ Garai Gdbor) mdr elére ,,meg-
tanultdk” kortdrsainkat, s akik ilyenformén azokrél a miivekr6l olvashatjék a szerz6k
vélekedését, amelyekr6l nekik mint olvaséknak mdr van valamilyen kordbbi képiik,
véleményiik.

Bodolay Géza

Gerskovics, Alekszandr: Petdfi és a szinhdz.
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1980. 281 1. (Irodalomtorténeti Fiizetek, 101.)

Akik eddig is figyelemmel kisérték Gerskovics hungarolégusi ténykedését, ki-
sebb-nagyobb iddkozonként taldlkozhattak termékeny elfogultsdgainak jeleivel. Ezek
koziil a legkitartébban, legszivésabban hangoztatott ,,rogeszméje” Pet6fi dramairéi ki-
sérleteihez kapcsolédik. S6t mar mindjdrt ez: szerinte ugyanis ezek nem csak kisérle-
tek, mint azt tébben hangoztatjdk, hanem az életmii szerves részei, a koltGi teljesit-
ményhez mérhets produktumok (féleg a Tigris és hiéna). Gerskovics ugyanis kovetke-
zetes konokséggal kitart régéta hangoztatott elképzelése mellett, miszerint Pet&fi drd-
mairéi kvalitdsait eddigi kutatéinak legtobbje, f6ként Gyulai Pél, valamint Riedl Fri-
gyes és Horvdth Jdnos (,,szerepjatszds”-elmélet) nem ismerte fel, igy tehdt félremagya-
rizta, de még azok is aldbecsiilték emez értékeket, f6ként megint csak a Tigris €s hiena
dramatorténeti szerepét, akik Pet6fi dramai kezdeményeit a kolt6i teljesitmény nagy-
sdgrendjében vizsgdltdk: Fekete Sandor, Martinké Andrds, Pandi Pél, SGtér Istvdn.

Aki a filol6giai oknyomozds kdzben elhangzé érvekre és ellenérvekre b&vebben
kivancsi, joggal kapja fel a fejét Gerskovics mdr-mdr a hitvitdzok szenvedélyét idézé vi-
takedve és a mozgésitott filolégiai appardtusa lattdn, s bizonnyal 6rémmel nyugtdzza
pengevillanasait — még azokat is, amelyek olykor a leveg6t szabdaljadk —, ha tudja,
hogy a tét a magyar torténelmi drima becsiilete, illetve PetSfi ,,genidlis darabja”, a
Tigris és hiéna; igy nevezte ugyanis Petsfi dramdjdt Meltzl Hugd, a milt szdzad jeles
kolozsviri irodalomtorténésze a darab ottani bemutatdja kapesdn.
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Gerskovics lendiiletébdl itélve, mar-mdr személyes iligyének képzelhetjiik Petdfi
drdmairéi rangjanak védelmét. Ha nem is ,.egy vilag ellen”, de milt és jelen minden
rendii és rangi tudodsdval szemben prébélja védeni igazdt, mikozben sajit esztétikai ér-
tékelésével igyekszik aldtdmasztani érvelését. Egyik kovetkeztetésének néhdny sordt
idézném: ,,...azt dllitjuk, hogy a most idézett megdllapitdsok koziil egyiket sem nevez-
hetjik teljes értékiinek. Az idézett szerz6k mind kiilonb6zé oldalakrél kozelitették
meg az igazsdgot, PetGfi darabjdt err6l is, arrél is mérlegre tették, és elemzéseik hevé-
ben (kiemelés t6lem — B. Gy.) olykor egésznek lattdk azt, ami csak rész.” (A Gersko-
vics 4ltal idézett szerz8k nagyrészt megegyeznek a fentebb felsoroltakkal!)

. Tény: Gerskovics kismonogrifidjdban a torténelmi, a tdrsadalmi, a lélektani, az
esztétikai megkdzelités mindennemi eszk6zét és tartalékait beveti. Emlitésre mélto a
magyar reformkorrdl rajzolt plasztikus korképe, a reformkori vitdk hevében kikristd-
lyosodé dramairdi-, kritikus-, politikusi arcélek megrajzoldsa: Pet6fi, Bajza, Egressy G-
bor, Kossuth, Széchenyi, valamint a fehér izzdsig heviilt személyes, szemléleti kiilonbo-
zGségekbdl levont etikai, esztétikai tanulsdgok (1d. Bajza, a ,,homo aesthetikus” és a
,,vadvirdg” Egressy Gdbor vitdjinak az ismertetése).

Gerskovics végig hangsilyozza: Pet6fi dramairdi teljesitményei kozil a legszm-
padképesebbnek, a legkiérleltebbnek a Tigris és hiéndt tartja, de azért elemzi — a lan-
gok martalékdvd lett kézirat hijdn a korabeli reflexidk, illetve a késdbbi ily targyid ver-
se alapjdn — a Z&ld Marcit és a Carafdrdl késziil6 tragédidt is.

A kotetet Rad6 Gyorgy ,,magyaritotta” magas szinvonalon, s igy Gerskovics mi-
ve akadélytalanul illeszthet be a komoly tanulsigokat és értékeléseket tartalmazo Pe-
t&fi-filologidba. : ,

Balla Gyula
Gyorgyey Clara: Ferenc Molnar. ,
Twayne Publishers, Boston, 1980. 195 1. (World Authors Series) =

,Molndr életmiive elidegenithetetlen része a magyar irodalomnak™ — irta Vécsei
Irén az 1966-ban megjelent kismonogréfidjdban. Igaza van, de nevét az egész vildg isme-

ri, legjobb darabjait még most is jitsszdk a vildg hires szinészei, minden drdmai antold- -

gidban taldlkozunk vele. Molndr Ferenc kétségkiviil a legismertebb magyar dramaird
— legaldbb is Magyarorszdgon kiviil. Hazdjdban eléggé mostohdn bantak vele a huszas
évek nagy sikerek utdn, »exportdramairé™ lett belSle, vagy egyszeriien kozmopolita, s
ardnylag keveset irtak réla a mdsodik vildghdbori utdn. Ennek okdt nem nehéz kifiir-
készni: Molndr életmiive erGsen eliit a magyar szinpadi hagyomdnyoktél. Mulattatni
akar s nem prédikdlni, nem didaktikus, silyos mondanivaldja alig akad. Néla a szinpadi
otlet, az ligyes parbeszéd, a szikrdzé szellemesség, tehdt a szinpadiassdg mindig fonto-
sabb a mondanivaléndl, s éppen ezért szeretik kilf6ldon, killonésen ott, ahol nincs di-
daktikus hagyomdny.

Gyorgyey Clara kényve itfogd képet nyujt Molndr Ferenc életérsl s miiveirsl.
Rovid bevezetSben ecseteli a hdtteret — a szdzadforduld pesti éveit s a magyar iro-

dalom akkori helyzetét, ezutdn Molndr kalandos életérél, szerelmeiré! tdjékoztatja az ‘
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olvasét. Nagyon helyesen tdrgyalja hirlapir6i tevékenységét s az ebbdl szarmazé révi-
debb tdrcdkat, jeleneteket, anekdotdkat, és a jelentGs Haditudosito emlékeit, amelyek
nemcsak Pesten jelentek meg, hanem az angolszdsz sajtéban is. Molndr kitling riporter
volt, éles szeme mindent figyelt a harctéren, s egy ideig cinizmusdt igazi emberség vil-
totta fel. Ezutdn a novelldk jellemzése kovetkezik, kiilonds tekintettel a jol ismert kis
remekekre, mint példéul a Széntolvajokra, Muzsikdra.

Regényeirdl irva a szerz6 rimutat arra, hogy Molndr kordn szembefordult a ma-
gyar irodalom hagyoményos priidéridjaval. Erdekes megjegyezni, hogy nem volt egye-
diil magatartdsdban, Adyt és Kridyt is lehete emliteni itt. Mind a hdrman jol ismerték
a pesti élet drnyoldaldt és bdtran irtak rola. Az éhes vdros kiemelkedik a tobbi regénye
koziil, ha figyelmen kiviil hagyjuk mesteri ifjisagi regényét, a Pdl utcai fiikat.

A konyv legnagyobb részét a szindarabokra szenteli a szerz4. Rdmutat a hazai és
kiilfoldi el6zményekre, s ez utébbiak koziil a francia bohdzatra, azutdn részletesen
elemzi a mdr klasszikusokkd vélt darabokat, mint példdul Az orddg, Liliom, A testor,
A farkas és Jdték a kastélyban cimiieket. De nem korldtozza magdt a sikerekre: Molndr
Ferencnek sok gyenge vagy egyszeriien elfelejtett drdmdja volt, s ezekrél is beszdmol,
tehdt egy ardnylag rovid kényv keretében teljességre torekszik. Természetesen az angol
nyelvii k6zonségnek ir, amely minden bizonnyal osztja majd a véleményét, hogy Mol-
ndr Ferenc nem a magyar Moliere, hanem inkdbb a Magyar Noél Coward. De a magyar
olvasé is sok ujat tanulhat ettdl az alapos munkétol.

George Cushing

Heckenast Gusztdy: Kajali Pdl (1662—1710), kuruc szendtor, orszdgos fohadbiro vilo-
gatott iratal :
Szabolcs-Szatmar megyei Mizeumok Igazgatésdga, Nyiregyhdza — Vay Addm Mizeum
Bardti Kor, Vaja, 1980. 87 1. (Folia Rdkécziana 3.)

Kajali P4l a Rdkoéczi-szabadsdgharc egyik kiemelkedd személyisége, apja Hont
megye alispinja, 6 maga neves jogtudds, a szabadsdgharc idején szintén alispdn, az
észak-magyarorszdgi evangélikusok egyik vildgi vezetGje. Nevéhez flizédik a kuruc
katonai szabdlyzat, a Regulamentum Universale elkészitése is. Iratainak egy része vejé-
nek, Réday Pélnak a csalddi levéltdrdban maradt fenn, mds résziik az Orszagos Levéltdr
,,Rdkdéczi-szabadsdgharc levéltdra” cimi gyiljteményében.

Heckenast Gusztdv 25 Kajali Pdlra vonatkozd vagy téle szdrmazo iratot adott
kozre, modern helyesirdssal, de megérizve a torténeti jelleget. Az irdsokat sokrétii, 4m
tomor jegyzetanyag egésziti ki, amely megmagyardzza az idegen kifejezéseket és megvi-
lagitja a szoveg megértéséhez sziikséges torténeti tudnivaldkat. A szerény kis kotetet a
Kajali irataiban el6fordulé személyek névmutatdja és helynévmutaté egésziti ki.

N.S. K
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Hegediis Géza: Arcképvdazlatok. Szdz magyar iro.
Méra Ferenc Konyvkiadé, Budapest, 1980. 407 1.

A magyar irodalom arcképcsarnoka utin Hegediis Géza Arcképvdziatok cimi
konyvében ujabb szdz magyar ir6 és kolts portréjat rajzolja meg. Az Elbljdro vallomds
az arcképvdziatokhoz megismertet a szerzg szandékdval, nevezetesen azzal, hogy ebben
a kotetben azokra az alkotdkra irdnyitja a figyelmet, akik ilyen vagy olyan okok miatt
nem keriiltek be irodalmunk legvitathatatlanabb klasszikusainak Arcképcsarnokiba.

Heltai Gdspértol Simon Istvanig, a 16. szdzadtdl napjainkig sorjdznak a portrék:
a 1égi magyar irodalom jeleseitSl Sylvester Jdnoson, Szenci Molnar Alberten 4t a felvi-
ldgosodds prozddiai vitdit folytaté Bar6ti Szabd Ddvid, Réjnis, Révai tridszdig, Fdy
Andréstél Gozsdu Elekig, Szabolcska Mihdlytél Nagy Endréig, Szerb Antaltél Vici Mi-
hilyig, Sarkadi Imréig.

Hegediis Géza jol ismert konnyed, csevegé stilusdban mutatja be a régi magyar
irodalom alakjait, éppoly kozvetlenséggel, mint személyes ismerdseit, kortdrsait, bard-
tait.

Az egyes portrékat az alkoték képmdsa és egyéb mds dokumentumok — Udvar-
helyi Dénes valogatdsdban — iltusztraljdk. '

MR.J.

Heltai Gdspdr és Bornemisza Péter miivei.
A vilogatis, a szoveggondozds és a jegyzetek Nemeskiirty Istvin munkdja. Szépirodal-
mi Kényvkiadd, Budapest, 1980. 1318 1. (Magyar Remekirék)

A 16. szdzadi magyar reneszédnsz széppréza két legjelentSsebb alakjdnak egytittes
kiad4sa mar csak azért is szerencsés véllalkozdsnak mondhatd, mert a két ir6 munkdéssa-
ga szamos ponton mutat rokonsdgot, eltér6 vondsaik pedig jellegzetesen kiegészitik
egymdst. Mindketten miiveikbe olvasztottdk az Gket megel6z6 kor magyar nyelvi viv-
mdnyait, mindketten Osszegezték az addigi fejlédés eredményeit, de tovabb is fejlesz-
tették azokat a nyelvteremt§ erejiik, szépir6i térekvéseik és tdrsadalomformailé szén-
dékaik révén. A két iré szemléletmddja élesen el is vélik azonban egymdstdl: Heltai
konnyed, derlis elGaddsa, humora mellett méginkdbb szenvedélyesnek, sététebbnek
ldtszik a ndla joval viszontagsigosabb életii Bornemisza iréi vildga.

Nemeskiirty Istvin mér kordbban is sajté ald rendezte a két ir6 kiilénb6zé mi-
veit, a mostani valogatds viszont minden kordbbinil szélesebb spektrumi. Heltai is-
mert prézai miivein kiviil (Dialogus, Hdlo, Szdz fabula, Kronika) helyet kapott a kétet-
ben két verse, Ujtestamentum-kiaddsinak ajénlésa és a Poncidnus histéridjanak teljes
szdvege is, Bornemisza irdsaibol pedig a tobbszor kiadottak (Elektra, Ordogi kisértetek,
prédikdcidk, versek) mellett megtaldlhaté a semptei prédikdtornak tobb olyan levele,
amely életének egy-egy fontosabb eseményét vildgitja meg.

A szovegekhez fiizétt jegyzetek és magyardzatok biztositjdk azt, hogy a mai ol-
vasé kell6képpen tdjékozddhasson a ma mdr értelmezésre szoruld helyekrdl, st —
Ritookné Szalay Agnes forditisiban — a Magyar Elektranak latin nyelv{i utészavat is
olvashatjuk a kotetben. Heltai és Bornemisza vdlogatott miiveinek kiaddsa igen hasz-
nos szolgdlatot tett reneszdnsz kori irodalmunk szélesebb korii megismertetése, nép-
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szerlisitése terén, a szovegekhez fiizott gazdag jegyzetanyagbdl pedig a szaktudomdny
is megbizhat6 tdmpontokat kaphat a két ir6 miiveinek tovibbi feldolgozisihoz.

Bitskey Istvdn

Heltai Gdspdr: Szdz fabula, Kronika és egyéb irdsok.
Vilogatta, az ut6szét és a jegyzeteket irta Molndr Szabolcs. Kriterion Konyvkiadd,
Bukarest, 1980. 631 1.

A kotet Heltai 1551—1575 kozott megjelent magyar nyelvii miiveibél ad repre-
zentativ vdlogatist. Bir a konnyebb hasznidlhat6sig kedvéért a mai helyesirdsnak
megfeleld hangjeloléssel kozli a szoveget, a kiadds mindenhol torekedett az eredeti
nyelvéllapot megérzésére.

Valldsos targyu irdsaibél szerepel a gyiijteményben a Salamonnak legfeljebb valo
éneke (Enekek éneke), amely eredetileg Heltai protestans bibliaforditdsi programjdnak
részét alkotva jelent meg Kolozsvérott (1552). Az 1551 és 1565 kozotti idGszakban e
véllalkozds keretében hét kotet hagyta el nyomddjit, a mili azonban befejezetlen ma-
radt. Szintén valldsos az a két ,haldl”-yers, melyet a szerkeszt6 a Vigasztalo konyvecs-
ke cimii, Kolozsvdrott 1553-ban megjelent imadsdgosk6nyvbél vdlogatott konyvébe.
Ide sorolhaté még a Hadlo cimii politikai ropirat is, mely Gonsalvius Reginaldus Monta-
nus Sanctae Inquisitionis Hispaniae... cimii munkdjinak forditdsa. Ezt az élesen katoli-
kus-ellenes irdst Heltai a fejedelem, Janos Zsigmond felkérésére forditotta s adta ki
(Kolozsvir, 1570.). El6jdré6 beszéde hitvitdzo irat, Heltai 6ndll6 alkotdsa.

Teljes terjedelmében kozli a kotet a XVI. szdzad kiemelkedd szépprozai teljesit-
ményét, a Szdz fabulit. Az esopusi tanmese-gy(ijtemény a korabeli Eurépdban igen
népszerii volt. Valésziniileg németorszdgi tanuldsai sordn figyelt fel rd Heltai. Fordit4-
sdban nem kovette szolgai médon a német minta szévegét, igyekezett azokat a korabeli
magyar viszonyokra alkalmazni. Forditdsdban egyik-masik verse novelldva béviil, gyak-
ran magyar kozmonddsokat, anekdotdkat sz a kis térténetekbe.

Részleteket kozol Molndr Szabolcs A részegségnek és tobzdddsnak veszedelmes
voltdrdl valo dialogusbdl is. E forditds sem koveti szorosan német eredetijét. Heltai 4t-
dolgozza az erkolcsjavito dialégust, szimos 6ndllé részletet toldva be a miibe.

Ugyancsak teljes terjedelmében kozli a vilogatds Heltai kimondottan szépirodal-
mi alkotdsdt, a Poncidnus csdszdr historidjdt is. Az ind eredeti mesegy(jtemény a ko-
vetkezd szdzadokban is nagy népszerliségnek orvendett.

A gylijtemény utolsé darabja — mely egyben Heltai utolsé kiadéi véllalkozdsa is
volt — A Chronika az magyaroknak dolgairél A Krénika Bonfini torténeti munkdjin
alapszik. Heltai nem forditja, inkdbb dtdolgozza ezt a miivet: a néhol dagdlyos latin hu-
manista prézit konnyed, dttekinthetd el6addsmoddal véltva fol. A szerkeszt6 a Hunya-
diak kordnak és az azt kovetd idoknek a leirdsdt vdlogatta be a kitetbe, melyek bizo-
nyithatéan Heltai 6ndllé alkotdsai.

E széles korii vilogatdssal a gy(ijtemény 4tfog6 képet kivan nyujtani a XVI. szd-
zad egyik legkiemelked6bb magyar prézair6jardl, kinek nemcsak ir6i, hanem kényv-
kiadéi tevékenysége is jelentds volt.

H. J.
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Herceg Jdnos: Visszanézo.
Helytorténeti emlékek. Forum Konyvkiado, Ujviclék, 1979.[1980] 425 1.

A konyv a szerzg 70. sziiletésnapjdra jelent meg. Herceg Jdnos, a jugoszldviai ma-
gyar irodalom doyenje, 1j miivében a sok Gsszetevdijii Bacskdt, a t4j és benne az em-
ber torténelmét kutatja. Vizsgiléddsa — mondhatjuk szociografiinak, szépiré6i jegyzet-
nek, sokszor lirai betétekkel dtsz6tt elmélkedésnek — mindig a szeretett varosbél,
Zomborbdl indul ki, s oda is tér vissza. Zomborrdl szélni... — ez az elsé fejezet cime —
az irénak mindig egy kicsit 6nvallé, emberségpréba. Hiszen a sokdig ,,rebellisnek tar-
tott viros” — ,Ujvidék-nek, a ’szerb Athénnak’, a nyolcvanas években (a muilt szdzad-
ban — Sz. L.) még kevesebb lakosa volt, mint Zombornak™ — kicsinyben a Bdcskdt, a
bécskai viszonyokat tiikrézte. Herceg Jdnos, miutdn meg akar gy6z6dni arrél, hol le-
ledzik ez a titok, végigolvas mindent, ami Zombor torténelmérdl, miivelgdéstorténe-
térdl, nemzetiségi viszonylatairGl, konyvtirkultirdjdrél, hirlapjairél és azok szerkesz-
t6ir6l-iréirl, a véros tdjrajzardl, épitészetérdl, sportjdrél szél. Természetesen a kor-
nyékre, a sajdtsdgos — a magyarorszagitél jéval eliité — bacskai pusztdkra is kitekint s a
kozlekedést, az egészségiigyet, a sokszor furcsa kisebbségi sorsot is reflektorozza.

A Visszanézé mégsem holt adattdr, hanem eleven és szines, személyes élménnyel
sem fukarkodé konyv.

Herceg Jdnos torténelemkonyve redlis, hisz tobbek kozt a szerb nemzeti szinhdz
alapitdsa mellett sikraszdll6 Dedk Ferencet, s az egyiittélés harcosit, Mocsary Lajost is
folvonultatja. Szél Bdcska muzsdjarél, a bajai ferencrendi bardt Grgur Pestalicrol, ki
,» 6kes’ bunyevic nyelven” eposzban koszontotte a Szent Korona Bécsbél valé hazaho-
zataldt (1790); a vdros szinészetét targyalvdn ,,megkésett levelet” ir Prielle Kornélid-
nak, a hirlapokat elemezvén a 100 év el6tt indult Bicska, majd a Zombor és Vidéke, a
Friss Ujsdg és az Uj Hirek miik6désérd] beszél, nemegyszer a héskor furcsasigairdl: a
Bédcska nyomdagépeit példdul — a nyomda és a foghdz is a megyehdzdn volt — a rabok
hajtottdk, kéziergvel.

Herceg szerint ,,a zombori hetilapok kicsit mindig hivatalos k6zl6nyok marad-
tak”. Ha nem is a megye tartotta fénn 6ket, megyei politikdt, megyei gondokat, me-
gyei miivelédéspolitikat kellett kovetniiik. Bacska nemzetiségi viszonyaira viszont fi-
gyeltek, a kulturdlis cserét szorgalmaztik. A szerb irék és kolték munkdit forditék
kozill meg kell emliteni Margalits Ede, Pdvlovics Jend, Radics Gyorgy és Dométor Pil
nevét. Kiilonosen érdekes az Irodalmi dolgok cimii fejezet. Megtudhaté belGle, hogy
egy zombori ifjisdgi lap, a Golub, a kés6bb hiressé vilt iré, Milo¥ Crnjanski gyerekkori
zsengéit kozolte, s ami meglepSbb, majd hdrom évtizeden 4t jelentgette meg szerb for-
ditasban Petdfi verseit. (Az elsé induldsa — 1789 — utdn két évvel.) A magyar kolté ki-
tart6 tolmdcsira Herceg Jdnosnak sem sikeriilt rdbukkannia. S ugyanitt olvashat6 a
Zombor kornyékét jaré népdalgyiijts, a brassoi sziletésii Dr. Wlislocki Henrik sikerte-
len ttjainak krénikdja — a csenddrok letartéztattdk a cigdnyok kozt jarkdlé ,,dok-
tort” —, s a kitlinG néprajztudés tragikus sorsa; aki tiz évig élt elborult elmével.

Herceg Jdnos ide-oda csapongé fantdzidja egy-egy témdt t6bbszor is érint (a re-
dakcidk koriili bonyodalmakat s 1j6lag a zombori ujsdgokat a Lapok, lappdlidk cimii
fejezetben is), s dlom-utazdsdnak — 6 mondja igy — ,.vicindlisin” sok minden megfér:
Szirmai Kdroly valdszinttleniil sovany alakja, Hunyady Sandor Feketeszdru cseresz-
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nyéjének bacskai hdttere, a mult szdzad utolsé harmaddban Obecsén Gsszever§dott
»szellemi elit”: Hiador, a fest§ Thdn Moér s majd a kés6bbiek: Dr. Draskdczy Ede,
Czirdky Imre stb. kultdrdt teremtd munkdlkoddsa. A nem tudomdny jelleggel késziilt
mii olvasmdnyos, val6sdghitele az anekdotikus ker¢tben is megmarad.

Szakolczay Lajos

Hugo von Hofmannstahl und Rainer Maria Rilke in Ungarn.
Bibliographie. Herausgegeben von Ferenc Szdsz. Budapest 1980. 257 1. (Budapester
Beitrige zur Germanistik)

Az Eo6tvos Lordind Tudomdnyegyetem Német Tanszéke évek 6ta jelentds silyt
fektet 2 magyar és a német nyelvi irodalmak kapcsolatdnak felkutatdsdra. Kényvsoro-
zatunkban ezt bizonyitjdk azok a bibliografidk i§, amelyek kozil az elmuilt évben a
Lenau-osszedllitdst ismertethettiik, most pedig Hugo von Hofmannsthal és Rainer Ma-
ria Rilke magyarorszagi recepcidjanak feltérképezésérdl szimolhatunk be. Ha csupdn a
névmutatot itjiik fel, akkor is elénk tdrul, milyen gazdag Hofmannsthal- és Rilke-for-
ditdsirodaimunk. Legtobbet Kosztolinyi nevével talilkozunk, de a forditék : kozétt
szerepel Szabd Lérinc, Ronay Gyorgy, Nemes Nagy Agnes, Tandori Dezsé neve is, ter-
mészetesen csak a leggyakrabban szerepl6 koltdket ragadva ki.

A kiadvéany kozli a sorozat kordbbi kéteteinek rendszerét, igy ismételten csak azt
mondhatjuk, minden tiszteletiink a bibliografia szdraz munkdjat vallalé Szisz Ferencé,
de osszedllitisa a beléfektetett hallatlanul nagy munka ellenére kissé bonyolult rend-
szerd, szimtomegével id6nként visszariasztd.

A szakteriilet kutatGjdnak azonban hasznos és sziikséges segédkonyve, amely mds
irodalmi kapcsolatok teriiletén is hasonlé munkdra 6szt6noz.

: Németh S. Katalin

Holl Be’la:. Ferenczffy Lorinc. Egy magyar kényvkiado a XVII. szdzadban. -
Magyar Helikon, Budapest, 1980. 221 1. (15) t.

Ferenczffy Lorinc (1577—1640) alakjit a legijabb irodalomtorténeti kutatisok
(Varjas Béla, Jenei Ferenc, Klaniczay Tibor) illitottdk a figyelem kozéppontjdba, de
monografikus igény( feldolgozdsra csak a kozelmultban villalkozott Holl Béla kétete,
amely egyben a szerz6 kandiddtusi disszertdciéja is.

Ferenczffy, aki a torténeti események mdsodik vonaldban szerepelt (hdrom
- Habsburg magyar kirdlynak is kancelldrja volt), a rendi-nemesi térekvések tipikus kép-
- viselgje. ,Joakarati bardtja” Pézmdny Péter, de kapcsolatban 4llt a reformacié jeles
alakjaival és az erdélyi fejedelmi udvarral is.

Holl monogrifidja mindezek mellett elsGsorban mint konyvkiadét mutatja be,
hiszen Ferenczffy tulajdondbol szdrmazik a legrégibb hazai ismert betimintakonyv,
amelyet a szépen illusztrélt kiadviny facsimile-mellékletként k6z6l. Holl Béldnak har-
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minc Ferenczffy-nyomtatvanyt sikeriilt azonositania; az RMNy szabdlyainak megfele-
16 1észletes leirdst szintén csatolja munkdjdhoz. Ko6zottiik taldljuk Balassi és Rimay Jd-

nos istenes énekeinek legkoribbi ismert kiadds4t, amelynek torténetével a kotet killon

fejezete foglalkozik.

A monogréfia zdr6fejezete a Ferenczffy-nyomda felszerelésének itjdt, sorsit mu-
tatja be a pozsonyi és a nagyszombati jezsuita nyomddn 4t a budai Egyetemi Nyom-
ddig. A fejezet tjdonsdga Németh Jakab (1573—1644) tipogrifus alakjdnak ,.felfedezé-
se”, aki a pozsonyi jezsuita nyomda megszervezésével vivott ki jelentSs érdemeket.

Holl Béla alapvet§ kotete a Magyar Helikon kiaddsdban jelent meg, a tipogrifia
a fiatal Nagy Andrds tehetségét dicséri.

Németh S. Katalin

Hollos Korvin Lajos: Alperes nem nyugszik.
Magvet6 Konyvkiadd, Budapest, 1980. 445 1.

Hollés Korvin Lajos életmiisorozatinak ujabb kotete a szerzé 1933 és 1969 ko-
zott keletkezett publicisztikai frdsait tartalmazza. A rendkiviil sok témakort felslels
irdsokra jellemzd szerzGjiik élénk kozéleti érdeklGdése, a szokimond6 indulat, az igaz-
sdgtalansig miatt érzett felhdborodds. Ez az oka, hogy irdsai gyakran biréi eljrdst von-
tak maguk utdn. Ilyen pereskedésrél tudésit a Nemecsek-sorozat, amely Molndr Ferenc

halhatatlan gyerekhését prébdlja megmenteni a névazonossdggal visszaéls szélhdmos-  ~

sagtol.

A felszabadulds el&tti irdsaiban a kollektiv mivészet kérdései foglalkoztatjik, és
a haladé magyar- és viligirodalom legjobbjairél ir kritikdkat. fgy itt olvashaté Illyés
Gyula: Oroszorszig (1934) cimi tirajzdnak ismertetése, Zsolt Béla, Rész Béla, Fenyd
Liszlé, Weores Sandor és mdsok koéteteinek ajdnldsa. A két vilighdbori k6z6tti magyar
irodalom kivédlésdgainak, kortdrsainak visszaemlékezésekkel addzik (Emiékeim Attild-
rol [Jozsef Attila), A politikus Babits, Az Orokifjui Nagy Lajos). Ugyanakkor j6 érzék-
- kel ismeri f6l, hogy az irodalmi élet jelentéktelennek tiiné mellékalakjai is megérdem- -

lik, hogy tevékenységiikr6l valaki lefijja a port. Ennek szép példdja A nyomddsz hald- -

ldra cimii irds, amely a Radnéti dltal versbe koltott Miiller Lajos nyomdész haldlakor
keletkezett. Publicisztikus heviilettel veti magit Hollés Korvin minden apr6 filolégusi
hiba ostorozisdba, ezért veri el a port a Magyar dlnévlexikonon vagy egy-egy pontat-
lansdgot tartalmazé szinikritikan. Eppen ezért mondhatjuk, ha élne, biztosan nem
oriilne, ha a csupasz ddtum helyett az egyes cikkek megjelenési helyét is kozolné a ko- -
tet, netdn azt is megtudhatnank, hogy az 6sszes cikk itt olvashaté-e, vagy csupdn a leg- .-
jobbnak itéltek vilogatott kiaddsa. :

Németh S. Katalin
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Illyés Gyula: Feuer ist mein Wesen. Ein Petdfi-Bildnis.
Corvina Kiad6, Budapest, 1980. 364 1.

Illyés Gyula Petdfi-életrajza elGszor a két vildghdboru kozott, 1936-ban jelent
meg. Az ifjusdg szimdra dtdolgozott kiadds Tiiz vagyok cimen 1964-ben litott eld-
szOr napvildgot a Méra Konyvkiadéndl. A Corvina Kiadé mostani, német nyelven meg-
jelentetett kotetének alapja ez a kiadds.

Illyés Gyula Petéfi-életrajzdt 16 korabeli dokumentumot, portrét, virosképet db-
rdzolé fénykép és a kiilfoldi olvasék szdmdra Osszedllitott, magyardzatokkal ellitott
név- és targymutaté egésziti ki.

N.S. K.

Tllyés Gyula: Honfoglalok kézétt.
(Hasonmads.) MezGgazdasagi Konyvkiad6, Budapest, 1980. 5-34.1.;49-77.1.

Az Ideiglenes Nemzeti Kormény nevében Miklés Béla miniszterelnok Debrecen-
ben, 1945. mércius 15-6n irta ald a ,,600/1945. M. E. szdm rendelete[t] a nagybirtok-
rendszer megsziintetésérdl és a foldmives nép foldhozjuttatdsirol”.

A foldosztasrol elfogadott térvény megjelenése utdn a politikusok, munkésok,
parasztok és értelmiségiek, irék, koltSk is részt vettek a végrehajtds nagy munkdjdban.
1llyés Gyula is elment sziilGvidékére, a Dundntuilra, hogy a hdbori sijtotta nép, a sze-
gényparasztsig és a pusztai cselédek boldogabb jovire késziilddésének szemtanvja, ,,az
els magyar foldosztds feledhetetlen napjainak” kronikdsa legyen. A Mez3gazdasagi
Ko6nyvkiadg iinnepi kiadvinya ismét kozreadja Illyés Gyula Honfoglalok kozétt cim-
mel megjelentetett riportsorozatdt a dundntili foldosztisrél, a kotet mellékleteként
pedig a Magyar Kéziony 1945. 10. szimdbdl az emlékezetes 600-as rendeletet. Eldszo
— Harmincét év utdn cimmel Illyés Gyula visszaemlékezése vezeti vissza az olvasét
1945 tavaszdhoz. ‘ '

M.R.J.

Indig Otto: Nincs szebb jévendSk mdjusdndl. Juhdsz Gyula életiitja.
Dacia Ko6nyvkiad6, Kolozsvar, 1980. 229 1.

A romdniai magyar irodalomtorténész Juhdsz Gyula-kismonografidgjdnak kézép-
pontjdban a koltd viradi korszaka dll, az A Holnap szervezdje cimii fejezet a konyvnek
tobb mint egynegyede. Indig Otté monogrifidn belili érdeklGdése némileg érthetd, hi-
szen a nagyvdradi évek, hacsak a modern irodalom (koltészet) induldsat vessziik, jelen-
t8s korszaka a magyar irodalomnak. Es nem kevés nyomot hagyott a kélts palydjan is.
Mindez nem volna elég ily hangstilyos kiemelésre, kellett ehhez az optikdhoz az iroda-
lomtorténész patriéta gondolkoddsa, mely a hely szellemében, szdzadvégi és szdzadele-
ji mozgalmaiban egy kicsit a romdniai magyar irodalom hagyomadnyait (is) litja. Varad-
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nak, pontosabban az itt elt6itott dromteljes hdrom és fél esztendnek koszonhetd a
nagy szerelem s megannyi versremeklés, s a kitorolhetetlen élmény, melybdl betegsé-
gének elhatalmasodasakor is toltekezett.

Indig Otté sohasem csak a ko6ltdt vizsgdlja: érzékeny hangulati el6készitéssel mu-

tat rd, hogy a mdr neves lirikusként Viradra érkezd Juhdsz Gyula djsdgirasa miként valt = -
némelykor a tdrsadalom, a tdrsadalmi hierarchia elleni vadirattd, s hogy A4 Holnap esz- ~

mei sikon torténd el6készitése mennyire nem a véletlen miive. 4 Holnap cimi antol6-
gia, mely a helyieken (Dutka Akos, Em&d Tamds, Miklés Jutka, Juhdsz Gyula) kiviil -
Ady Endrét, Babits Mihdlyt és Baldzs Béldt is megnyerte az tigynek, zajos sikert ara- -
tott. Juhdsz Gyula a késGbbiekben A Holnap Irodalmi Tdrsasdg alelnokeként folytatja

irodalomszervez§i munkdssigdt; a mozgalom kiterjedt a képzémiivészetre is: a Viradon

tartézkod6 Guldesy Lajos férumot kapott, szinészek és eldadomiivészek hirdették a

mindenkori viltozds sziikségességét, az elGrelépést. A vdradi éveket tdrgyald fejezet

bontja ki az Anna-élményt, és az Anna nélkiili ,.énekek” szociogrdfiai hdtterét, s olyan - "

nagy verseket is itt vildgit meg, mint a Piros remény, a tanulményiré nem véletleniil va-
lasztotta ebbdl kotetcimét: ,Hidd el: nincs szebb jovendSk mdjusdnal!” Indig Ottod,
mikozben Juhdsz Gyula korszakos jelentSségli varadi ténykedését vizsgdlja, ,.a jog-
egyenldségért sz6t emelSk irodalmi rebellis hadardl” is értekezik. ,,Ardnytévesztése”

ezért is érthet6: Varad Juhdsz Gyula életébdl, eszmei fejl6désébol, koltészetébdl kits- -

rélhetetlen. Taldn e korszakra vonatkoz6 b& anyagismerete ,,vdlasztotta” maginak ko-
zéppontul a ,.Pece parti Pdrizst”, s innen nézve a szakolcai két év csak tudositds, de

nem egészen kibontott Juhdsz Gyula beérkezésének évtizede (1918—1929) sem. Az s

utolso évek pedig csupdn szigoru leltdr, egy nagy koltS szétesésének dokumentuma.
A kismonogréfia — fejezetenként — b§ jegyzetanyaggal szolgil s tobb fot6 (port-
ré, facsimile, dedikdcid, kotet- és folyobiratcimlap) egésziti ki.

Szakolczay Lajos

Irodalom és nyelvtudominy.
Nyiregyhdza, 1980. 155 1. (Acta Academiae Paedagogicae Nyiregyhaziensis Tom. 8/C.)

A nyiregyhdzi Bessenyei Gyorgy Tandrképzé Féiskola Tudomdnyos Kozlemé-
nyeinek e kotete Osszesen tiz dolgozatot tartalmaz; koziiliik az elsG 6t irodalmi, a tob-
bi nyelvészeti targyi. Az irodalmiak egy kivétellel az intézmény névadéjdnak életmiivé-
vel foglalkoznak. Pdl Gyorgy (A lirai-dbrizolds néhiny sajdtossdga Bessenyei kisebb
kolteményeiben) motivumok és jellegzetes stilussajitossdgok szerint csoportositva tar-
gyalja Bessenyei kolteményeit. Bdnszki Istvin (Bessenyei eredetisége az ,,Agis-kérdés”
tiikrében) az Agis tragédidjdnak eredetiségére, illetve forrdsaira vonatkozé bé, egy év-
szdzados irodalomtorténeti vita szakaszait és érveit ismerteti. Csorba Sdndor (A vigjé-
tékiré Bessenyei) 4ttekinti a magyar vigjaték torténetét a kordbbi évszdzadokban, majd
ebbe a folyamatba dgyazva tdrgyalja Bessenyei darabjait, bizonyitva, hogy szerzGjik

rendelkezett a sziikséges dramaturgiai ismeretekkel, s miiveit szinpadra szdnta. Szabo ‘; ;

Jozsef (Bessenyei Gyorgy pedagégiai nézetei) dsszefoglalja a kérdésre vonatkozé ko-
rdbbi szakirodalmat, majd a teljesség igénye nélkiil, elsésorban leiré médszerrel ismer-
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teti Bessenyei legfontosabb nevelési efképzeléseit. Az irodalmi blokk utolsé tanulmé-
nydban Kovdcs Jozsef (Victor Hugo demokratizmusa) a nagy francia regényiré politi-
kai nézeteinek valtozdsat vizsgdlja miivei és életrajza tiikkrében.
A kotet mdsodik felének tematikdja igen véltozatos; a szerzGk a nyelvtudomdny
legkiilénfélébb terileteirsl védlasztottdk dolgozatuk témdjat. Bachdt Ldszlo (Az dllandé
- hatdrozok néhdny kérdése) a problémakor vizsgdlatanak térténetét dttekintve az dllan-
dé6 hatdrozdk elkiilonitésének és csoportositdsdnak nehézségeivel foglalkozik, s felhivia
a figyelmet iskolai oktatdsuk fontossigira. Mezd Andris (Egy szévégmutaté helynév-
tar tervérdl) ramutat a hazai névtudomadny pillanatnyi helyzetének furcsa kettGsségére
(a hatalmas adatgytijt6 munka mellett elmaradt az elméleti-médszertani kutatds); kere-
si ennek okait, a megoldés lehetdségeit, majd beszamol sajit folyamatban levs szamit6-
gépes vizsgdlatdrol. Révay Valéria (A Mincheni Kédex -nak, -nek ragos vonzatai) célja
az, hogy meghatdrozza: a kédex ,,vonzatmodelljei mennyiben viselik magukon a latin
nyelv hatését, illetve mennyiben Srizték meg a finnugor sajdtossdgokat”’. Németh Zol-
tan (Az egynyelviiség-kétnyelviiség kérdése a nyiregyhdzi tirpdksdg esetében) a kor-
nyékbeli szlovdksdg mai nyelvillapotdnak jellemzGit a szlovdksdg, illetve a szlovdk nyelv
torténetére figyelve tirgyalja. Orosz Béla (Csalidnevek Nyiregyhdzdn a XVIII. szdzad
mdsodik felében) eredetiik szerint csoportositva sorolja fel és értelmezi a csalddneve-

" ket; munkdja dsszesen 775 tételt tartalmaz. Az 1973-ban késziilt tanulménynak e koz-
lemény a harmadik része. A megeldz6 ketts a fGiskola actdjanak 6/C és 7 IC kotetében
olvashaté.

Szajbély Mihily

Ir6k a sajtéban.

Debreceni irék miivei a Hajdd-Bihari Napléban, 1968 1978. Osszedllitottdk a debre-
ceni Vdrosi Konyvtdr munkatdrsai. Bevezette: Iszlai Zoltin. Debrecen, 1979. [1980]
1241

Tiz esztend6 Hajdu-Bihari Napléban megjelent irodalmi termését oleli fel a deb-
receni Virosi Konyvtdr repertériuma. Mivel a kiadvdny helyi jellegii, s meghatdrozott
alkalomhoz, a debreceni Irodalmi Napok rendezvényeihez k6tSdik, elsGsorban a Deb-
recenben €16 és alkoté irék-kolték munkdssdgirél ad tdjékoztatdst, bizonyitvan, hogy
folyamatos ésdlland6 kapcesolat van az irodalom és ujsdgirds k6zott a mai Debrecen-
ben.

Az 1978-ban megrendezett debreceni Irodalmi Napok tematikdjit az irodalom és
Ujsdgirds kapcsolatdnak vizsgdlatira dllitottdk Ossze a rendezs szervek. Az elthangzott
elGaddsok, hozzdszéldsok, elemz és Utmutaté javaslatok Osszegzését, valamint az Iro-
dalmi Napok részletes ismertetését Iszlai Zoltdn végezte el a kotet bevezetd tanulmd-
nyaban.

A kotet mdsodik, terjedelmesebb része a tiz év irodalmi termését feloleld reper-
térium, mely az adatok jelzésében s csoportositdsdban igen egyszerii, konnyen érvé-
nyesithetd eljdrdsokat kovet. Szerzk szerint, ezen beliil pedig id6rendi bontdsban koz-
li az egyes hibliogrdfiai adatokat, tizennégy debreceni alkoté egy évtizedes Naplé-beli

«
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munkadssdgdt dokumentdlva, akik k6z6tt olyan orszdgosan is ismert egyéniségekkel ta-
ldlkozhatunk, mint példdul Juhdsz Béla, Mdrkus Béla, Mocsdir Gdbor, Gdbor Zoltdn.

Az 1ttor6 jellegi kiadvany a szerkesztSk reménye szerint ,inditéka lesz majd a
vélasztott targy teljesebb, sokoldalibb tudoményos feltdrasanak”.

Janos Istvin

Irok és konyvek.
Magyar ir6k konyvekrsl és az olvasdsrol. Osszedllitotta Batdri Gyula. Népmiivelési és
Propaganda Iroda, Budapest, 1979. [1980] 186 1.

Batdri Gyula osszedllitdsa nemes hagyomdnyokat folytat. Az els6 hasonlé jellegii
korkérdést a Kiss Jozsef szerkesztette A Heét-ben jelentették meg 1893-ban. A Legked-
vesebb konyveim cimmel Gyalui Farkas 1902-ben tette k6zzé magyar ir6k vallorhdsait.
K6halmi Béla két kotetet is osszedllitott Konyvek konyve és Uj konyvek konyve cimen
1918-ban és 1937-ben. A mostani valogatds j6 részben Khalmi kiadvanyaira tdmasz-
kodik, de kozol a korkérdésre adott feleleteken kiviil az ir6i miivekben rejl§ vallomds-
részleteket is. A kotet 73 iré nyilatkozatdt, vallomdsrészletét tartalmazza, a szerzdk
péar mondatos életrajzdval és a forrdsok megjelolésével. A névsor véltozatos, a 15. szi-
zadt6l a Nyugat nemzedékéig terjed. Kiilon érdekessége a kotetnek, hogy a névmutaté
mellé Batdri Gyula olvasmdnystatisztikat is készitett, amib6l megtudjuk, irodalmi
klasszikusaink olvasmanyai k6zo6tt kinek a neve fordul el6 a leggyakrabban.

Németh S. Katalin

Ismétlodés a miivészetben.
Szerkesztette: Horvdth Ivdn és Veres Andrds. Akadémiai Kiadd, Budapest 1980. 357 1.
(Opus, Irodalomelméleti Tanulmanyok 5.)

Az ismétlés valamennyi miivészet alapkérdései kozé tartozik. Tudomdnyos kuta-
tdsa Magyarorszdgon viszonylag kordn, az 1700-as évek végén elkezd6dott. Az utébbi
idGben azonban — mint erre a kotet szerkeszt6i is felhivjdk a figyelmet — ez a hagyo-
mény megszakadni litszott.

Ilyen meggondolasok hivhattdk életre az MTA Irodalomtudomdnyi Intézetének
Irodalomelméleti FGosztilya rendezésében lezajlott 1973-as iilésszakot, melynek témad-
ja az ismétlddés, a parhuzamossdg és a ritmus volt, amely tandcskozds anyaga a mostani
konyv.

A kotet élére Robert Austerlitz, a Columbia Egyetem tandra irt tanulmanyt.

A magyar irodalmi anyaggal is b6ven illusztrdl6 irdsok két nagy témakor koré
rendezédnek.

1. Az ismétlgdés-ismétlés torténetfilozofiai és esztétikai megkozehtese

2. Az ismétlGdés-ismétlés nyelvészeti és poétikai megkozelitése.

Az elSbbiekhez Veres Andris, Gergely Andrds, Horvith Ivin, Kocziszky Eva,
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Szerdahelyi Istvin, Garai Ldszlo, Szegedy-Maszdk Mihdly, Beke Ldszlo és Szérényi
Ldszl6 munkdi tartoznak, mig az utébbi témakort Mdrtonfi Ferenc, Hoppdl Mihdly,
Simoncsics Péter, Ivinyi Tamds, Csuri Kdroly és Bonyhai Gdbor neve fémjelzi.

Z. T

Jékel Pdl—Szuromi Lajos: Petdfi metrumai.
Debrecen, 1980. 651 1.

Jelen kiadviny az elsG magyar szimitogépes metrikai monogrifia elsG kotete,
mely a kritikai kiadds alapjdn 300 Petéfi-vers metrikai leirdsdt tartalmazza, feldolgoz-
vin a koltG 1842 és 1845 szeptembere kozott keletkezett lirai miveit. A tervbe vett
tovabbi kotetek (II. és III. kotet) szintén a lirai miivekkel foglalkozndnak, mig a kolts
tiz verses epikai miivét az utolsé (IV.) kotet tartalmaznd. Az igy teljessé vilt leiré met-
rikai monogrifia képezné az alapjit a tervezett Petdfi verselése cimii szintézis-igényi
monografidnak.

A kotet metrumelméleti alapelveit és médszereit Szuromi Lajos, a szdmitGgépes
programot Jékel P4l dolgozta ki. A magyar nyelvii koltészet vers- és mértékrendszerei-
nek elvi definici6jdt, illetve a verstani analizis gyakorlati médszereit a szerzék a Beve-
zetésben ismertetik. A ritmuselemzés és metrumelemzés szertedgazé feladatdnak az

egész és rész dialektikus viszony4nak felismerésén kell alapulnia, mivel a metrumelem-
- zés ,,részdiszciplindja a ritmuselemzésnek ”, amely maga is része a verselemzés komplex
eljardsanak. A leiré metrikdban els6 lépésként a prozddikus mérést (szétagminGsités)
érvényesitik a szerz6k, szdmba véve az adott szoveg metrikai-nyelvi-ténus- vagy dallam-
beli nyomatékit. Ezt kovetGen a részletes metrumelemzeés eljérdsa kovetkezik hdrmas
szempont szerint, mégpedig az titemhangsulyos, idémértékes és szimultdin mértékrend-
szer elvének megfelelGen.

A gépi analizishez sziikséges metrikai adatok kédoldsa hdrom fazisban tortént.
Minden szétag alatt 2x4 betiihelyen szerepel a sz6tagnyomaték és Gsszege két pozicio-
ban, majd ezt kovetGen keriilt sor a metszet- és versldbjelek, valamint a metrikai és
hangulati karakterb6l ad6dé nyomatékok jelolésére. A munka harmadik fazisit mdr a
gép végezte; a szétagokra bontott szévegsorok alatt kétsoros szimkdéd-rendszerrel irt
ki minden lényeges metrikai informdciét, példdul a Borozo elss sordt a kovetkezd for-
mdban:

Gon- dd- /4] bo- rocs- ka mel- lett

2110 1000 3000 1100m 2000 1000 2100 2000

0105 0001t 0104 0002t 1104 0001t 0104 0002t

Nem lehet célunk a bonyolult kédrendszer még csak vdzlatos ismertetése sem, a deko-
doldsra vonatkozdéan a miiben taldlhaté tdbldzatok adnak dtmutatdst, itt csupdn any-
nyit érzékelhetiink, hogy példdul a fels§ szdmsor szétagonkenti dekddoldsa a kovet-
kezd szisztéma szerint lehetséges: 1. szimjegy: a szotag idGtartamdt jeloli, 2. szadmjegy:
a szétag relativ hangsulyértéke, 3. szdmjegy: sz6lamnyomaték jel6lGje, 4. szdmjegy : é1-
* zelmi nyomaték. Az alsé szdmsor kédjelei a kovetkezs elvet kovetik: 1. szimjegy : met-
szetkOvetd metrikai nyomaték, 2. szdmjegy: arzikus nyomaték, 4—5. szdmjegy: 6sszeg-
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zett szolamnyomaték. A szimkddok melletti betiijelek a metszet- illetve versldb-vi-
szonyokrdl adnak felvildgositdst, példdul a Borozo idézett sordban m = hangsiilyos mel-
lékmetszet, t = trocheus.

A szerzGk mindenképpen uttoré munkdt végeztek, tekintettel arra, hogy a szdmi- -

togépes metrikai vizsgdlatoknak Magyarorszdgon nincsenek hagyomdnyai, munkdjuk .

haszndlhatdsagdt és jelentdségét pedig noveli a teljességre vald torekvés sokszempontu
igénye. Egy olyan metrikai monogréfia alapjait vetették meg, mely valoszmuleg nelku
l6zhetetlen alapmiive lesz a tovabb1 verstani kutatdsoknak. :

Janos Istvdn

Jokai Mor: Emliéksorok. Naplo 1848—49-bol.
Az utész6 Nemeskéri Erika munkdja. Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1980. 234 1.
(Tények és tanik)

A Jokai-kutatok eddig is tudtak egy, kozvetlen a szabadsdgharc bukdsa utdn ké-
sziilt feljegyzéssorozatrdl, de maga az irds csak a kozelmultban keriilt el6 Dél-Ameri-
kabol. Az Emléksorok a Jokai-életmiivet dontSen bedrnyékold €s meghatdrozé tragi- -

kus torténelmi sorsfordulé egyetlen kozvetlen reflexidja. Valészinileg 1850-ben ké- -

sziilt, az eseményeket 1848. december 31-t6l 1849. dprilis 14-ig Koveti, bdr Jokai ko-
rdbbiakatis beleszé az elbeszélésbe. Nem torekszik teljes képet adni a torténtekrdl,
ahogy megjegyzi, ezek csak ,,adatok a histéridhoz”. (Az is kétséges — ahogy Nemeskéri
Erika utdészavdbdl kideril - , hogy az egész mii bukkant fel; lehet, hogy csak toredéke.)
A megirds médja erésen szubjektiv, érezhetd rajta a nemrég lezajlott drdma fojto- -
gaté élménye, a tdvlat hidnya; a kirajzol6dé politikai dlldspont az eseményekkel egyko-
ru. Az Emléksorok témdja nem annyira a hadi események leirdsa, mint a debreceni
partviszélyok torténete. Jokai téle szokatlan, szikdr tdrgyszer(iséggel irja le mindazt,
amit arrél tud. A Naplé igazi hése nem is Kossuth vagy Gorgey, inkdbb Nydri Pdl. Az 6
- és politikai csoportja — véleményét tiikrozi vissza. A kétetet elsGsorban a Jokai-filo-
16gia, az életmii kutatoi hasznosithatjdk: a szabadsdgharccal foglalkozé mivei els6 val- =
tozatdnak tekinthetd. De torténeti forrasértéke is becses, mivel az események békepdr-
ti alldspontu tikrozsje. '

Katona Imre Jozsef

Jokai Mor Osszes Miivei: Cikkek és beszédek. III.
Kritikai kiadds, osszedllitotta és sajté ald rendezte Szekeres Ldszl6. Akadémiai Kiadd,
Budapest, 1980. 1257 1. + 8 oldal melléklet.

E vaskos kotettel Jokai Mdr életmiivének kiteljesedd kritikai kiaddsdban hidny-
talannd vdlt a publicisztika, a kezdetektdl egyelSre 1865-ig. A IH1. kitet az 1849 tava-
szdn és nyardn irott cikkeket tartalmazza, szim szerint 296-ot. Az elsé a Kozlony
1849. februdr 9-i szamdnak Nem hivatalos részében megjelent Magyarhon népei! cimi
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irds, egyuttal a Debrecenbe menekiilt Jokainak szerkeszt6i min6ségében valé ujbdli
megszolaldsa, és a sort a Pestre dtkoltozott Esti Lapok 1849. julius 6-i szimdban ald-
iratlanul megjelentetett hadituddsitds zdrja Bem junius végi eredélyi harcairdl.

Szekeres Ldszlé a szOvegkutatds valamennyi létez6 mddjat igénybe vette, hogy
Jokai irdsainak korpuszit helyredllitsa. Néhdny esetben a cikkek csak Jdkaira jellem-
2§, csak dltala tudott valdsdgtartalma zdrja ki a tobbi lehetséges szerz6t, olykor a hir-
lapokkal folytatott vitdk utaldsainak feltdrdsa bizonyitja, hogy tobbes szdm elsG sze-
mélyében a szerkeszt§ vdlaszolt, néha meg éppen az egyes szdm elsé személyl kozlés
drulkodik ir6jdrol. 1849 felgyorsult napjaiban is érvényes volt Jokai kordbban megfi-
gyelt szerkesztGi-Ujsdgirdi munkamdédszerének szdmos sajdtossdga: maga intézte a le-
velezési rovat munkdjdt, dtdolgozta és igy kozlésre alkalmassd tette a bekiildott irdsok
javdt, 6 kommentalta a t6bbi sajtéférum koézleményeit és tobbnyire § adta meg a napi-
hirek végleges formdjdt is, amelyekben rendszerint csak egy-egy Osszetéveszthetetlen
félmondat utal a szépirdi toll munkdjdra. Jékai Debrecenben, majd Pestre visszatérve
is folytatta kedvelt ,,dlruhds” megszdlaldsait: Torkos uram, a nyirségi kozbirtokossdg
tagja, Woytina Mdtyds ,kozdk didk™ vagy éppen Ferenc Jozsef (tobbi cimei kozott)
,jeruzsdlemi kirdly” nevében mondott véleményt, ironizilt, ugyanazt a politikai kér-
dést tobb szempontbol vildgitva meg olvaséjinak. A hajdani napi haszndlatra készilt
cikkek zomét ma is otletgazdagnak, frissnek, elevennek taldljuk és élvezettel olvassuk.
Az eligazoddshoz 1849 viszonyaiban, a teljes utaldsrendszer megértéséhez Szekeres
Ldszl6 rendkivill részletes, mindenre kiterjedd, a kotetnek tobb mint felét kitevd jegy-
zetei adnak segitséget. S noha a kritikai kiaddsnak nem elsédleges feladata az értékeld
mozzanatok halmozdsa, folyamatosan olvasva a f6szoveget és az appardtust, mégis ki-
bontakozik el6ttiink annak a Jokainak tevékenysége, aki a forradalom és szabadsag-
harc idején sziineteltette szépirdi tevékenységét, hogy nagyhatdsu szerkesztSként és
Ujsdgiroként szerezzen egész életre szolo élményt regényirGi mivészete szamdra, né-
ha szinte szovegszeriien is elGlegezve a majdani nagy miiveket. A Cikkek és beszédek
III. kotete j6 szovegbdzis ahhoz, hogy irodalomtorténetirdsunk az eddiginél is gazda-
gabban rajzolhassa meg a békepdrt publicistdjdnak portréjit, nem feledkezve meg azok-
rél a.nem lényegtelen, egyedi vondsokrél sem, amelyek Jokait télik megkiitonboz-
tették. .

K F.

Attila Jozsef.

Bio-bibliograficseszkije matyeriali poszvjascsennije 75-letyiju szo dnya rozsgyenyija iz-
vesztnovo vengerszkovo poeta Attili Jozsefa. Zakarpatszka]a oblasznaja blbhotyeka
dlja vzroszlih. Uzsgorod, 1980.

A koltd sziletésének 75. évforduldjdra az ungvéri Teriileti Konyvtdr Jozsef Atti-
la-bibliografidt adott ki. A bevezetd tanulményt, amely oroszul és magyarul is olvasha-
t6, Vaszdcsik Vera, az Ungvéri Allami Egyetem magyar nyelv- és irodalom tanszéké-
nek docense irta, s f6ként Jozsef Attila koltészetének szocialista és internacionalista
vondsait emelte ki. A tanulmdnyt kévetSen hasznos lett volna, ha a kiadvany gy(jtési
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szempontjaival és szerkesztési elveivel is megismerkedhetiink, de ilyen irdnyu eligazi-
tast nem taldlunk a bibliografidban.

Elészor Jozsef Attila életében és haldla utin megjelent miivek adatait olvashat-
. juk. Féleg a haldla utdin megjelent miivek felsoroldsa hidnyos. Csak egyetlen példa:
hidnyzik a mivek kozil Jozsef Attila Irodalom és szocializmus cimmel, a Kossuth Ki-
adondl 1967-ben megjelent tanulmdnykotete.

Szerkesztdi eligazitds hijdn a kritikai fogadtatds kapcsdn is taldlgatni kényszeri-
link: mik az id8hatdrai a felvett cikkeknek, tanulminyoknak? a magyar nyelvteriile-
ten megjelent irdsokat dolgozza fel a szerkeszt8, vagy a gytijtés csak a magyarorszagi és
a kdrpatukrajnai magyar szerz6k magyarul megjelent kritikdira, tanulmanyaira korla-
toz6dik-e? (Alaposabb tanulményozds utdn kideriil, hogy az utébbi feltevés a helyes.)

A kovetkezd fejezetekben Jozsef Attila orosz nyelvii forditdsainak jegyzékével is-
merkedhetiink meg, majd ezt kovetden az életm{i orosz és ukran kritikai fogadtatdsa-
nak bibliografiai adatait regisztralhatjuk. Bibliografidtél szokatlan megoldds, hogy orosz
nyelven olvashatjuk Jézsef Attila tobb versét is.

A Jézsef Attila-bibliogrifia szép kezdeményezése a teriileti konyvtdr munkatdr-
sainak. ElsGsorban a kotet osszedllit6jat, Hadar Piroskat illeti dicséret.

A szellemi teljesitményhez és a kezdeményezéshez méltatlan a kiadvany kivitele-
zése és formdja. A bibliogrifia 200 példanyban jelent meg.

B. Gy.

Jozsef Attila: Dontsd a tékét, ne sirdankozz.
Hasonmadskiadas. + Szabolcsi Miklés—Tasi Jézsef: Egy verseskonyv sziiletése. Akadé-
miai Kiadé, Budapest, 1980. 32 1.

Jézsef Attila verseskoteteinek elsG kiaddsai ritkasdgnak, konyvtarak és gytijték
féltett kincseinek szdmitanak. Az 4tlagolvasé Jozsef Attila-verset ma csak ,,6sszesek-
b6l és ,,vilogatdsokbol” olvashat; az egyes editio princepsek nydjtotta tdrténeti (s né-
mely esetben esztétikai) tobbletélményhez legfdljebb csak a kutatdk juthatnak. Ezt is-
merte fol el6bb a szegedi Somogyi-konyvtir (a Szépség koldusa hasonmdsdnak kiaddsa-
val), majd most az Akadémia Kiadé, amely évfordulés meglepetésként kiadta fakszimi-
1ében a Dontsd a tékét, ne sirdnkozzt. Mérlegelést érdemelne, persze, éppen ezt a két
kotetet kellett-e elsének megjelentetni, hisz ezeknél jobb — s ugyancsak hozziférhe-
tetlen — kotetei is vannak J6zsef Attilinak, de vitathatatlan, hogy ritkasdgértékiik e
fakszimile-k6nyveket is vonzévd és érdekessé teszik. A Déntsd a tékét... kotetet pél-
ddul, mint ismeretes, annak idején elkoboztdk, hagyomdnyos ,.kényvtéri forgalomba”
csak kevés keriilt beldle.

A fakszimile, persze, veszélyes és csaloka ,,miifaj”, a tokéletes hitelesség latszatdt
kelti, de — kiil6nb6zd okok miatt — tobbnyire mégsem teljesen autentikus, mégsem
egyenértékii filologiailag sem az eredetivel. Ennek a Déntsd a tékét kiaddsnak is van-
nak szerepl6i. A miiszaki gondozds vigydzatlansiga kisebb hibdkhoz vezetett. A kotet
eredetileg két viltozatban, mutdcioként jelent meg, de a hasonmads-kiadds, csak az egyi-
ket reprodukilja — mint a kétetet; nem sikeriilt a szin visszaaddsa, s a borit6rdl kisebb
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terjedelmil szoveg is hidnyzik. (V6. pl. Sz6ke Gyorgy ismertetésével, ItK, 1981. 129.)
Természetesen azt, aki csak Jozsef Attila ciklusépits elképzeléseit, kotetszervezs-szer-
keszt8 gyakorlatit kivanja megismerni, mindez kiilondsebben nem zavarja.

Annél kevésbé, mert a fakszimile kiaddshoz mellékelt kisérGtanulmdiny jelentGs.
nyereség. Szabolcsi Miklos és Tasi Jozsef koz6s tanulmdnya (Egy verseskonyv sziilete-
se) az eddigi legjobb tdjékoztaté a kotet keletkezéstorténetérdl és sorsdrél. A szerzé-
péros belsd munkamegosztdsa értelmében Tasi irta a filol6giai részeket (4 kiadds, A
per, a Kortdrsi fogadtatds és A konyv utdélete c. fejezeteket), Szabolcsi pedig A versek
cimii, a kotet esztétikai jellemzését és értékelését ad¢ fejezetet, valamint az utolsé so-
rokat. A Tasi irta részek — hiven a szerzg kutatéi ,,el6életéhez” — pontos, megbizhaté
téjékoztatdst nyujtanak a kotet keletkezéstorténetérdl és sorsdrdl. frasinak erénye a
megbizhat6sdg, az informativ er§. A kép, amit folrajzol, meggy6z6 és hiteles. A Sza-
bolcsi Miklés irta rész révid, mindossze hét és fél lap, de a szikre szabott terjedelem-
ben is j6 és vilagos jellemzését adja a kotetnek. Részeredményei is figyelemreméltdak;
a leiréjellemz6 részek pontosak, az értékels s mindsitd gesztus pedig higgadt, meg-
nyugtaté. Egészében mégis egy nagyobb koncepcié elézetesének, vizlatszerti jelzésé-
nek tekinthetd. — Kdr, hogy a kisér6tanulmédnynak csak belsd, forrdsokra utal6 hivat-
kozésai vannak, s igy mdsok eddigi kutatdsai nem nyernek regisztraldst.

A Dontsd a tékét hasonmds-kiaddsa egyébkeént egészében sikeriltebb, mint az ut-
torést véllalé szegedi kotetéé. J6 volna, ha a folytatds (mondjuk, a Nagyon fdj megje-
lentetése) tovdbb javitand a kiaddsok szinvonaldt; egydltaldn: ha a fakszimile kotetek
sora folytatédna.

. L.A.

Jozsef Attila kéziratai és levelezése. (Katalogus)
Osszedllitotta: M. Réna Judit. Kiadja a Petéfi Irodalmi Mizeum, Budapest, 1980. 501
1.8t. ‘

A Petéfi Irodalmi Mizeum kiadésdban megjelent katalogus osszedllitéja M. Réna
Judit, Jozsef Attila kéziratainak felkutatisa és leirdsa sordn az adott id§pontban elér-
hetd teljességre torekedett. Leltirozo-rendszerez8 munkdja kozéppontjdban a legna-
gyobb Jozsef Attila-gytijtemény, a Pet6fi Irodalmi Muzeum kézirattdri anyaga allt. A
feldolgozdsba mds intézmények (Orszdgos Széchényi Konyvtér, a Magyar Tudoményos
Akadémia Kézirattdra, a makoi Jozsef Attila Miizeum stb.) kisebb-nagyobb kollekcidit
is be kellett vonnia, végiil figyelmének magdnos gyijtk, kézirat-tulajdonosok széles
korére is ki kellett terjednie. A katalGgus élén a verskéziratokrdl késziilt leirdsok 4ll-
nak. Ezeket a k6lt6 mds tipusi miiveinek, irdsainak leltdra koveti, majd a levelezés ada-
tai keriilnek sorra. Utdnuk az ajdnldsgy(ijtemény kap helyet, végiil a kolts legkiilonfé-
1ébb dokumentumai: feljegyzései, igazolvdnyai, szszedetei stb. zarjdk a regisztrdldst.
Az elérhet6 teljesség igénye 1980-ban 2303 tétel szakszerii feldolgozasit eredményez-
te.

Egy kéziratgy(ijtemény formailag legtokéletesebb leirdsa a kéziratk6zponti rend-
szerezés: ez a kozvetleniil adott anyag rendezését jelenti. Ahdny kézirat, annyi 6nallé
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egység, mindahdny csak onmagdra utal. Egymdssal kiilsGdleges (pl. abc-) rendben fligg-
nek Ossze. Az ilyen értelemben vett kéziratot elegendd a sajdt formdlis paramétereivel
(pl. a papir méreteivel, minGségével, az aldirds meglétével, hidnydval stb.) leimni, a kéz-
iratnak redlis helyét (példdul katalogusszdmat, esetleg leltdri szdmadt, a proveniencidt
stb.) megjelSlni a rendszerben. Minél formaliziltabb, minél 6ncélibb az ilyen sziszté-
ma, anndl tokéletesebb. LegfEbb erénye szabatossiga, kiovetkezetessége. Nem szolgdl-
ja viszont eléggé jol haszndlGja sziikségleteit. A kataldgus osszedllitéja a kutatds igé-

nyeinek fokozottabb kielégitése érdekében eltért etté] a gyakorlattol, praktikus elényok < -

biztositdsa érdekében lemondott a formai kifogdstalansagrol, abbél a meggondoldsbdl
kiindulva, hogy a szakember 4ltaliban nem kéziratok, hanem miialkotdsok, dokumen-
tumok irdnt érdeklddik, annak példdnyait keresi. Az eredmény: miialkotds-kdzpontu
kéziratkataldgus, amelyben - példdul — a kolteményeket nem takarjék el a véltozatok,
az egyes kéziratok csak ,,részt vesznek” a mdalkotdsban.

Ez a felfogds a kritikai kiaddast készit6 szakember szemléletéhez dll a legkozelebb,

s a kiadvdany miialkotdskozpontusigibdl ereden gyakorlatilag is sziikségképpen nagy e
feliileten tamaszkodik a Joézsef Attila-szovegkiaddsokra. Tehdt a kéziratkatalégus ésa

szovegkozlések kozott munkamegosztds jon létre. Aziltal azonban, hogy egyes szoveg-
kiaddsok ,,hidnyz6”, illetve a kritikai kiadds ,redukdlt” aspektusit ez a gyijtemény
ondlléan érvényre juttatja, kiszolgdltatja magdt a szévegkiadds egy adott szintjének és a
tdmaszkodds érintkezési feliiletén szdmos hiba sziiremkedhet be a rendszerbe.

Az id& megérett e munka elvégzésére. A Jozsef Attila-textoldgia jelenlegi szintje
4ltaldban szildrd alapot biztositott a leltdr elkészitésére. M. Réna Judit messzemenden
felhaszndlta a koltd verseinek legkorszer(ibb szovegkiaddsdt, a késziilG, megjelenés elGtt -
dll6 Stoll Béla-féle kritikai kiaddst.J6zsef Attila Osszes Miiveinek I11. és IV. kotete is jo
kiindulépontul szolgdlt az anyagok rendezéséhez, a levelezés leirdsdt nagyban segitette
Jozsef Attila vilogatott levelezésének kotete. Két nagy egység feldolgozdsa nem indul-
hatott ki mdr meglevd, megbizhaté gy(jteményekbdl: a dokumentumoké és az ajdnld-
soké. Az Osszedllité azonban itt is mddszeres, szakszer(i munkat végzett. Az ajdnldsok
esetében tul is 1épett a miifaj szabta hatdrokon, s a cimleirds mellett magukat a széve-
geket is kozolte. A Jozsef Attila kéziratai €s levelezése c. kotet tehdt szerves és haszndl-
hat6 1észe annak a kiadvdnysorozatnak, amelynek megjelenése a Jozsef Attila-texto-
l6gia megszilirduldsdt eredményezi. :

~ Tverdota Gyorgy

Jozsef Attila: ,,Kéltonk és Kora.”
Bemutatja Tverdota Gyorgy és Vas Istvin. Magyar Helikon, Budapest 1980. 70 L
(Kézirattar)

A Petéfi Irodalmi Muzeum gondozdsdban megjelend Kézirattdr sorozat e kitete
.— évfordulés alkalombdl, de valdsdgos tudomdnyos igényt kielégitve — egy fontos ké-
sei Jozsef Attila-verset (,,Koltonk és Kora) mutat be két tanulmény és szdmos doku-
mentumértékil illusztricié segitségével. Az egyik esszét irodalomtorténész (Tverdota
Gyorgy), a masikat kolté (Vas Istvdn) irta, s ez az érdekes tdrsulds szerencsés szerkesz-
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t6i otletnek bizonyult. Tverdota, aki ma mdr egyike legjelentSsebb Jozsef Attila-ku-
tatdinknak, teljes filologiai vértezetben vonul fol, s élvezetes, de félreérthetetlentil tar-
gyias modorban, értekezdi szabatossdggal eldadja mindazt, amit a ,Kolténk és Kord”-
ol tudni kell. Foltdrja a vers keletkezéstorténetét, a genézisében szerepet jatszo élet-
rajzi és koltészettorténeti motivacickat, s elvégzi a vers elsGdleges értelmezését. Egész
irdsdn latszik, hogy nem most nyul el&szor Jozsef Attila életmivéhez; megdllapitdsain,
észrevételein megmutatkozik a filologus, a specialista kordbban szerzett tapasztalata.
Egyes, konkrét részeredményeirdl természetesen e helyt nem lehet szélni, azt azonban
itt is érdemes leszdgezni: annyi mds vers elemzése utdn a ,,Kolténk és Kora” keletke-
zéstorténetének és versrétegeinek foltdrdsa is igazolja, hogy Jozsef Attila szintetizdlo-
Osszegezl tipusu kolts; verseiben a miivelddési tradicid (igaz, az attételek kiillonbozd
fokdn) jelen van. Ezek szdmbavételével, szerepiik tisztdzdsdval Tverdota alapvetést vég-
zett; eredményeinek ismerete nélkil ezutin nem lehet e versrdl szélni. Megdllapitdsait
mdr, nagyon helyesen, a kotet mdsik esszéje, a Vas Istvdné is hasznositotta. Vas irdsa
(Giusto-rubato) részben megerGsiti, részben kiegésziti a Tverdotdét, s egészében egy
szuverén Jozsef Attila-értelmezésnek tekinthets. ,Miifaja” sajdtos; kicsit emlékezés,
kicsit filolégia, legf6képpen azonban egy kolté miihelytoprengése egy mdsik kolts fon-
tosnak tartott versérl. Mint esszé sajdtos Vas-esszé ez is; a hangsulyozott személyes-
ség kontosében egy bdtran gondolkodd, régi ismereteknek is uj fényt adé értekez6 mu-
tatkozik meg. Hozadéka, elsé pillanatra azt mondanank, csak a ,,Ko61t6nk és Kora™ dal-
lammintdjdnak folfedezése és igazoldsa (a cim erre utal), illetve ennek révén a vers dal-
lamédnak és ,,verselésének’ tisztdzdsa. Emlékezésébdl, mithelytoprengéseibdl s filologi-
zdlasdbdl azonban valami olyan tobblet is osszedll, amely tulmutat a ,,Kolténk és Ko-
ra’” értelmezésén, s az egész Jozsef Attila megértéséhez is hozzdjirul. Ez a tobblet, jobb
kifejezés hijan, az irodalmi élet viszonyainak, légkorének érzékeltetése, az alkoto Jo-
zsef Attila folidézése. _ '

A két esszéhez, hiven a sorozat hagyomanyaihoz, szervesen hozzdtartozik a Tver-
dota 4ltal osszegyiijtott, illetve kivdlogatott képanyag is: kéziratok, dokumentumok
hasonmadsa, dokumentum értéki fotok. E képanyag nagy értéke, hogy nemcsak illuszt-
rdl, szinezi a szoveget, de némely esetben szoveggel egyenértékii filologiai hozadék is.
Bak Rébert, Horvdth Vincéné, Felkai Bélané, Fejté Ferenc, Hatvany Bertalan portré-
ja, a Siesta Szanatérium szalonja, ebédlGje példdul mint ldtviny, lényegében a szakma-
nak is ujdonsdg. S amikor a kép maga nem az (19. 1.), a képaldiras jelent korrekciét a
kordbbiakhoz képest.

Az esszék s a gazdag képanyag egyébként némileg hdttérbe is szoritja a kotet tu-
lajdonképpeni céljit, a ,,Kolténk és Kora” kéziratdnak hasonmdsban valé kozzétételét.
A hdrom lapnyi, technikailag szépen megoldott fakszimile azonban e lefokozott szere-
pében is érték - kutaténak, bibliofilnek egyardnt.

L. A
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Jozsef Attila minden verse és versforditdsa.
A széveggondozds Stoll Béla munkdja. Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1980.
6361.

Jozsef Attila 6sszes miiveinek kritikai kiaddsa (Akadémiai, 1953 és 1955) utédn,
nagyobb példinyszdmban 1977-ben jelent meg az egész életmii a nagykdzonségnek is
hozziférhetGen a Magyar Remekirék sorozatban, Szabolcsi Miklds szerkesztésében
(Fehér Erzsébet és Tverdota Gyorgy jegyzeteivel). )

Stoll Béla, akit eddig a régi magyar irodalmi — elsGsorban 17. szdzadi — szévegek
kutatéjaként s kitling textologusaként ismertek, ot évvel ezelGtt vdllalta magdra J6-
zsef Attila versei Uj kritikai kiaddsdnak elkészitését. Az 1980. elején befejezett szoveg-
kritikai munka még megjelenés elétt 4ll, de a Szépirodalmi Konyvkiadé — a jegyzet-
appardtus nélkill — madris kiadta a nagykozonségnek szint 1ij kotetet. Stoll tobb fontos
eredményébGl most csak néhdnyra tudjuk felhivni a figyelmet. Az els6 az, hogy mig a
kordbbi kiaddsok — igy a mdr emlitett legutGbbi: a Magyar Remekirdk sorozatban meg-
jelent koényv is — az 1921-ben irt versekkel kezdGdtek, s az ezt megel6zGen sziiletettek
a Zsengek kozott szerepeltek, addig a Stoll szerkesztette kotet az 1916—18-as Kedves
Joco!, s az 1920-as A szolnoki hidon cimii verssel kezd6dik, majd az 1921-ben irt 21,
teljes értékd miinek tartott verssel folytatodik. Ujitds az is, hogy a téredékeket sem a

megszokott helyiikon: a f6szovegek utdn, a kotet végén taldljuk, hanem keletkezésiik -

événél, pontosabban: az adott esztend§ termését jelentG versek utdn egyitt-egyszerre
olvashat6k, egymdstol csak egy-egy csillaggal elvilasztva.

A kotet leglényegesebb ujitdsa az, hogy harmincnégy, 6ndllé versként olvashaté
véltozatot is feltiintet Stoll. Viltozatként — kovetkezetesen — a kordbban irt szove-
get kozli, s az dtalakitott verset tekinti fGszovegnek. Ez egyuittal azt jelenti, hogy vég-
s6 szovegnek azt a vdltozatot tekinti, amelyet Jozsef Attila — vdlogatott kotetébe, a
Medvetdncba vett fol. A széles olvasokozonség igy tulajdonképpen tobb esetben, szd-
méra eddig ismeretlen versekkel talilkozhat. Megkonnyiti az olvasist, hogy a kritikai
kiadds eddigi gyakorlatdtdl eltérGen nem csak a megvdltoztatott részeket, hanem az
egész textust egyiitt olvashatjuk — élvezhet6bb médon —, mind a fészovegek, mind a
véltozatok esetében. A Medvetdincba folvett versek (Nydr, Rog a réghdz, Isten, Fagy,
Ot szegény szol) és véltozataik mellett helyet kaptak olyanok is, amelyekben kiilon-
boz8 okokbél viltoztatott a kolts. fgy példdul a Simon Jolin és a Németh Andor a vél-
tozatok kozo6tt olvashato, f6szovegként Két vaziat cim alatt szerepelnek. Hasonl6 meg-
oldéssal élt Stoll mds esetekben is: a Két dal elsé darabja Néhdny éjjelre, padra, kore,
mdsodik darabja pedig Dal cimen olvashat6 a viltozatok kozott. Az eddig Kirakom
roggel cimen ismert verset e cimmel a viltozatok kozott, f6szovegben pedig mint a
Két vers, kertr6l masodik részét taldljuk meg. Az A fdn a levelek viltozata Osz cimen,
a Haszoné A t6kések haszndrol cimen, a Majd... véltozata pedig (Kiknek adtam a bol-
dogot...) cimen, a Zuzmardé Kinos, szogletes mulisom cimen, a Harmatocskdé (Ldgy
tdjék...), a Piros hol konil varidnsa pedig Meggy a koron cimmel olvashaté. A példdk
tovabbi soroldsa nélkiil is megédllapithatd, hogy az j kétetben gyarapodott a J6zsef At-
tila-versek szama, még akkor is, ha Stoll hagyott ki olyan miiveket, melyeket eddig Jo-
zsef Attildnak tulajdonitottak. Mint azt a kotet sajndlatosan révid — mindossze 24 sor-
nyi — jegyzetrészében elmondja, kihagyta azokat ,,a kétes hitelii verseket, amelyeknek
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a szovegét csak a bizonytalan emlékezet Grizte meg: Nézi kedves..., Elitotte mar...,
Ldnykérés, Mozsi Ferencet lelGtték. .., Mint a sziv az elsé szerelemnek...”. A Felfelé
torekvés és a Kurucok beszélnek cimii verseket azért nem kozélte, mert bizonyos,
hogy azokat nem J6zsef Attila irta, s kihagyta Stoll a kétes hiteli versforditdsokat is. S
az eddigi szerkesztGkéhez hasonléan Stoll kbnyve sem tartalmazza a Nem! nem! soha!
cimii zsengét, ,,mert — taldn — sértené a szomszéd népek nemzeti érzését”. Hidba keres-
nénk A raktdr cimen ismert rovid toredéket is, mert az, mint a (Tehervonatok tolat-
nak...) utolsé szakasza taldlta meg a helyét. Ezzel a megoldéssal élt a kritikai kiadds
1955-6s, javitott vdltozata is, de a ,,népszer(isits” kiaddsok mindeddig nem igy kozol-
ték. A régebbi kiaddsokban szerepel a Virdg Mdrtinak, Stoll konyvében ilyen verset
nem taldlunk, de fellelhetjiik végiilis e cimmel: Virdg. S ha fellapozzuk a kotetet, a cim
alatt — aprébb betiikkel — ajénldst olvashatunk: ,,Mdrtinak”. Hasonléképp révidiil meg
az eddig Alkalmi vers a szocializmus dlldsdrol Ignotusnak ismert cim is, a cimzett neve
az ajdnlds helyére keriil. A cimfelvételnek ez a médja logikusan illeszkedik a Stoll ké-
vetkezetességét igazolé megolddshoz: bizva abban, hogy ez is érdekelheti az olvasét,
mis verseknél is feltiinteti az ajanlast. gy a Kukoricafold (Osvit Emének), a Szeged
alatt (Fogadja Espersit Jdnos dr. szeretettel), az Oszi alkonyat (Kedves tandromnak,
Tettamanti Béldnak), az Osapém (Sz. Szigethy Vilmosnak), a Ldnyszépség dicsérete
(Espersit Cacdnak), Az Anydm a mosdsban gydszkoszori (Hirsch Albertné asszonynak
sok szeretettel), az Ars poetica (Németh Andornak), a Konnyii, fehér ruhdban (Ignotus
Pilnak), a ,,K61ténk és kora” (Hatvany Bertalannak) cimi verseknél.

Fontos eredménye e kotetnek a versek pontosabb datéldsa is. Ahol t6bb véltozat
ismert, két dditumot — a keletkezés és a végsG megformdlds idGpontjat — ad meg, egy-
mdstdl tortjellel elvilasztva; ahol bizonytalan a keletkezés ideje, ott szogletes zdréjelbe -
tett kérdGjellel taldlkozunk. Tobb vers keletkezési idSpontjanak meghatdrozdsdban 14-
tunk véltozdst a kordbbi kiaddsokhoz képest, s ez lényeges, mert a versek keletkezési
koriilményeinek-idejének pontosabb ismerete jelentSsen hozzdjirul az életmid mind tel-
jesebb feltdrdsdhoz-értelmezéséhez. Az ujradatélt versek nagy részénél egy évnyi elté-
rést ldtunk, de taldlunk néhdny olyan verset is, amelynek Stoll szerinti keletkezési ide-
je tobb évvel eltér az eddig ismert ddtumoktél. fgy példaul a Gydsz és patyolatot 1923-
r6l 1928-ra, a Hajon megyek Pestre cimiit 1926-161 1924-re, a Reggelit és a Tiizek éne-
két 192816l 1925-re, a (Mi emberek... )€t é (A kévezeten...)t 1935161 1933-ra te-
szi Stoll. A kétet megjelenése utdn javasolta Arany vers ujradatildsit is, mégpedig
1937-r61 1933-ra (V6. Irodalomtorténeti Kozelmények, 1980/5--6. 700—-702).

A Jozsef Attila minden verse és versforditisa utan fontos lenne, ha mihamarabb
napvildgot litna — mdr a jegyzetappardtussal bévitve — az Uj kritikai kiadés, s egy
olyan konyv is, amely a kolts eredeti koteteinek sorrendjében kozolné a verseket.

Szigeti Lajos Sdndor
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Jozsef Attila: Szépség koldusa.
Versek, MCMXXII Koroknay-kiadds, Szeged. —A hasonmads kladast szerkesztette Péter
Lészl6, készilt a DEMASZ és a Somogyi-konyvtdr kozos xerox-rota sokszorosité mi-
helyében, Szeged, 1980. 55 1.

Jézsef Attila hetvenotodik sziiletésnapjdra jelentette meg a szegedi Somogyi-
konyvtdr a kolts els6 verseskonyvének, a Szépség koldusdnak hasonmadskiaddsit. Péter
Ldszlo, Jozsef Attila makdi, szegedi és hodmezGvdsdrhelyi korszakdnak egyik legava-
tottabb ismerGje szerkesztette a kiadvanyt és flizott utdszot hozzd. A fakszimile ki-
adds kiilonlegessége, hogy a koltGnek azt a haldldig meg6rzott szokdsdt is bemutatja,
hogy a mar kinyomtato'tt verseskonyveinek sajtéhibdit rendszerint sajdt keziileg javi-
totta. A hasonmds alappélddnya a konyv megjelenésének napjdn (Szeged, 1922. dec.
17.) Mcra Ferencnek dedikilt kotet, amely a Somogyi-kényvtdr tulajdondban van. A
javitott 44. lap Kesztner Zoltin példdnyédbdl vald, aki két nappal késGbb kapta a ne-
ki ajanlott verseskonyvet.

Péter Ldszl6 utdszavdban filologusi pontossdggal mutatja be a verseskotet kelet-
kezésének és megjelentetésének torténetét, megismertetvén az olvasét azzal a szere-
tetteljes, biztato, onbizalmat adé bardti korrel, amely Makon és Szegeden a 17 éves
koltst koriilvette, elsGsorban Juhdsz Gyuldval, aki a Szépség koldusa eldszavit irta.
Megtudhatjuk, kiknek és mikor dedikdlta konyvét a koltd, s Péter Laszlo felhivja a fi-
gyelmet a szovegvéltozatokra és a sokszor értelemzavaré sajtéhibdkra is.

A szegedi Somogyi-konyvtar sokszorosité miihelye hirét egyszerli szépségével
oOregbité hasonmds 3000 példinyban — az utdszé tanusdga szerint az eredei példdny-
szdmnak éppen a tizszeresében — jelent meg, de bizvast mondhatjuk, hogy ez a szdm is
kevésnek bizonyult.

M. Rona Judit

Jozsef Attila utjain.
Szerkesztette Szabolcsi Miklds és Erdody Edlt Kossuth Koényvkiads, Budapest 1980.
463 1.

A Jézsef Attila sziiletésének 75. évforduléjara megjelentetett konyvek kozott
fontos szerepe van e tanulminykétetnek. Nemcsak az iinnep okdn, hanem tematikdja
miatt is, amely hiven reprezentdlja a kutatds irdnyait, a Jozsef Attila-szakirodalom
szemléleti, modszertani sokféleségét. ,

A Szabolcsi Miklés és Frdody Edit szerkesztésében megjelentetett kotet tizen- -
hét hosszabb-rovidebb tanulmdnyt gyijtott egybe, amelyeket kordbban kiilonb6zé fo-
lyéiratokban mdr olvashattunk. A hetvenes évek Jozsef Attila-képét dllitja elénk a
konyv a maga Osszetettségében, sokszor ellentmonddsossagdban, bizonyitva, hogy a J6-
zsef Attila-életmii tovdbbra is meghatdrozd jelentGségi az irodalomtorténeti kutatds-
ban.

A filolégiai jellegli munkdktdl a motivumrendszer vizsgilatdn dt a vildgkép-ér- -
telmezésig a kutatds minden etapjdt bemutatja ez a tanulmdnygydjtemény. A koltéi -
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életmi egy-egy nagyobb korszakdnak kozéppontba éllitdsa nem teszi kétségessé hosz-
szabb verselemzések, és -értelmezések fontossigit (szdmos ilyen akad az irdsok ko-
z06tt: Erdének — Roénay Gyorgy, Kirakjdk a fit — Szabolcsi Miklés, A Kozmosz éneke
- — Danyi Magdolna, Kései sirato — Sarkozy Péter, Bukj fol az drbol, Nem emel fol —
Beney Zsuzsa, Kolténk és kora — Vas Istvan), s6t olykor egy-egy versértelmezésbol
fejlik ki dltaldnosabb, atfogébb kérdések vizsgdlata.

Jozsef Attila koltészetének jellemz6 motivumairdl, verstipusairdl, Isten-képérél
olvashatunk Szabolcsi Miklos (Az ésszel folfogott emberiség vildgossiga’), Tamds Atti-
la (Miért épp a "Medvetdnc’ lett kotet cimadéva?), Sdrkozy Péter (Kései siratd), Beney
Zsuzsa (Jozsef Attila apaképe), Bokor Ldszlo (J6zsef Attila miivészetéhez) tanulmid-
nydaban. Stoll Béla dolgozata (A koltéi szoveg hitelessége) a szovegkutatds, a textolo-
gia, Lengyel Andrds (Brichta Cézar, J6zsef Attila és A Dunéndl’) és Tasi Jozsef (J6zsef
Attila a Bartha Mikl6s Tarsasigban — mdsodszor) irdsa a tdgabb értelemben vett filol6-
gia fontossdgira irdnyitja a figyelmet. Tverdota Gyorgy (J6zsef Attila koltészetének
kozmoldgia vonatkozdsai), Ifj. Gazda Istvin (Jozsef Attila és a relativitdselmélet),
Gyertydn Ervin (Marx, Freud, Jézsef Attila) a kolt vilagképét, vildgnézetét, mivelt-
ségét, filozofiai, csillagdszati ismereteit vizsgdlja. Néhdny tanulmény, koztik Agdrdi Pé-
teré (Mozaikok a két vildghdbori kozotti marxista kritika Jozsef Attila-képérl) az
utokor Jozsef Attila-képét mutatja be. Stark Andrds—Bokay Antal (’Koztetek lettem
bolond’) 1j megvildgitdsba helyezi a kolt6 betegségét, s az Gin. stigmatizdciés folyama-
tot végigvezetve Bak Rdébert patogrifidjanak ujraértelmezését adja. Ronay Gyorgy ta-
nulmdnya (Jézsef Attila utjain) tébbek kozott az életrajz és az életmi osszefondddss-
nak, szétszakithatatlanul szoros kapcsolatdnak szép bizonyitéka.

MR.J

Jozsef Attila-versek elemzése.
Szerkesztette: Szabolcsi Miklds. Tankonyvkiad6, Budapest, 1980. 278 1. (Muelemzesek
Kiskonyvtdra)

A Jézsef Attila hetvenotodik szilletésnapjdra megjelent kiadvanyok egyike a kol-
t5 tizenegy versének elemzését tartalmazo kotet. A Bevezetd szerint kettds célvezérete
a szerzGket az anyag vélogatdsiban és Osszedllitdsdban: egyfeldl a ritkdbban elemzett
versekre kivdntdk felhivni a figyelmet, masfel6l be akartdk mutatni az irodalomtudo-
manyban haszndlatos Ujabb elemzémddszereket, els6sorban a tandrolvasék szdmara. A
kotet ugyanis a kozépiskolai irodalomtanitdshoz kivdn segitséget nyujtani.

Ami a versanyagot illeti, mindenki elétt nyilvanvald, hogy ma mdr igen nehéz
olyan darabokat kivélasztani Jozsef Attila életmiivébél, amelyekrdl eddig megfeledke-
zett volna a kutatds. (Kiilonosen az elmult évek verselemzd divatja fordult elGszeretet-
tel a Jozsef Attila-versek felé.) Ezért nem csoddlhato, ha kordbban nem méltatott md
csupdn egy szerepel itt: a Ritkds erdd alatt kezdetii vers. Ez viszont igazi meglepetés.
Az igen meggy6z8 elemzés kimutatja r6la, hogy ez a nagy versek drnyékdban figyelem-
re alig méltatott darab forduldt jelez Jozsef Attila koltsi fejlodésében. Itt, az djsze-
rlibb tdjdbrdzoldsban tetten érhetd a képalkotds-mad valtozdsa, az objektiv kép kialaku-
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ldsa. Ez a vers tehdt egyik els6 dllomdsa annak a folyamatnak, amely Jozsef Attildtél
korunk tédrgyias koltészetéhez vezet. —A t6bbi elemzett vers mdr nem szdmit ilyen
periférikus helyzetlinek. Igaz, a tobbinek: a Megfdradt ember, a Tiszta szivvel, az Elé-
gia, A vdiros peremén, a Magad emésztG és a Karoval jottél cimii verseknek teljes elem-
zése alig van.

Két versrSl: a Téli éjszakarél és a Kldrisokrél mar nem mondhaté el, hogy a rit-
kin elemzettek koziil valék. Ezek az igen nehezen feltirulkoz6 remekmiivek jabb és
Ujabb megfejtésre 6sztondznek. Ezittal két egyéni olvasat csatlakozott a kordbbi sike-
riiltebb interpreticiékhoz.

Elemezni dltaldban j6 verseket szoktak. Ritkdbb az, amely azt akarja feltdrni, mi-
ért nemsikeriilt a kolt6nek ,,miiegésszé” formadlnia a vers heterogén elemeit, magyardn:
hogy miért nem lett igazdn j6 a vers. A Mdrcius elemzGje (Tverdota Gyorgy) ilyen fel-
adatra véllalkozott és azt sikerrel oldotta meg.

A tanulmédnyok sorrendje a versek keletkezési idejét koveti. Egymads utdn olvasva

Gket majdnem teljes pdlyaképet kapunk az 1923-as Megfiradt embertGl az utols6 nagy
versek koziil valé Kardval jottél kezdetliig. Az elemzések gazdag hivatkozdsai 4thidal-
jak a miivek kozt levS hézagokat. Hozzdjdrult ehhez, hogy a kétet els§ hdrom tanulma-
nydban olyan verseket elemez Szabolcsi Miklds, amelyek kulcshelyzetiiek: korszakza-
rék és -nyiték egyben, ezért a mii értelmezése megkivinja mind az elSre-, mind a hit-
ratekintést. A tovdbbiak kozotti kapcsolat mdr nem ily szoros; ott inkdbb az életmi té-
mdirdl, 6 motivumairdl esik sz6 (néha oly tulzé bdséggel, hogy a vers mint miivészi
szoveg elvész a hozzd kapcsolt anyagban).

Ha a kdtetet az irodalmi elemzés modszere fel6l kozelitjiik meg (mivel a szerz6k
tandri segédkonyvnek szdntdk, elemzéseik igy is megkozelitenddk), azt a tanulsdgot
vonhatjuk le, hogy a poétikai-metodolégiai meguijulds nem hozott altalinos szemlélet-
véltast a magyar irodalomtudomdnyban ezen a téren. Pedig a médszertani forradalom
sordn megsziiletett egy olyan miik6zponti elemzémédszer (s ezt maradandé értéki
tanulmédnyok sora bizonyitja), amely szintetizdlta a régi és uj eljardsok id&tdllé érté-
keit. Igazolta, hogy helyes miiértelmezés csak a szovegre épiilhet, s hogy a mii szeman-
tikai és morfoldgiai elemei egymastdl el nem vélaszthatok. (Kivélt, ha versrdl van sz6!)

A kotethez vilogatott bibliogréfia, a tanulmdnyokhoz béséges jegyzetanyag csat- .
lakozik.

Feheér Erzsébet

Kabdebo Lordnt: Az dsszegezés ideje.
Szépirodalmi Kiad6, Budapest, 1980. 578 1.

A tanulmény folytatdsa és befejezd része a Szépirodalmi Kiad6 gondozisiban
megjelent Szabd Lorinc lizado évtizede (1970) és Utkeresés és kiilonbeke (1974) cimd
koteteknek — Az Osszegezés idejével Kabdebé Lorant tetd ald hozta Szabé Ldrinc éle-
tét és életmiivét 4ttekintd munkdjit. Napjainkban az efféle miivek mar ritkdbban te-
remnek; a monogrifidk kora Magyarorszdgon az Gtvenes-hatvanas évekre esett. Azok- :

;;;;;
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tékelési feladatokat végezte el, a kiemelkedd életmiiveket kellett a megijitott iroda-
lomértelmezés és médszertan segitségével uj alapokra helyezni. Ehhez a miivelethez az
egyik legalkalmasabb miifaj a monogréfia volt, amely keretet adott a filolégiai adatfel-
tdrdstol a miivek értelmezéséig tobbféle megkozelitésnek — a hangsilyt mégis a torté-
netiségre, az irépalydk alakuldsdra, id6beli viltozdsaira helyezve.

Az Osszegezés ideje is monografidnak nevezhet, de a régebbiekt6l eltér abban,
hogy nagyobb teret juttat a miiértelmezésnek, a verselemzésnek; s6t, ezen tul, a koltsi
alkot6folyamat leirdsdnak, illetve rekonstrudldsinak. De nem mond le az életrajzrdl és
a torténetiség rendez6 elvérGl sem. Bdr az irodalomtorténetirds az elmilt tiz-tizenot
esztend6ben Magyarorszdgon is irodalomtudomdnnyé fejl6d6tt, semmi okunk megta-
gadni annak a tdrgyaldsi médnak a 1étjogit, amely a kolts személyes életét és korit a
mifalkotdssal egyiitt szemléli. Kabdebé tanulmdnya is azt bizonyitja, hogy lehet a md-
vet alkotdjdval és kordval egyiitt bemutatni: az a megkozelités, mely a torténetiségnek
és az életrajznak magyardzo szerepet juttat az ir6i életmiben, idGszerliségét egydltalin
nem vesztette el.

Kabdebé Lordnt alaposan, a legkisebb részletekig ismeri a Szabé Lérinc-filol6-
gidt: a koltd életrajzat, versei keletkezésének korilményeit, kronolégidjdt, kéziratait,
levelezését, bardtainak és ismerdseinek réla sz616 emlékezéseit, intim magdniigyeit, sze-
relmeit, kalandjait; az Akadémia kézirattdrdban, a Pet6fi Irodalmi Muzeumban &6rzétt,
vagy magdnszemélyek birtokdban levd hagyatékat. Mindent tud a ko6lt6rdl, amit egyadl-
taldn tudni lehet és érdemes. Filolégiailag oly alapos a tanulménya, hogy szinte madris
hozzikezdhetne a Szabé Lirinc kritikai kiadds munkélataihoz. Arra, hogy adatgyijté-
se mily alapos és részletes, talin az a legjobb példa, ha megjegyezziik: tanulménydbol
maris Osszedllithaté lenne Szabd Lorinc tart6zkoddsi helyeinek, koborldsainak, vendé-
geskedéseinek pontos utvonala. S ez egydltaldn nem kis dolog, mert tudjuk, hogy a kdl-
t6 rengeteg helyen megfordult, dllandéan dton volt és ezekr6l az utazdsokrdl a r jel-
lemz& aprélékos pontossiggal mindig beszdmolt felségének, bardtainak, ismerdseinek.
Erre az itinerdriumra egyuttal rérajzolhaté lenne a kiilonb6z6 helyeken keletkezett ver-
sek jegyzéke is, sok esetben a pontos ddtummal egytitt.

Persze, a tanulmdny filolgiai alapossiga nemcsak ennyibdl dll, ennél lényege-
sebb dolgokra is vonatkozik: versek szovegére, szoveg-varidnsaira, miivek keletkezés-
toténetére, kronoldgidjdra és dltaldban mindarra, amit a legtdgabban vett életrajznak
nevezhetiink. Az Jsszegezés ideje mindenekelStt életrajz: Szab6 Lorine kolts életraj-
za 1945-t6] hal4ldig, kiils6 koriilményeinek alakuldsa, az 1945 ut4ni igazol6 eljdrastol
az 1957-es Kossuth-dijig; publikéciés lehetGségeinek viltozésai; a miiforditénak sz616
megrendelések szdmbavétele; kapcsolatai a kiadékkal stb. — hosszan sorothatndnk mi
mindenre terjed ki a tanulmdny szerzGjének figyelme.

A tanulmdny mdsik — semmivel sem kevésbé hangsilyos — része a kolts kolté-
szetével foglalkozik, a versekkel, miiforditisokkal — és elenyész6 mértékben — a cik-
kekkel, prézai irdsokkal (meg persze, igen bGségesen, rengeteg idézetet meritve beld-
lik, a levelekkel, de ezeket inkdbb életrajzi forrdsul hasznositja). Legrészletesebben a
Tiicsokzenét értelmezi, magyardzza, elemzi; nagy fejezetet szentel neki, folyton hi-
vatkozik rd késGbb is; kiindulopont Szab6 Lorinc 1945 uténi koltészete megértéséhez
és egyuttal mértéke is; viszonyitdsi alapja mindannak, amit a ciklus megirdsa utin csi-
nalt. Ilyen kitiintetett helyet ugyan nem kap 4 huszonhatodik év, de ezt a versciklust
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is jelentGségének megfelelGen tdrgyalja, amit ugyancsak kifejez a rdforditott terjede-

lem is. S kozben és elGtte és utdna az egyes verseket veszi sorra Kabdebd, ilyenformdn
Szabd Lérinc teljes 45 utdni lirdjar6l képet nyeriink, a tanulmény ugyszélvan minden
valamirevalé verset legaldbb megemlit, a jelent&seket részletesen elemzi is.

B M

Thomas Kabdebo: Hungary.
Clio Press, Oxford, 1980. 280 1. (The World Bibliographical Series, No. 15.)

A bibliogrdfia mint ancilla philologiae, a filolégia szolgildlednya igen lebecsiilt . .

helyet foglalt el a tudoményok hierarchidjdban. Hangsulyozni kell, hogy ,.foglalt el”,

mult id6ben, mivel ma mdr megvéltozott a helyzet. Szdzadunk mésodik felére ugyanis

egy-egy diszciplindn beliil annyira felduzzadtak az ismeretek, hogy a szakember is csu-
pén tggyel-bajjal igazodhat el sajit targykorének részletkérdéseiben. Ez a ,,tdjékozodd-
si tehertétel” a hatvanas évekre a legtobb tanulmdnydgban vilsigot okozott. Az ,.in-

formdciérobbands” kitermelte sajdt ellenszerét: az informdacidk, a részismeretek gépesi- -

tett tdroldsdt, a kompuitertechnol6gidt, ami a minitranzisztorok feltaldidsa utdn tett
szert gyakorlati jelentGségre.

Joggal kérdezhetné tehdt valaki, hogy akkor mi sziikség van még hagyomdnyos
eszkozokkel készitett bibliografidkra. Erre két vélasz is adhatd. A margindlis jelentGsé-
gl targykorokben a retrospektiv jellegli anyag feldolgozdsdhoz ma még inkdbb sziikség

van bibliogréfiai segédeszk6zokre mint valaha, mivel azok egyben el6készit6 munkala-

tok is az uj, eléggé koltséges technoldgidra valo dttérésre. Az Uj technolégia ugyanis

egyelre csak a természettudomdnyokban kifizet6dd, s kérdéses, hogy ,,a folosleges
tudoményok” esetében, hogy Hatvany Lajos ironikus kifejezésével éljek, valaha is ki- -

fizet3d6vé valhat olyan orszdgokban, ahol a rdforditdsi koltséget a gazdasigi élet teher-
birdsa eleve minimalizilja. Ugyanakkor a komputertechnoldgia egyel6re még csak
adatakkumuldcidra szoritkozik, szelektdlni és annotdlni képtelen, tehdt a hagyomadnyos
bibliografidk szerepkorét csak részben képes elldtni. A technolGgiaviltds kovetkeztében
tehdt a retrospektiv bibliogrifidk jelentGsége nagyobb, mint valaha, hiszen az adatban-
kok dllagdt a bibliografidkbdl is dllandoan toltik fel.

A humdén tudomdnyok k6zott a hungaroldgia meglehetdsen szerény szerepet jat- -+ .

szik mennyiségileg és min&ségileg egyardnt. Oridsi a felel8ssége tehdt annak, aki ma ma-
gyar vonatkozdsu bibliografidt 4llit Gssze, kiilongsen itt Nyugaton, hiszen annak adatai
az informdciétdrolds és -ujrarendezés dttételeivel hosszui idére befolydsoljdk a Magyar-
orszigra vonatkozo ismeretek megbizhatosdgat.

1980-ban jelent meg Kabdeb6 Tamds bibliogrdfiai kézikonyve Magyarorszdgrol
* Oxfordban a World Bibliographical Series 15. kéteteként. E sorozatnak célja az, hogy a
vildg orszdgairdl sokszemponti bibliogrifiai leirdst adjon, aminek segitségével a tdjéko-
z6dni vdgyo, lehetdleg angolul a legtobb témakorben felvehesse azt a fonalat, amely el-

vezeti az 6t érdekld szakmunkdig. A bibliogréfiai sorozat technikai kiallitdsa elegéns, a -

betlitipusok és tordelési lehetGségek szakszeri alkalmazdsa megkonnyiti az eligazodast.
A bibliogrifia tobb mint negyven oldalas bevezetGjében Kabdebd olvasmadnyosan
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osszefoglalja mindazokat az ismereteket, melyek az alapvetd tdjékozédéasdhoz sziiksé-
gesek. Ismerteti roviden Magyarorszdg foldrajzdt, gazdasdgi életét, torténelmét, irodal-
mdt és jelenlegi politikai-tdrsadalmi viszonyait.

Maga a bibliogrifia 1094 tételt tartalmaz, s az alfejezetek cimszavai kell6képpen
igazoljék, hogy Magyarorszdg minden vonatkozdsban feldolgozdsra keriilt, s a magyar
sakkéletben éppugy tdjékoztat, mintha kolték forditdst, vagy a Balatonrdl sz6l6 ké-
peskonyvet keresne benne valaki. A felsorolt miivek majdnem kizdrdlag angol nyelvii-
ek, magyarul vagy mds eurdpai nyelveken csak olyan tételeket vett fel Kabdebd, amit
potolhatatlan jelentGségilinek tart. Jocskdn szerepel folydiratokban taldlhat6 anyag is;
a magyarorszagi angol nyelv{ folyéiratokat, f6ként a New Hungarian Quarterlyt aknaz-
za ki. Id6nként egy-egy ujsdgcikk is belekeriil a vdlogatdsba. Kabdebd a tételeket rovi-
den annotdlja — hasznalhatésdgukra és értékiikre utalva.

Tudomadsom szerint eddig még nem késziilt olyan bibliogrifia, amelyben az olva-
s6, vagy kolléga ne taldlt volna kihagydsokat, illetve ne tartotta volna a kompildtor ren-
dezdelvét vitathatonak. Kabdebé bibliogrifidja sem kivétel. Egy ilyen terjedelmii bib-
liografidba taldn nem kellett volna nem angol nyelvii anyagot felvenni, mivel a néhany
magyar szakmunka alapjdn a nyelvet egyébként sem beszél6 kutatd ugy vélheti, hogy
bizonyos szdlakat nem érdemes kévetnie, mivel arrél magyarul sincs megfelels anyag,
vagy pedig megnyugszik, hogy a legfontosabb magyar nyelvii anyag ismeretének a bir-
tokdba jutott. Féként akkor, ha azt ldtja, hogy témdjarél angolul cikkeket, s6t ujsdg-
cikkeket is tartalmaz a bibliogrdfia. A kotetet név- és targymutaté egésziti ki. Ez min-
den bizonnyal a kiadé Osszedllitdsa és Kabdeb6 nem is litta. Ordla ugyanis nem té-
telezem fel, hogy olyan irdkat, akiket személyesen ismer, a névmutatéban Osszecserél-
ne. '

Ismétlem, tokéletes bibliografidt talin még sohasem készitettek, s igy Kabdebd
bibliogrdfidgja sem az. De taldn igy is haszonnal fogjdk forgatni mindazok, akik Magyar-
orszagrol és/vagy a kompildtor értékitéleteirsl 6hajtanak tdjékozddni. :

- Czigdny Lordnt

Kdllai Gyula: Eletem térvénye.
Kossuth Konyvkiadé, Budapest, 1980. 688 1.

A vaskos torténelmi visszaemlékezés féleg az 1939--1945-6s eseményekkel fog-
lalkozik. A falusi iparosmester tehetséges fidnak pélydjit az ugyancsak Berettyoujfa-
luban €16 ko6lt6, Naddnyi Zoltdn inditotta el. Szellemi magdrataldldsit a Nyugat, a bal-
oldali kiadvdnyok — igy a Tdrsadalmi Szemle — és a népi irék miivei segitették. (Tanul-
sdgosak a Németh Ldszl6rdl irottak: ,,...mi, ifji kommunistdk, Németh Liszl6t soha-
sem tartottuk ellenségnek, de sziintelen vitatkoztunk vele, harcoltunk harmadikutas
nézetei ellen.”)

1930-t6l a pesti bolcsészkaron tanul, Rajk Ldszlé hatdsdra bekapcsolédik a bal-
oldali, a kommunista mozgalomba. Részt vesz a 32-es, 33-as megmozduldsokban, ezu-
tdn félbehagyva tanulmdnyait hazatérni kényszeriil. Evekig otthon, majd Debrecenben
tevékenykedik, feladatot véllal a Mdrciusi Front akcidiban, itt ismerkedik meg szemé-
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lyesen Veres Péterrel is. UjsagirGi palyafutdsa Debrecenben kezdédik, eszmetdrsaival
1938-ban lapot alapit Tovibb cimmel. 1939-ben nagy fordulat torténik életében, a
Népszavihoz keriil bels6 munkatdrsnak. A laprél és a Szocidldemokrata Pértrél irottak
alapvetGen forrdsértékiiek. Olyan vezetSkkel keriil szoros kapcsolatba, mint Monus I1-
1és és Szakasits Arpad. Az id6szak legfontosabb eseménye a Népszava 1941-es kardcso-
nyi szdma. Kdllai Gyula ennek a fontos torténelmi tettnek a belsé motorja volt, az §
személyén keresztiil valésult meg az illegdlis kommunista pért befolydsa a Népszavira,
de a Szocidldemokrata Pirt fels6 vezetésére is. Eszak-Erdély visszacsatoldra utdn ismer-
te meg a Korunk koré témériilt kommunista irékat, Gadl Gdbort, Balogh Edgirt. K4l-
lai Gyula tevékenységének centrumdban azonban a hazai népfrontmozgalom szervezése
dllt. Mint legdlisan mifkodé kommunista vezet$, igyekezett minél tobbféle politikai
irdnyzatot bevonni az antifasiszta ellendllisba. Emlékei ezért vilhatnak fontos doku-
mentumadvi a hidboru alatti szellemi mozgalmaknak, koziiliik is kiemelkedik a népi iré
Kovécs Imre egyéniségének rajza; a szerz§ taldlkozisa Szent-Gyorgyi Alberttel, de min-
denekglStt Bajesy-Zsilinszky sokszinli portréja érdemel figyelmet. Tanulsigosak, s6t
vitdra ingerl6k azok az oldalak, amelyeken a magyar iré-tirsadalom hdbori alatti ma-
gatartdsdt elemzi. Az események tdrgyaldsa sordn lépten-nyomon felbukkan valaki,
akit szinte szépirdi dbrazolékészséggel orokit meg. Csak néhdny név az emlékezetes kép-
csarnokbol: Major Tamds, SGtér Istvan, Nagy Imre paraszt-kolts, Boldizsdr Ivén, Ortu-
tay Gyula stb. :
A konyv utolsé harmada (a 42-t61 45-ig torténtek) a magyar parttorténet korfes-
t6 dokumentuma: a letartéztatdsok, a tdrgyalds, a pdrt Gjjdalakitdsa, az illegalitds és a
felszabadulds megélt eseményeinek leirdsa. Kdllai Gyula konyvének vezérl§ fonala a
kommunista pért népfrontpolitikdja. Ennek végigkovetése fontos és tanulsigos.

Katona Imre Jozsef

Kdntor Lajos: A hidny értelmezése. (Jozsef Attila Erdélyben.)
Kriterion Kényvkiad6, Bukarest, 1980. 146 1.

Bar Jozsef Attila sohasem jirt Erdélyben, kolt6i jelenléte a romdniai magyar iro-
dalom két hdboru kézti forumain mdig haté irodalomtérténeti igények sorozatit jelen-
ti. A szerz§ hét tanulménya a sajto- és kapesolattorténeti adatok filolGgiai tjdonsagai-
nak és Osszegyijtésére, és a folrajzolhat6 kép értelmezésére véllalkozik. Kdntor J6zsef
Attila-dolgozatai nemcsak egy sokdgii, jol rekonstrudlt kapcsolattorténet tematikus és
iddrendileg kommentdlt fejezetei, hanem olyan, vitdra, korrekciéra is villalkozé rész-
osszefoglaldsok, amelyek a teljes koltdi pdlydra tekintve keresik a vdlaszt azon kérdé-
sekre, amelyeket eddig nem, vagy alig vetett f6l a kutatds. A szerz6 — a korszak legfon-
tosabb irodalmi mihelyeinek, irdnyainak J6zsef Attildhoz valé viszonydt elemezve —
mindenekel6tt azt vizsgdlja, hogy mit jelentett J6zsef Attildnak Erdély, milyen szerepe
volt a koltsGi kozosségkeresésben az itteni irodalomnak és kozéletnek, valamint azt,
hogy kiépiilé kapcsolatai hogyan befolydsoltdk a kolt6i szemlélet médosuldsait, s mit
jelentett 6 maga még életében a romdniai magyar irodalom szdmdra. Ek6zben olyan
konkrét tanulsigokat is jelez, mint amilyet a Kuncz Aladér-féle szerepvillalds ujraérté-
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kelése kell hogy jelentsen, s kijeloli néhdny fontos sajtétorténeti vallalkozas lehetséges
irdnyat.

Jozsef Attila Gadl Gdbor 1926-0s Tiszta szivvel-recenzidjdval vonult be a korszak
erdélyi magyar irodalomtorténetébe, s szerepelt folyamatosan haldldig. E b évtized
adatait vallatva elemzi Kdntor a Korunk, az Erdélyi Helikon, a Pésztort{iz, az Erdélyi
Fiatalok, a Brasséi Lapok és mds folydiratok Jozsef Attila‘képét, nagy teret szdnva a
kolts Gadl Gdborhoz, Kuncz Aladdrhoz és Dsida Jen6hoz fiiz6d6 irodalmi-baréti kap-
csolatdnak elemzésére is. Mashelyiitt a Ki a faluba! programfogalmazé koltGjének a fia-
tal falukutatdkra tett hatdsit vizsgdlja, érvényes képet rajzolva fol arrdl a felfogdsdrol
is, amely az Erdélyi Fiatalok, koztik Jancsé Béla részérdl taldlkozott a Bartha Miklés
Térsasdg és a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumdnak rokon elképzeléseivel. A leg-
alaposabban a Korunk, a Helikon, és a Brass6i Lapok J6zsef Attila-kozleményeit elem-
zi, foltirva azokat a dogmatikusan merev elzdrk6zdsokat és megbélyegzéseket, ame-
lyekkel a harmincas évek elején a Korunkban is timadtdk a koltSt, s torténetileg hite-
les kontextusba dllitja a Brasséi Lapok hatdrozottan politikai tartalmi Jozsef Attila-
kozléseit és egy tucat dttekintett irodalmi-irodalomko6zéleti organum publikécidit egy-
arant. A konyv zdrétanulmdnya a kolt6t bucsiztaté erdélyi nekrolégokat, emlékezé-
seket Osszegzi, amelyet alapos jegyzetanyag és egy, a Jozsef Attila-mivek és a fogadta-
tas teljes romdniai magyar bibliogréfidjit 6sszegzG, kronologikus dsszefoglalds kovet. A
tanulmdnygyiljtemény megbizhatd és figyelemfelhivé Osszefoglalds és Osztonzés a leg-
ujabb Jozsef Attila-kutatdsok szdmdra is.

Csapody Miklos

Kdntor Lajos: Korunk: avantgarde és népiség.
Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1980. 504 1. (Elvek és utak)

Kéntor Lajos mdsfél évtizedes irodalomtorténészi és kritikusi tevékenységének
vilogatott darabjai kaptak helyet a kotetben. ,,A cimben szereplé Korunk szé a nagy-
hir{i kolozsvidri folydirat neve, de azt hiszem, kis bet{ivel is irhatndnk, mert a folydirat-
r6l, kapcsolatairdl, szerkeszt$irdl és irogarddjardl szolva, sajat korunk politikai és mii-
vészeti nézetei, vitdi s uigyszolvin miivészi élete keriil teritékre” — olvashatjuk a bori-
tén. A kotet minden irdsdban — igy a bevezet&nek szdnt Babondk ellen cimi cikkben
— megtaldlhaté az a gondolat, hogy a ,,valésdgirodalom” és az avantgarde nem jitszha-
té ki egymds ellen, ,,a mai valésdgirodalom feltételezi az avantgarde jelenval6sdgdt™.
Kdntor szerint nincs maradibb és elitélhetSbb felfogds a kisérletez, avantgardeista és a
néptomegeket szolgdlé realista miivészet merev szétvilasztasindl. Ugy véli, a miiveket
csak vildgnézeti alapon lehet szembedllitani.

A kotet els6 részében (Korunk és avantgarde — koézelrl) a romdniai magyar
avantgarde el6zményeirl értekezik. A Genius-legenda és a Genius a Franyé Zoltdn
szerkesztette aradi folydirat koriili legenddkat oszlatja. Tévedés, mondja Kdntor, hogy
a Genius elsgsorban az avantgarde féruma volt. A Dienes LdszIo avantgardeja a Ko-
runk alapitéjdnak az 0j miivészet propagdldsdra tett erdfeszitéseit térképezi fol. A Kép,
vildgkép, A régi Korunk az uj miivészetért eredetileg (1977-ben) 6ndll6 kotetként is
megjelent. A Késziilddes a Korunkra a publicista Gadl Gabor utjdt vizolja fol.
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Az Eletmiivek tiikrében cimii részben a 20. szdzadi magyar lira klasszikusait pré-
bélja 4j szempontok alapjdn megkdzeliteni. A Babits-, Szabé Lérinc-, Jézsef Attila-,
Illyés- és Radnéti-tanulmany mellett mdr-mdr kismonogrifia terjedelmd irds olvashato
a lirikus Horvdth Imrérél. Kdntor igazdn akkor van elemében, amikor a Bartalis-vers tit-
kdt kutatja, a Jégtord Mdtyds cimii Tamdsi-regényt vagy Balog Edgdr ,.koziigyre vdltha-
té irdsbeliségét” elemzi.

A harmadik részben (Nepiség €s avantgarde: korunk) olyan romdniai magyar

irokkal foglalkozik, akiknek miiveiben népiség és avantgarde viszonya valamilyen for- -

maban jelentSséget kap. Tdj és vildg gondja cimi tanulmdnydban Kés Kdrolytdl indul,
majd Siit6 Andrdsrol beszél. S6ni Pdl konyve (az Avantgarde-sugdrzds) a romdniai ma-
gyar avantgarde erdélyiségének hangsilyozdsira ad alkalmat. Kdnyddi Sdndor, Lészléf-

fy Aladar és Szilagyi Domokos péilyaképe mellett néhdny konyvbirdlat is olvashaté: Ki- -

rdly Lészl6, Farkas Arpdd és Bilint Tibor egy-egy kotetérsl. Nem keriili el Kéntor fi-
gyelmét a drdma sem: a kotetben Paskdndi Géza, Kocsis Istvan és Suto Andréds drdma-
ir6i utjdt rajzolja meg. : :

Olasz Sdndor
Kardos Pdl. (Bibliogrifia. ) ' ERE :
Szerkesztette és osszedllitotta: Tikdsz Jozsefné. KLTE, Debrecen, 1980. 861 (A Deb

receni Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem tandrainak munkdssdga 10.)

Kardos Pdl (1900—1971) irodalomtorténész, pedagégus tudominyos munkdssa-

gdnak bibliogrifidja jelent meg a KLTE Ko6nyvtdrdnak mdr ismert sorozatdban. Az 6sz- . =~ .

szedllitds 652 tételben tartalmazza Kardos Pdl koteteit, tanulmdnyait, cikkeit, mifor-
ditdsait, valamint a rd vonatkozé életrajzi adatokat, levelezését, interjuit és a nekrolé-
gokat. A flizetet névmutaté egésziti ki.

N.S K

Katolikus Szemle-repertorium, 30 év munkdja, 1949—1978. (A belsé cimlapon: Reper- ‘
tdrium a Katolikus Szemle I-XXX. évfolyamdhoz, 1949—-1978.)

Osszedllitotta: Véber Gyula és Véber Gyuldné. Kiilfoldi Magyar Katolikus Akcid, Ro-
ma, 1980. 186 1.

A ndlunk kevésbé ismert romai Katolikus Szemle tobb mint harminc éve a lapala-
pitd, Mihalovics Zsigmond itmutatdsa szerint alakult, ki az elsé k6nyomatos (!) szdm
bevezetdjében irta: a folydirat célja, hogy ,rendszeresen tdjékoztassa a nyugatra sza- -
kadt magyarsdgot népiink és egyhdzunk sorsdnak alakuldsdrdl, s igy szolgdlja a kulfol-
don €16 magyarok szellemi kapcsolatdt egymdskozt és a “csunydcska hazaval® (Széche-

nyi)”. Bekés Gellért, a mostani f6szerkeszté szerint ,.a lap meginduldsa 6ta lényegében .

mind a mai napig ez a hdrom: a magyar sors, a nyugati kultira és a keresztény élet-
szemlélet jelzik a Szemle szellemi litéhatdrat...” :



99

Az egyik 0Osszedllité, Véber Gyula, a Bevezetésben ismerteti a repertérium rend-

szerét. LegfGbb céljuknak az drtekinthetdseget és haszndlhatdsdgot tekintették, az ért- - '

hetGség kedvéért néha még az alcimet is felvették és egyéb informadciét is fiiznek a té-
tethez. A tdrgykorok osztdlyozdsdndl szimokat és betiiket alkalmaznak. A reperto-
rium a kovetkez6 nagyobb egységek szerint csoportositja az adatokat: vallds, filozéfia,
antropolégia, pszicholégia, pedagdgia, kultira és tudomany, szépirodalom, nyelvészet,
miivészetek, archeoldgia, kalauzok, torténelem, etnoldgia, szocioldgia, kozgazdasdg,
jog, foldrajz, természettudomdny, évkonyvek-naptarak.

Egy-egy tdrgykoron belill természetesen tobb alcsoport van, igy az egyetemes és
magyar torténelmen kiviil szdmos irds foglalkozik a magyar nemzetiségi sorssal, az
emigricioban €16 magyarsdg tdrsadalmi életével, kulttirdjaval, népesedési gondjaival,
tdrsadalmi jogdval, hitéletével stb.

A tdrgyalt idGszakban a Katolikus Szemle verset k6zolt Illyés Gyuldtol, Szabo
Lérinctél, Pilinszky Jdnost6l, Rénay Gyorgytdl, a romdniai Kdnyadi Sdndortél, de leg-
féképp a nyugati magyar lira jeles alkotéi szerepeltek lapjain: Békés Gellért, Csiky Ag-
nes Maria, Fdy Ferenc, Fl6ridn Tibor, Gomori Gyorgy, Horvdth Elemér, Kannds Ala-
jos, Keszei Istvan, L6kkos Antal, Sadry Eva, Tz Tamds, Vitéz Gyorgy. A prézairdkat
tobbek kozt Cs. Szabé Liszls, Domahidy Andrds, Ferdinandy Gyorgy, Kabdeb6 Ta-
mds, Wass Albert képviseli.

Az esszé, utirgjz, emlékezés miifajban legtobbet szerepeltetett magyar iré
Cs. Szabé Ldszld. A repertériumbdl is kiolvashatd, hogy a Katolikus Szemle egyik leg-
gondozottabb rovata a Tenulmdnyok, kritikdk. Téth Lészlo, Illyés Elemér, Féj Atti-
la, Cs. Szab6 Ldszl6, Dénes Tibor, Kabdebé Tamds, Szabé Ferenc, Gomoéri Gyorgy,
Virady Imre, L6kkos Antal, Csiky Agnes Mdria, Vésarhelyi Vera jegyzi a magyar iro-
dalmi témdju irdsokat (Ady Endrérél, Babits Mihdlyrol, Tamadsi Aronrél, Sik Sindor-
rél, Mdrai Sandorrél és az emigrdcié legfontosabb konyveir6l). A vildgirodalommal —
azon belill is az angol és amerikai irodalommal — legtébbet Cs. Szabé Ldszl6 foglal-
kozott, de a szerz6k kozt szerepel Hatdr Gy6z5, Fij Attila, Kabdebé Tamads, Szabé Fe-
renc, L&kkos Antal, Goméri Gyorgy, Téth Laszlo.

A Névmutaté tobb mint ezer nevet sorol fol, s ha egy oldalon a megadott név
tobbszor is szerepel, az oldalszdmot tipografiai megkiilonboztetés jelzi.

Szakolczay Lajos

Anna B. Katona: Mihdly Vitéz Csokonai.
Twayne Publishers, Boston, 1980. 170 1. (World Authors Series)

Katona Anna Csokonai Vitéz Mihdlyrdl irt monogrifidgja a Twayne koényvkiadé
vildgirodalmi sorozatdnak 579. koteteként ldtott napvildgot. Mivel angol nyelvteriileten
Csokonai koltészete tgyszélvan ismeretlen, az amerikai Charlestonban €16 szerzd arra
torekedett, hogy gazdag informdciés anyagot nyujtson, s hogy a lehetGségekhez képest
a teljes életmiivet bemutassa. A szigorian kronologikus ismertetés helyett inkdbb te-
matikai tdrgyaldsra torekedett, ezen beliil is hdrom f& kérdésre koncentrdlva: Csokonai
politikai nézetei, dllitélagos eszképizmusa és stilusdnak tobbrétiisége, illetve eklekticiz-
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musa. A konyv hét fejezete koziil voltaképpen csak négy foglalkozik a Dorottya szer-
z8jének koltészetével; egy az esszéista és dramairé Csokonait méltatja, egy-egy fejezet
pedig a korabeli Debrecent irja le, illetve a Katona Anna dltal felvetett problémdkra ad-
hat6 vilaszt Osszegezi.

Katona Anna szerint Csokonai soha nem volt politikai forradalmdr, csupan pat- -
rita, aki méas-mds feltételek mellett és koriilmények kozott igyekezett szolgilni hazd-
jdt, mindvégig annak felemélésén fdradozva. Ennek a civilizdcids igénynek a figyelembe
vételével kivdnja megmagyardzni még a kolté politikai opportunizmusdnak olyan kirivd
eseteit is, mint a mantuai osztrdk gyGzelemre irt Az igazsdg diadalma. Ugyanakkor az
alkalmazkodas kudarcét jelzi Vitéz Mihdly filoz6fiai nézeteinek fokozatos médosuldsa,
az a folyamat, amely a felvildgosodds derildté bajnokdbdl megkeseredett pesszimistdt
csindl, aki mdr csak a jov6tdl vdr valamelyes igazsdgtételt. Csokonainak a Martinovics-
per utdni magyar valdsdggal valé konfrontdcidja sordn a vildg raciondlis tdrvényeibe ve-
tett hite rendiil meg, s mint azt Katona Anna irja, koltészete végiil is a kiilvilag objek-
tiv dbrdzoldsa helyett ,,egy tobbértelmii vildgegyetem igen személyes kifejezésévé” lesz.

Jollehet a Csokonai-életmi angol nyelvii bemutatdsa feltétleniil hasznos iroda-
lomtorténeti tett, a vdrhatd hatdst csokkenti a konyvben idézett versrészietek dltald- .
ban prézai, gyenge, helyenként megmagyardzhatatlanul pontatlan és ferdit6 forditdsa.
A szerz§ ezt mintha homdlyosan érezné is, hiszen eldszavdban kozli, hogy ,,Csoko-
nai’s exceptional virtuosity ... makes an adequate English version almost impossible”.
Nem mentheti ez a magyardzat sem a gondatlansdgbdl szdrmazd elirdsokat (Ermon-
ville Ermenonville és Kisasszod Kisasszond helyett), sem az olyan félreforditdsokat,
mint A tihanyi ekhohoz kilencedik versszakdnak elsé négy sora (,,Here in my natural
state, learning | to inspire my spirit [ from nature’s reasoning, | | would become wiser”,
vagy a Féhadnagy Fazekas urhoz egyik versszaka, ahol a ,,mdsok bolondsagain”-bél
,other people’s happiness” lesz). Kevesebb, de jobban forditott versrészlet taldn tob-
bet tehetett volna azért, hogy az amerikai olvasé ne csupdn becsiiletszéra higgye el:
Csokonai Vitéz Mihdly kordnak valéban olyan kivélé kolt6je volt, mint amilyennek a
magyarok dllitjak. :

Gomori Gyorgy

Kemény Jdnos és Bethlen Miklos miivei.
A szoveggondozis és a jegyzetek V. Windisch Eva munkdja. Szépirodalmi Konyvkiads,
Budapest, 1980. 1321 1. (Magyar Remekirdk)

Szerencsés €s roppant idGszeri otlet volt a két XVII. szdzadi — bdr Bethiené a
XVIII. szdzad elején irédott, de az életrajz gyakorlatilag lezdrult a szdzadfordulén —
onéletirdst egy kotetben hozzdférhetévé tenni. Szerencsés, mert a két irdsmi, bdr
egymdstol fuggetlen alkotdsként jott létre, a mifaji azonossdgokon tul is szdmos ko-
z0s vondst visel magdn. Nemcsak megirdsuk korilményei hasonlitanak kisértetiesen,
hanem a szerz$i szindék is: mindketten véllalkozdsuk kudarcdt elemezve prébdlnak
magyardzattal szolgdlni Erdély sorsdt meghatarozé elképzeléseikrél, tetteikrdl és azok
eredmeényeirdl, illetve eredménytelenségérél. Mindketten ugyanazon politikai torekvé-
sek dldozatai lettek.
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A volt fejedelem és a bukott kancelldr eltéré miiveltséganyaggal és iréi talentum-
mal véag bele memodrja megirdsdba. Kemény nem dllitja 6nmagdt annyira kozéppontba,
mint Bethlen, s szubjektiv énképe sem olyan kidolgozott, mint a kancelldré. A kornye-
zet, a torténések megjelenitésében azonban leirdsai vetekszenek az ovéivel. Bethlen
Miklés az Onanalizis Szent Agoston-i és Petrarca-i mélységeit bejarva mdr II. Rdkoczi
Ferenc lélektani elemzéseit elGlegzi. Miive vége felé pedig az 6nos érdek miatt széthizé
erdélyi vezets rétegrdl és a kozdllapotokrol ad pontos latleletet, riérezvén a Habsburg-
gyarmattd siillyedés egyik fontos okdra.

A hazai torténetirds elsésorban Bethlent vddolja elfogultsdggal, a kortdrsak képei-
nek tul sotétre rajzoldsdval, hogy onmaga érdemeit és értékeit kiemelhesse. A miivészi
igazsagot azonban az Ujabban egyre nagyobb szamban felszinre keriilé dokumentu-
mok, forrdsok aldtimasztjak.

A két f6 mi mellett egyéb dokumentumok is segitenek kiteljesiteni a szerzékrél
elkészithetd olvaséi portrét. Kemény levelei, politikai vonatkozasu iratai mellé Bethlen
imddsdgoskonyvének lapjai sorakoznak fel, s teszik azt lehetGvé.

V. Windisch Eva kiemelked§ sajt6 ald rendez6i, szoveggondoz6i munkdjat, rend-
kivill alapos, nagy adatbazist mozgdsito jegyzeteit elismeréssel illették mdr a két md
Magyar Szdzadok sorozatban tortént megjelenésekor is. Az azdta eltelt negyedszdzad
alatt sem éviiltek el kiaddsdnak érdemei — viszont a tudomdny id6 koézben elért uj
eredményei mdr jorészt beépiiltek a modernebb edicié szovegébe, jegyzetei és életrajzi
adatai kozé.

A kotetet alapos tdrgyi jegyzetek, név- és szomagyardzatok teszik teljessé. Az ap-
pardtus hatalmas adathalmaza nélkilozhetetlen ismereteket szolgiltat a kotet utaldsai-
nak megértéséhez, s egyben a XVII. szdzadi Erdély torténelmérdl, nyelvérdl, geopoliti-
kai helyzetének vdltozé kovetkezményeirdl is pontos képet ad.

JJ

Kirdly Gyérgy: A filologus kalandozdsa.
Vilogatta, sajté ald rendezte és az utészét irta Kenyeres Agnes. Szépirodalmi Kényv-
kiadd, Budapest, 1980. 531 L

Kirdly Gyorgy képes volt arra, hogy a tudds-pozitivista mestereitdl (Katona La-
jos, Riedl, Heinrich) tanult ténytiszteletet és filologusi alapossdgot a Nyugat legjobb
esszéiroinak konnyed stilusdval pdrositsa; ha nem ragadja el mdr 35 éves koraban
(1922-ben) a haldl, ma taldn a szdzad legjobb irodalomtorténészei kozott emlegetnék.
fgy viszont e vilogatis, mely munkdssiginak teljes keresztmetszetét adja, kissé jra-
felfedezés-szimba megy, s lehetGséget ad arra, hogy felfigyeljiink a kiilondll6 tanulma-
nyok mogott halvinyan koérvonalaz6dé szintézisre. Hozzdsegit ehhez Kenyeres Agnes
ihletett utoszava is, mely részletesen ismerteti-értékelia szerzo életét és munkdssdgit.
Kirdly Gyorgynek egyetlen 6ndllé kotete jelent meg élete sordn, A magyar 6skoltészet
cimmel, s ez egyben legterjedelmesebb 0Osszefiiggd munkdja is; minden szempontbdl
érthetd médon dll tehdt a mostani vilogatds élén. A mdsodik fejezet a filolégus mun-

- kdssagdval ismertet meg. Az itt olvashat6 tanulmdnyok tematikdja (csak néhdny szer-
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z6t-miivet ragadva ki) Heliodorosz magyarorszagi recepciGjétél Balassin, Mikesen dt
Virosmartyig ivel. Kirdly 1919-ben egyetemi katedrdhoz jutott, melyet a kommiin
utdn, annak ellenére, hogy bizonyithatéan nem volt kommunista, el kellett hagynia.
Nem térhetett vissza régi kozépiskolai dlldsdba sem, s végiil Babits hivdsit elfogadva a
kordbbi szimpatizansbél a Nyugat fémunkatdrsa lett. Kenyeres Agnes vdlogatdsinak
kovetkezs fejezetében azokat a tanulmédnyokat-kritikdkat gy(ijtotte ossze, amelyeket
Kirdly 1920-t6l haldldig jelentetett meg a lapban. Kortdrsainak nevei bukkannak fel itt: -
Ady, Babits, Kaffka Margit, Moricz, Kosztolinyi és a tobbiek. Néhany kivételtdl elte-

kintve ugyanebbdl az idSszakbdl szdrmaznak vildgirodalmi tanulményai is, melyek a

konyv negyedik fejezetében kaptak helyet. Jellemz8 nevek: Mistral, Echegary, Wundt,
Flaubert, Th. Mann, Poe stb. Az utolsé két részben pedig a legelvontabb szakmai kér-

désekrdl (pl. a kuruc balladdk hitelessége, vagy a magyar Gstorténet egyes problémdi) .

is kristdlytiszta logikdval és élvezetesen vitatkozé tudds, illetve az irodalmi-szellemi élet -
eseményeirSl tudésito, koziigyeihez szenvedélyesen hozzdsz6l6 publicista irdsai kaptak
helyet. A gondos vilogatdst a tanulmédnyok eredeti megjelenési helyét foltiintets, s a
legsziikségesebb szovegmagyardzatokkal szolgdls jegyzetapparatus teszi teljessé.

Szajbély Mihdly

Dr. Kis Margit: Czobel Minka.
Szabolcs-Szatmdr  megyei Idegenforgalmi Hivatal, Budapest, 1980. 260 1.

A szdzadvég bizarr és szomorii arcképcsarnokdban egyre tobb érdeklGdéssel
szemléljiik Czébel Minka portréjat. Egyre kevéssé hissziik, hogy at 1947-ben 92 éves
korédban elhinyt irénd csak egy lett volna a szecesszid kordnak f6uri amatdrjei kozott,
akiknél észrevétleniil véltott it a miiélvezet az alkotdsba — a ,,tedd miialkotéssd az éle-
tedet™ jeligéje alatt. Por Péter uttors értekezései, forrdsfeltdrdsai és féleg a Boszor-
kdnydalok (Budapest, 1974.) megjelenése utdn az Ady-kort elkészitS szimbolista kol-
t6k tridszdt mind tobben emlegetik igy: Reviczky — Komjathy — Czébel Minka.

A folersodott figyelem jele Dr. Kis Margit munkdja is. Sajétos konyv ez: miifaja
meghatdrozhatatlan, de az biztos, hogy nem lehet tudomdnyos szakmunkéanak mindsi-
teni. Dr. Kis Margit debreceni professzora, Zsigmond Ferenc biztatdsdra fordult Czébel
Minka lirdja és személyisége felé, munkdjanak els§ eredménye egy disszertdcio lett
(Czobel Minka, Debrecen, 1942.). — 1936 és 1943 ko6zott gyakran felkereste az ironét
anarcsi magdnydban, s most ezeknek a taldlkozdsoknak az emlékét szGtte Ossze egy
monografikus méretii és igénytli pdlyaképpel. Konyvének érdeklGdésre szimot tarthaté
szakaszai a hajdani beszélgetések felidézései, noha nehezen eldonthetd, hogy Czébel
Minka itt idézett szavai utolagos rekonstrukcidk-e, avagy akkor és ott a helyszinen rog-
zitettek, interjuszerlen. Eldonthetetlen tovdbbd az is, hogy mit ismert meg a szerzd
Czébel Minka hagyatékdbdl, tehdt annak mely hdnyada tekinthet$ feldolgozottnak.
S ez a kérdés mdr akonyv szakszer(iségét minésiti. Dr. Kis Margit felforrésodott hangu
élménybeszdmolét irt Czébel Minka miiveirSl és emberi alakjardl, igy rajongé nagyra-
becsiilését nem kdrhoztathatjuk, s megértéen szemlélhetjik rokon- és ellenszenve
megnyilatkozdsait a Czébel Minka-kritikdk felidézésekor, s taldin még nyilvinvald -
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ardnytévesztéseit sem kell kipellengérezniink. Azt azonban szévd kell tenni, hogy idé-
zetei rendkiviil pontatlanok, esetlegesek, hol azt nem jeldli, kitél citdl, hol azt, hogy
honnan, olykor az idézGjelek is elmaradtak, a kéziratos anyag lelShelyét sehol nem
tiinteti fel, jegyzetapparatust, névmutatét nem ad.

Alexa Kdroly

Kisfaludy Kdroly: Vilogatott Miivei.
Vilogatta, a szOveget gondozta, az utészot és a jegyzeteket irta Csetri Lajos. Szépiro-
dalmi Konyvkiadd, Budapest, 1980. 582 1.

1954-ben a Magyar Klasszikusok sorozatdnak keretében jelent meg utoljira —
Szauder Jozsef sajté ald rendezésében — kotetnyi vdlogatds Kisfaludy Kdroly életmiivé-
bél. Ezt a kovetkezS évben még egy, oktatdsi céli viltozat kovette (az un. iskolai ki-
adds), s az6ta semmi mds. A mostani kotet, amellyel a kiadé a kolt6—drimairg—szer-
keszté—irodalomszervez6 haldldnak 150. évforduldjara emlékezett, nem tdmaszkodha-
tott Ujonnan felfedezett szovegekre, Uj életrajzi kutatdsokra, monografikus feldolgo-
zasra az elmilt negyedszdzadbdl — igy azutdn nem is szolgilhat kiilondsebb meglepe-
téssel, ha anyagdt az 1954-es kotettel vetjik egybe.

Csetri Lajos vdlogatdsa valamivel szerényebb terjedelmii Szauderénél. Viltoztatd-
sai viszont sokat eldrulnak abbdl a csendben lezajlé izlésalakuldsbol, mely a jovSben is
motivdlni fogja a kutatdsokat. ElsGsorban a kolt6 Kisfaludy értékét allapitja meg ala-
csonyabban, jelent&sen csokkentve kozolt verseinek szdmadt. Az élre a dramdkat vilo-
gatja, melyek sordbdl ezuttal is hidnyzik az 1954-ben terjedelmi okok miatt kihagyott
Iréne — olvashatjuk viszont a Bardtsdg €s nagylelkiiség cim{ egyfelvondsost, a tervezett
Hunyadi-drdmakor egyik, 1820-as darabjit. Kett&vel n6tt az elbeszélések szdma, és ko-
ziillik 4 vérpohdr bevdlogatdsa a fontosabb, hiszen a magyar romantikus préza fejlé-
déstorténetéhez ad kiindulépontot, viszonyitdsi alapot. A Kritikai jegyzetek hat, és a
levelezés nyolc darabja most is megtaldlhatd; az utébbiak koziil vdltozatlanul hidnyzik
a Gaal Gyorggyal folytatott gazdag, német nyelvii levelezés. Ennek magyarul mindmdig
csak azok a részletei olvashaték, melyeket a Kisfaludy-kutatok idézet céljdra lefordi-
tottak maguknak.

Csetri Lajos, a régi magyar poétika kivil6 ismerdje, ldithatoan nagy szeretettel és
iigybuzgalommal foglalkozott Kisfaludy szovegeivel. Az 1954. évi kiaddshoz viszonyit-
va folytatta a mai helyesirdsi normdk érvényesitését, mindeniitt egyedi médon mérle-
gelve viszont, dtirdsa nem okoz-e ritmikai vdltozast a verses szovegekben.

A f6szoveget jegyzetek kovetik, a legszitkségesebb keletkezés- és kiadastorténeti
adatokkal és ama mdr nélkiilozhetetlen szomagyardzatokkal, amelyek megaddsa — ki-
vidlt a latinos és németes beszéd jellemz6 stilusértéke miatt — mindenképpen és egyre
jobban sziikséges Kisfaludy szovegeinek sz6 szerinti és tagabb értelemben vett értésé-
hez. Az appardtust életrajzi tabldzat egésziti ki.

K F.
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Kiss Istvdn: Az Athenaeum Konyvkiado torténete és szerepe a magyar irodalomban.
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1980. 264 1. (Irodalomtorténeti Konyvtar 35.)

Kiss Istvin posztumusz konyve a kapitalizmuskori magyar konyvkiadds egyik
legjelentGsebb intézményével, az Athenaeum konyvkiadéval foglalkozik, s dtt6r6 mé-
don mutatja be annak t&bb évtizedes torténetét. Munkdja, ha nem is egyediildll, meg-
lehetGsen ritka tipust képvisel a magyar mivelGdéstorténetben. Monografikus igénye,
adatgazdagsdga, a kiadéi munkafolyamatok minden teriiletét és Osszefiiggését bemutat-
ni akaré torekvése, jotékonyan kiilonbozteti meg a legtobb hasonlé jellegii véllalko-
zdstdl. Sajnos, a ,,hagyomdnyoson” tilmutaté kezdeménye meglehetSsen konvencio-
ndlis formdban és szerkezetben jelenik meg, igy a tdgasabb miivelGdéstorténeti igény
foldolgozds minduntalan visszaesik az intézménytorténeti foldolgozds szintjére, aminek
kovetkeztében alapvetd eszme- és irodalomtorténeti kérdések maradnak tovdbbra is
tisztdzatlanok. A konyv egésze azonban igy is sok ujat hoz, s hasznos foldolgozis.

Bevezetd fejezete a kapitalista konyvkiadds dltaldnos képét vizolja fol, majd
— kiilon fejezetben, de félreérthetetleniil ,,bevezets” jelleggel — az Athenaeum szerve-
zeti el6zményeit, intézménytorténeti kialakuldsdt tekinti 4t. Tulajdonképpeni tdrgydra,
a kiaddé 1919 utdni torténetére Kiss csak az 50. oldaltdl tér rd. Anyaga is elsGsorban er-
re az idGszakra vonatkozik; mig az els§ 50 oldalon voltaképpen ismert dolgokat mond
el, munkdja e ponttdl kezdve jszeriivé vdlik. Anyagdbdl itt bomlik ki igazdn az Athe-
naeum szervezete, mechanizmusa, ,,gazdaségi fejlGdése”, kiaddspolitikdja, kiadéi pro-
filja stb. Itt tudhaté meg a legtobb Athenaeum magyar irodalmi ,,kapcsolatairél”, veze-
t6 szerzGirdl is (Méricz, Babits, Karinthy, Kodoldnyi, Ady — &k kiilon-kilon alfejeze-
tet is kapnak). Forrdsai (els6sorban a kiadé irattdrdnak megmaradt része) az irodalom-
torténészek is itt adjdk a legtobbet. De e fejezet mutatja be — 6ndlld alfejezetekben —
a kiad6 miikodésének mds teriileteit és vonatkozasait is (Mds magyar koltk, irék ki-
addsa; Magyarorszdg felfedezése; Kiilfoldi irok miivei; Forditok—forditisok; Gyermek-
és ifjusdgi kiadvinyok, Az ismeretterjesztd kiadvinyok, Kiadvinysorozatok,; A tan-
konyvkiaddsrol; Az Athenaeum egyéb kiadvinyai).

Mivelddéstorténeti szempontbdl igen érdekes az V. fejezet is, amely A kiadvd-
nyok terjesztése cimmel a konyvterjesztésr6l, a példdnyszdmokrél, a miivek kelends-
ségér6l, iréi honordriumokrdl stb. tdjékoztat sok fontos Uj adattal. A VI. fejezet a ki-
adé epilégusit, 1945 utdni torténetét vizolja fol — de e szakasz torténetének jelentG-
sége természetesen meg sem kozeliti mdr a kordbbiakét. i

Kiss Istvdn nem érte meg konyve megjelenését, igy t6le mdr nem varhat6 a mun-
ka tovabbfejlesztése, eredményeinek egy nagyobb, tdgabb Osszefiiggésrendszerbe dllitd-
sa. Biztato azonban, hogy tanszéke egyik munkatdrsa, Voit Krisztina id6kozben kovet-
te példdjat s — ugyancsak kandiddtusi disszertdciéként — megirta a mdsik nagy magyar
konyvkiads, a Franklin Tdrsulat torténetét is. A két monografia egyiitt mar sok min-
dent eldrul a kapitalizmuskori magyar konyvkiaddsrél.

L. A.
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Koltai Tamds: Magyar drdamdk szinhdza.
Népmfivelési Propaganda Iroda, Budapest, é.n. [1979] 3161.

1967 decembere és 1979 madrciusa kozt irott szinibirdlatait gy(jtotte Ossze a
szerz$, a kotet tobb mint tizenkét év szdzhuszonhat magyar szindarabjdnak elSaddsi-
rél nyujt ismertetést. A kritikdk napi- és hetilapban, folyéiratban jelentek meg és a ré-
di6 miivészetkritika miisordban hangzottak el. Az irdsok tobbsége rovid ismertetés, de
akad koztiik néhdny hosszabb lélegzetii elemzés és tanulmdany is. A szerz6 6t részben
csoportositotta anyagdt: az els§ kettSbe sorolta a klasszikuszokrdl — Csokonai, Kato-
na, Vérosmarty, Petdfi, Maddch, Szigligeti szinmiveir6l — sz616 irdsait és Jatékok a fél-
multbdl cim ald foglalva Brédy, Kridy, Tersanszky, Méricz, Tamdsi, Zsolt Béla darab-
jaival foglalkozé kritikdit. Azt, amit mai magyar drimdnak nevezhetiink, hdrom feje-
zet mutatja be: egy a torténelmi targyu darabokat, Illyés Gyula, Németh Liszl6, Ke-
resztury Dezs6, Darvas Jézsef, Szabé Magda, Hubay Miklds szinmiveit; a mdsik az
ugynevezett példdzatokat, mig a harmadik a miifaji kateg6ridba nehezen foghaté szin-
padi jatékokat, melyek a ,,hétkoznapok harcai’-t viszik szinre. E két utébbi csoport
tobb szindarabot 6lel fel, mint az el6z6 hdrom egyiittvéve, ami a szinhdzak ujfajta
torekvéseit rogziti a kritika nyelvén. A példizatok kozott taldljuk Eorsi Istvan, Gor-
gey Gidbor, Piskindi Géza, Hernadi Gyula, Weéres Séndor, Orkény Istvén, Spir6
Gyorgy darabjainak ismertetését; a hétkéznapokat bemutaté darabok kdrében Gyur-
kovics Tibor, Gyarfis Miklés, Csurka Istvan, Kertész Akos, Karinthy Ferenc, Fejes
Endre, Mar6ti Lajos szinmiiveir6l olvashatunk kritikdkat.

Koltai Tamds konyve hasznos kiadvdny: tobb anndl, hogysem az emlitett id6-
szakban bemutatott szindarabok kritikai leltdrdnak tekinthetnénk. Még rovid kritikai-
ban is arra torekszik, hogy a szinmiiveket torténeti folyamatban helyezze el, s kiilon
érdeme, hogy nem csupdn az irodalmi szoveggel t6rddik, a szinpadi megjelenitésrél,
rendez6i felfogdsrol, szinészi jatékrdl is van mondanivaléja.

M. B

Komlds Aladdr: A magyar koltészet PetSfitl Adyig.
Mdsodik, mddositott kiadds. Gondolat Kiadd, Budapest, 1980. 465 1.

A Nyugat nagy esszéiré nemzedéke kimagaslé képviselGjének haldla évében jelent
meg ez a kotete, az 1959-es elsé kiadds médositott viltozata. Az elsS kiadds az iroda-
lomtudomdny kiemelkedd eseménye volt, uttord jelentGségét, e kevéssé feltdrt kor-
szakrdl adott alapvet$ kutatdsi eredményeit, Gjszerd, termékeny néz&pontjit mélté
szakmai visszhang fogadta. JelentSs szerepe volt a tdrgyalt fél évszdzad irdnti érdekld-
dés felkeltésében, az ilyen irdnyid kutatdsok megélénkiilésében, a vitds kérdések tiszti-
zdsdban. 1959 6ta a cimben jelzett korszakrél és targyrol korszakmonografidk, tobb-
szerz0s tanulmanygyijtemények, egy-egy tudds kutatdsait osszefoglalé konyvek, egyes
szerz6k palyaképei jelentek meg a folydiratokban k6zolt itt fel nem sorolhaté szakiro-
dalom mellett, pl. Barta Janos, Benedek Marcell, Hegediis Géza, Keresztury Dezss, Né-
meth G. Béla, Rénay Gyorgy, SGtér Istvin, Széles Klara és mdsok miivei. Komlds Ala-
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ddr kényvének mdsodik kiaddsira mindezek mellett is nagy sziikség volt, a korszakkal
foglalkozé kutaték nem nélkiilozhetik ezt a munkdt akkor sem, ha minden megéllapi-
tdsdval egyetértenek, akkor sem, ha értékelésével némely pontokon vitdba szallnak. A
nagy felkésziiltséggel, Oridsi anyagismeret birtokdban megirt konyv azt a viltozdst ko-
veti nyomon, amely a magyar irodalmi izlésben a XIX. szdzad mdasodik felében végbe-
ment és a Nyugat koltészetének kialakuldsdt, befogaddsit lehetévé tette. Nem torek-
szik a kor valamennyi kolt6i életmiivének ismertetésére, ,,a fejlédés menetrendjét, f6
vonalait” szeretné megrajzolni. A kozizlés alakuldsa, a kolt6i miifaj sorsa, a koltészet
eurdpaivd véldsa, az egyes koltk miivei egyszerre foglalkoztatjdk Komlds Aladdrt.
Két f§ kérdésre keresi a vilaszt: hogyan zajlott le Arany Jdnos iskoldjinak, a népi-
nemzeti irdnynak a hanyatldsa és hogyan az 0j irdny létrejotte? A fél évszdzad versdra-
datdbdl finom érzékkel emeli ki a koltészet fejlddésében meghatdrozé értékeket; ir6-
portréit plasztikus tdrsadalmi hittérrel és szimos verselemzéssel egyiitt teszi egyedivé,
pontossa. A vizsgdlt irodalomtorténeti szakaszt harom részre tagolja: Az elnyomds kora
(1850-1867); A kiegyezés kora (1867—1880) és Megoszlds a szdzadvégen (1880—

1906). Az elnyomds kora cimirészt mutatja be a ,,petSfieskedsket” (Lisznyay Kdl- = ©

mdnt, Téth Kdlmdnt és mdsokat), a legterjedelmesebb — de a tdrgyhoz képest igy is .
eléggé szlikszavi — fejezetbn a népnemzeti iskoldt: Arany Jinos, Tompa Mihily, Gyu-

lai Pdl, Lévay Jézsef, Szdsz Kdroly, Thaly Kdlman, Dalmady Gyorgy lirdjit; a befelé

fordul6 lira képviselsiként pedig Madachot és Zilahy Kérolyt. Aranyrél, Tompa Mihdly-

16l, Vajda Janosrdl irott mintegy 2-2 ivnyi tanulmdnyainak megdllapitdsai nem min-

denben egyeznek meg sem eldei, sem kortdrsai, sem a mi elsé megjelenése 6ta kiadott
és mdr emlitett Gjabb értelmezések megdllapitdsaival. Arany oregkori lirdjat példdul

mdsoknal kevesebbre értékeli, a Toldi megitélésében is kiilonvéleménye van. A legfGbb

meghatdrozo jegyeket azonban minden ko6ltGnél koncepcidjdt alatimasztd, meggy6z6

médon emeli ki. A kiegyezés kordt a meghasonlott népnemzetiek koziil Arany Ldszlo,

Domotor Janos, Tolnai Lajos, Szemere Miklos és Szabé Endre koltészetével, Vajda J4-

nos kiilonds sorsival és a retorikus kozosségi lira miivelSivel (Abranyi Emil, Darmay

Viktor, Gdspdr Imre, Barték Lajos) dbrdzolja, végil a Megoszlds a szdzadvegen cimii

fejezet tizennégy alfejezete a kor népszerii koltSirél rajzol portrékat.

Eletrajzi adatok és finom, lényegre t6r6 pontos verselemzések szovodnek ssze
egy-egy portréban, amelyeket még évtizedekig bGvithet, drnyalhat, alakithat az iroda-
lomtudomdny. Egy bizonyos: pontos, felismerhetd, jol megvildgitott képet kapunk
azokrdl a koltGkrdl, akik nélkil nem sziilethetett volna meg a modern magyar kolté-
szet, nem mehetett volna végbe a Nyugat koltSi forradalma, nem teljesedhetett volna
ki Ady mivészete. Komlés Aladar, Reviczky Gyula és Komjdthy Jend életmiivét elem-
zi a szdzadvég koltsi kozil a legbehatobban, felhaszndlja, kiegésziti, olykor birdlja a
szerz6kr6l 1959-ig olvashato szakirodalmat. Szémbaveszi a két kolt6t ért valamennyi
koltészeti, filozofiai hatdst, verselemzésekben mutatja ki az Ady eldtti érzelemkifeje-
z6s, a ,,csupa fény €s csupa lélek” dalok ujszeriiségét, jelentGségét.

A magyar koltészet Petdfitél Adyig cimi nagyszabdsi irodalomtorténet mdso-
dik kiaddsdéban Komlds Aladdr a vele vitdzok érveit végiggondolva, sajat kutatdsait to-
vdbb folytatja bivitette, médositotta a szoveget, néhdny uj adattal a szigorian vélo-
gatott bibliogrifidt is kiegészitette. A kotet végén néhany oldalon, A Nyugar eldtt
cimmel tomoren summadzza a vizsgdldddsa sordn kialakult véleményét a korszakrol,
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amelynek eredményeképpen ,,a koltészet megtanulta tiikrozni a tirsadalom problémd-
it, a test életét, a Iélek titkait”.

R. Takdcs Olga

Konya Judit: Nagy Lajos.
Szépirodalmi Kényvkiadé, Budapest, 1980. 230 1. (Arcok és vallomasok)

Kénya Judit konyve a népszerli Arcok és vallomdsok sorozatban jelent meg, j6-
néhdny eddig ismeretlen fényképfelvétellel illusztrilva. A feldoigozas elGterében — a
sorozat természetébdl kovetkezGen — az életrajzi tények és adatok kozlése 4ll. Kénya
Judit igen gondos munkéval csoportositja Nagy Lajos kiizdelmes €életének és szabdlyta-
lan irésdgdnak biografiai adalékait. Ugyanakkor azonban érdekl6dése olyan motivu-
mokra is kiterjed, melyek alaposabban és meggyGzG5en magyardzhatjak, miért nem be-
csiilte érdeme szerint a kozonség e kitling ironkat. J6 érzékkel mutat 1d az iré egyéni-
ségének, belsd vildgdnak kiegyensilyozatlansigdra, eredendd bizalmatlansdgara, mellyel
azokat is eltaszitotta magdtdl, akik segiteni akartdk, mert felismerték kivételes tehetsé-
gét, azt a torekvését, hogy a hagyomadnyos irdnyban fejl6d6 magyar prézat a kortdrs
vildgirodalom fontos dramlatai felé kormdnyozza. Pontos, érzékletes megfigyelésekkel
irja koriil Nagy Lajos ir6i természetét, melynek egyik legfontosabb jellemzdije, hogy tu-
datosan szakitott prézdnk mikszdthi hagyomadnyaival, s szdrazabb, az élet makacs té-
nyeit hiiségesen dbrdzolé maédszerrel élt elbeszéléseiben.

Jollehet az Arcok és vallomdsok sorozat konyvei a targyalt életmii 6nvallomdasos
rétegeire helyezik a hangsilyt, Kénya Judit sokhelyiitt elemzi Nagy Lajos irdsmiivésze-
tének legfontosabb Osszetevdit is. E munkdjdban elsGsorban a nagy elbeszélésekbd] in-
dul ki, gondos, alapos bibliogrifiai anyaggyiijtéssel az ironak szinte minden novelldjirél
szdmot adva. Az érett, kiteljesedett pdlyaszakasz kozéppontjdba természetesen a Kis-
kunhalom \j miifajt teremtd kisérletét dllitja. Erdeme mddszerének az, hogy szdmba
veszi Nagy Lajos kritikai megnyilatkozdsait is, melyekre a kérlelhetetlen (olykor igaz-
sdgtalan) véleményalkotds a legjellemz5bb. Nem hanyagolja el az ir6 életmiivének vildg-
irodalmi piarhuzamait sem, s ezek kozil kiilonds nyomatékkal figyelmeztet azokra a
- szdlakra, melyek Nagy Lajos irdsmiivészetét a gorkiji kezdeményekhez kotik.

Nagy Lajos némiképp megkonnyitette életrajz-iréjanak munkdjdt, hiszen A liza-
do emberben maga foglalta Ossze életutjinak legfontosabb tényeit és jellemzGit. E
konnyebbség azonban bizonyos nehézségeknek is forrdsa, hiszen indulatos, lobbané-
kony lelkialkata itéleteit is befolydsolta. Konya Judit mértéktarté kritikdval haszndlja
fel Nagy Lajos 6nvaillomdsait, rdimutatva azoknak néhol elrajzolt, elnagyolt, masutt ki-
fejezetten igazsdgtalan (Osvit ErnG, Méricz Zigmond) megdllapitdsaira. E kritikus alap-
4llds azonban nem homadlyositja el szemében Nagy Lajos iréi nagysdgdt, melyet — saj-
nos — még ma is igazolni kell a konnyebb, szellGsebb olvasminyokhoz szokott olvasé-
kozonség szdmdra. Hogy az ir6 a koztudatban és az irodalomtorténeti folyamatban el-
foglalja végre mélté helyét, abban Kardos Pdl monogrédfidja mellett kétségtelentil Ko-
nya Judit tette a legtobbet. Erdemét nem csokkentheti a konyv megfogalmazasanak
néhany nehézkessége sem.
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Az érdekes, elgondolkodtatd kotetet jol oszedllitott életrajzi vazlat teszi tel-
jessé.

Ronay Ldszlo

Kosdry Domokos: Miivelddés a XVIII. szdzadi Magyarorszdgon.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1980. 758 1.

Kosiry Domokos konyve az 1711 és 1790 kozé esd id6szak hazai miivel6déstor-
ténetének monografikus igényi feldolgozdsa. A kezdd és zard idépont tudatosan meg-
vilasztott és részletesen indokolt cezira: 1711 a barokk kori miivel6dés utolso szaka-
szdnak kezdetét, 1790 pedig a magyarorszagi felviligosodds meggyokerezését és elter-
jedését jelzi. E datumok kozott Kosiry az 1765-6s hatdrvonalat hizza meg, amely a
szdzad két meghatdrozé vildgképe kozotti vdltdst mutatja. Ez a korszakolds nincs szink-
ronban a hatkotetes akadémiai irodalomtorténetben kialakitott periodizaciéval (kb.
1690-1740-1772). Erdekes médon azonban Kosdry az 1690 kériili hatdrt elfogadni lat-
szik, s 1711-et csak mint alkorszak cezirdjat emliti — éppen az irdalomtorténészekre
val6 hivatkozassal. A konyv egésze azonban nem ezt sugallja. A sokszor heves, 4dm med-
d6 periodizacios vitdt sem felélénkiteni, sem eldonteni nem kivdnjuk e helyen; az min-
denesetre nyilvanval6, hogy az 1765-6s ddtum, ami a felvildgosodds eszméinek korai
magyarorszagi megjelenésére utal, mindenképpen meggy6z6, és Kosdry szintézisében
mdr gylimolcsozbek a legijabb kutatdsok erre utalé eredményei.

A koncepcio részét jelent idGhatdrok kozott a szerzé a lehetGségig pontosan
meghatdrozott modszerrel fejti ki mondanivaléjat. A tarsadalom , hdrom szintjét” (f6-
nemesség, koznemesség, a szélesebb néprétegek) kiiloniti el mindkét idGszakban, s ezek
részvételét vizsgilja a ,,miivel6dés szektoraiban”™ (vallds, egyhdz, oktatdsiigy, cenzira és
konyvkiadds, sajté, konyvtdrak, tudomdny, szépirodalom, zene, képzémiivészet), ahol
sziikséges, figyelmet forditva az ,,eurépai modellre”. A mddszeres elemzés természete-
sen nemcsak a két idGszak (1711-1765 és 1765-1790) kozotti egymds melletti, hanem
egymdshoz viszonyitott kutatdsat is lehetGvé teszi. Kiilonosen fontos ez a hdrom ,,tdr-
sadalmi szint™ szerepét illetGen, hiszen ebbdl lesz nyilvdnvald, hogy a felvildgosodas be-
fogaddsit elsGsorban a felsd szint”, azaz a fGnemesség recepcidja — ,,elmozduldsa™ —
tette lehetGvé.

Taldn a fentiek is érzékeltették, hogy Kosiry sajitos terminolégidval dolgozik:
»az impulzusok dltal elGidézett kolcsonhatds™, a ,,szektorok... egy alapképletbdl kiin-
dulva agaznak szerteszét”, a ,,tdrsadalmi modell szerkezeti Gsszefiiggései”, a ,,témdnk
vertikdlis tagoldsa”, a ,mivel6dési szférdk”, a ,koordindta-rendszer” kifejezések a
konyvben lépten-nyomon el6bukkannak. Ha mindez helyenként tulzott leegyszeriisi-
tést idézhet is eld, a szerz6 fogalmi tisztasdgra és egyértelmiségre valo torekvését min-
denképpen elismerGen kell nyugtiznunk.

Figyelemre mélté Kosdry anyagkezelése: a XVIII. szdzad teljes magyar és legfon-
tosabb kiilfoldi szakirodalmadt ismeri, s koncepcidja megfelelé pontjain hivatkozik rd,
ami onmagdban is hatalmas teljesitmény. A kordbbi szakirodalommal val6 vitibdl (a
konyvnek kiilon historiografiai jelent&sége is van!) két jellemzé dllisfoglaldsra utalunk.



109

Kosdry egyértelmiien szembehelyezkedik Szekfli Gyula koncepcidjdval (,,Szekfii kon-
cepcidja nézetiink szerint nem a Habsburg-kérdés, hanem a felviligosodds megitélésé-
ben tévedett. Abban, hogy a felviligosodds ellen foglalt 4lldst.”) és a legtobbet idézett
kortdrs kilfoldi szerzd, Eduard Winter feifogdsaval (a XVIII. szazadi magyar miiveld-
dés aldbecsiilése). A szekundér irodalom széles korii felhasznéldsdval szemben feltlin-
het az olvas6 szdmdra a forrdsokra, pontosabban a levéltdri, kéziratos forrdsokra valé
elenyészd hivatkozds, ami a szerz6 magyardzata szerint helyhidny miatt nem fért a ko-
tetbe. Kétségtelen, hogy a tovdbbi kutatdsok, a még ismeretlen, illetve kiadatlan anyag
alapjdn, aldtdmaszthatjdk, irnyalhatjik vagy pontosabbd tehetik majd a monogrifia
megfogalmazasat.

E mi jelentds alkotdsa 1945 utdni tdrsadalomtudomdnyunknak. Az elmaradt
miivel6déstorténeti kutatdsok potldsit olyan teriileten inditotta meg, amelyen erre
igen nagy szitkség volt. A magyar miivel§déstorténetben a Rakdczi-szabadsdgharc és a
Martinovics-mozgalom kozotti id6szak volt az, amelyrdl a szintetizdlé igény(i sszefog-
lalds leginkdbb hidnyzott. Ezt a hidnyt pétolja Kosiry Domokos munkdja, inditdst
adva mds id8szakok hasonld igény( feldolgozdsira. A monogrifia legfontosabb elvi
eredménye a magyarorszagi felviligosodds kezdeteinek megviligitdsa; egyébként pedig
a XVIII. szdzadra kiterjed$ valamennyi tovédbbi vizsgdlat szimdra alapvet§ kézikonyv-
vel lettiink gazdagabbak.

Hargittay Emil

Kovics Akos: Bécs utdn — Pdrizs el6tt. Jozsef Attila Hatvanban.
Hatvan, 1980. 78 I. (Hatvany Lajos Mizeum Fiizetei 5.)

Kovacs Akos tanulmanya Jozsef Attila bécsi hazatérését kovetd és pdrizsi utaza-
sdt megel6z6 néhdnyhetes hatvani, illetve budapesti tartézkoddsit targyalja. Bemutat
minden erre vonatkozé dokumentumot, kozli a koltd Hatvanbdl kiildott leveleit és
azokat, amelyekkel Hertha Bohm kereste fol Jozsef Attildt, fényképeket, dokumentu-
mokat, ebb6l az id6bdl szdrmazé rajzokat tesz egymds mellé. Németh Andor, Bokor
Ldszlé és Szabolcsi Miklés miivei mellett is tud jat mondani. Tisztdban van vele: a
kolts pélydjanak ez a szakasza rengeteg: sokan eltévedtek benne, az 1925-26-os bécsi
hénapkrdl sok mende-monda kering, még a szemtanuk, bardtok, emlékez8k is sokszor
egymadsnak ellentmondoé véleményeket (anekdotdkat?) hagytak az utékorra.

Kovics Akos pontrél-pontra halad, nagy appardtussal, sokszor a mikrofilologia-
tol sem visszariadva végzi kutatdsait. JO1 ismeri a Jézsef Attildval foglalkozé irodalmat
— a tdrgyalt id6szak irodalmait, torténelmét, szellemi arculatdt is —, s az Ujraolvasds
sordn tdmadt kételyeit veti papirra. Természetesen hatvani (illetve Hatvany) nézi-
pontbél sziiletett megldtdsai érdekesek. Ugy véli, hogy Szabolcsi Miklés az Erik a
fényben meglehetSsen egyoldali portrét rajzolt Lesznai Anndrdl, miszerint a koltd és
a ndla husz évvel idGsebb irénd kapcsolatdt a ,,partfogolt-partfogd™ viszony jellemezte.
Kovics tévesnek tartja ezt az dllitdst és Lesznaiban nem csupdn a .,gazdagabb foldbir-
tokos irén&”-t értékeli, hanem azt is, aki Jdszi Oszkdr oldalan részt vett a Linchidi csa-
tiban. Az a megdllapitds sem helytallé — hangzik Kovacs Akos kévetkeztetése —, hogy
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Lesznai Anna és Hatvany Lajos megaldzta voina Jézsef Attilat. A kolt6nek Hatvanyval
valé kapcsolatdt bonyolultabbd tette Jozsef Attila ,,apakomplexusa”, melyrdl a tanul-
mdnyiré éltal folyodiratban mdr kozzétett, itt Ujrakozolt, Hatvany-tanulmdny tanisko-
dik. Sok, mds szerz§ irdsaiban ,bizonyitott” tétel kérdGjeleztetik itt meg: kétséges,
hogy a kolt6 1926-ban, nydri hazautazisa el6tt, tavasszal Pesten jart volna; az Ady-le-
velek sajté ald rendezését is inkdbb Foldessy Gyula végezte, Hatvany vagy visszavonta a
megbizést, vagy Jozsef Attila 1épett vissza a feladattdl: a Kirakom roggel cimii vers mad-
sodik versszakdban ,,maginmitoldgia’-ként (Szabolcsi Miklos) értelmezett jaték nem
mas, mint a tiikor paraszti mégidjdval kapcsolatos fudatos megidézés. A szakmija sze-
rint néprajzos szerz§ a Dél-Alf6ldon szinte minden paraszicsalddban ismert mdgikus -
szokdsok sorozatdt irja le, hogy kovetkeztethessen: (a koltd) ,,Taldn Szegeden vagy
Kiszomborban, Kiss Andrisnéndl hallotta azokat a mdgikus szokdsokat...” Szdimos eh- ~

hez hasonl6 észrevételt idézhetnénk a tanulmanybol: mind telitaldlat, filologiailag helyt- - '
allé, mert pontosit. (Példdul: egyes versek keletkezéstorténete, a vdltozatok milyensé- =

ge, (nyomda?) hibds sorok, szavak kiigazitdsa, koltemények szétvilasztdsa stb.)

A tanulményban a filoldgiai buvirkodds mellett — éppen annak bizonyitékaként
— nagy figyelmet kapnak a dokumentumok: az eredetileg német nyelven irott Hertha
Bohm-levelek, Jozsef Attila hatvani Kastélybdl irott episztoldi, konyv- és tanulmany-
részletek, rajzok, fotok. S nem kevésbé: a kdnyv megismertet a Hatvany csaldddal, Hat-
van és a ,,voros—fehér—zold baré” Jozsef Attila életében betoltott szerepével.

Szakolczay Lajos .. ..

Kovdces Imre: A Mdrciusi Front.
Kiadja a Magyar Oregdidk Szovetség Bessenyei Gyorgy Kore, New Brunswick, 1980.
96 L.

A Magyar Oregdidk Szovetség — Bessenyei Gyorgy Kor 1960-ban az egyesiilt 4l-
lamok-beli New Brunswickban alakult, céljaul a magyar nyelv és kultira kilf6ldi gon-
dozdsit, a magyarsig sorskérdéseinek elemzését és ismertetését tiizte ki. A Szovetség
1977 é6ta rendezi meg Tarmik korunkrol — Szobeli torténelem cimii elGaddssorozatit,
amely lehetGséget kivin adni arra, hogy jelentGs torténelmi események irdnyité része-
sei kozvetlenil szimoljanak be tapasztalataikrol. Az elsé szabadegyetemi év sordn
hangzott el a nemrég meghalt Kovdcs Imre elGaddsa, amelynek szovege most konyv-
alakban is megjelent.

Kovécs Imre a harmincas évek ktzepén kapcsolddott be a népi mozgalomban, il-
letve a falukutatds munkdjiba, 1937-ben latott napvildigot Néma forradalom cim@

konyve, amely az orszag déli részének nagybirtokain tengédS szegényparasztsag kild- -

tdstalan sorsdt festette le. Ugyanennek az évnek a tavaszdn nagyrészt az 6 kezdemsé-
nyezésére alakult meg a Marciusi Front, amely az orszig demokratikus dtalakitdsit,
fiiggetlenségének védelmét tlizte ki célul maga elé. Kovics Imre ezutdn nagy szerepet
jatszott a demokratikus agrirmozgalom szervezésében, 1939 nyarin a Nemzeti Pa-

rasztpdrt alapitoi kozott volt, részt vett az ellendlldsi mozgalomban, majd mint a Pa- = .7

rasztpart f6titkdra a felszabadulds utdni politikai életben. 1948-ban amerikai emigrd- -
ciéba vonult.
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Konyvében a magyar dolgozo parasztsdg szocidlis helyzetét és torekvéseit, majd a
népi mozgalom kialakuldsdt és tevékenységét ismerteti. Roviden beszdmol sajdt életit-
jardl, majd személyes emlékek alapjin eleveniti fel a Mdrciusi Front szervezését és meg-
alakuldsdt, az 1938. mdrcius 15-i egyetemista tiintetést, amelynek vezet6 szénoka volt,
végll képet ad az 1937-es Makoi Kidltvany sziiletésérdl, a Nemzeti Parasztpdrt meg-
alapitdsdrdl és az 1943 nyaran rendezett balatonszdrszéi irétaldlkozoérél. Nem tudomd-
nyos osszefoglaldsra torekedett, mindvégig taniként ad szamot személyes tapasztalatai-
rol és ismereteirdl.

Pomogits Béla

Kovalovszky Miklos: Léda: legenda és valdsag.
Magvet6 Konyvkiadé, Budapest, 1980. 152 1. (Gyorsulé id6)

Az Ady koriil zajlo vitdk és perek egy részének kozéppontjdban a kolts két asz-
szonya 4ll: Léda, Diésy Odonné Briill Adél és Csinszka, Boncza Berta. A vita Ady hal4-
la ota akoriil forog — kettjiik osszehasonlitasaval, szembedllitdsdval vagy anélkiil —,
hogy méltok voltak-e a zsenihez, segitették vagy gdtoltik alkotd munkdjdt, teljesebbé
tették vagy csonkitottak az életét. A szerzd, akinek az Ady-kutatdsban mdr nagy érde-
mei vannak, megdllapitja, hogy a két per lezdratlan, pedig a koztudat és az irodalom-
pedagdgia irdnyitdsdnak sziikségessége s az dltalinos érdekiGdés kiemeli ezeket a szi-
kebb szakmai feladatok korébdl. A Léda-per dokumentumainak ismertsége, feltdrtsd-
ga ellenére is messzebb van a lezartsagtol, mint a Csinszkaé, jollehet Léda szerepe volt
a fontosabb, sorsdontébb a kolté életének, pilydjanak alakuldsiban — ugyanakkor ez
az ugy sokkal bonyolultabb, szovevényesebb és kényesebb. Kovalovszky nem az ,,igazi
Léda” végleges portréjdt igéri, célja Ady és asszonya ,kettds arcképé-nek megrajzo-
ldsa, elfogulatlan, igazsdgkeresd, targyilagos mérlegeléssel.

A kényv a tirgynak a terjedelem adta lehetGségek kozott teljes, alapos dsszefog-
laldsa. Az olvasé megismeri Léda Ady elGtti életét, csalddjdt, a rangon aluli érdekhdzas-
sdgot, a kiilonos férjet, tarsadalmi helyzetiiket — s természetesen a nagy szerelem, az
,»0rok harc €s nasz” levélrészletekkel, vallomdsokkal dokumentalt tragikus torténetét.
Ezt egésziti ki a kortdrs emlékezéseknek (Briill Berta, Fehér Dezséné, Ady Lajosné,
Vészi Margit, Boloni Gyorgyné, Dapsy Gizella, Franyo Zoltdn), a két hdbori kozotti
és a mai monogrifusok (Ady Lajos, Révész Béla, Schopflin Aladdr, Boloni Gyoérgy,
Varga Jozsef, Vezér Erzsébet, Kirdly Istvin) Léda-értékeléseinek valamint néhdny fon-
tosabb, sulyosabb vélemények (Hatvany Lajos, Dénes Zsofia, Pintér Jend, Féja Géza,
Balogh Edgidr, Ronay Gyorgy, Dersi Tamds, Belia Gyorgy, Ronai Mihdly Andrés), s6t
egy ifjisdgi regény (szerzéje Millok Eva) s néhdny tankényv Léda-portréjanak bemu-
tatdsa és a hozzdjuk fiizott helyeslés vagy cdfolat.

Sok kérdés az eddigi kutatds nyomdn és Kovalovszky Miklds summadzdsdval vég-
legesen lezdartnak tekinthetd. llyen a megismerkedés, az els6 taldlkozds reményének
Dénes Zséfia és Hegediis Nindor dltal mdr régebben szétfoszlatott legenddja (Léda
nem Adyért jott haza Pdrizsbél), az asszony és kornyezete nagypolgirisdga. a viligné-
zeti befolyds vidjinak lehetetlensége. Léda és Pdrizs vardzsinak és hatdsinak osszefo-
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néddsa stb. Elegend$ tényanyag hidnydban tovdbbra is vitathaténak tlinik Léda mi-
veltségének, tdjékozottsdginak kérdése, s a kolt6t eligazité segitség mértéke és mélysé-
ge. Az ihlet§ mizsa, az alkotGtdrs szereprdl a szerz véleménye kategorikus: ,,Adyt a
Lédaval val6 taldlkozds tette azzd, amivé lett, aminek ismerjiik”. Lehet, hogy ez a haté-
rozott Léda-pdrti dlldsfoglalds is tobbeket tovabbi vitdra késztet.

A koézvélemény informdldsdnak, hiteles Léda-kép kialakitdsdnak feladatdt vallal-
va a szerz$ az emberpdr viszonyidt, kapcsolatuk alakuldsit, felbomldsdt jellemiik és az
dltaldnos magatartdsnormdk tiikrében is vizsgdlja. Mi volt az oka, hogy a nagy szerelem
nemcsak hogy sohasem ért a hdzassdg révébe, de taldn rovid kezdeti szakasz kivételé-
vel — amelyet Ady vérbajinak ijeszt§ jelentkezése zavart, s amelyben Léda bebizonyi-
totta, hogy nagy dldozatokra képes — megnyugvist, feloldéddst, boldogsdgot alig adott
nekik? A kérdésre a vilasz: egzaltdltsdguk, 6nzésiik, az alkalmazkoddsi képesség hidnya
lehetetlenné tette tartés harmonia kialakuldsdt, végsd soron az egyiittélést.

Vitdlyos LdszIo

Kozma Dezsé: A magyar irodalom a XIX. szdzad mdsodik felében (1849—1905).
Editura Didactici §i Pedagogici, Bukarest, 1980. 247 1.

Kozma Dezs6 monogrifidja tankonyv, s egy tankonyv mindsitése soha nem tor-
ténhet mds szemszogbdl, mint (bizonyos gyermeklélektani tényezk figyelembe vétele
mellett) abbdl, hogy milyen mddon felel meg funkcidjinak, az érték Srzésének és to-
vibbitdsdnak, az egyetemes és nemzeti miivel6dés adott teriiletén. Fokozottan érvé-
nyes ez a nemzetiségi tankonyvekre, s azon beliil is az anyanyelvvel, az anyanyelvi iro-
dalommal, a histéridval, egyszéval a nemzeti identitdst tdmogaté mivészetekkel és
diszciplindkkal foglalkozdkra.

Kozma Dezs6 konyvét elismerés illeti, mert tdrgydt kimeritS béséggel és mégis
okonémikusan, a torténeti folyamatokra épitve és mégis a miivekre ligyelve, a hagy-
manyGrzés kotelességét villalva, de a szaktudomdny legujabb eredményeit és foldol-
gozva vizsgdlja. Adatgazdagsiga miatt akdr maximalistdnak is itélhetnénk, ha nem tud-
nank, hogy egy-egy romdniai, csehszlovékiai (stb.) tankonyv iskoldn kiviili kozmfivelG-
dési feladatokat is el kell 1dsson, tekintettel az egyéb kozvetits csatorndk (tudomdnyos
intézmények, konyvkiadds, tomegkommunikdcid) alkalmi fogyatékossigaira.

Ildomtalansdg lenne szdimon kémi ezen a konyvon minden korszak-monogrifia
dilemmajdt, a folyamatrajz és a portrék harmonikus egységét. Kozma Dezsé a taniigyi
célokhoz igazodva tudatosan az alkotéi életmiivekre, s ezeken beliil a fontosabb alko-
tdsokra veti a f6 hangsulyt, utalva a kor vagy a szlikebb idGszak filozofiai vilagképé-
nek, nemzeti igényeinek, stilusinak viltozisaira. Kérdés természetesen, hogy — akdr
fliggelékben, akdr az id6rendhez igazodva — nem lehetett volna-e tandrok—didkok
munkdjdt megkonnyiteni néhany kardindlis cimszé (naturalizmus, szecesszid, szimbo-
lizmus, a 70-es évek dezillizidja, miifaji valtozdsok stb.) osszefoglald jellemzésével, az
egyes arcképvazlatokban leirtak summadzdsaként. (Ezt a szerzGi igényt és iskolai sziik-
ségszer(iséget litszanak jelezni az egyes irokat vagy irocsoportokat felvezetd fejezetci-
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mek: ,,Realizmus és biol6giai determinizmus”, ,,Egy 0j nemzedék”, ,,Arany és Ady ko-
zZott” stb.)

Kozma Dezs6 — akit ugy tartunk szdmon, mint a korszak egyik legalaposabb,
legtobbet publikdlé szakértGjét — ebben a konyvében ismereteket akar k6zo6lni, s ezért
véllalja az egymadssal ellentétes szemlélet(i, vélemény(i értekez6k eredményeinek bemu-
tatdsit, hol szembesitve, hol csak folsorolva. Ezt a halvany eklekticizmust még nyitott-
sagnak, s6t pedagégiai modszernek is folfoghatjuk, hiszen mindeniitt gazdag és pontos
szakirodalmat ko6z6l, lehetéséget adva tandrnak-didknak a tudomdnyos vélekedések, vi-
tdk megismerésére. (JO! példdzza ezt a Mikszith-fejezet, ahol a miivek elemzése szocio-
l6giai vezérelvi, a kor dbrdzoldsit nyugtdzo, az dllandé Kridy-hivatkozdsok azonban
szemet nyithatnak egy mdsfajta megkozelitésre is, amely — példdul az id6 problémdja
vagy a szerepek fel6l kozeliti meg az ir6 talanyos remekeit.)

A konyv legjava részét a nagyobb arcképekben taldljuk (Arany, Jokai, Mikszdth)
és ilyenek a helyi vonatkozdsdak is (Tolnai, Petelei, Ivinyi). Komolyabb hidny mind-
Ossze Arany Liszlé és Gyulai Pdl {6 miivének elemzése, s csak egy-két pdlyarajz latszik
egyszerisitGen egyvonalinak (Gozsdu, Gardonyi).

Alexa Kdroly

Kurrens Id0szaki Kiadvinyok: A Magyarorszdgon megjelend iddszaki kiadvdanyok bib-
liogrdfidja.

Késziilt az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Katalogizdlé Osztdlydn Kovdcs Ilona irdnyitd-
sdval. Szerkesztette: Nagy Zsoltné. Budapest, 1980. 288 1. '

A gy(ijtemény idGszaki kiadvdnynak tekint minden olyan nyomtatott vagy sok-
szorositott, el6re meg nem hatdrozott idGtartamra tervezett kiadvinyt, mely sorszdmo-
zottan vagy kronologikus rendben kiadott fiizetek, kotetek formdjiban jelenik meg.
gyljtékore nem terjed ki az idGszakosan megrendezett konferencidk, kidllitdsok, vala-
mint a sorozatok leirdsira. A kotet az 1978. oktéber 1-1979. oktéber 1. kozott az
OSZK-ba kotelespéldinyként beérkezett kiadvinyokat regisztrilja, a teljes bibliografiai
leirdsi adatokat betlirendben kozli. Sziikség esetén hivatkozik az 1977—1979 kozott
megjelent, az 1976-os és 1977-es anyagot tartalmazo el6z6 kiadvdnyra, szimos utalds-
sal konnyiti meg a biztos tdjékozoddst, s valamennyi esetben feltiinteti az OSZK raktd-
ri jelzetét is. Az igen magas szami, 4002 idGszaki kiadviny kozott szakkozépiskolai év-
konyv, szdmos idegen nyelvii Acta...-kotet, irodalmi, kulturélis folydirat, heti- és na-
pilap, egyhdzi kiaddsi periodika, kiadéi tdjékoztatd, gydri hirad6, eseménynaptdr és
még sok egyéb miifaju kiadvany szerepel. A bibliogrifia sajitos eszkozeivel a szellemi
¢letrdl kialakitott képiinket gazdagitja.
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Kurrens kilfoldi idészaki kiadvinyok a magyar kényvtdrakban. LelGhelyjegyzék. 3.
1978-1979. I-1I. .
Felelés szerkesztd Szilvdssy Zoltinné. Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Budapest, 1980. -
11251« LXXXVIIL.

A kiadvinysorozat a tudomdnyos konyvtdrak tdjékoztatdsi, gyarapitdsi munkd-
jat, valamint a konyvtdrkozi kolesonzést segitd céllal sziiletett. A cimben jelzett kiad-
vinyokat a budapesti Agrirgazdasdgi Kutaté IntézettSl kezdve a Petdfi Irodalmi Mu-
zeumon, az esztergomi Keresztény Muzeumon dt a Viziigyi Tervezd Villalatig és a sze-
gedi Jozsef Attila Tudomdnyegyetemig sokszdz intézménybdl gyljtotte Ossze a szer-
kesztGség 1978-1979-ben. A szakfolydiratok adatai mellett mindeniitt feltiinteti az
olyan adatokat is, hogy a meglevd kiadvdnybdl az intézmények készitenek-e mdsola-
tot. A kotet nagyobbrészt természettudomdnyos, alkalmazott tudomdnyszakos ki-
advényokat tartalmaz, de megtaldlhaték az Gsszes fontos komparatisztikai, irodalom-
tudomdnyi periodikdk, valamint a kiilf6ldon megjelené magyar nyelvi kulturdlis lapok
is. A sokezernyi kiilfoldi kiadvdnyt haszndlni akard kutatok szimdra késziilt impozans
jegyzék azt bizonyitja, hogy a hazai kutatdsi eredményekben ma mdr tiikr6z6dhetnek
a vildg barmely pontjdn elért és kozzétett tudomdnyos munka eredményei is.

" R.T.O.

Kutatdsi modszerek és irdnyzatok a tdrsadalomtudomdnyokban.
Szerkesztette Rona-Tas Andrds. JATE, Szeged, 1978. 402 1.

A szegedi Jozsef Attila Tudomdnyegyetem kiaddsiban megjelent tanulmanyko-
tet az 1977-ben a bolcsészkaron tartott tudomdnyos tlésszak anyagdt gyjtotte Gssze.
Az alkotémiihellyé vdlo kozosségben az eladok arra torekedtek, hogy minél tobb uj
mddszerrel és kutatdsi irdnyzattal ismertessék meg az érdekldéket. A dolgozatok ko-
zott minden, a karon képviselt tudomdnyag megtaldlhatd, néhdny koziiliik az interdisz-
ciplinaritdst szem el§tt tartva tobb kutatdsi terilethez is kapcsolhaté.

Vajda Gydrgy Mihdly az Irodalomtudomdnyi torekvések 1977 cimi dolgozata-
ban az 1970 6ta — akkor jelent meg ugyanis a tudomdny XX. szdzadi irdnyzatait osz-
szefoglalé kollektiv tanulmdnykétet - létrejott és alkalmazott jabb kutatdsi irdnyok-
161 és mddszerekrdl szimol be.

Baranya Zsolt Csith Géza: Anyagyilkossdg cimi novelldjdt elemzi, benne a bio-
grafikus inditdsokat mutatva ki. Berndth Arpdd a Narrativ szévegek irodalmi magyard-
zatdval foglalkozik. Csuri Kdroly pedig az Ismétlés, narrativika, interpreticio kérdését
tirgyalja. Kanyo Zoltdan A ,,materidglis” és a ,.filozdfiai” esztétikarol értekezve Mihail
Bahtyin A sz0 esztetikdja ciml tanulmdnydval vitatkozik. Vildgirodalmi indittatdsu
Masdt Andrds és Pal Jozsef tanulmdnya, az el6bbi Strindberg Ovader c. dramdjdval
foglalkozik, az utébbi Canova, Foscolo és Kazinczy miiveiben hasonlitja dssze a haldl
motivumdt. Szigeti Lajos Jozsef Attila apa-verseit elemzi és benniik egy egész nemze-
dék . apahidnydnak’ megszdlaltatdsit mutatja ki.
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A tanulmdnykotet tobbi irdsa a nyelvészet, a torténettudomdny, a nyelvoktatds,
a pszicholdgia és a pedagdgia teriiletérdl szamol be jabb eredményekrél.

Németh S. Katalin

.»Legyetek emlékezéssel hozzdm”.
Az ELTE Bolcsészettudomdnyi Kar Tudomdnyos Ady-iilésszakdn elhangzott elGaddsok
anyaga. Budapest, ELTE, 1977. [1980] 159 1.

Tolnai Gdbor bevezetSjében Szenci Molndr Albert zsoltdrainak Adyra gyakorolt
hatdsdrdl szol egy verskezdetre és tagold versekbdl vett példdkkal bizonyitott Gssze-
csengésre hivatkozva.

Czine Mihdly arrdl az irodalmunkban pdratlanul zavartalan bardtsigrél tartott
el6addst, s amelynek alapja a magyar nép szenvedélyes szeretete, sorsdért, jovGjéért
valé aggddasa volt.

Németh G. Béla el6addsdnak cime: Expresszionisztikus jegyek Ady kései kolteé-
szetében. A szerz§ ezeket a jegyeket azokban a vondsokban leli fel, amelyek kiilongsen
A halottak élén c. kotetben jelentkeznek a szimbolista jellegzetességek mellett, illetve
helyett: a ,hirdetd hangnem”, a , kinyilvdnité gesztus”, a , kihivé attitlid”, a drdmai-
sdg, a szabadvers. Ezek leggyakoribb el6forduldsa az Essaids konyvének margéjira c.
ciklusban taldlhaté. Itt nyilatkozik meg legjobban az expresszionistikéval rokon, de
nem azonos s mindenképpen bels§ fejlédésii lelkidllapot: az emberi faj kikeriilhetetlen
tragikumdnak dtélése és profétikus kifejezéskényszere.

Ady nevével, koltéi irdnydval, miiveiben megnyilvanulé politikai, vildgnézeti dl-
lasfoglaldsdval a multban sokdig egybekapcsolddott a megkésettség, a tilhaladottsdg, a
lezdrtsdg téves itélete. Kirdly Istvin A huszadik szdzad kéltdje c. eladdsdban ezt céfol-
ja. Ady a szimbolizmusbdl egy ,.fokozott gondolatisdgi” realizmusig jutott s nem egy
megkésett magyar demokratikus forradalom viharmadara volt, hanem az imperializmus
kora létproblémdinak kifejezGje. Koltészetének élményalapja jellegzetesen huszadik
szdzadi: az emberbiiszkeség, felnGttség mellett a veszélyeztetettség érzése, elidegene-
dés, katasztréfatudat, nihil-érzet. Az Ady-mii sulypontjinak tekintett kései lira a bizo-
nyiték Ady ,,tragikus optimizmusdra”, amely szémol a fejlédés ellentmonddsossdgdval
s a ,,mégis-mordl ’-lal helytdll6 felelgs embert mutatja fel eszményképil.

Tarjdn Tamds A Mindegy dtka cimi, egyik kevésbé ismert Ady-verset elemezte.

Nagy Péter a szinikritikus Adyrdl értekezett. Ady szinikritikusi és szinhdzi vjsdg-
ir6i tevékenysége a debreceni évekre és a nagyvdradi évek elejére esik. E tevékenység
jellemzGi: inkdbb a miire mint a szinpadi megvaldsitdsra irdnyulds, csalhatatlan mind-
ségérzék a darabok és a szinészi teljesitmény megitélésében, a hamissdgok leleplezése,
a romantika elutasitdsa a modern dramairodalmi irdnyok (verizmus, naturalizmus) ér-
vényesiilése érdekében.

Fabidn Pdl Ady nyelvezetének egy fontos sajdtossigit: metaforikus, jelentéssii-
rité Osszetételeket vizsgdlja, s azok néhany tipusdra, elemezhet§ségiik szempontjaira
hivja fel a figyelmet. A koltS nyelvi géniuszdra oly jellemz§ Osszetételek (gyémant-ho,
mamor-gilydk, Csond-herceg stb.) nemcsak a versekben hatottak, de tomeges el6for-
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duldsuknak koszonhet8, hogy nyelviink e széalkotdsi médot végleg befogadta.

Voigt Vilmos elGaddsinak cime: Ady koltészetének jellege — meghatdrozds-prob-
lémdk. A szerz$ azokat a kilsG és belsS jellegzetességeket veszi szimba, amelyekkel
Ady irodalmi munkdssdgdt a kortdrs méltatdsoktdl a jelen irodalomtorténeti kutatdso-
kig meghatdroztdk. A kils6 meghatdrozds: ,,Ady XX. szdzadi magyar lirikus” — egyon-
tetlinek tekinthetd. A belsé meghatdrozdsok egyike a tarsadalmi-ideoldgiai, a radikaliz-
mus eszmekorének képvisel§jétdl az imperializmusellenes forradalmdrig ivel. Az eszté-
tikai-poétikai meghatdrozdsban nincs egységes dlldspont (szimbolizmus, szecesszid, de-
kadencia, esztétizal6 modernség, avantgard modernség). A szerz§ a szimbolizmust mint
kategodridt sziikségesnek tartja tovdbbra is a koltd irdnydnak meghatdrozdsira. Az
egyén jellemzésére haszndlt definicidk (vdtesz-jelleg, kiildetéstudat, individualizmus
stb.) helyett a szerz6 Ady koltészetének dialektikus voltat tartja leginkabb meghatdro-
zbnak.,

Galintai Jozsef Ady haboruellenességének jellemzéit taglalja, megallapitva, hogy
nem pacifizmusrdl van szo, hiszen a késéi versekben is megtaldlhaté a forradalomvaras.

Kiss Istvdan az Ady-mivek Athenaeum-kiaddsait tekinti 4t. Az Athenaeum az
Ady-miivek kizdrélagos kiaddja volt 1922-t6] az dllamositdsig, s nemcsak a kolts életé-
ben megjelent koteteket adta ki jra tobb kiaddsban, hanem Foldessy Gyula szoveg-
gondozdsdval az Osszes versek, préza és novelliskotetek kiaddsdra is villalkozott. Az
Ady-koteteknek pératlan sikeriik volt.

Gyiirey Vera az 1977. évi bolcsészkari felvételi vizsgdkon késziilt irdsbeli dolgo-
zatokat nézte dt s tanulmdnydban megillapitotta, hogy csak 10—15%-uk mentes a tér-
gyi tévedésektdl és a szemléleti leegyszer(sitésektdl. A tanulék Adyrdl vald hidnyos is-
mereteik okdt f6ként a tankonyvek és a kozépiskolai oktatds hidnyossdgaiban ldtja.

Vitdlyos LdszIo

Lévay Endre: Terhes orokseg.
Megélt élet. 1. rész: Terhes 6rokség. Forum Konyvkiadé, Ujvidék, l‘)SO 3731

A jugoszldviai magyar iré onéletrajza irodalomtorténeti szempontbdl is érdekes.
Lévay Endre ahhoz a nagy nemzedékhez tartozik, mely a vajdasdgi irds bolcsijénél bd-
bdskodott; megtorvén a kozonyt, folydiratokat alapitott, olvasétibort toborzott, falu-
kutaté munkadt végzett. Lévay egy kordbbi munkdjiban — Egy nemzedék elindul, Elet-
jel miniatirok 26. Szabadka. 1974. — mdr beszdmolt a , szabadkai fiatalok harcos évei-
1617, vagyis az 1931 és 1940 kozti idészak irodalmi, kulturilis, szociélis és egyéb meg-
mozduldsair6l — mindez a szabadkai Hid létrehozdsiban csucsosodott ki. FeltehetGen
nagy terjedelmi, tobb kotetre tervezett regényfolyamatanak elsd része a gyermek esz-
mélésével indul, a befejezés az 1940-es évek forré hangulatdt idézi. Bar érdekes, amit
az ir6 személyiségének kialakuldsdrdl (csalad, iskolaévek stb.) mond, 6néletirdsa ott va-
lik az egyetemes magyar irodalomban és miivel6désben is kozérdekiivé, ahol a szabad-
kai Népkorbél indult mozgalmat ismerteti az eseményekben résztvevs hitelességével.
A Hid induldsa el6tti - alapozé — és utdni éveket szimos portré (irék-irodalmdrok:
Latak Istvdn, Mayer Ottmar, Kek Zsigmond. Havas Karoly; képzémivészek: Hangya
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Bandi, Baldzs G. Arpad, Farkas Béla; szinészek: Garay Béla, Pataki Laszl6) teszi szi-
nesebbé. :

Lévay moédszere az emiekezdé; elsGsorban a megélt életanyagot villantja fol, ta-
lalkozasokat, Osszefonéddsokat, j6 gy melletti szervezkedéseket emel ki az esemé-
nyek sodrdbdl s elemzi sajit élménye és az jraolvasott cikkek, tanulmdnyok alapjin.
Megtudhatjuk, hogy az 1934-ben sziiletett Hid elsé hirom szima miképp késziilt egy
szabadkai pincehelyiség nyomddjdban — Kis Jozsef nyomddsz és lapszervezd, aki ko-
ribban maga is lapot inditott (Ortiiz), volt a nyomda résztulajdonosa —, hogyan keriilt
a folyéirat Mayer Ottmadr, vagyis a ,,mozgalom” kezébe, s a késGbbiekben, meghallvin
a fasizdlodo kor kihivdst, miként lett népfrontivd (Hidverds, Arccal a proletaridtus felé
stb.). )

Lévay Endre a vajdasdgi irds két haboni kozti eseményeinek taglaldsakor szinte
névsort olvas: lapok-folydiratok (Hid, Kalangya, Napld), az egész tirsadalmat megmoz-
gaté események (Ady-est, -Béke-est, 1937), a valahai szerkeszt§ és Gjsdgiré gondjai me-
riilnek fol emlékezetében. Leltdrdban nagy szerepet kap a meg6rzés, illetve a tanulsd-
gok tovdbb adésa, az iréban még mindig ott a ,,szervez6i”’, népmiivelsi hajlam. De min-
den ,kis” és ,,nagy” esemény torténetbe, olykor az élmény visszaaddsdt segité anek-
. dotdba van dgyazva. Lévay szdmdra nem csupdn a megtorténtek folidézése a fontos, ha-
nem a megjelenités mikéntje is: a torténet a folidézett, eseményekben résztvevs alakok
arcképcsarnokaval teljes. A valosdgot vagy a vélt valdsigot megorokits ir6é ezekben az
apro részletekben remekel. Mindmdig fij neki, hogy Szirmai Karoly nem biztatta szo-
ciogrdfidjanak folytatdsdra, hogy a vigyott, népfrontos idGszak csak oly késdn jott el.
Derfivel nyugtdzva viszont: nagy korszak tanija volt, s a legnagyobbat: mozgolddasaik-
ban (késébb: mozgalmaikban) egyetemessé tudtdk tenni a provinciat.

Noha a Hid-kutatdk, féképp a jugoszldviai irodalomtorténészek és bibliografu-
sok jovoltabdl, elég elérehaladott dllapotban van, Lévay Endre Terhes 6roksege mégis
szdmos adalékkal jarul hozzd a jugoszidviai magyar miivel6dés osszképéhez. ElsGsor-
ban azzal, hogy nem csak az irodalmat tiinteti ki figyelmével.

Az 6néletirdst szdmtalan dokumentum (levél, cikk- és tanulmdny-részlet, jegy-
z6konyvi adalék stb.) egésziti ki.

Szakolczay Lajos

Lukdcs Gyorgy: A drdmairds fobb irdnyai a mult sédzad utolso negyedében.
Sajto ald rendezte: Lendvai L. Ferenc. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1980. 275 1.

Lukdcs Gyorgynek ez a miive a Lukdcs Archivum és Konyvtdr kiadvénya a filo-
z6fus hagyatékiabdl. A kotet az elsG darabja annak a sorozatnak, melyben Lukdcs hat-
ramaradt kézirataibol, dokumentumaibdl teszik azokat kozzé, amelyek az olvasék és a
kutaték érdeklGdésére valamilyen szempontbél szamot tarthatnak. A sorozatszerkeszts-
nek, egyben az Archivum vezetGjének, Sziklai Liszlénak szavaival, a sorozat ,,Alapve-
t6 célja, hogy elGsegitse a lukdcsi életmi teljesebb megismerését, mélyrehatébb, tudo-
mdnyos elemzését”. Ugyand jegyzi meg Eldszavdban, hogy mivel ,,a Lukdcs-filolégia-
nak és -textolégidnak nincsenek hagyomdnyai”, a sorozat elsésorban ,,szévegkozId, do-
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kumentativ jellegG”. Az alapcélon til a sorozatszerkesztd és a mindenkori vdlogatdk,
illetve sajt6 ald rendez8k szdndéka ,,Lukdcs ismeretlen irdsainak, fennmaradt kényvei-
nek teljes, eredeti nyelven és formdban valo hiteles kiaddsa™ .

A sorozat erényeivel és hibdival egyiitt is hézagpdtlonak szdmit; kiilondsen meg-
né az értéke, ha figyelembe vessziik, hogy a Magvet$ Kiad6 Lukdcs Gyorgy Osszes M-
vei cimi életm{-sorozata nyilvinvaléan nem lehet tekintettel kézirattoredékek, ,,papir-
darabok” stb. kiaddsira. (Ennek némileg ellentmond ugyan, s — bér egyik sorozat kia-
déi tervezetét sem ismerjilk — a felesleges dtfedések veszélyét is felidézi, hogy éppen a
Magvet§ sorozatdban jelent meg nemrégiben Lukdcs Gyorgy levelezése 1902—1917 ko-
zott.) Az Archivum sorozata — a mélyebb érdekl&désti olvasok mellett — elsGsorban a
kutat6k szdmadra készill, akiknek igy konnyebben dll majd rendelkezésiikre sok alapve-
t6 Lukdcs-anyag. Ezt ldtszik az is aldtimasztani, hogy az Archivum egyrészt megad a
kiadvinyban minden fontos részadatot a kéziratokkal kapcsolatban (pl. stildris jvita-
sok, kordbbi és késébbi szovegvaridnsok jeldlése, huzdsok, betolddsok stb.), mdsrészt,
ha az adott mi, kézirat nem magyar nyelven irédott, akkor az eredeti nyelven kozli,
tehdt lehetdvé teszi az eredeti és a forditds dsszehasonlitdsat, utébbi ellendrzését stb.,
s mivel Lukdcs szovegeinek nagy része németiil irédott, ennek jelent&sége sem csekély.

Lukdcsnak A drimairds fobb irdnyai... ciml mive a Kisfaludy Tarsasig 1907-re
mdsodszor meghirdetett palydzatdra késziilt, melyet meg is nyert. (A részletesebb ke-
letkezéstorténetrdl Lendvai L. Ferenc, a kotet sajto ala rendezGjének Bevezetése tdjé-
koztat.) A miivet Lukdcs gyakorlatilag Berlinben, magyar nyelven irja meg, ahol egye-
temi tanulmdnyokat folytat. S itt irja majd meg 1909. december 10-én azt az el6sz6t
is, melyet a pdlyamunka dtdolgozott és 1911-ben két kotetben, 4 modern drdma fej-
lddésének torténete cimmel megjelent véltozata elé illeszt. Mert A drdmairds f6bb ird-
nyai..., ha eléggé terjedelmes és alapos munka is, valéjdban vézlat. Itt kell megje-
gyezniink, hogy Lendvai L. Ferenc Bevezetésének indité szavai némileg megtéveszt&ek.
Ugyanis sz6 szerint Lendvai L. a kotetet igy aposztrofilja, mintha abban A modern
drdma... kéziratdt tenné kozzé, s mintha ez a m{i nyerte volna a pilydzatot. Azért fél-
revezetS, ez, mert a kotet alapja nyilvdnvaléan A drdmairds f6bb irdnyai... s ennek
kéziratdhoz flizott kiegészitéseket Lukdcs, melybsl aztin megsziletett A modern drd-
ma... Egészen pontosan tehit a kdtetben két — mégha olyannyira hasonlo — m ere-
- deti szovegét olvashatjuk, illetve annak toredékét, mert sajnos, a kézirat (pontosabban
gépirat) nagyobb része elveszett. Az azonban ebbdl a téredékbdl is vildgosan kideriil,
hogy Lukdcs az alapszoveget jelentGsen dtdolgozta, annak ellenére, hogy a konyvalakd
kiadds el8szavdban sietett megjegyezni: ,konyvem f6 elvei mar a palydzat alkalmaval
ugyanezek voltak”.

Az eredeti munka, mely Gsszesen 326 lapbdl dllt, nagyobb részben eltiint, s gya-
korlatilag csak a Bevezetés, az 1. fejezet (Torténelmi elézmények. 1. Hebbel és a mo-
dern tragédia. 2. Az irdnydrdma) és a II. fejezet (Ibsen Henrik. 3. Ibsen fejlédése. 4. Ib-
sen helye a modern drdma fejlGdésében), valamint a Bibliographia és a Chronologiai
tdbla maradt meg. Ezekbdl is hidnyzik azonban néhdny lap. A szintén megmaradt Tar-
talom jegyzékébdl is lithatd, hogy ez csak a kisebb része a tanulmdnynak. Jelen kotet
beosztdsa egyébként az eléz8ek értelmében alakul. Ehhez csatlakozik a szerkesztés
megnevezésében a Fiiggelek, mely Lukdcsnak az eredeti kéziratba beillesztett, mdr a
kés6bbi, A modern drima... szdvegeit tartalmazé kéziratlapokat és foljegyzéseket fog-
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lalja magdba. Ez utébbiak, noha ,,csak” betétek — terjedelmiikben majdnem azonosak
az el6z6, eredeti fejezetekkel. Ez is jelzi, hogy Lukdcs milyen alaposan dtdolgozta a pd-
lyamunkdt. A szerkesztés is azért vdlasztotta a Fiiggelékben valé kozlését a kiegészité-
seknek, mert azok szétfeszitik az eredeti kereteket. Ezzel az elvvel egyet is értiink. A
tovdbbi kozlési modokkal mdr kevésbé. A konyv ,.elsd részében” ugyanis, ahol egyér-
telmiien az alap A drdmairds f6bb irdnyai... sz6vege, a sajtd ald rendez6 kozli Lukdcs
javitdsait, kisebb betolddsait, illetve elhagydsait is. Igy az eredetit mintegy mar 4tdolgo-
zott formdjdban kapjuk. Persze, az igen bonyolult, az olvasist eléggé megnehezit§ jel-
z8-appardtus mindig egyértelmiivé teszi, hogy a szovegben mi volt az eredeti, mi a ké-
s6bbi stildris javitds vagy betoldds, vagy pedig mi maradt ki a végsé valtozatbdl.

Nincs itt teriink alaposan és részletesen taglalni a két szoveg viszonyat, sem a val-
tozasok tartalmi oldaldt vizsgdlni. Az eredetihez képest Lukdcs A modern drdma... el6-
- szavdban igy ir err6l: ,,Csak a torténelmi és szocioldgiai keretek bdviiltek ki, és a
formaanalizis lett er6sen elmélyitve. Egészen (ij a konyvben csak a III. fejezet”, — majd
megjegyzi még, hogy viltoztatott az L., I1., X.,XII., XIII. és XIV. fejezeteken is. Az ,,4j
fejezet”, a IIl., jellemz&en Lukdcs miiveltségére, de még inkdbb gondolatkorére, 4 ne-
met classzikus drdmdrél szdl, s ugyancsak jellemzGen, terjedelmes kéziratbetét egésziti
ki a Hebbelrdl irottakat; egészen természetesnek érezziik, hogy az Ibsen-fejezet is je-
lentSsen bévil. Ezen kiviil még egy kéziratbetét maradt fenn, A francia irdnydrama fe-
jezet bovitéseként. Mindezek alapjdn egyrészt betekintést nyerhetiink a magyar filozo-
fiatorténet legnagyobb alakjdnak ,,mihelymunkdjdba”. Mdsrészt, a két szoveg sszeha-
sonlitdsa a fiatal Lukdcs gondolkoddsmechanizmusdra és eszmerendszerének ..fejlédé-
sére” is éles fényt vet. Az ifji Lukdcs dont8en kantidnus korszakdt két oldalra szokds
vélasztani: egy esztétizalo (4 lelek €s a formdk) és egy erGsebben szociologizdld részre.
Ez utébbira példa a Drdmakonyv. Ldttuk, Lukdcs maga is ezt hangsulyozta a végsé val-
tozatban. Mégis fontosabbnak érezziik azt a vdltozdst, mely a fiatal Lukdcs tragikus
tudatdra, a vildghoz valé tragikus viszonydra utal. A Hebbel-, Ibsen-bévitések egyik je-
lentSsége éppen e tragikus életérzés felerdsitésében, konturozottsdgdban és részlete-
sebb kifejtésében keresendS. A drdmairds f6bb irdnyai a mult szdzad utolso negyede-
ben igy, egyebek mellett, arrdl is meggy&zheti olvaséjdt, hogy a Dramakdnyv egyilta-
ldn nem &ll messze az esszéktdl, s hogy iréjuknak eszmerendszere, ebben a korszakban,
mennyire egy tombbdl faragott.

Derczy Péter '

Lukdcs Gyorgy élete képekben és dokumentumokban.
Osszedllitotta: Fekete Eva és Karadi Eva. (Megjelent magyar, angol, francia és német
nyelven.) Corvina Kiadé, Budapest, 1980. 265 I.

A szép kidllitdsu kényv bibliogrifidnak is haszndlhat6. A filozofus életének leg-
fontosabb mozzanatait koveti nyomon képek és szovegek segitségével, érzékeltetve a
kort s a mili6t is.

Az els6 rész Lukdcs pdlyakezdésének dokumentumaibél valogat a szdzadfordulé-
tol 1918-ig. Megismerjiik a csalddot, bardtokat, szerelmeket, tanitékat és kortdrsakat.
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Taldn a monarchia mindennapjainak tényei hidnyoznak leginkibb, az a kozeg, amely-
b61 Lukécs is kinGtt. Sokkal gazdagabb a 18-19 viharos, életét alapvetGen megviltozta-
t6 napjainak emlékeit egybegyiijté mdsodik rész. A bécsi, berlini és moszkvai emigra-
ci6 éveibdl kilonosen az utébbi anyaga tartalmas; érzékelteti a szovjet févarosban €16
filoz6fus viszonylagos elzartsdgit.

A konyv mdsik, kisebb hdnyada a hazatérést kovetd évek emlékeibdl mutat be
néhdnyat. Megismerjiik Lukdcs Gyorgy részvételét a koalicids id6k szellemi életének
alakitdsiban, majd kiszoruldsit a politikdbdl, a tudomdnyos munka korszakét, a szinté-
zisek éveit.

A kotet szoveges részei id6nként érdekesebbek, mint a képanyag. Szdmos, ma-
gyarul még publikdlatlan adalékot is tartalmaz a konyv. Segitségiikkel az osszedllitok
képesek voltak megrajzolni Lukdcs Gy6rgy bonyolult pédlydjinak legfontosabb vona-
lait, természetesen a filozéfusi életmiivet a legkevésbé. Kdr, hogy néhdny kozismert
mozzanatot elhagytak, igy Lukdcs pedagégusi munkdssdgat is.

Katona Imre-Jézsef

Imre Maddch: La tragedie dell' uomo.
A cura di Guglielmo Capacchi. Quaderni italo—ungheresi n. 8, Parma, 1980. 175 1.

Az olasz—magyar fiizetck 8. szima Madach Imre: Az ember tragédidja ¢ciml md-
vének roviditett, szinpadi elGaddsra is alkalmas, nyelvezetében mai és szcenikailag hite-
les forditdsa.

Madich alkotédsa két alkalommal is kozel dllt ahhoz, hogy olasz szinhdz felvegye
el6addsra szdnt darabjai kozé, de ez sajnos a mai napig nem valdsult meg.

A forditds, az el&sz6 és a szinpadra alkalmazds Guglielmo Capacchi munkdja, aki
konyve elsé részében rovid attekintést ad Maddch életér6l, a mi keletkezésérdl, vissz-
hangjarél.

A Madich-életrajz utdn kovetkezik a Tragédia tartalmdnak ismertetése, majd a
szereplSk (Eva, Addm, Lucifer és a nép) elemzése. Eva alakjinak targyaldsakor kieme-
li, hogy Maddch Evdja az 6rok nd, s nagy veszteség lett volna a vildgirodalomnak is, ha
Arany, akihez Madach tandcsért és segitségért fordult, nem ismeri fel a mi értékeit. Az
alakok értelmezésébdl kideriil, hogy Capacchi gondosan dttanulmdnyozta a Madich
miivével foglalkozé szakirodalmat. Megvédi Maddch Luciferét. Néhdny kritikus mdr a
Tragédia els6 el6addsaitdl kezdve Luciferben litta a darab gyenge pontjit. De Lucifer
nem a kozépkori sacre rappresentazione-k kisérté démona, s nem is Goethe gonosz Me-
fisztGja, hanem (s ez Maddch miivészetének érdeme) a hideg jozansdg szimbdluma.

‘Ezutdn kovetkezik a Drdmai kontraszt hatdrai: az ember és a tomeg c. fejezet,
abbdl kiindulva, hogy minden rendez& mdsként értelmezte és masképp jatszatta el a
Tragédiat.

Az ember tragédidja és Goethe Faustja azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy utin-
zat-e a Tragédia vagy sem. A Tragédidt mar 1865-ben leforditottik németre, els6 kriti- .
kusai németek voltak, amire gyorsan kovetkezett a magyar visszhang. A probléma csak
az, hogy a magyarok még szdzadunkban is a német néz&pontbél elemzik, irja Capacchi,
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s megdllapitja, hogy valéban vannak hasonldsigok, de ezek semmit sem vonnak le érté-
kébsl. :

A {6 kiilonbség a két mii kozott: Faust a sajit életét éli, Addm az emberiség
egész torténetét éli 4t; Goethénél az egyén lelki fejlédése a probléma, Madichndl az
emberiség fejlddése.

Az utolsé fejezet A Tragédia és olaszorszdgi szinpadra dllitdsdnak tervei utdn a
Tragédidval foglalkozé jelentGsebb olasz irdsok és néhdny magyar segédkonyv felsorold-
sa kovetkezik. Ezzel zdrul a bevezetés és kovetkezik maga a mii, Fdy Dezsd fametsze-
teivel, melyek az 1936-os mildndi kiaddst is illusztraitik.

Torok Sdra

Maddr Lajos: Magyar irodalmi antoldgidk és gyiijtemények. D—E.
Petsfi Irodalmi Miuzeum, Budapest, 1980. 141—-285. 1. (A Petdfi Irodalmi Mizeum
Bibliografiai Fiizetei F. sorozat 3—4.)

A bibliogrdfia mdsodik kotete szerkezetében, gytjtGkorében folytatdsa a mdr
megjelent elsd résznek. A gylijtés hatdrai: 1712—1979. Betiirendben felsorolja azokat
az albumokat, antolégidkat, emlékkonyveket, misorfiizeteket, leveleket, vallomdsokat
stb. tartalmazé vegyes tartalmu kiadvdnyokat, melyek magyarul jelentek meg, s els6-
sorban magyar szerzék mtiveit foglaljadk magukba. A kotetben megtaldlhatjuk a tobb-
szerzGs irodalomtorténeti tanulmdnygyljtemények jegyzékét is. A bibliogrifia nem
szelektiv, tematikai, id6rendi bontdst sem alkalmaz. A feltdrt kiadvanyok nem periodi-
kus jellegiiek, a hdrom vagy ennél tobb kotetet megért évkonyvek mdr nem szerepel-
nek az anyagban.

Egy-egy tétel cimleirdsdt annotdci6 egésziti ki, ebben a kiadvinyok szerzgit, koz-
remiikodGSinek nevét kozlik. A mdsodik kotethez is csak ideiglenes idGrendi mutatd ké-
sziilt. :

Stauder Mdria

Major Ott6: Ertelem és szenvedély.
Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1980. 411 1.

Major Otté wjabb tanulmanykotete is tematikai gazdagsagdval vonja magdra a fi-
gyelmet. Erzékletes portrét rajzol politikusrél, koltSrél, festSrél, eléadémiivészrél, be-
szamol fotokidllitdsrol és emiékmizeum megnyitdsirél. Szinikritikdi két évad elGadd-
sairél nyidjtanak az aktualitdson tul, évek miilva is maradandé élményt (197475 és
1975-76-0s évad). Irdsai alig par lap terjedelmiiek, az alkalom, az wjségiréi feladat
sziilte nagy résziiket, mégis érdemes volt kotetbe gydjteni Gket, hogy a szerzé tanul-
manyirdi portréjdt is drnyaltabbd tegyék.

Tobb irdsban foglalkozik Kérolyi Mihdllyal, Bajcsy-Zsilinszky Endrével, Szabé
Ervinnel; ir Lengyel Jézsefrdl, 1lés Endrér6l, Németh LdszIorol.



122

A kotetet beszélgetések csokra zdrja, ahol a szerz6 riportalanyként és riporter-
ként is szerepel. A legérdekesebb koziilik A Kdrolyi-szfinx cim(i, 1978-ban Mesterhdzi
Lajossal készitett interju, amely két iré egyenrangi beszélgetése irodalomrodl, torténe-
lemré6l, politikardl.

Neémeth S. Katalin

Magyar, Arnold O. F. M.: 340 Jahre Franziskaner in Giissing (1638—1978).
Giissing, 1980. (Selbstverlag, Franziskanerkloster. Herstellung: Prugg Verlag. Eisen-
stadt.) .

Magyar Arnold neve nem ismeretlen a magyar kGzépkor és a régi magyar iroda-
lomtorténet kutatdi elStt. Az utolsé mdsfél évtizedben jelent meg a Jokai-kodexrol és
Igali Fabidn maridnus ferences tartomdnyfonok XV. szdzadi reformjdrdl sz6l6 dolgo-
zata (Archivum Franciscanum Historicum, 1969:662-677.¢s 1971: 71-122.), tovédb-
bd a kozépkori Németujvar mivelGdéstorténeti multjarél irt monogréifidja (Graz,
1976). Mostani konyvében Németijvar, mai nevén Gissing, az ausztriai Burgenland
legjelentGsebb torténelmi varosa ferences kolostordnak hdrom és fél évszdzados torté-
netét mutatja be.

BevezetGjében a szerzd részletesen leirja a munkdjihoz hasznalt levéltdri forrdso-
kat, osszefoglalja Németiijvar és foldesurainak, a Batthydny csalidnak torténetét, vi-
zolja a ferences rend miiltjit, belsd felépitését, szervezetét és a hazai ferenceseknek, {6-
ként a Maridnus- és a Kapisztrin-rendtartomanynak torténetét a kozépkortdl a leg-
ujabb id6kig. Az egykor virdgzé németujvari kozépkori domonkos kolostort 1510-ben
az dgostonos remeték vették 4t. A mohdcsi vész utan szétszéledt szerzetesek iires haj-
lékdban az 1576 utdn lutheri reforméciéra tért foldesur, a neves humanista Batthyany
Boldizsdr protestdns iskoldt létesitett. Az orszdg torténetének viharos hullimai, 1605-
ben a Bocskay-, 1621-ben pedig a Bethlen-féle haboris megmozduldsok itt is éreztet-
ték hatdsukat. Az ellenreformécié kezdetén kisérlet tortént a jezsuitdk, majd a domon-
kosok letelepitésére, végil is a katolikus egyhdzba visszatért Batthydny Adam 1638-
ban az Gsi kozépkori kolostort a ferencesek magyarorszigi Maridnus-provincidjanak
adta. '

A konyv kovetkez6 része, amely a krénikdk, irdsos forrdsok nyomdn a kolostor
és a templom épitéstorténetét foglalja 0ssze, miivészettorténeti szempontbdl jelent6s.
Az 6todik fejezetben a kolostor belsS életének, a ferences spiritualitdsnak megvalositd-
sdt ismerjiik meg. Ennek sordn a bels$ rendi reformokra irdnyulé torekvésekr6l, a fe-
renceseknek a vdrosra, kdrnyezd falvakra gyakorolt szellemi hatdsdrél, a kisugdrzasi
korben éI6 jambor remeték torténetérdl, a nemzeti-nemzetiségi kérdés szimszerti ada-
tairél, a jozefinizmus kovetkezményeirGl kap részletes képet az olvasé. A hatodik feje-
zet a plébdnidn és filidk belss életét, a hetedik a kolostor javdra tett alapitvanyok torté-
netét foglalja dssze.

Ha egy pillantdst vetiink a konyvben taldlhatd, a Batthydny-birtokokat és a né-
metujvari ferencesek lelkipdsztori miikodésének foldrajzi kisugdrzasit mutaté két tér-
képvéziatra (14. és 160. lap), el6ttink 4ll a németdjvdri franciskdnusok szellemi-lelki
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tevékenységének teriilete: harom plébania, a hozzdjuk tartozé tizenhdrom lednyegyhdz
(filia) és néhdny kapelldnia, amelyek 1777-ig a gy6ri, utdna az Gjonnan alapitott szom-
bathelyi plispokség feliigyelete ald tartoztak. Mindez a birtokrendszer kozepén, jorészt
német és horvit, kisebb részben magyar anyanyelvii hivek kozott. A nemzetiségi ossze-
tétel ardnya a kolostor tagjainak anyanyelvében is hasonlé arinyban mutatkozott.
Magyar Arnold a forrdsok gondos idézésével értékes, j6 tdjékoztatdt ad a tovdbbi md-
vészet- és egyhdztorténeti vizsgdléddsokhoz, és a szociogrifiai felmérésekben e teriile-
ten kutaték szdmdra a jovGben hasznos inditdssal szolgdl. Szempontjai szerint a
Batthydny-birtoknak ma Magyarorszdgra esG rségi falvaiban a németijvari ferencesek
évszdzados hatdsdt valldsi szokdsokban, a szakrdlis néprajz teriiletén (iinnepek, biicsuk,
missziék) bizonydra eredményesen lehetne tovibb nyomozni.

A miivel6déstorténet, azon beliil is a konyv- és konyvtdrtorténet kutatéi szdmadra
Magyar Arnold miivének legizgalimasabb részét taldn a nyolcadik, a konyvtarrél sz6lé
fejezet jelenti. Mert ha a kolostor puszta falai is mdr a multrél, torténelemrél, egyhdz-
torténetrdl vallanak, az ott 6rz6tt konyvekr6l még inkdbb elmondhatjuk, hogy a sok
vihart ért orszdg, nép kulturdjit 6rzik dichéjban. Példaként emlithetjiik a kédexek ko-
zul a hires Németujvdri Misszdalét a XIII. szdzadbol, amely a hazai konyvdiszités, a li-
turgia- és zenetdrténet egyik legjelent&sebb kozépkori emléke. A késé humanista és
reformdciés miivelGdéstorténetet Batthydny Boldizsir 350 konyve, Beythe Istvin és
Andrds prédikdtorok 340, mds protestdns lelkipdsztor és tanité 600 konyve, a ferences
kultirdt 2200 mi képviseli e gyijteményben. A szerzGt, aki hosszu id6n 4t a németuj-
vari levéltdr és konyvtar Gre volt, az anyag bemutatdsa sordn k6z6lt bibliografidért, a
gydjteményre vonatkozé sok gyakorlati tudnivaléért — igy a ritkasagokrol késziilt mik-
rofilmekre, vagy a kutatéknak folyamatban levé munkdira vonatkozé adataiért — kii-
16n is koszonet illeti.

Holl Béla

A magyar irodalom és irodalomtudomdny bibliogrdfidja 1977.
Szerkesztette Németh S.Katalin. Orszdgos Széchényi K6nyvtar, Budapest, 1980. 375 1.

Mdsodizben jelenik meg ebben a formdban az irodalomra és irodalomtudomény-
ra vonatkozd bibliografiai adatok gyiijteménye. A kutatdk szimdra bebizonyosodott,
hogy a tudomadnyos tdjékoztatds céljait kit{inGen szolgdlja; a széles gy(ijtési kor, a meg-
valosult érdemi teljesség (kizdrdlag a magyar irodalomtudomdnyi jelent8ségi, kilfoldi
kiaddsu, idegen nyelvii konyvek nem szerepelnek), a j61 kovethets szakrend, a b6 cim-
leirds, a rovid annotdcid, a kotet kielégits mutatéi, jegyzékei, a megbizhatdsig ugyan-
- olyan érdemei ennek a kotetnek is, mint az el6z6 évinek. 230 hazai és 33 kiilfoldi ma-
gyar periodika mellett csaknem 100 Magyarorszdgon és 20 kiilfoldon megjelent tanul-
mdnykotet adatait dolgozza fel ez a gyljtemény, amelynek 6t fejezete az MTA Iro-
dalomtudomdnyi Intézetében késziilé6 A magyar irodalomtorténet bibliogrifidja cimi
sorozat szakrendszerét némi bGvitéssel, tobb alcimmel, tobb részre tagoltabban kéveti.
A figgelék az egyetemes irodalomtudomany bibliogrifidjit is kozli 1977-re vonatko-
zoan, magyar szerz6k munkdinak alapjin. A kotetben vald gyors tdjékozoddst részletes
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tartalomjegyzék, igen pontos névinutaté, valamint a tipogréfiai kiemelések szellemes és
kovetkezetes haszndlata konnyiti meg.

R. T O.

Magyar kényvészet 1921-1944. A Magyarorszdgon nyomtatott kdnyvek szakositott
jegyzéke. VII. Magyar Irodalom.

Szerkesztette: Komjithy Miklésné. Kozreadja az Orszdgos Széchényi Konyvtir, Buda-
pest, 1980. 647 1.

Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr a retrospektiv nemzeti bibliografia keretében 7
kotetben adja ki a nehezen hozziférhet, hasonlé alapossdggal eddig nem gy(ijtott, va-
lamennyi megjelent forrdst feldolgozé magyar konyvészeti anyagot. A 10 évre terve-
zett sorozat els§ kézzel foghatd, a kutatdk dltal is haszndlhaté eredménye a magyar
irodalom szakot feldolgozd, nagy érdeklGdésre szimot tarté kotet. A szerkesziés elvei-
6], a feldolgozds menetérdl alapos elemzés olvashaté az OSZK Evkonyv 1978 cimi
kiadvdnyban a VII. kotetet szerkeszté Komjithy Mikldsnétél. Ebbél a tanulmédnybol
pontosan kirajzolédik az az oridsi energidt, kitartdst, pontossigot igényl6 munka,
amely hamarosan a tudomdnyos kutatds, az dltaldnos kulturilis élet nélkiilozhetetlen
részévé vilik. Valamennyi kotet megjelenése utdn végiil kétkotetes betlirendes mutatd
is késziil. A Magyar irodalom cimii kotetr6l a recenzens is csak a legnagyobb szakmai
elismerés hangjdn irhat, ez az alapmunka a nemzeti konyvészet egyik fehér foltjdt sza-
molja fel. Taldn kevés bibliogrdfiai munkdra illik az ,,izgalmas” jelzd, de erre a kotetre
minden haszndléja ezt mondhatja majd. Az Egyetemes Tizedes Osztilyozds szerint cso-
portositott anyag az irodalomtudomdny, a verses miifajok, drdmai miifajok, regények,
elbeszélések, szerzGi gylijtemények, ifjusigi irodalom cimszavak alatt leltdrozza az
1921-1944. években Magyarorszdgon nyomtatott kényveket. A tobb szakcsoporthoz,
tudomdnyaighoz sorolhaté miivek mellett rovid utalds taldlhaté a teljes cimleirds lel6-
helyére. Lehet$ség szerint hivatkozik a bibliogrifia az 1921 el6tti kiaddsokra is. Uta-
lasok késziiltek az egybenyomtatott mivekrsl és a jelentSs fiiggelékekrol is, s az ada-
tok mellett .ott dll az OSZK allomdnydban lev6 miivek raktéri jelzete is, ennek gyakor-
lati haszndt is hdldsan tapasztaljdk majd a kutaték. Tdrgymutaté ugyan nem késziilt
ehhez a kotethez, mégis konnyen lehet tdjékozédni benne a szakcsoportok alapjan, s a
tipogréfiai vdltozatok, kiemelések jovoltabdl. Egy példa a bibliografia kutatok szdmdra
értékes segitségének illusztraldsira: a verses miifajok GyUjtemények alcime alatt vala-
mennyi antolégia egyiitt talilhaté s az antolégidk valamennyi szerzGjét és miifajat is
pontosan felsoroljdk a cimleirdsok, olyan informdcickat kozolve ezzel, melyek eddig
sokszor egydltaldn nem voltak beszerezhet$k, vagy hosszadalmas utdnjarist igényeltek.
Miifajtorténeti dttekintéseket is lényegesen konnyebb lesz ezutin késziteni errdl a
korszakrol, de ez csak egy szempont azok koziil, amelyek inspirdlni, segiteni fogjak a
gyljtemény forgatdit. A kotet egyes részei szinte irodalomtorténeti kézikonyv-fejezet-
ként is olvashatok; a szerz6k, nyomdak, kiaddk, szerkeszték adataibél a feldolgozott
mozgalmas huszonhdrom év gazdag és meglinhatatlan kaleidoszkdpja 4ll 6ssze. Buda-
pest, Kolozsvdr, Szeghalom, Esztergom és még sok hely, ahol a kiadvanyok késziiltek,
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az irodalmi tdrsasigok, kiadok, kiadds-valtozatok, sorozatok neve — mind-mind az is-
mereteket elmélyits, alitdmasztd, uj Osszefiiggések keresésére biztatd, otletadd adat-
halmazként tdrulnak elénk, egyformdn segitve példdul a népi irodalom, a szocialista
irodalom, a miifajkutatds vagy bdrmilyen szakteriilet hatdron beliili és kiviili kutatéit,
konyvtdri tdjékoztaté szolgdlati munkatdrsakat.

R. Takdcs Olga

Magyar konyvészet 1974. A Magyarorszdgon megjelent kdnyvek és térképek szakosi-
tott cimjegyzéke.

Kézreadja az Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Budapest.

1. kotet: Szakrendi rész. (Felel§s szerkeszt6 Rajos Ferencné.) 1980. XII+ 775 1.

2. kotet: Mutatok. (Felels szerkeszt6 Rajos Ferencné.) 1980. 7761154 1.

A két terjedelmes kotet a Magyar Nemzeti Bibliografia 1974. évi fiizeteit egyesi-
ti, az OSZK-nak bekiildott kotelespélddnyok alapjan regisztrdlja a Magyarorszdgon
megjelens konyveket, brosurdkat, szoveges hanglemezeket, térképeket és atlaszokat (a
tankonyvek, kiilonlenyomatok, kisnyomtatvinyok, egyetemi jegyzetek nem tartoznak
a bibliografia gylijt6korébe). A tételeket ETO-rendszerben, 350 szakcsoportban és azo-
kon beliil betiirendben kozli, a rokon szakcsoportokat egymadssal kolcsonosen dltald-
nos utalék kapcsoljdk Gssze. A pontos cimleirdsokat sziikség esetén kilonféle — el§z-
ményre, kivonatokra stb.-re vonatkozé — megjegyzések egészitik ki. A mdsodik kotet a
betilirendes mutatén kiviil sorozat- és tirgymutatot is tartalmaz. Fontos megjegyezni
réla, hogy — néhdny mds bibliogrdfiatdl eltérSen — az antolégidkban szereplé miivek-
nek nemcsak szerzgjét, hanem cimét is feltiinteti, kongresszusok, targyaldsok anyagd-
ndl és szépirodalmi gylijteményeknél egyardnt.

R. T O

Magyar Merleg I1. ,
Szerkesztette: Sairy Eva. Svdjci Magyar Irodalom- és Konyvbardtok Koére. Ziirich,
1980. 202 1.

Az 1979-ben, Luganoban rendezett tanulményi napok elGaddsainak anyagabol
illitotta 6ssze a szerkesztd Saary Eva a tanulmanykotet, mely a szerkesztsi bevezetd
utdn - sorrendben — Csernohorszky Vilmos, Gosztonyi Péter, Novak Maria, Dénes Ti-
bor, Kabdebé Tamds, Ferdinandy Mihdly és Borbdndi Gyula irdsat adja kozre. Eszme-
torténeti, historiografiai targyd tanulmany mellett olvashatunk beszdmolét az ausztrd-
liai magyar kulturdlis életrél, a magyar emigrdcié lirdjarél, a nyugati magyar szépproza
miifaji kategoridir6l, hdrom nyugaton €16 magyar torténetiré munkdssigdrol és az ame-
rikai magyar irodalom intézményeirGl. Vagyis abbdl szertedgazéan nagy témakorbél,
melyet a kotet alcime igy ad meg: ,,nyugati magyar kulturilis élet a II. vilighdboru
utdn (1945-1979)".
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Az érdeklSdési koriinkbe vdgd hdrom irodalmi targyd tanulmdny szerzGje mads-
mds moédszerrel dolgozza fel vdlasztott témdjat. Dénes Tibor A multbol a holnapba — a
honbdl az otthonba cimii esszéje a koltészettel foglalkozik, négy antoldgia — a Tiz év
(1956), Fiiveskert (1957), Kilenc kolt6 (1969) és az Uj égtdjak (1969) — koré csopor-
tositva mondanival6jit. Méltatja a szerkeszték, Csiky Agnes Miria, Tollas Tibor, Szabé
Zoltdn, Juhdsz Vilmos és Géméri Gyorgy érdemeit, de nem hallgatja el kritikai észrevé-
teleit sem. Meg sem kisérli, hogy felvizolja a nyugati magyar koltészet poétikai tipold-
gidjit, ehelyett személyes hangon olvaséi élményeirél szimol be, s ezt a szellemes t4jé-
koztatdst kapcsolja Ossze értékeld megillapitdsokkal. Tizenot koltSt tdrgyal részlete-
sebben, Hatdr Gy6z6t6l Goméri Gyorgyig, Faludy Gyorgyt6l Thinsz Gézdig, méltata-
sait két izben tori meg nagyon éles kritikai elutasitds — Fdy Ferencrdl és Kemenes Gé-
fin Ldszlordl szélva — és Papp Tibor lirdjit elemezve sz6 az elismerés szavai kozé fenn-
tartdsait jelzd észrevételeket. Kabdebé Tamds A nyugati magyar szépproza miifaji ka-
tegoridi ciml tanulmdnya cimével is jelzi, hogy a szerz8, ha mégoly réviden is, a tdrgy
rendszeres dttekintésére vdllalkozott. A nyugati magyar prézairé nehézségeinek és

" heyzeti elényének ecsetelése utdn elemzési, mddszertani modelljét ismerteti, melynek
legbelss korében az élményanyag helyezkedik el, ezt 6vezi a regény és novella miifaja,
majd a kiils6 korben a kritika és az esszé kiilonféle fajtdi kapcsolédnak a szorosan vett
irodalomhoz. Ezeken az dvezeteken kiviil taldlhatok azok a tiargykorok és diszeiplindk,
melyek ,,0sszekottetést tarthatnak a szépprézdval, holott ez létjogosultsiguknak nem
feltétele”. Kabdebé Tamds ide sorolja az irodalomtdrténetet, a torténettudomanyt,
emlitve Handk Tibqr filozéfiai tdrgyd, Bogyay Tamds, Gosztonyi Péter, Ferdinandy
Mihdly torténetiréi munkiit, Cziginy Lérdnt, Fdj Attila, Kardtson Endre, Kibédi Varga
Csernohorszky Vilmos retorikdjit, Szépfalusi Istvan és Trombitds Dezs6 protestans ige-
hirdetését, Békés Gellért és Szabd Ferenc katolikus teoldgiai miikodését. A kritikai iro- -
dalom vilfajai koziil a kritikai esszét, a konyvkritikdt és az irodalmi igény( tarsadalom-
kritikdt emliti, mindegyiket nevekkel, példidkkal szemlélteti — Albert Paltél Szabé Zol-
ténig, a ,legnagyobb magyar esszéista” jelzGvel Cs. Szabd Lészlot tunteti ki. A szlikeb-
ben vett szépprézanak mindossze néhdny lapot szentel, a tanulmany befejezS részében
jelzi csupan, hogy Mérai Sdndor, Lénard Sindor, Ujviry Sindor, Szisz Béla, Kovics
Imre, Domahidy Andrds, Monoszléy DezsG, Kardtson Endre, Ferdinandy Gyorgy és
Hatdr Gy6z6 miveit tekinti figyelemre méltonak.

Pontosan azt adja, amit igér Borbindi Gyula Az amerikai magyar irodalom intéz-
meényei cimi tanulmdnya, melyet a szZerz§ szerényen csupdn ,.egy vdzlat vizlatd”-nak
nevez. Val6jaban tomor, lényegre tapinté Gsszefoglalds, kiegésziti azt az 1975-ben ko-
z0Olt dttekintést, amelyet Borbdndi a nyugat-eurépai magyar irodalom intézményrend-
szerérdl készitett. A tanulmdnyban pontos adatok sorakoznak arrdl, hdny magyar iré
€l Amerikdban, mennyire tehet6 a magyar egyetemi tandrok, kutatdk, el6adék, kényv-
tdrosok szdma. Kiilon foglalkozik a magyar nyelvii folyéiratokkal és hirlapokkal, a ki-
adokkal, az iréi korokkel és az értelmiségi szervezetekkel. A nyugat-eurépai és az ame-
rikai magyar irodalmi életet Gsszevetve, végtil azt dllapitja meg, hogy ,,a nyugat-eurépai
mintha jobban alkalmazkodnék az irék igényeihez és vdarakozdsaihoz azzal, hogy igény-
be veszi kozremikodésiiket, lehetGséget ad az irdk és olvasok kozotti kapesolatok els-
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mozditdsdra, a miveldési tevékenység kozvetlen részesévé teszi Gket. [...] Amerikd-
ban viszont mintha elevenebb lenne a nyugaton 616 és alkotd ir6k munkii irdnti érdek-
18dés, viszonylag nagyobb szdmban fogynak a kényvek és folyoiratok...”

B.M.

Magyar Nemzet 1938. augusztus 25.—1944. mdrcius 22. Repertorium (1938—1939).
Osszedllitotta Kendéné Paldgyi Erzsébet. Pet6fi Irodalmi Muzeum, Budapest, 1980.
391 1. (A Petdfi Irodalmi Miizeum Bibliogréfiai Fiizetei. Napilapok repertériumai)

Kendéné Paldgyi Erzsébet, t6bb hasznos konyvészeti munka érdemes szerzGje
ezuttal egy Uj repertériumsorozat els, kisérleti darabjat készitette el. Vdllalkozdsa it-
torg és dicsérendd, de egyben folottébb vakmerd is, hisz egy napilap repertériumat
szerkesztette meg, mdrpedig — a konyvtdros szakma hagyomdnyos véleménye szerint —
,napilapot repertorizdlni nem lehet”. A napilapok gazdag és sokrét(i anyagit egy reper-
tériumba beleszoritani lehetetlen. Erthetd hdt, hogy Kendéné Paldgyi Erzsébet, kivalé
s tapasztalt bibliogrdfus, nem hagyomdnyos (,,klasszikus”) repertériumot llitott Gsz-
sze. Id6ben is, tartalmilag is erGsen lesziikitette Osszedllitdsa anyagit — a teljes anyag
folmérése, rendszerezése szdmdra is lehetetlennek tetszhetett. fgy kotetébe nem egé-
szen mdsfél év erdsen szelektdlt cikk (ill. cikkszer(i) anyaga keriilt csak be. Ismeretes,
hogy egy napilap (legyen az bdrmily szerény lapocska) sokféle, roppant heterogén ird-
sos anyagot tartalmaz; a vezércikktdl a riporton, tuddsitason dt a rovid hirekig, rek-
ldmig, vagy éppen aprohirdetésig sok minden alkot egy-egy lapszimot. Ezek — mds-mds
nézdpontbdl — de valamiképpen mind érdekesek lehetnek a kutaték szdmdra. A reper-
tériumnak tehit, elvileg, ezeket mind repertorizdlnia kellene. Kendéné dontése, hogy
tudniillik ennek az anyagnak mennyiségileg nagy részérgl lemond s csak a cikkszerd
(mondhatndnk a hagyomdnyos folydirat-szovegekhez hasonlit6) szévegeket regisztral-
ja, éppen ezért oncsonkitd eljdrds. Kovet azonban ezért csak az vethet rd, aki maga meg
tudja oldani a napilap-repertorizdldis mindmadig megoldatlan problémdjdt. Az a meto-
dus, amelyet a PetSfi Irodalmi Mizeum bibliogrifiai mihelye e kotettel létrehozott,
kétségkiviil nem a legtokéletesebb mddszer. E pillanatban, tgy tetszik, a viszonylag leg-
jobb (bdr kordntsem tokéletes) megolddst a hagyomdnyos repertérium €és a hagyoma-
nyos (ndlunk nem is annyira hagyomdnyos) index kombindldsa koriil kell keresniink.
Kendéné Paldgyi Erzsébet, s a Pet6fi Irodalmi Mizeum munkdja azonban mégsem volt
folosleges, s6t... Egyrészt ugyanis az az anyag, amelyet a repertérium mégis foltart,
onmagdban is nagy érték, s mind a Magyar Nemzet torténetének kutatdsit, mind a tor-
téneti szakasz irodalom-, eszme- és politikatorténeti foltdrdsdt jelentGsen segiti. Mds-
részt pedig hozzdsegiti a szakmdt — konkrét, elemezhet§ minta nyujtdsdval — a napi-
lap-repertorizilds bonyolult kérdésének tisztdzasdhoz.

A repertériumot Botka Ferenc sorozatszerkeszt6 elvi-modszertani jellegii beveze-
tése, valamint Vdsdrhelyi Mikios rovid, tomor, de jol eligazité Magyar Nemzet-,,torté-
nete”’ nyitja.

L A.
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Thomas Mann és Magyarorszdg.
Vilogatta, szerkesztette és az elGsz6t irta: Mddl Antal és Gy6ri Judit. Gondolat Kiado,
1980.4121.

A Hungarolégiai Ertesits 1979. évi kotete ismertette a Thomas Mann magyaror-
szdgi kapcsolatait értékelS és elemzd — dokumentumokban gazdag — német nyelvil
Osszedllitast. Ezuttal — ugyancsak Mddl Antal és Gyd6ri Judit munkdjinak eredménye-
képpen — magyarul jelent meg azonos cimii kotet. A két kiadviny lényegesen eltér
egymdst6l. A magyar véltozat csupin a német nyelvil elézmények a Dokumentumok
cimii fejezetét kozli, rovid bevezetd tanulmdnnyal igazitva el az olvasét. A dokumen-
tum-Osszedllitds dicséretes médon koveti az irodalomtorténeti kutatds legiijabb ered-
ményeit és kozel harminc — az el6z8 kiadds 6ta elSkeriilt — levéllel, feljegyzéssel bo-
vitette a kozlést.

Sajndlatos médon a jegyzetek némileg Osszekuszalédtak, haszndlatuk nehézkes-
sé teszi a kitetet. Az egyes dokumentumok utdn az eredeti megjelenési helyre torténd
utalds sem mindig taldlhat6 meg, s akad kifogdsolnivalé a jegyetanyag elhelyezésében
is. Sok fontos adatot tartalmaz a kozel negyven oldalnyi idérendi tdbldzat, azonban itt
is taldlhatok 4tfedések a jegyzetanyag egyéb részeivel.

Thomas Mann munkéssdgdnak kutatéi szdmdra tehdt tovdbbra is a német valto-
zat az els6rend{i forrdsanyag, e roviditett magyar kiadds 7000 példdnya elsGsorban az
érdekl$dd olvaséra szamithat.

Németh S. Katalin

Midrkos Andrds: Vilaszok ismeretlen kérdezbnek.
Vilogatta, a bevezetS tanulmdnyt és a jegyzeteket irta Banner Zoltin. Dacia Konyv-
kiad6, Kolozsvar-Napoca, 1980. 142 1. és 16 miimelléklet.

A Mirkos Andrés irdsait osszefoglalé kotet negyedik darabja ennek a sorozatnak,
amelyet a huszadik szdzadi erdélyi képzémiivészek leveleibSl, napldibdl, f6ljegyzéseibdl,
illetve cikkeib6l és tanulmanyaibdl Banner Zoltdn szerkeszt a kolozsvéri Dacia Konyv-
kiad6 szdmadra. Az eddig kiadott kotetek: Szolnay Sdndor: A vildg legvégen (1973),
Nagy Albert: Rozsikaédes! (1975), Popp Aurél: Ez is élet volt... (1977), megannyi ér-
tékes irassal gazdagitotta az erdélyi mivészettorténet dokumentumanyagit. Banner
Zoltin bevezet§i pedig mintegy elGlegezik a nem ritkdn bensGséges irdsok hangulatat.

Midrkos Andrds 1919-ben sziiletett Kolozsvart. Szobrdszi munkdssiga mellett
mindvégig nagy érdeklGdéssel figyelte kornyezete szellemi életét, és ha sziikségét érez-
te, maga is belesz6lt a vitdkba. A jelen kotet egyrészt néprajzi érdeklGdését tanusitja,
mdsrészt a modern képzémiivészet kérdéseire keres — szobraival parhuzamosan — el-
méleti vdlaszt.

Néprajzi dolgozatai: Kdszoni kapuk, Beszdmolo az 1942. aug. 7-18-i kdszoni
gyiijtomunkdmrol (kézirat), Homorddalmasi szdlldsok (megjelent az Ethnographia 1958.
3. szdmdban) székelykereszturi tandrkoddsa idején késziiltek, akdrcsak a népmiivészet
elméleti kérdéseivel foglalkozé Népmiivészet és kozmiivelddes cimi cikk (megjelent
a Korunk 1958 juliusi szimdban).



129

A népmiivészet ihlet§ értékeire tér vissza Markos Vdlaszok ismeretlen kérdezd-
nek cimi irdsdban is, amely feltehetGen Oninterju, és akdrcsak elsé néprajzi dolgoza-
ta, kéziratban maradt meg a miivész hagyatékdban. A mdr emlitett népmivészeti
problematika mellett ezuttal kimondottan képz&miivészeti kérdéseket boncolgat, sa-
jat ars poeticdjanak megfogalmazdsara is torekedvén. Erdekes, hogy miivészetéhez ko-
zel dll6 pdlyatdrsakat emlegetve a fest6 Nagy Albertet érzi legkozelebbi rokondnak.

Alkat és alkotdi tipus cimiG esszésorozatiban (megjelent az Utunk 1961-es évfo-
lyamdban) kifejti, hogy egy miivész megértéséhez legelGszor azt kell tisztdzni, mi az,
ami az illet6 alkotét mindenekel6tt érdekli. Megdllapitja, hogy példdul Nagy Albertet
f6ként az emberek karaktere, ,,milyensége” foglalkoztatja, Nagy Imre viszont, drdmai
alkat 1évén, elsGsorban a mozgdsra, torténésre figyel, Aurel Ciupet ,,a miivészi hogyan”
koti le, Fiilop Antal Andor pedig mindent lirai szemszégb6l néz.

A modern miivészet lehetségeit vizsgdlva a Tegnapi és mai gondok, amelyet vi-
tainditénak szanva két részben k6zolt a marosvasarhelyi Igaz Sz6 (1970. 4., 5. szdm).
A terjedelmes tanulmdny legfontosabb része a miivészi formanyelv elemeit prébailja
rendszerbe foglalni, majd rdtérve a mivészi alkat varidnsaira, 4z alkat és a formaele-
mek kapcsolata cim{ fejezetben leszogezi, hogy: ,,A képzOmiivészet nyelve tulajdon-
képpen e formaelemek rendszere, s nem a vonal, szindrnyék, stb. ...” A kor alkata és
tendencidja cim{ fejezetben pedig kifejti, hogy egy kor tendencidja valamennyi, az il-
letS korban alkoté miivész munkdssdgdban folismerhetd, sziikségtelenek a felszines for-
mai 4tvételek ahhoz, hogy valaki korszeri alkotdst hozzon létre: ,,...az imitaldsrél
‘nem is beszélve, nem tudom elfogadni, hogy valamilyen kdtelezé avantgarde eklekti-
cizmuson mindenkinek it kell esnie. ElGszor is, mert nem mindenki eklektikus alkat,
tovabbd, mert egy efféle eklektikus divat eltereli a tobbi madsféle alkati miivész fi-
gyelmét is dnmaga megtaldldsdnak szdndékatol és sajat ttjanak felismerésétsl”.

Néhdny alkalmi irdst is tartalmaz a kotet. Az Egy tehetséges keramikus miivesz
. Bandi Dezs6 kerdmiakisérleteit ismerteti — tobbek kozo6tt a hires Zsolnay-féle eozin-
mdzak el6éllitdsit —, a Benczédi Sdndor-kisszobrok Benczédi egyik vitdkat kivdlté tdr-
lata utdn irédott, A kélt6 arcképe pedig kilonboz8 Petdfi-dbrizoldsokat vesz szdm-
ba és ugyanakkor sajét Pet6fi-szobrdnak elméleti alapvetése. Végiil, az utolsd, életé-
ben megjelent mi: Székelykeresztiir két napja, mely a székelykeresztiri mizeum fenn-
dlldsanak 25-ik évforduldjdra késziilt, egyben a miivész és kozember szdmvetése is.

e Boros Judit

Marosi Péter: Vildg végén virradat.
Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1980. 254 1.

A koényv az Utunk kritikai rovatvezetGjének 1970 és 1980 kozotti termésébdl
gyUjtott ossze mintegy harminc esszét, kritikdt, recenziét és vitairatot, amelyek az
Utunk, a Korunk és A Hét hasdbjain jelentek meg. Noha a szerzg a kotet anyagit cikk-
gyUjteménynek nevezi, e harminc irds a romdniai magyar irodalom és szinjdtszds nagy
évtizedének sajdtos, szinte kézikonyvértékl kompendiuma, egy erds kritikai érzékd, jo
értékitéletl és aldzatos, ugyanakkor hevesen vitdzo szerkesztd, kritikus és irodalompo-
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litikus szemszogéb6l. Ezt a j6 értelemben vett kézikonyvjelleget erdsiti a kotet tudatos
szerkezeti felépitése is, amelynek hdrom nagy fejezetébdl (Elbeszélésekr6l; Dramdkrol,
bemutatokrol; Cikkekrol, esszékrdl, vitdkrol) a jelzett évtizedben megalkotott igazdn
jelentds erdélyi magyar epikus. lirai vagy drdmai mi, irodalomtorténeti opusz nemigen
maradt ki, a kotet irdsai kevés kivétellel olyan miivekr6l szélnak, amelyek ma mdr
nemcsak az irodalmi koztudatban, de részint a tankonyvben is a helyiikon vannak.
Ezek sordban is erGs vdlogatds tlinik szembe: tartalmazza a konyv Szildgyi Istvdan Unis,
dobszé, harang-jdnak és a K6 hull apado kitba c. regényének elemzését, Kirdly Ldszlo
Kék farkasok-janak, Meliusz Sors és jelképének, Panek Zoltdn, Szabo Gyula, Hornydk
Jozsef, Dedk Tamds, Fodor Sdndor, Kontos-Szabo Zoltin, Beke Gyorgy és Bdlint Ti-
bor elbeszéléseinek és regényeinek recenzidit, a fiatalabb Gyorffi Kdlmdn és Mozes At-
tila miiveinek értékelésével egyiitt. Hasonloképpen gazdag a drdmairodalom szemmel-
kovetése: Pdskdndi Géza Tornyot valasztok. Kocsis Istvdn Térlat az utcdn, Kincses Ele-
mér Eg a nap Seneca felett és Csiki Ldszlo Oreg hdz c. dramdjdnak, azok el6addsainak
filozofikus, elmélyult kritikdi mellett Gjraolvasva is feltlinik a Suts-trilogidrdl irottak
(Egy l6csiszdr virdgvasdrnapja — Csillag a mdglydn — Kdin és Abel) frissesége, elemz&-
készsége. A harmadik fejezet az irodalomtorténet és -kritika. a szinhdztorténet és szini-
birdlat teljesitményeit vizsgdlja, érzékeltetve nemcsak az egyes kotetek koriili, mara
irodalomtorténetté vdlt vitdk érveit és légkorét, de sajt. miivel kapcsolatos észrevé-
teleit, mdsutt (mint Robotos Imre Csinszka-konyvét illetden) silyos fenntartdsait és
ellenvéleményét is. Ez a fejezet a Kdntor Lajos—Ldng Gusztdv-féle Romdniai magyar
irodalom 1944-1970 c. kézikonyvet. Kdddr Janos Rondé c. kotetének vitdjat, Rdcz
Gy6z6, Ling Gusztdv, Kdntor Lajos, Kotd Jozsef, Pill Arpdd és Soni Pdl esszé- és kri-
tikagy(jteményeit, szinhdztorténeti miveit és monogréfidit ismerteti, elemz&-leird, esz-
széisztikus, mdsutt erésen polemikus modorban.

Csapody Miklos

A Mdtyds-Graduale.
A bevezetd tanulmdnyt és a képmagyarizatokat Soltész Zoltdnné irta. Magyar Heli-
kon-Corvina, Budapest, 1980. 147 1. '

A Bibliotheca Corviniana legértékesebb darabjainak egyike s egyben a Hunyadi-
kori humanizmus kultirdjinak kilonleges terméke az a nagyalaki Graduale, amely
BécsbSl 1933-ban keriilt vissza Magyarorszdgra. s ma is az Orszdgos Széchényi Konyv-
tar féltve Grzott kincsei kozé tartozik.

Soltész Zoltanné a Graduale inicidléiban taldlhato miniatirak tiizetes vizsgdlatat
és jelenetrél jelenetre torténd értelmezését. valamint az ikonogrifiai osszetevék elemzé-
sét tlizte ki célul. Mindennek elvégzése mar csak azért is rendkiviil fontos, mert a ko-
dex keletkezési helyére és kortilményeire vonatkozéan mdig sincs egységes dllisfogla-
lds. Annyi feltételezhetd, hogy az egyhdzi év innepeihez kapcsolodé énekeskonyv a ki-
rdlyi virkdpolndban volt haszndlatos, a diszes cimlap alsé keretébe festett Hunyadi- és
Beatrice-cimer pedig bizonyossd teszi a Corvindhoz valé tartozdsdt.

Az elemzések sordn a tanulmdny szerz6je mutatja ki a miniatiradiszités flamand
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jellegét, s azt, hogy a képsorozat a XV. szdzadi burgundi-francia ikonografiai tradici6-
hoz kotédik. Ebbé] feltételezhets, hogy a ciklus Eszak-Franciaorszdgban — Angers ko-
zelében — késziilhetett, ahol a flamand minidtorok francia hatds alatt dllottak. Mivel
Mityds kirdly koveteként 1487-ben Filipecz Jdnos piispok hdrom honapot t6ltétt el
Angersben, szdmolnia kell a kutatdsnak azzal a lehetGséggel, hogy a titokzatos sorst
Graduale esetleg épp az 6 utjdn keriilt Buddra. A tanulmdny mindezt példds mértéktar-
tassal csupdn hipotézisként fogalmazza meg, de ehhez azonnal hozzdtehetjuk: igen jol
megalapozott, nagyon valosziniinek litszé ez a magyardzat, még ha perdonto adat
egyelGre nem tdmasztja is ald.

A Graduale jelen kiaddsa mdr csak azért is igen jo szolgdlatot tesz a kutatdsnak,
mert a képek igy hozziférhetSk, osszevethetdk lesznek a kilfoldi szakemberek szdmd-
ra, s az esetleges jabb pdrhuzamok elkeriilése elérelenditheti a még fiiggdben levd
kérdések megvdlaszoldsdt. A kotet reprezentativ kidllitdsa, a szinnyomds tokéletessége
a kiadét dicséri, s felveti az Shajt: barcsak minél tobb kddexiink 1lyen szinvonalu ki-
addsban ldthatna napvildgot.

Bitskey Istvan

Meégis gyGztes, mégis uj €s magyar. ' .

Tanulmdnyok a Nyugat megjelenésének hetv enedtk érfordulojdra.

Szerkesztette: R. Takdcs Olga. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1980. 153 1. (Irodalomtor-
" téneti Fiizetek, 100.)

LegjelentGsebb huszadik szdzadi folydiratunkat aligha Gnnepelhette ouia mél-
tébbképpen az Akadémia, az Irodalomtudomdnyi Intézet és a Nemzetk6zi Magyar Fi-
lolégiai Tarsasdg, mint a Nyugat megjelenésének hetvenedik évforduldja alkalmdabol
rendezett emlékiilésszak el6addsainak épp az lrodalomtorténeti Fiizetek szdzadik ko-
tetében torténd publikdldsdval.

Az el6addsok forgatékonyvének rendkiviil tudatos szerkesztését bizonyitja az is,
hogy A Nyugat korszakairdl sz616 freferditumot a ,.harmadik nemzedék” egykori je-
lentds, s épp ezért a tdvlatos irodalomtorténeti érvrendszer kidolgozdsira és a perio-
dizéciora leginkdbb hivatott irodalomtorténész-igérete, S6tér Istvan tartotta, mig a Ma-
gyar Csillagré! szo6ld beszamoldt a folyoirat utdéletét kutatd kovetkezd nemzedék kép-
viseletében Béladi Miklos.

Sdter Istvdan el6addsa meggy6zs ereji appardtussal vildgitja meg a folydirat torté-
netében a szerkesztGk gyakori valtozdsdtol fiiggetlen korszakhatdrokat. Koncepcidjaban
az 1908 és 1919 kozotti idszak, majd a hiszas évek elejétdl a harmincas évek kezdeté-
ig terjedd évtized és a Babits Haldldval (1941) lezdrulé id6hatdr, valamint a Magyar
Csillag hdrom esztendeje jelenti a vizvdlasztot. A szinvonaleszmény mértékil dllitdsa,
s nem a munkatdrsak sziiletési éveinek eltérése alapjdn kindlkozé nemzedékhatar-meg-
huzds jegyében. S6tér ugyanis azt keresi a harminchat esztendGt vallatva, ami az alko-
tokat vdlasztott miifajaiktdl fliggetlentl Osszekoti, s ennek alapjdn jut arra a minden
tovdbbi Nyugat-elemzés alaptételének tekinthets végkovetkeztetésre, hogy ,,a Nyugat
kezdettdl mindvégig sem valik irodalmi iskoldvd, csoporttd. azonos elveket valld, azo-
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nos formdkat elfogadd tdborrd. Ezt a tdbort csak a tehetség rangja és hitele tartja
Ossze™. Egyetlen .azonos”, de mindennél fontosabb elvet vallottak csupdn; a magyar
kultira becsiiletének &rzését Eurdpa és a magyarsdg egyre elsdtétiilé égboltja alatt.
Ezt bizonyitja Béladi Miklosnak a . Xkiteljesitd. igazi 6rokos. mindvégig szigordan er-
kolesi alapon dllo™ és . Illyés Gyula mialkotdsdnak ™ tekinthet6 Magyar Csillagrél szolé
dttekintése annak az irdstudo felelGsségének és tisztdnldtdsdnak addzva, mely a tdrsfo-
lyoiratok (Szép Sz6. Vilasz) elhaligattatdsdval magdra maradt ,.egyetlen tulélének”
kovetkezetes szerkesztési vezérelve volt.

E két féreferditum megteremtette az alapjdt annak, hogy valéban a tehetség rang-
jdnak és hitelének Osszetarté erejét bizonyitd el6addsok sorozatdva vdljon a Nyugat-
konferencia, oly szinvonalon és koriiltekintéssel elemezve a folyédiratot, mely korsza-
kos jelent&ségét valéban megilleti.

Pedig az el6addknak sokszor kellett vdllalniuk a kiizdelmet prekoncepcidkkal és
a magyar irodalomtorténetirisba hosszi idére beivédott félreértésekkel, melyekre
mind a két fGreferditum, mind pedig a személyével ujra csak a nemzedékek kozotti
folytonossdgra utald Komios Aladdrnak A Nyugat induldsit idéz6 hozzaszoldsa is utalt.
Utolsd, kiemelkedd jelentGségili nyilvdnos elGaddsdban Komlds a t6le megszokott hati-
rozottsaggal és vitakészséggel vildgitotta meg a Nyugat-elemzések mds irodalomtorténe-
ti jelenségek mogotti elmaraddsanak a folyoirat kétszeri ,,szdimuzetésébdl” fakad6 ok-
okozati Osszefiiggéseit: ,,1944 mdrciusdban a fasizmus rd akarta zdrni a koporséfedelet,
1948-t61 pedig éveken dt csak dcsdrolni illett™.

Az elvdlaszté fejezetcimekt6l fuggetlenil (Jrodalmi forradalomban; Forradalmak
utdin; A Nyugat és a vilagirodalom) ezért jelentds az értéktisztdzo el6addsok egész sora:
Kardtson Endréé, mely Ady koltészetét nyelvi strukturdnk szimbolista igényének felis-
meréséb6l eredezteti (A magyar koltoi nyely megujulisa és Ady szimbolizmusa), Rdba
Gyorgyé Babits Mihdly és Fust Mildn koltészetének Osszevetésérdl (4z objektiv lira
jelensége a Nyugat hdskordban). Bodndr Gyorgyé A Nyugat irodalomszemléleterdl,
A Nyugat és a modern magyar irodalom elvilaszthatatlansdginak 19. szdzadi gyokereit
is feltaré Bori Imréé. | Irodalmi forradalomban™ aligha lenne teljes a kép Bartdk, Ko-
ddly. Molndr Antal, Téth Aladdr és Szabolcsi Bence nevével fémjelzett folydirat és a
zene kapcsolatdnak dttekintése nélkil (Ronay LdszIo: A Nyugat és a zene).

Jozsef Farkasnak A Nyugat és a magyar forradalmak osszefiiggéseirél sz616 ana-
lizise mar a kotet Forradalmak utdni eladascsokrét (Kiss Ferenc: Indulds és ujraindu-
lds; Pomogdts Bela: A mdsodik koltonemzedék induldsa; Kenyeres Zoltin: Meduiza-
lebegés; Bata Imre: A Nyugat és a Vidlasz) késziti ei6, ki nem mondottan is a lezdrdst:
a Nyugat és a legjelentdsebb ,.tilcsordulds™, a Sdrkozi Gyorgy szerkesztette Vilasz
kapcsolatdt elemzs, egyszerre legendafoszlaté és értéktisztdzo el6addst helyezve az ér-
dekl&dés kdzéppontjdba.

Hogy egy folydirat arculata mindig meghatdrozhaté vildgirodalmi kapcsolatrend-
szere és szintéziskészsége alapjan is, azt a Nyugat szertedgazé érdekiGdésében is rend-
szert keres6, A Nyugat és a viligirodalom cimmel Gsszefogott, utolsé eléaddssorozat bi-
zonyitja. Szabolcsi Miklosnak A Nyugat vildgirodalmi tdjekozoddsardl szolé dttekintése
jelent&ségét témakorbeli elsGsége és az a tudatossdg teremti meg, mellyel Komlds Ala-
ddrnak a Nyugat mozgalommd szélesitésére vonatkoz6 bizonyitékrendszerét a folyoirat
vildgirodalmi tdjékozdéddsdra is kiterjeszti, a konyvkiaddt, irodalmi ankétokat és este-
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ket is a mindenkori Nyugat-elemzések alapjdnak tekintve. Referdtumdban igy vilik az
idGrendi 4ttekintés egyre kiegésziil§, kapcsolattorténeti kutatdsokat igényl6 fejlédési
folyamatta, melynek tetSpontjat a harmincas évek ,humanista értékeket 61z6, s egyre
erGsebben antifasiszta Eurépa eszméje irdnyitotta vdlogatdsaban™, tehdt djra csak iro-
damunk tisztdn megdrzott becsiiletének a vildgirodalmi orientdciéban is bizonyitott
egységében litja. Tobb el6adds foglalkozott a Nyugat és az eurdpai, f6ként a kdrnyezd
orszdgok irodalmdnak kapcsolatdval Nemzeti irodalom, nemzetisegi irodalom, vildgiro-
dalom (Kéntos Lajos). A Nyugat és a cseh irodalom (Rékos Péter), A Nyugat és a szlo-
vik irodalom (Karol Tomis), A Nyugat és a délszldv irodalmak (Vujicsics D. Sztojin),
A Nyugat és az avantgarde (Ling Gusztdv) kapcsolatdhoz is jelentds adatokat szolgdl-
tatva.

S hogy a konferencia kulcsmondatdt és tdvlatot add végkovetkeztetését mégis
George Cushing hangsilyozottan ,,angol szemmel” készitett dsszefoglaldsdban olvashat-
juk (4 Nyugat angol szemmel), az elkotelezettségének rangjat épp ugy emeli, mint a
mozgalomét, melyért vdllalta azt, pontosan hatdrozva meg a tovibbi Nyugat-eiemzések
szdmdra adott, prekoncpecidmentes elemzési alaptételt: , Vegylik annak, ami volt: mi-
ndségi folydirat volt, a huszadik szdzad legérdekesebb, s egyben legeurdpaibb magyar
szépirodalmi folyoirata, egy kivételes kor kivételes teljesitménye”.

Ennél jelentGsebb eredményt, az érvek bizonyitékrendszerré épllését, tudomd-
nyos konferencia aligha mondhat magdénak.

Miko Krisztina

Megkozelites.
Fiatal kolték és képzdmiivészek antologidja. Vdlogatta és osszeidllitotta Toth Ldszlo és
Kulcsdr Ferenc, az el6szot irta Téth Liszl. Maddch Konyv- €= Lapkiadd, Bratisiava,
1980. 135 1.

A negyvenes évek végét kovetd idGszak hdrom csehsziovdkiai magyar lirai antolo-
gidjat — Hdrom fiatal k61té (Ozsvald Arpad, Torok Elemér, Veres Janos), 1654; Fiatal
szlovdkiai magyar ko6lték, 1958.; Egyszemii €jszaka, 1970 — koveti Toth Ldszlo és Kul-
csir Ferenc szerkesztésében a Megkozelités, amelyben Karsay Katalin, Kendi Mdria,
Kovesdi Kdroly, Lunczer Gabriella, Molndr LdszIo, Somos Péter és Sooky LdszIo ver-
sei valamint Csotd LdszIlo, Dolin Gyérgy, Dudor Istvin, Fodor Katalin, Lipcsey
Gyorgy, Lorincz Zsuzsa és Mikus Baldzs grafikdi és szobrai kaptak helyet. Bevezetdjé-
ben az egykori Vetés-csoport tagja, Téth Liszlo vdzolja azokat az irodalomtorténeti
elézmények és szocioldgiai, irodalompolitikai fejleményeket, amelyek el6torténetét
¢s mai kozegét adjdk a kotetben egyiitt jelentkez§ fiatal alkotok torekvéseinek. A szer-
keszté a Megkozelités 1étrejottének egyik sziikségszer(i okdt a nemzetiségi irodalom és
miivészet intézményes-szervezeti kereteinek fejletlenségében, illetve az értékkivilaszto-
dds folyamatdnak lassusdgdban ldtja: e helyzet a hatvanas évek végére kibontakozé
csehszlovdkiai magyar koltészet husz esztenddvel késGbbi dllapotit is jeilemzi, igy az
antologia egyszerre korkép és kérkép, megmutatva az Egyszem{i éjszaka nemzedékét
kovets, rendszeresen publikdld j koltSk és a velilk pirhuzamos fiatal miivésznemze-
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dék utkeresésének rokonsdgit is. A kotet 75 verse és 14 képz6miivészeti alkotdsa 1970
és 1978 kozott keletkezett, abban az idészakban, amikorra mdr — a 60-as és 70-es évek
forduléjianak politikai véltozdsai utdn — tisztizédott a Vetés-csoport irodalomtorténeti
szerepe, a nemzedék tagjainak 6ndllé kotetei jelentek mdr meg; az antoldgia kolt6i,
noha nem alkotnak nemzedéki mihelyt, ennek a generdcionak a szerepbetoltése utdn
érkeztek, s elvontabb, dttételesebb gondolati lirdjukkal, személyes-tdrgyias vagy realis-
ta hangoltsdgl koltészetiikkel tesznek kisérletet egyelGre az anyagnak nem birtokba-
vételére, hanem megkozelitésére. Toth Laszlé — Szildgyi Domokossal hangsiilyozva a
szerkesztG felelGsségét — a megkésettség felszdmoldsdra stirget, a kozléslehetségek biz-
tositdsa, azok fokozdsa mellett a mthellyé szervez6dés intézményi lehetGségeit mérle-
gelve. Bevezet$ irdsa természeténél fogva nem vidllalkozik az esztétikai sajdtossdgok
elemz6 bemutatdsdra, szerkesztGi bekoszont6jét a benne megragadott irodalmi folya-
matok dbrézoldsa és tutjelzései teszik 1ényeges irodalompolitikai irattd. Az antologidt a
14 fiatal alkot6 életrajzi jegyzetei zdrjak.

Csapody Miklos

Mészoly Miklos: Erintések.
Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1980. 266 1.

A kozelmultbeli hazai irodalomban (mert példdul Erdélyben egészen mds a hely-
zet!) mdr-mdr kihalt a j6 esszé. Nem is biztos, hogy természetes halallal. Mészoly Mik-
16s azon kevesek egyike, aki képes feltdimasztani a miifajt: kotetének els6 hét irdsa esz-
szé. A szerzd iréi adottsdgai: az analitikus szemlélettel 6tv6z6d6 metaforikus gondol-
koddsmdd, a szavak végteleniil pontos eltaldldsa jellemzi a legkiilonboz6bb tdrgyu
— Csdth Gézdrdl, Vorosmartyrol, az argordl, a fekete-fehér és szines filmrél sz6l6 -
irdsait. ‘

A konyv masodik részének cime: érintések. Ezt egyben mifaji megjelolésnek is
tekinthetjik. Létezik egy sajitos mészolyi miifaj, amely még az esszé rendkivil tdg ke-
reteit is tullépi; feljegyzés, utinapld, meditdcid, gondolattoredék, aforizma egyitt:
érintések.

Barmirdl legyen azonban szd: toprengés a vildg sajitos emlékezetérsl, vallomds
arrol, hogy az embereknél lenyligoz6bb a targyak nyilt rejtélyessége — a kegyetlensé-
gig kovetkezetes mészolyi gondolkodds nem enged szétszortsdgot a sokféleségben.

A szerz6 egyik leggyakoribb, vissza-visszatér§ hasonlata a viviszekcié. Ha Mé-
sz0ly miivészetét — az érintések irdsait — egy széval kellene jellemezni, mi sem tud-
nénk jobb metafordt taldlni az élveboncoldsndl.

K P
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Mikszdth Kdlmdn Osszes Miivei 37. kétet. '

Elbeszélések XI. kotet: 1885—1886. Szerkesztik: Blsztray Gyula, Kirdly Istvdn. Sajté
ald rendezte Rejtd Istvan. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1980. 214 1.

A kritikai kiadés jelen kotete Mikszdth Kdlmdn 1885 november—1886 szeptem-
ber kozott keletkezett rajzait, adomadit és anekdotdit tartalmazza.

Ezek az irdsok fGleg a Pesti Hirlapban és a Mikszdth dltal inditott Urambdtydm
cimii Wjsdghan jelentek meg. Az utdbbi lap célja szérakoztatd, de politikdtol mentes
novelldk, versek stb. kozlése volt. Ez a szindék megmutatkozik e kotet egyes irdsain
is. A valdsiagbdl meritett, egyszerii, tréfds torténetek a hétkoznapi élet apré nehézségei-
161, vdgyairdl szélnak Mikszath sajatos humordval fliszerezve.

Szervesen épiilnek bele a mikszathi életmiibe ezek a rovid irdsok. Az anekdotdt
a megismerés, a valésdgdbrazolds legjobb iskoldjanak tekintette. Kedvenc témdit gyak-
ran dtdolgozta, tobbnyire felhaszndlta nagyobb regényeiben is.

Témdi az egész tarsadalmat felGlelik. LegjellemzGbb alakjai a nemesi virmegye
korrupt tdblabirdi és a kisvdros egyszerii emberei. akik az egyre novekvd biirokracidnak
és a ,,szerencse forgandésdganak’™ vilnak dldozataivd. Otleteit sajit élményeibdl, ta-
pasztalataibdl, megtortént esetekbdl meriti. és kiapadhatatlan fantdzidjdval egésziti ke-
rek torténetté.

Az elbeszélések koziil néhdny — névteleniil, vagy dlnéven publikdlt — a fiiggelék-
ben kapott helyet, melyeket jellegzetes témdjuk, stilusuk. esetleg valamilyen konkrét
bizonyiték alapjin sorolt Mikszdth miivei kozé a szerkesztd. Az irdsok kozil joné-
hany most jelenik meg elGszor konyv alakban. A kotet majd felét kitevs jegyzetanyag
nyijt kimerit6 felvilagositdst a szovegekkel kapcsolatban felmeriilé kérdésekre.

Galgoczi Krisztina

Molter Kdroly: Buborékharec.
Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1980. 190 1.

Molter Kdroly, a romdniai magyar irodalom nemrégiben elliunyt nesztora 1980
decemberében toltotte be kilencvenedik életévét. Mint fiatal német-szakos tandr keriilt
a tizes évek elején a marosvdsarhelyi reformdtus kollégium tandri kardba, s lett az erdé-
lyi magyar irodalom egyik megalapitdja, aki regényekkel, elbeszélésekkel és tanulmad-
nyokkal irta be nevét ennek az irodalomnak a torténetébe. Buborékharc cimi kotete,
amely a kivdlé marosvdsdrhelyi irodalomtorténész: Marosi Ildik¢ gondozdsdban az iré
kilencvenedik sziiletésnapja alkalmdbol latott napviligot, korai tdrcdit és cikkeit adja
kozre. Ezek az irdsok az 1918--1926-ban Marosvdsdrhelyen megjelent Tikor cimi lap-
ban bujtak meg, onnan emelte ki Gket a nemzetiségi irodalom multjit buvdrlo igye-
kezet.

A Tikor a kényszerl irodalmi decentralizdcio terméke volt, abban az irodalmi
~héskorban™ sziiletett és mult el, amikor magdanyos kis vidéki lapok dolgoztak a nem-
zetiségi irodalom és szellemi élet megalapitdsin. Molter Kdroly hétr§l hétre, késébb
nonaprol honapra irta cikkeit, irodalmi és szinhdzi beszimoléit e szegényes kiilsGben,
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de értékes tartalommal megjelend kis lapban. Friss érdeklGdés, eurdpai tdjékozodas és
progressziv gondolkodds hatdrozta meg ezeket az irdsokat: a fiatal némettandr bécsi és
berlini, budapesti és kolozsviri irodalmi eseményekrdl tdjékoztatta hirekre szomjas ol-
vasdit, €s Oszinte lelkesedéssel szimolt be az tjdra indul6 erdélyi magyar irodalom els6
lépéseir6l. Képet adott a magyar szellemi élet nagy egyéniségeirél: Barték Béldval,
Méricz Zsigmonddal, Osvdt Ernével foglalkozott, s megorokitette a fiatal nemzetiségi
irodalom képviselGit is, koztiik Marosvisdrhely iréit és irodalomszervezdit: Antalffy
Endrét, Berde Madridt, Balogh Endrét, Osvdt Kdlmant és Sényi Lészlot. Konyve iroda-
lomtérténeti dokumentum, amely arra hivja fel figyelmiinket, hogy a romdniai magyar
irodalom torténete még szamos kutatnivalét tartogat.

Pomogits Béla

Monografia Liceului Industrial Nr. 3 din Tirgu Secuiesc (fostul gimnaziu din Kanta)
1680-1980. — A Kézdivdsirhelyi 3. sz. Ipari Liceum (volt Kantai Gimndzium) mono-
grifidja, 1680—1980.

Szerkesztette Otvos Gyula, Otvos Vera, Tempfli Mdria. Kiadja a Kézdivdsdrhelyi 3. sz4-
mu Ipari Liceumn igazgatdsiga, Kézdivdsdrhely, 1980. 223 1.

A kétnyelvii évkonyv a Nagy Mdzes és a minoritdk dltal 300 éve alapitott kézdi-
vésirhelyi gimndzium torténetének osszefoglaldsit és az iskolai didklap Ebredés 300 ci-
mi linnepi szamadt tartalmazza. A hirneves iskola 1949-ig terjedé torténetének osszeg-
zése Otvos Gyula és felesége munkdja; vazlatuk a 17. szdzad erdélyi magyar oktatdstor-
ténetének tiikrében kéveti nyomon a kantai iskola torténetét, kiillonos figyelmet szen-
telve a 18. szdzadi latin és magyarnyelvi iskolai szinjdtszds kialakuldsinak. Dolgozatuk
kozli az 1762 és 1779 kozott el6adott 22 iskoladrima adatait, Hassik Vidor torténeti
munkdi alapjan pedig az oktatdsi szisztéma valtozdsait és az iskola belsé helyzetét is
elemzi; noha a dolgozat miifaji megjelolése (amely monografikus teljességre utal) meg-
tévesztS, miivelGdés- és helytorténeti adatai rendkivill fontosak (a tanulmdny mellék-
lete a haromszdz év alatt itt miikodott tandrok és tanitvanyaik névanyagit és fonto-
sabb statisztikai adatait is kozli, portrészerlien bemutatva néhdnyat a tandri karbol. A
tanulmédnyt Tempfli Mdridnak a felszabaduldst kovetd idoszak vdltozdsait Gsszegzd ird-
sa egésziti ki, amely a régi iskolai annalesekhez hasonléan elsGsorban a tanulék eredmé-
nyeire, az iskola kulturilis életére vonatkozé miivelddéstorténeti adatok miatt forrds-
értékii.

Az Ebredés (Zorile) c. iskolai folydiratnak az emlékkonyvbe tagolt linnepi szi-
ma az alapiték emléke elGtti tisztelgés; néhany anekdotikus memodrrészlet és az isko-
la mai tanuléinak irodalmi kisérletei mellett Szées Gézanak a 300 éves kantai szinjdt-
szdsrol irott vazlata és Marko Bela két emlékverse figyelemremélto. Bir a kiadviny cél-
jat és jellegét tekintve nem tudomdnyos szakmunka, az emlitett kultirtorténeti ada-
tok kozlésével a kutatdsnak is haszndra van, a harom évszizados orokség megidézésével
pedig az alma mater magyar hagyomdnyainak Grzésében villalt mélté szerepet.

Csapody Mixlos
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Moricz és Debrecen.
SzerkesztG: Simon Zoltin. A Debreceni Megyei Konyvtdr kiaddsa. Debrecen, 1980.
247 1.

A debreceni Megyei Konyvtir kiadvinya egy 1973-ban inditott sorozat folytati-
saként, Pet6fi és Ady utdn, most Méricz Zsigmond és Debrecen kapcsolatdt tirja fel
korabeli irodalmi, publicisztikai dokumentumok, valamint a kortdrsak levelezése alap-
jan.

A kotet els6 részében az idGkozben elhunyt Szabo Sdndor Géza tanulmanya
(Moricz és Debrecen) elemzi azoKat az értékitéleteket, melyek az irodalomtérténeiben
és a kozvéleményben egyarant két szélsGséges polus kozott ingadoznak Méricz és Deb-
recen kapcsolatinak megitélésében. Ami a kapcsolat egyik oldalat illeti, Szabé Sandor
Géza arra a megallapitdsra jut, hogy ,,az iré viszonya a vdroshoz az elsg taldlkozds 6ta
pozitiv, az id6ben folyamatos és azonos héfokon izz6”. Kevésbé egyértelml Debrecen
viszonya Mériczhoz. Kezdetben a vdrosi kozvélemény és az irodalmi csoportok egyér-
telm lelkesedéssel fogadjak példaul a Hét krajcirt, a Sdri birot; az elsé felzidulas ak-
kor tdmad Médricz koriil, amikor a reformdtus egyhdz konvenciondlis rendjét birdlja
példaul 4 falu cimi trilégia Kend a pap? cimii epizédjdban, egy reformdtus lelkész na-
turdlis bemutatdsival. Az Ady Tarsasdg megalakuldsa (1927) hoz fordulatot a debre-
ceni Mdricz-recepciéban: rendszeressé vélik a debreceni sajtéban Méricz miiveinek is-
mertetése, st nem egy esetben megvédik az irét a jobboldal durva tdmaddsaival szem-
ben, az Ady Térsasdg — Babits és Oldh Gdbor mellett — els6ként vélasztja az irét tisz-
teletbeli tagjanak. Emeliett azonban véltozatlanul tovdbb ¢l az a kélvinista irdnyvonal,
melyet Csik Liszl6 képvisel, aki defenziv dlldspontrdl néz szembe a Moricz miiveiben
felfedezett — vagy felfedezni vélt — egyhdzkritikival.

Az ir6 koruli vitdk bemutatdsdn til a kotet mdsodik egysége részletes kronolégia-
val dokumentdlja Mdricz és Debrecen kapcsolatit, mely szinte megszakitds nélkiil ivel
1890-t51 1942-ig. A harmadik rész (Moricz Debrecenrdl) az 6 levelezése és sajtéban
megjelent cikkei alapjin egyértelmilien bizonyitja, hogy Méricz szdmdra Debrecen nem
egyszeriien egy vdros, hanem a vildg €s az orszdg olyan sarkalatos, szildrd etikai érték-
rendszeren és 6ntudaton nyugvé pontja, melyet az iré példaként allitott az egész ma-
gyarsdg elé.

Az utolsé fejezet (Mdricz alakja a debreceni sajtéban) Moricz debreceni recepci6-
janak hézagpotlé szoveggyljteménye. A korabeli sajtéban napvildgot ldtott méltaté
vagy éppen tdmado éili cikkek felvonultatdsival markdnsan rajzolja meg nem csupdn
Méricz debreceni fogadtatdsdt, hanem az e mogott meghizddo irodalmi-ideoldgiai el-
lentétek szellemi arculatdt is. A kotet értékét emeli, hogy szdmos dokumentum itt lat
el6sz6r nyomtatdsban napvildgot.

Jdnos Istvin
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Morieztol Moriczrol.
Osszeillitotta: dr. Kovéts Déniel. Tankényvkiad6, Budapest, 1980. 449 1.

A Tankonyvkiadé a Pet6fir6l, Jokairdl, Mikszathrdl, Adyrol, Mérdrdl sz6lé ko-
tet utdn Moéricz Zsigmond centendriumédra megjelentette a Moricztol Moriczrol cimi
kotetet. A kiadvdny célja, hogy az dltaldnos, illetve kozépiskoldban segitse az irodalom-
tanitdst, els6sorban Mdéricz Zsigmond munkdssigdnak megismerését.

A kotet szerkesztGje az ir6i életrajzot kovetve hét fejezetre osztotta az dsszedlli-
tast. Az egyes fejezetek bGséges illusztriciokat tartalmaznak az iré miiveibdl, életrajzi
dokumentumaibdl, a kortdrsak visszaemlékezéseibdl és irodalomtorténészek értékelé-
seibdl is. A kotetet szimtalan fénykép (tdjkép, enterior, portré, cimlap és kéziratfotd)
teszi gazdagabbd, sajnos, nem mindig j6 mindségli mdsolatban, azonban az érdeklddés
felkeltésére igy is alkalmassd teszi a kiadvinyt.

N.S. K.

Moricz Zsigmond: Dramak I-I1-111.

Vilogatta, jegyzetekkel ellitta és a szoveget gondozta Réz Pil. Szépirodalmi Konyv-
kiad6, Budapest, 1980. 7--504.; 9-596.; 7—585. 1. (Méricz Zsigmond Osszegy(ijtott
Miivei)

Moricz Zsigmond életmii-sorozata harom kotetében tette kézzé a Szépirodalmi
Konyvkiadé az iré szinpadi miiveit. A Réz Pal vilogatisiban és jegyzeteivel megjelen-
tetett kiadds az 1956-os kotethez hasonléan csupdn vilogatds, Mdricz legjelentdsebb.,
legtobbet szinpadra dllitott miiveit gy(jtotte egybe. Hogy csak a legismertebbeket em-
litsiik : Sari biré, Ao oroszlin, A vadkan, Uri muri, Nem élhetek muzsikaszo nélkiil,
Légy jo mindhaldlig, Kerek Ferké, A murdnyi kaland, Kamaszok, Rokonok, Forr a
bor, Csibe, Betydr stb.

A szerkeszt6i Gtmutatds tantisdga szerint mindent — dramadt, egyfelvondsost, to-
redéket, vigjitékot — osszevéve Moricz Zsigmond tobb mint nyolcvan szinmiivet irt,
amelynek azonban csak egy részét vitték szinpadra vagy kozolték nyomtatdsban. An-
nak az irénak, akinek szinte minden regénye, novelldja dramai toltési, nem volt egyet-
len igazin szerencsés taldlkozdsa sem a szinpaddal. A kora igényeinek megfelelG szinha-
zi dramaturgia soha nem tudta felszinre hozni miivészete lényegét — guzsba kototte
vagy félresiklatta — még akkor is, ha maga az ir6 volt a szinpadra alkalmazé.

A kotetbe vdlogatott szinmiivek id6érendben kovetik egymdst. A jegyzetek csak a
legfontosabb adatokat: a mi megjelenésének és szinhdzi bemutatéjinak idejét és he-
lyét, valamint a keletkezésre vonatkozé egyéb lényeges tudnivalokat kozlik.

M.R.J.
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Mult, jové mezsgyéjen. Romdniai magyar koltok.
Vilogatta, az elsz6t irta Cs. Gyimesi Eva. Dacia Konyvklado Kolozsvar 1980. I-II
kot. 320, 274 1. (Tanulék konyvtdra)

A roméniai magyar koltészet hat évtizedét bemutaté dj antoldgia a népszerii Ta-
nulék Konyvtdra cimii sorozatban litott napvildgot. Szerkesztsje Cs. Gyimesi Eva a
kolozsviri egyetem magyar irodalmi tanszékén adja el6 a nemzetiségi irodalom torté-
netét. Vilogaté munkdjit a tanulmdny-terjedelmii Eldszoban alapozza meg, ez a beve-
zet$ tanulsdgosan vildgitja meg azokat az elveket, amelyek alapjdn a romdniai magyar
irodalomtorténészek djabb nemzedéke megitéli a nemzetiségi koltészet teljesitményeit.
Cs. Gyimesi Eva ennek a koltészetnek kett&s arculatdrdl beszél: ,,Az egyik: az a szerep,
amelyet a koltészet az 6t éltetd kozosség szdmdra kozvetlenebbiil betdlt, és ami nyelvi
mivoltdval fiigg Ossze, vagyis azzal, hogy jelez, kifejez, kozvetit a kozosség kortdrs tag-
jai és torténetileg nézve nemzedékei kozott. Ebben az értelemben a koltészet jelszerd-
en, jelrendszerként viselkedik. A mdsik: az a minGség, amellyel e k6zosség kulturalis
értékeit gyarapitja, azaz: mivészi jellegével GsszefliggS arculata.” A tanulmédny a to-
vébbiakban a romdniai magyar koltészet e kettds arculatdt veszi szemiigyre, megvizs-
gilva, hogy e koltészet miként tudatositotta a kisebbségi korilmények kozott €16 er-
délyi magyarsig sajitos helyzetét, illetve milyen esztétikai értékeket hozott 1étre. A
hat évtizedes nemzetiségi koltészet legjobb eredményeinek azokat a miiveket tekinti,
amelyek a koltészetnek mindkét feladatdt megoldottak; tehdt amellett, hogy tdrgyiasi-
tottdk a kisebbségi helyzettudatot, magasrendii esztétikai targyat hoztak létre.

Erre az elméleti alapvetésre, tovdbbd a bel6le kibontakozé liratorténeti képre
épil maga a vdlogatds, amely ilyen médon nem egyszeriien jellegzetes vagy szép versek
gylijteménye, hanem irodalomkritikai munka: a romdniai magyar koltészet fejlédésé-
nek kritikailag értelmezett képe. Ez a kép nem tér el nagy mértékben eddigi ismere-
teinktsl, legfeljebb annyiban, hogy esetenként, a kordbbi antolégidkhoz képest, mds
koltokre és mds versekre hivja fel a figyelmet. A nemzetiségi irodalom elsé nemzedsé-
kébsl Tompa Ldszl6t, Aprily Lajost, Reményik Sindort, Olosz Lajost és Bartalis J4-
nost emeli ki, 6ket koveti Horvdth Imre, Szemlér Ferenc, Szabédi Laszl6, Dsida Jend,
Horvdth Istvan, Méliusz Jézsef, Salamon Emd, Kiss Jend, majd a felszabadulds utdni
- nemzedékbdl Kanyddi Sindor, Székely Jdnos, a Forrds-nemzedékekbdl Hervay Gizella,
Laszl6ffy Aladér, Sziligyi Domokos és Kirdly Ldszlé. Valéban olyan kéltdk, akiknek
verseiben a kisebbségi helyzettudat és a kisebbségi mordl kifejezése magas esztétikai ér-
tékkel parosul.

Pomogdts Béla
Murddin Jené: Gy. Szabo Béla.
Kriterion Konyvkiaddé, Bukarest, 1980. 159 1., 8 szines 46 fekete-fehér reprodukcié.

Gy. Szabd Gyula taldn az erdélyi képzdmiivészet legtdgabb korben ismert és leg-
kedveltebb alkotéja. Murddin Jend réla irott kismonogréfidja pedig egyike a sorozat
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leggazdagabban adagolt, mégis dttekinthet§ pdlyarajzainak. Murddin nem tagadja meg
torténészi induldsdt, egyardnt figyel az élet és az életm{i valamennyi apré mozzanatdra
és nagyobb egységére. Konyvének érdekes irodalmi vonatkozdsai is vannak. Péld4ul:
bdr gyermekkordtdl rajzol és fest, Gy. Szabé eleinte miiszaki pdlydra megy és csak a
Kés Karollyal valé taldlkozds utdn (1932-33 telén) hatdrozza el, hogy teljesen a képzd-
miivészetnek szenteli erejét. Ekkor kezd fametszéssel is foglalkozni. Els§ eladott mun-
kdjat, egy pasztellképet, Kemény Jdnos védsdrolta meg. Ettd] fogva Gy. Szabé rendsze-
resen dolgozik a Pédsztortiiznek, az Erdélyi Helikonnak. Illusztrélja az Erdélyi Szépmi-
ves Céh konyveit; 1933-ban Nyird Jozsef: Kopjafik cimi novelliskotetét és Dsida Je-
nd: Nagycsiitortok cimi verseskotetét, 1935-ben Floridn Tibor: Felhdk folott, felhck
alatt cimii verseskotetét, és Ernst Toller: Fecskék kdnyve cim{i poémdjdt, mely el6bb
az Erdélyi Helikonban (1934), majd kotetben is (1945) megjelent.

1935-ben 14t napvildgot az erdélyi magyar miivészet elsé fametszet-konyve,
Gy. Szabé Béla Liber miseroruma. ,,Ez a konyv a legszebb mindazok koz6tt, melyek
Erdélyben valaha is megjelentek” — irta réla Dsida Jend a Keleti Ujsdgban. ,,Dsida gy
azonosul a konyvvel, hogy sajdt ars poeticdjdhoz kozel illé esztétikai értékeit emeli
ki...” (Muradin). Erre reagil Korvin Sdndor a Korunkban és elmarasztalvin a konyvet,
hozzijirul ahhoz, hogy Gy. Szabé egy életre eltdvolodik a tarsadalmi témdktél. Kovet-
kezd grafikai konyveiben — Barangolokonyv (1939), Homokvilig (1941) — mar csak
természeti témadkat dolgoz fel.

Konyvillusztrdld véllalkozdsdnak legszebb darabja a k6zos kiaddsdban napvildgot
latott Lilla-dalok (1963). 1965-ben pedig Dante Divina Commedidjdhoz készitett il-
lusztracidkat.

Igen hasznos az a masfél-két oldal, amelyet Murddin az erdélyi fametszés torté-
netének szentel. Ez a miifaj Erdélyben is egyidSs a nyomddszat megjelenésével, Brasso-
ban 1542-t61, Kolozsvdrott 1550-161 adtak ki fametszettel diszitett konyvet.

A kismonografia hidnyossdga, hogy nem prébédlkozik Gy. Szab¢ alkotdsainak be-
hatGbb, tirgyszerlibb képz&miivészeti elemzésével, a kiilonbozd mifajokban — rajz-
ban, pasztellben, fametszetben — létrehozott munkdk sajdtossdgainak korvonalazdsi-
val.

Boros Judit ,

Miihely’ 80.

Szemelvények a Maddch Konyvkiado konyvtermésébdl, valamint a csehszlovdkiai ma-
gyar kulturélis sajtobol Osszeillitotta Fénod Zoltdn. Madach Kiad6, Bratislava, 1980.
1281.

Harmadszor jelenteti meg a Maddch Kiadé ,.kedvcsindl6™, a csehszlovakiai magyar iro-
dalom alkotémiihelyébe munka kdzben bepillantdst nyujté antoldgidjat, melynek az a
célja, hogy felhivja a figyelmet a csehszlovdkiai magyar szerz6k 0j miiveire. A mostani
kotet a kordbbiakndl jéval szlikebb terjedelmi. Amazoktol eltéréen nem kozli a cseh-
szlovakiai magyar irodalom éves bibliogrdfidjdt és nem ad vilogatdst a kritikai vissz-
hangbdl sem, hanem szinte kizdrélag a Maddch-miihely (a Maddch Kiad6 konyvei és az
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Irodalmi Szemle) termékeibdl ad vdlogatdst. Versek, novelldk és regény-részletek mel-
lett 6t tanulmanyt kozol a kotet. T6zser Arpad Egy komplementdris bardtsigrol cim-
mel Forbdth Imre és Illyés Gyula kapcsolatdt elemzi, Forbiath Na Bojisti 14 és Illyés
Kiilvdros cim{ — hasonlé témakorii — versének Osszehasonlité elemzésével a szemléle-
ti killonbségekre hivja fel a figyelmet. Illyés versének minden motivuma a realista alap-
helyzetbdl ered, a ,,nem menekiilhetsz” mordljdra utal, Forbdthé ellentmondasosabb,
parodisztikus és provokativ szindéku. T6zsér véleménye szerint Illyés — Forbdth-hoz
irt levelének tanusdga szerint — azért értékelte Forbdthot igen magasra, mert valészini-
leg az tetszett neki benne, amiben téle killonbozott, ,,a tartalmat formaként kezeld
kozvetlenség”. Csanda Sdndor tanulménya (Fabry és Balogh Edgdr) Fébry Zoltan leve-
lezésének felhaszndldsdval rajzol aprélékos képet Fébry és a Sarlé-mozgalom egykori
vezetGjének, Balogh Edgdrnak a kapcsolatdrdl, bardtsagukrol és féként Az Ut cimi lap
szerkesztési ligyeivel kapcsolatos kozos gondjaikrél, véleménycseréikrdl. Fonod Zoltdn
irdsa (,,4 valo anyag teremtett minket” ... Emlékezés Fabry Zoltdinra) rovid, szemé-
lyes hangvételd pdlyakép Fabry Zoltinrdl, néhdny Fdbry-levél kozlésével is szinesitve.
Zalabai Zsigmond (Egy elfelejtett Moricz-itrol) Méricz Zsigmond csehszlovakiai kap-
csolatainak, utazdsainak eddigi ismeretét egésziti ki 0j adalékkal: az A Hét cimd ipoly-
sdgi hetilap 1931-es és 1932-es évfolyamdban megtaldlta Mdricz 1932. janudr 16-i
ipolysdgi utjdnak sajtévisszhangjdt. Ennek ismertetése mellett kozli a lap 1932. janudr
23-i szdmdnak Moricz Zsigmond Ipolysigon cimii beszdmoléjit. Szilvdssy Jozsef ri-
portszerli esszéje (Erdsebb a szélverésnél) a magyar irodalom ismert és megbecsiilt szlo-
vik kolt6-miforditdéjdt, Vojtech Kondrotot mutatja be szil6foldjén, aki a szilfold
szeretetérGl és a magyar—szlovdk ko6zos sorsrél és felelGsségrdl vall.

Gorémbei Andrds

Nddor Tamds: 33 x 10.
Interjik és vallomdsok az ifjlisdgrdl és az irodalomrdl. Mora Ferenc Ifjusdgi Konyv-
kiadé, Budapest, 1980. 552 1. (Kozmosz konyvek)

Nddor Tamds kotete az iréi vallomdsoknak és portré-rajzolatoknak gazdag, iro-
dalmi eszkozokkel megformdlt gydjteménye. ,,Az irodalomrdl és ifjusagrol” kérdez, s
vall ez az antoldgiaszeriien megkompondlt konyv, hisz valéban iréi vallomdsok, ,,ars
poetica” megfogalmazdsok is taldlhaték e beszélgetésekben, valamint a mellékelt mi-
részletekben, néha egy-egy vers, vagy jegyzet formdjdban, melyek kiegészitik az inter-
jukat. Nem szokvinyos reprezentdciéja tehdt ez az 6sszedllitds a portré-interju miifaja-
nak. Harminchdrom interjat tartalmaz, s mindenkinek éppen tiz kérdés jut, innen a
cim. 33 x 10, dm medrik-irdnyuk mads és mds, j6llehet az ir6i sorshelyzet kindlta példat
hangsilyozza valamennyi, mely a mai ifjisignak szélhat. Nador Tamds — szinte alig
van jelen, pontosabban csakis a kérdésfoltevések mddjaban, s a kompozicié egészében,
mellyel irdnydt. sodrdsdt meghatdrozza a beszélgetéseknek. A portré-interjik hangula-
tdt, ivét, mondanival6jdt egy-egy mini-esszé bevezetGben, vagy inkdbb szabadvers-szer(
expozéban teremti meg, mely a beszélgetSpartnereinek emberi-miivészi karakterét is
jellemzi. s6t elélegezi. A taldlkozds vizudlis elemeit is ebbe siriti, a gesztust, a meghitt-
séget vagy a tartézkoddst, kort, id6t €s szemvillandst, melyek az ir6(ember)t jellemzik.
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Benjdmin LdszIo vallomdsa szerint ,,A koltészet: cselekvés™ — és szinte ez lehet-
ne az egész beszélgetés-lincolat mottdja is, cselekvés-mintdt és aktivitdst dllitva példa-
mutatéan az ifjlisdg elé. Van, aki nyiltan kimondja (Vas Istvdn), hogy nehéz tanicsot
adni az ifjisdgnak, csak magatartdst sugallhat az iréember is az utdna kovetkezGknek.
A csaldd, a tanitdk, az (élet-)iskola, egy-egy ember-példa eszményitése, csak a tartdst
adja a palyakiizdésben. Ebben a stdcidkat az interjikészité az ifjukortdl kezdi, az iréi -
sors eszmélkedésétS] az onmegvaldsitdsig futtatva végig a gondolatsort, s épitkezik 18- -
lekben-id6ben. Spirdlisan halad az irék pdlydjdn, ifjukortdl ifjukorig ér, de az ifjusdgot
nem életkorként értelmezik a beszélgetStarsak, hanem hangsilyozott magatartisfor-
maként.

Az értelmes, a klasszikus értelemben vett reneszansz eszményt, a ,vita activa” .

igényét sugalljdk mindnydjunknak, a tevékeny élet exemplumat. S a kérdéskor bezarul
ennél az ifjusdgfogalomndl. Igényében tehdt parainézis-keresés ez a kotet, de nem ta-
ldlhaté benne axiéma-érvényességgel egyetlen intelem, példaeszmény sem, — egyetlen
irésors felragyogtatdsiban sem; mert iréink azt az alapigazsigot erdsitik meg valloma-
saikban, hogy a mai ifjusdg szdmadra is egyediil iidv6zit6 recept nincs, kinek-kinek meg
kell kiizdeni a magdét, hogy sajdt tehetségét, dlmait, élethivatdsdt megvaldsithassa bdr-

milyen pdlydn! S ez tulajdonképpen mégis példaadé érvényii mondanddija a kotetnek.
S ezzel kitdgul hatésugara is a mondandénak, mert nem csupdn az irodalomrél ésaz -

ifjlisagrol, s nem egyedil az ifjisignak és az irodalom szdmdra maradandé ez az inte- -

lem. A teremtd és az Onteremtd ifjusdg folfedeztetése 33 ir¢ vallomdsdban, ez a kotet
legfobb erénye. (A megszo6lalék sorrendben: Bardny Tamds, Benjamin Ldszlé, Bertha
Bulcsii, Cseres Tibor, Csoéri Sandor, Deéry Tibor, Dobozy Imre, Foldedk Jdnos, Gall
Istvdn, Garai Gdbor, Hubay Miklés, Illés Endre, Illyés Gyula, Juhdsz Ferenc, Kiss Dé-
nes, Kormos Istvdn, Lazir Ervin, Madndy lvdn, Mar6ti Lajos, Mesterhdzi Lajos, Mezei -
Andrds, Nemes Nagy Agnes, Orkény Istvan, Paskandi Géza, Raffai Sarolta, Sinta Fe-
renc, Simonffy Andrds, Somogyi Té6th Sdndor, Szakonyi Kéroly, Takdts Gyula, Thur-

20 Gdbor, Vas Istvin, Zelk Zoltdn. Koziilik sajnos mdr tébben posztumusz szélnak e

hozzank.

Kelényi Istvain

Nagy Igndc: Uracsok, arszldnndk.

Vilogatta Szigethy Gdbor. Magvetd Konyvkiad6, Budapest, 1980. 400 1. (Magyar Hir- R

mondd) . . :

Nagy Igndcrdl kozvetlen utokora azt tartotta, hogy még életében | kiavult irodal-
munkbdl”. Ennek a Jdkaival vetekedS termékenységil szerzének — aki rdaddsul az -
1840-es évek végétsl egyre kimeriiltebb, mind tobbszor kényszeriil 6nmagdt plagizdl-
ni — vaiéban nagyobb volt a szorgalma, mint a tehetsége. Regényirdként, elbeszéls-
ként ma mdr j6formadn ismeretlen. .

Szigethy Gdbor gazdag vdlogatdsa azt a Nagy lIgndcot fedezteti fel velink ujra,
aki valéban érdemes figyelmiinkre: a friss tollud zsurnalisztdt és életképirét. Kezdetben
német irénak, koltének készilt. Késébb dontott ugy, hogy magyarul fog irni. Ez az el-
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hatdrozds meghozta szdmdra a rég dhitott népszeriséget. Sokat tanult Nagy Igndc
(akdrcsak Kuthy Lajos a Hazai rejtelmekben) a francia hdtborzongaté romantikatdl,
kiilonosképpen Eugene Sue-t6l, akinek Les Mystéres de Paris cimii regényét utdnozza
a Magyar titkokban. A Jelenkorban a Budapesti Naplé cimi rovat, majd a Budapesti
Hiradéban a Budapesti Hirharang kedvenc csemegéje lehetett a reformkori olvasénak.
Mi is kedvtelve olvashatjuk a szinhdzi macskakrél (e rendes conventionatus és tisztelet-
beli egérfogdkrdl) szalé tudositdst, és jolesGen borzonghatunk a Rékus-templomnal ta-
lalt levdagott némberfej folytatdsokban kozzétett torténetén.

Publicisztikai irdsokon kiviil szimos életképet is tartalmaz a jelen kotet. Ennek
a szintén francia (scene) és német (Lebensbild) hatdst mutaté miifajnak jellegzetessége
a jelenidejiiség, a tipusdbrazolds. Ezek elénk idézik a reformkori Pest-Buda életét, a bie-
dermeier vildg fodrait és drnyait. Az Uracsok, arszldnndk korfest6 irdsok gytijteménye,
minden olyan olvasénak gyonyoriiséget szerez, aki valamennyire is érdekl6dik a ma-
gyar reformkor hétkoznapjai irdnt.

K P

Nagy Péter: Olvaso.
Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1980. 408 1.

- Nagy Péter Uj gy(ijteményes kotete tanulmdnyokat, esszéket, ttirajzokat és kriti- -

kdkat tartalmaz. A szerzd hdrom ciklusba csoportositotta irdsait. Az els6be irodalom-
torténeti tanulmdnyait sorolta be, a mdsodikban utirajzai kaptak helyet, a harmadik vi-
lagirodalomrél és a magyar irodalom 1j miveird! irt konyvkritikdit gy(jti Gssze. A ko-
tetet néhdny, a szinhdzi és kritikai életiinkr6l sz6l6 esszéisztikus vitacikk zdrja.

Az els6 harmad A muiltrol — a jelenért jellemzé és kifejez6 cimet viseli, és e ket-
tds szemléletmdd Nagy Péter minden irdsdt jellemzi. Irodalomtorténészként, régmilt
korok megidéz&jeként is mindig a mi korunkat tartja mércének, minden iréban, mi-
ben, korszakban, mifajban a mdig hato érvényt, az idészer{iséget, a jelenben is haszno-
sithaté tanulsdgot keresi. A miivészetben sosem holt anyagot, nyelvi, eszmei kovilletet '
lat, hanem €16, haté er6t, mindennapi életiinket is befolydsolni tudé energidt. Ennek -
megfelelGen stilusa sem nem szdraz, sem nem tandrosan peddns, hanem él6beszéd-sze-
riien kozvetlen és atlelkesitett. Irodalomtorténeti tanulmanyai hirom 6 témdja koré
csoportosulnak. A kotet els irdsa a magyar drdma genezisét vizsgdlja, és azt az izgal-
mas kérdést jarja koriil, hogy a remekmiivek dacdra miért hidnyzik mégis a magyar dra-
matorténet kontinuitdsa. A mdsik két csomdpont két nagy név: Szabo Dezsdé és Mo-
ricz Zsigmondé. Szabé Dezsének ezittal az elbeszéléseit elemzi, megtaldlva koztiik az
ir6 legmaradanddbb remekmdveit (Feltimadds Makucskdn, A kotél legenddja), és fel-
fedve egyuttal az elbeszél6i életmii belsé ellentmonddsossdgat is, mely a mai értékelés
zavardhoz vezetett. A tanulmdnyiré legjelentGsebb témdja ezuttal is Méricz Zsigmond.
Az ir6 szilletésének centendriuma irigyén modernségét elemzi, nem félve a viligiro-
dalmi 6sszehasonlitdstdl sem, melynek mércéjén Nagy Péter szerint a halhatatlan elbe-
széléseket és kisregényeket alkoto iré a legnagyobbakkal egyenrangi. Erre a kovetkez-
tetésre jut az egyenként sorravett kisregények — Az isten hdta mogott, Kivildgos kivir-
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radtig, Pillangé, Barbdrok, Arvicska — elemzése utdn. Ebben a fejezetben kapott he-
lyet Rakdczi mdig haté példdjardl, a szinikritikus Ady Endrérél, a két haboru kozotti
magyar novella sajitossdgairél irt tanulmdny, valamint négy emlékez6 esszé Déry Ti-
borrdl, Laziczius Gyuldrél, Ignotus Pdlrél és Szavai Nandorrdl.

A kotet mdsodik ciklusa szines, érdekes, mozgalmas utiképeket sorakoztat egy-
mds utdn, Egyiptomrdl, Indidrél, Ddnidrél, Cipursrdl, londoni, pdrizsi emlékekr6l,
természetesen elsGsorban az irodalomtorténész és a szinhdzi kritikus szemével és érdek-
16désével litva a vildgot.

A csaknem akotet felét megtoltd harmadik rész a Konyvek kozott szerény cimet
viseli, és a vildgirodalomrodl sz616 konyvkritikdk mellett szép esszét taldlhatunk itt Ily-
lyés Gyuldrdl, a ,,legfrancidbb” magyar kolt6r6l, Gyergyai Albertrdl, ,.a francia iroda-
lom budapesti nagykovetérGl”, Boka Laszlé Oszi napldjarol, Kéry Ldszl6, Képes Géza,
Boldizsdr Ivdn esszékoteteirdl, Stitd Andrds két dramdjardl, Karinthy Ferenc elbeszélé-
seir6l, Kardos Liszl6 Hirmaskonyvér6l, Illés Endre elbeszéléseirdl és esszéirdl, Lackd
Miklés miivel6déstorténeti tanulmdnyairdl, valamint két szinhdzi tdrgyu esszét; Gellért
Endrérdl, Molndr Gal Péter konyve kapcsdn, és a mai szinhdz vdlsdgdrél. A kotetet két
ars poeticaként is olvashaté esszé zdrja a kritikdrol.

Lichtmann Tamds

Péter Nagy: Vous et nous.
Essais de la littérature hongroise dans un contexte européen. Corvina Kényvkiadé. Bu-
dapest, 1980. 239 1.

Silyos véllalkozds Nagy Péter tanulmédnykéotete: Montesquieu perzsdihoz hason-
l6an a kiilsé szemléls, a kiviildllo szemével probdlja nézni a magyar irodalmat, igy mu-
tatva be a francia k6zonségnek, olvaséknak és irodalomtorténészeknek egyardnt. S e
szemlélédés sordn a magyar irodalom nemcsak bemutatasra keriil, de meg is méretik —
a vildgirodalom mércéjével.

Az els6 nagy részben a magyar lira — préza — drdma egyiittes helyét keresi a
szerz6 egyrészt torténetileg (La place de la littérature hongroise dans le monde), mas-
részt a mai, a legfrissebb termést végigtekintve (Survol de la littérature hongroise mo-
derne). Ezekben a tanulmdnyokban az djszeri szempont, szdimbavétel az érdekes, cél-
juk tdjékoztatni, orientdlni a kiilfoldi olvasét az igazi értékek megismertetésével.

A nagyivii dttekintéseket részletesebb vizsgdlatok kovetik, most mdr egy-egy szii-
kebb periddusra, egy-egy iréra koncentrilva. A szdzadel6 koltészeti forradalmdnak,
Szabo Dezsé miiveinek eszmei hdtterében, a , legfrancidbb’ magyar kolts, lilyés Gyula
vagy Gyergyai Albert forditdismiivészetében kutatja a francia hatdsokat, kapcsolatokat,
drnyalva és gazdagitva a megel6z$ dtfogd, torténeti jellemzést.

A kotet mésodik felében a magyar irodalomban és irodalomtorténetben furcsa
moédon vagy taldn épp szandékosan mostohdbb sorsu dramdjat mutatja be a szerzé a
kiilfoldi olvasénak. A szinhizat Nagy Péter sokoldalu vizsgdlatnak veti ald, képet raj-
zol a XIX. szdzad magyar klasszikus szinhdzdrdl — Katondt, Vérosmartyt, Maddchot
elemezve -, majd a hatvanas évektdl é16vé, gazdaggd vdlé mai drdmamiivészetiinkr6l.
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Emellett olyan izgalmas kérdésekre felel, mint példdul arra, hogy a francia klasszikusok
koziil miért épp Moliére-nek, s csak Moliére-nek volt és van Magyarorszagon igazi k-
zonségsikere.

E tanulmédnykotet Gjabb 1épés ahhoz, hogy hiriink a vildgban gazdagodjék, hogy
»perzsa”, kuriézum-létinkbd! kilépve, ismertté viljék irodalmunk. S hogy van remény,
arra Nagy Péter konyvének visszhangja ad biztatdst. André Wurmser irja a Nagyvildg
1981/2. szdmdban, mintegy vélaszképpen: ,Magyar bardtaink keserlisége érthetd, sot
jogosult: a francia kultira és irodalom irdnt érzett lelkesedésiikre sokdig teljes kozony
volt a vélasz. (...) De a magyar kultirdtdl valé tévolsigunk ma madr sokkal kisebb, mint
régebben: az olyan regényirék, mint Méricz Zsigmond, Déry Tibor, Szabé Magda vagy
Orkény Istvan, az olyan koltSk, mint Illyés Gyula vagy Jozsef Attila mdr nem ismeret-
lenek Franciaorszagban. Es ez még csak a kezdet...”

A. Erdei Kldra

Nemeskiirty, I.—Orosz, L.—Németh, G. B.—Tamds, A.: Histoire de la littérature hong-
roise des origines a nos jours.

Publiée sous la direction de Klaniczay, T. Préface de Voisine, J. Corvina, Budapest,
1980. 586 1. (Mell.: Pages choisies de la littérature hongroise. Des origines 2 la fin du
XVIII siécle. Publié par Klaniczay, T. Echantillon de lecture. 31 1)

Kozhelyszimban megy mdr a magyar irodalomtorténet irdnti, kiulf6ldon meg-
élénkiilt érdeklGdést emlegetni. De ez valéban igy van, ennek a szerencsés jelenségnek
vagyunk tanui; és a mostani Corvina-kiadvdny is e folyamat ujabb utjelzGje. Régi pa-.
nasz azonban, hogy a nyelv elkiiloniilése folytin a kilfold a magyar irodalomrél vi-
szonylag keveset tud: nagy orommel kell hdt fogadnunk a német kiadds utdn ezt a fran-
cia nyelvli kézikonyvet, amelynek a magyar irodalom egészérdl és értékeirdl sikeriilt
teljes képet adnia. SGt, nyugodtan mondhatom: nélkiilozhetetlen eszk6z mindazok szd-
mdra, akik, nem birva a magyar nyelvet, nem férhetnek hozz4 a nagyobb magyar nyel-
vli magyar irodalomtorténeti szintézisekhez, és mégis Osszehasonlitd vagy dltalinosabb
szakmai szempontbdl sziikségesnek taldljdk a magyar irodalomtorténettel valé megis-
merkedést. Eppen ezért, kapéra jon alahizni a tényt, hogy ez a kiaddi véllalkozds to-
kéletesen megfelel a kiilfoldi irodalomértGk, szakemberek, egyetemi hallgatok kovetel-
ményeinek egyardnt, midltal a kotet a magyar irodalom kiilfoldi népszer(sitésének
igen fontos eszkozévé valik.

Hasznos tdjékoztatdst nyujt a francia nyelvii olvasoknak a kotet bevezet&je. A
Nouvelle Sorbonne professzora taldléan és jogosan hivja fel a figyelmet a konyv leg-
f6bb érdemére: az Osszehasonlité modszer mértékletes és bebizonyitott alkalmazdsara.
Ez a moddszer ugyanis — J. Voisine szavai szerint — a magyar irodalom bemutatdsdt
eurdpai kontextusban teszi lehetGvé. A magyar irodalmi miiveltség Eurépdhoz tartoza-
sa igy kideril a magyar és az eurépai irodalom legnagyobb alakjai kozotti jelentds par-
huzamok és hasonlésdgok hosszu sordbdl.

A koényv tiz nagyobb fejezetre épil: La littérature du Moyen Age (A kozépkoi
irodalma) — La lirtérature de la Renaissance (A reneszinsz irodalma) — Le baroque (A
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barokk) — L' époque des Lumiéres et le classicisme (A felviligosodas kora és a klasszi-
cizmus) — Littérature romantique de I'ere des réformes (Romantika irodalma a reform-
korban) — La littérature d’inspiration populaire (A népies irodalom) — L 'épanouisse-
ment du realisme (A realizmus kibontakozisa) — La revue Nyugat et son epoque (A
Nyugat és kora) — L’expansion des idées socialistes et des tendances modernes(A szo-
cialista eszmék és a modern torekvések elterjedése) - La littérature contemporaine
(A jelenkor irodalma).

Ezekben a fejezetekben semmit sem melloztek a szerkesztdk. hiszen e konyvben
a kilfoldi szakember jelentds irodalmi anyaggal taldlkozik. Szerencsés a korszakolds.
az anyag tagoldsa. prezentdldsa is. Ha a periodizdcié minden irodalomban bonyolult és
veszélyes kérdés, kiilonosen nagyok a gondok a magyar irodalom kiilféldi. nyugat-
eurdpai kozonségnek vald bemutatisa esetében. De ezen a téren is sikertlt a szerkesz-
téknek elhdritaniuk a szakirodalomban jol ismert akaddlyokat.

La littérature du Moyen Age cim alatt az olvaso rovid. de jol megirt tejezetet ta-
ldl. amelyben a magyar irodalmi miivelGdés kezdeteir6l kapunk képet. A kezdetek ha-
gyomdnyos fogalma megfoghaté mivelGdési és torténelmi tényekben valdsul meg, akdr
a magyarok eredetérdl akdr a latin vagy a magyar nyelvii irodalomrdl legyen szo. Ala-
pos a kozépkori magyar irodalmi termés leirdsa: az Gsi koltészet nyomaira torténd hi-
vatkozds utdn a magyar szentek legenddi, a vallisos koltészet, a torténetirds és a legré-
gibb irodalmi emlékek kovetkeznek.

La littérature de la Renaissance hat alfejeztre oszlik: a magyarorszagi reneszdnsz
korképén til talilkozhatunk a humanizmus és a reformdcio latin majd magyar nyelvi
képviselGivel. a hazai prozairds és koltészet kiemelkedé alakjaival. s tanii lehetiink a
késGreneszinsz. a manierizmus jelentkezésének is.

A barokk fejezet természetesen a XVII. és XVIII. szdzadi irodalmi tevékenységet
és legfontosabb alkotdit mutatja be - szimos olyan vonatkozdssal, mely djnak tlinhet
a nyugati olvaso szamdra.

A felvildgosodds magyarorszigi kibontakozdsdban a kilfoldi érdekl6dé mar nem
azzal a sajdtos irodalmi ténnyel ismerkedhet meg. amit a régi magyar irodalom jelentett
szdmdra. Ez az irodalom mdr fdziskésés nélkiil. igazi eurdpai kontextusban él. [tt, a fel-
viligosodds. a klasszicizmus és a romantika fogalmai kapcsdn azt is felfedezhetjiik.
hogy bir a magyar miivelddés és irodalom is az eurdpai hagyomanyokban gyokerezik,
de ezek a nemzetkozi jellemzék nem szegényitik. hanem gazdagitjdk a magyar iroda-
lom egyedi sajitossigait. onidllé hagyomanyrendszerét. E korban a magyar értelmiség
mdr eurdpai szemivegen dt vizsgdlja feliil sajat hagyomdnyait. S kozvetiti azokat Euré-
pa felé.

A romantikit, fGleg Vorosmarty egyéniségét vizsgilva konnyi helyzetben van a
kiilfoldi olvasé. nem okoz szimdra gondot. hogy 6t a legnevesebb romantikusok.,
Byron. Hugo, Puskin. Miczkiewicz sordban elhelyezze.

E kotet fontossdgira és idGszerliségére mutat rd az is, hogy a magyar irodalom
két vilighdbori kozotti szakaszanak bemutatdsiban nemcsak uttord jelentdségi, ha-
nem egyben érték-tudatosito is. Foleg e korszak olasz recepciojit ismerem. s elmond-
hatom: ndlunk szdmos félreértés nyoman hamis értékrend uralkodik. E féként abbdl
fakad, hogy egy idiben a magyar irodalom mdsodik-harmadik vonaldt forditottak-nép-
szeriisitették. E mostani irodalomtorténeti dttekintss sokat segit a helyes orientacioban
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— az igazi értékeket probdlvan kiemelni. Babitsot igy mar nem csupdn Dante-fordité-
ként tartjuk szdmon, e kotet révén a teljes Babits-kép Osszedll, s Kosztoldnyi prézairéi
nagysiga is csak most vdlt szdimunkra egyértelmiivé — az eddig hangstilyozott deka-
dens koltG-kép helyett. Jozsef Attila esetében pedig egy mds viszonylag j6l ismert kol-
t6i életmii és pdlya mélyebb elemzésével gazdagodhattunk.

Kilonosen fontos és eligazité érvényi a kulf6ldi kutatdk szdmdra a jelenkori ma-
gyar irodalomrdl sz6ld dttekintés, melybdl eleven és nyugtalan irodalmi élet és tevé-
kenység képe bontakozik ki. A sematizmus merev kotottségei utdn a magyar irodalom-
nak sikeriilt megujulnia, j utakra és mddszerekre lelnie, amelyek a legmodernebb, bo-
nyolult életérzéseket is képesek rogziteni. Olyan nevekkel és miivekkel ismerkedhe-
tiink itt meg, akik nemzetkozi mércével mérve is érdemesek a figyelemre.

A jol szerkesztett kotet érdeme az érték-orientacion tul az olvashatdsdg és az iro-
dalomkézpontisdg is: a tilburjinzé torténeti, szocioldgiai, tdrsadalmi vonatkozdsok,
amelyek az eddigi magyar irodalomtorténeteket dltaldban jellemezték, ezittal nem
terhelik az elemzéseket, bemutatdsokat.

Midsokkal ellentétben én nagyon hasznosnak itélem a kotet végén elhelyezett ma-
gyar nyelvi{i bibliografiat: a legfontosabb kiaddsokrol, a legmodernebb szakirodalomrél
tdjékoztatja a killfoldon, gyakran mostoha korilmények kozott dolgozé hungarolégu-
sokat, s a magyar irodalommal vagy komparatisztikdval foglalkozé szakembereket.

Amedeo di Francesco

Neémeth LiszIlo: Utolso széttekintes.
Magvet6/Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1980. 896 1.

Ez a kotet voltaképpen nem szerepelt Németh Lészl6 életmi-sorozatinak terve-
zetében. Nem egy kritika utalt is rd: vajon sziikséges-e az ilyen kilonb6zé miifajui,
hangvételd, s nem is mindig kozlésre szdnt, kisebb-nagyobb irdsok kotetbe gytijtése.
Maga Németh Ldszl6 foglalkozott ugyan napldjegyzeteiben egy tin. posztumusz gydjte-
mény gondolatdval, dm egyértelml utmutatdsokat, valamiféle szerkezeti konceptust
csak bizonyos onkénnyel tulajdonithatunk ezeknek a jegyzeteknek. Dicséretére szdljon
a kotet szerkesztGjének, hogy a lehetgségekhez képest ragaszkodni probalt a napléban
korvonalazott elképzeléshez, s igy, ha nem kovethette is Németh Laszl6 kozvetlen ins-
_trukci6it, végeredményben a szerz6i szindéktol nem teljességgel idegen szerkezetet ala-
kitott ki. A ciklusokat a Homdlybol homdlyba 1956-tal zdrulé onéletrajzi egységeit
folytatd naplok nyitjak (A lélek tdpanyagai). Ezek a személyes hangvételd irdsok nem-
csak a napi életrend. az életvitel leirdsit tartalmazzdk, de szdmot adnak e visszahizé-
dé életforma szellemi-kulturdlis kornyezetérdl, az ir6td! jelentésesnek mindsitett ap-
r6bb mozzanatairdl is. Az fré a fold alatt a tervezett .sziz kis esszé” elkésziilt darab-
jait, szdm szerint harminchét irdst tartalmaz. Lényegében olvasmdnyélmények osszefii-
z8sér6l van itt sz, dm ezt a meglehetGsen széles skdldt — az okori kelet miivészetétdl
az orvostudomdnyi kérdésekig — szoros egységbe foglalthatja az értelmezés, ha ponto-
san képes rekonstrudlni a mogottes vildgészlelés és erkolesi magatartds f6bb komponen-
seit. A kotet kétségkiviil legsulyosabb egységét A nemzet-ragaszto cimmel egybefoglalt
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esszék alkotjak: ezek a klasszikus értelemben vett kisérletek nemcsak a tdrgykezelés el-
tér6 modjai okdn vdlnak a gyljtemény centrumavd. Az eurGpai miivel6dés torténeti
alakuldsat vizsgald, s azt sajdtos modellbe épits irdsok egy egyetemesebb kultiirtorténe-
ti nézépontbol tekintenek a magyar fejlddésre is. Ugy azonban, hogy ez a néz&pont
kangsulyosan érvényesiteni tudja a térségi fejldési sajatsigokat. Németh elképzelése
szerint — s ez nemcsak az ismert Dilthey-hatdsokra vezethet$ vissza -- a nemzetek
egyéni arculata a kultura, a miivelddés (ide értve természetesen a targyi kultirdt is) ala-
kulastorténetében, s az ott megképz6d6 alakzatokban fejez6dik ki. A nemzeti torténel-
mek kozép-kelet-eurdpai modelljét itt elsGsorban ilyen Osszefiiggésekre tdmaszkodva
veszi szemigyre, s bdr gondolatai kozott akad vitatnivald, a nemzeti kultirdk onértéke-
lése, eurépai helylik meghatirozdsa szempontjiabol korszerd, tovdibbgondolandé tétele-
ket rogzit. Ugyane ciklus tartalmazza a Szabo Lérincrdl rajzolt kiting portrét is, mely-
ben nemcsak a koltd tdjékozoddsdnak dtjait, a folytonos onkorrekcid jellegzetes vond-
sait, f6bb motivumait rajzolja meg. Az esszé igazi bravirja az, hogy az életpdlydban ha-
sonld sillyal és jelentSséggel mutatja meg mindazokat a szocidlis elemeket és eurépai
gondolkodistorténeti tényezdket, amelyek nyomdn ez a bonyolult genezisii koltészet
elnyerte a maga sajdtos, egyedilall6 karakterét.

A Kétségbeesve halt meg c. ciklus a drdimai hagyaték hdrom darabjdt 6rzi (Eldjd-
tek Kleist Eltort korsojdhoz, Colbert, Jozsef és testverei). Kozilik mindenekelGtt a
Colbert kozvetiti azt a miivészi-emberi bedllitédast. szemléletformat, amely joszerint
az egész kotet mogé odavetithetd: Németh bizonyos értelemben lezdrtnak itélt palya-
ra tekint vissza, s amint a drdma is a szamvetés. a kései Onvizsgdlat szélamat erdsiti fel,
ugy az egész konyv is inkdbb egyfajta kisérletnek, a mivon tuli dllapot személyes ,,fag-
gatasinak™ bizonyitékaként tarja elénk ezeket az irasokat. {réi munkdssiginak ezt a
szakaszdt, némi Onirdénidval ,.gerontologiai kisérletnek” nevezi Németh, aki egyuttal ar-
ra is vdlaszt keres, ,.mit s mennyire lehet -- ilyen dllapotban megmentni, tovdbbfejlesz-
teni.”” Ha az esszék a pdlyaszakasz legtermékenyebb gondolatait, a drimdk pedig a mo-
gottes emberi szitudltsagot elevenitik meg. logikus rendben azok az irdsok kovetkezhet-
nek, amelyek a muhelynek taldin nem is annyira a titkaival, mint inkdbb a folytonos
megujuldsra kész nyitottsdgdval ismertetik meg az olvasét. ilyen értelemben nem a mi-
vek - nemegyszer valoban madsodlagos - keletkezéstorténeti tényei valnak fontossd,
hanem annak a folyamatnak néhiny felidézett epizddja. amelyben — egy-egy mii kap-
csdn — maga az alkotdi értelmezés szembesiilt a my aktualizaldsira hivatott intézmény-
rendszerrel, annak értelmezésformdival. (Az Iszony forgatokényvéhez, Az életmii ki-
addsa elott, A Bodndrné bemutatoja elott).

Az én utam cimi ciklus még kiilsébb koroket jar be: cikkek, levelek tudésitanak
az ir6 folyamatos tdjékozdddsdrdl, s bir annak irdnyait talin nem mindig szemiéltethe-
ti sikerrel a hozzdférhetd anyag. voltaképpen igy is érzékelhet§ a Némethet mélyebben
foglalkoztaté kérdéskorok némelyike (4 Plamen szerkesztoségenek, Irodalom 45
utan). Kérdéses, hogy vajon sziikség volt-e a zdrociklusba felvett interjik mindegyiké-
re. Mindez pusztdn azért vethetd fel, mert — ha egyfeldl hidnytalan teljességre a kotet
osszedllitéja érthetéen nem villalkozhatott —, ennyi megfontoldssal elhagyhatonak
itélhetett volna olyan beszélgetéseket amelyeken inkdbb a publicista szoveg formaéldsa,
s kevésbé a Németh Ldszld-i gondolatisdg hagyott nyomot. Fiiggelékként az olvasot td-
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jékoztat6 szerkeszt6i megjegyzések, s az irGi életrajz e szakaszdnak legfontosabb adatai
egészitik ki a gyljteményt.

Kulcsdr Szabo Ernd

Nowak, Jerzy Robert: Wegry bliskie i nie znane.
Iskry, Warszawa, 1980. 363 1.

Torténelmi és irodalmi kapcsolataink lengyel kutatoja uj kotetében arra véllalko-
zott, hogy a lengyel—magyar bardtsig hagyomdnydnak Osszetev§it, tartalmdnak vélto-
zasait, irodalmi megjelenését mutassa be ismeretterjeszt6 formdban a lengyel olvasé-
nak. Ezért a figyelemkelt§ cim: A kozeli és ismeretlen Magyarorszdg. Szerzénk nagy
erudicidval kalauzolja végig az olvasét kapesolataink évszazadain, jellemz§ fejezetcime-
ket vdlaszt: példdul — , Német maszlag” és ,,torok dfium™ kozott, Bem tdbornok legen-
dédja, Folkel6k és realistdk stb. Szines torténetek vdltakoznak leiré-ismeretterjesztd
részletekkel, s a térténelmi kapcsolatokat szélesen értelmezi, szerznk fejtegetései so-
hasem maradnak csupdn torténeti stiidiumok, mindig érezziik a kapcsolatok irodalmi
kovetkezményeit, a politikai eseményekre kozvetleniil vagy kozvetve reagilé irokat-
koltGket. Egyébként is a lengyel-magyar irodalmi kapcsolatok mindig osszefliggtek
politikai mozzanatokkal, a kolcsonos érdeklédést, a pozitiv elGitéleteket foltétlentl ér-
dekkorébe kell vonnia az irodalmi érintkezések kutatéjénak.

Nowak konyvének terjedelmileg joval nagyobb elsd része nytjt torténeti dttekin-
tést, torténeti-mivel&déstorténeti kapcsolataink jol kiragadott mozzanatait tdrgyalja,
szakaszokat valaszt ki, igy — némiképp érthetden — események, jelenségek kimarad-
nak. A kotet masodik részének cime: A magyar irodalom korében. Itt irodalmunk len-
gyel visszhangjanak kérdéseit vizsgdlja, a magyar irodalmi tudat jellemz6 vondsait kisér-
li meg bemutatni olvasdinak, véglil pedig megrajzolja az ijabb magyar irodalom félive-
lésének (hatvanas évek) rovid torténetét. LegfGbb igyekezete kultirink-irodalmunk a
lengyelek el6tt ismeretlen kddjanak fololddsa, szuggesztiv fejtegetései, nagy tdrgyisme-
rete (bdr filoldgiai pontatlansdgokkal is taldlkozunk a konyvben), a szines elGaddsmod
jol szolgilja kotete célkitlizését, a magyar kultira népszeriisitését.

Kiss Gy. Csaba

Nyeéki Karoly: Zalka Mdté. (Bibliogrifia.)
Nyiregyhdza, 1979. 62 1. (Bibliogrifiai flizetek 11.)

A Szabolcs-Szatmdr megyei helytorténeti kutatasok dokumentuma a Zalka Maté
munkdssdgit feldolgozé sokszorositott biliogrifia. A spanyol polgdrhdbort legendds
Lukdcs tdbornokdnak életére és miiveire vonatkozo irodalom azonban igy sem teljes,
az Osszedllitds ugyanis csak a magyar nyelven és jorészt 1945 utdn megjelent irdsokat
regisztrilja. Az életrajz krenoldgidiat kovetve felsorolt cikkek utin a Zalka Mdtéval
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foglalkozé szépirodalmi alkotdsok, évfordulés megemlékezések, miisorok leirdsa ko-
vetkezik, végiil Zalka kotetes miiveinek jegyzéke zdrja a sort.

N.S. K.

Anton N. Nyerges: Gyula Juhdsz — The Beard Sunner. .
(Juhdsz Gyula — A szakdllszdrit6.) A szerzd kiaddsa, Richmond, Kentucky, 1980.
1171

Ha csak hatvannyolc vers és két hosszu elbeszélés forditdsit adnd kozre angolul
Anton N. Nyerges, mdr az is igen jelent6s hozzdjarulds lenne a magyar irodalom és an-
nak egyik kiemelkedd koltGje, Juhdsz Gyula kilf6ldi megismertetéséhez. A miifordité
azonban monogréfidba dgyazva kozli forditasait (és persze forditva is: a monografus
sajat forditdsi versekkel illusztrdlja és igazolja irodalomtorténeti értekezését): igy va-
lik megkozelithetévé a nem-magyar olvasé szdmdra Juhdsz Gyula sajatsigosan magyar
gyokerl koltészete. Ugyancsak a jobb megértést szolgdljak a versekben és novelldkban
el6fordulé magyar személy- és helyneveket, torténelmi eseményeket stb. magyardzé
jegyzetek.

A szerz§ felvdzolja a Juhdsz Gyula koltGi pdlydjdt ihlet6 és befolydsolo f6bb élet-
rajzi mozzanatokat: a szegedi szellemi tdptalajt, a katolicizmus vonzdsit, a budapesti
egyetemi tanulmdnyokat, a Nyugathoz fliz6d6 kapcsolatdt, Babits és Kosztoldnyi irdn-
ti bardtsdgit, az Anna-szerelmet, s a kisvdrosi életbe val6 szdm{izottséget.

Anton N. Nyerges elsGsorban a magyar régmtilt énekesét és megelevenit6jét, az
igricet becsiili Juhdsz Gyuldban: az Gsi magyar hagyomdnyokhoz vald visszanyuldsdt
Bartékéhoz hasonlitja, s koltészetében a pogdny pédsztorénekeket tartja legmaradan-
débbnak. Legjellemz&bb versének a Havi boldogasszonyt véli, melyben a szent szobor
labdndl leheveredd barna zardndokok dlmukban visszatérnek az dzsiai réndkhoz és
Emese sanydhoz.

A monogrifia kiilon-kilon fejezeteben tdrgyalja és kozli a valldsos verseket, a
klasszikus hagyomdnyokat tikrozd kolteményeket, az Anna-ciklus néhdny darabjat, a
magyar irodalombdl és torténelembdl vett témdju verseket, a pasztorénekeket, a téjle-
ir6 kolteményeket, a forradalmi és proletdrverseket stb. A koltdi életmi bemutatdsa a
Szakdllszdritdval és az Epitdfiummal zdrul. A Szakdllszdrité bolcs oreg gazddjdnak visz-
szavonuldsa az élet zajldsdtol és a magdnyos szemlélGdés jellemzi Juhdsz Gyula életének
utolsé idGszakat: ezt a kolt6i magatartdsformdt emeli ki és értékeli nagyra a szerzg
cimvdlasztdsa. .

A Juhdsz Gyula koltészetét bemutaté monogrifia mellékleteként Anton N.
Nyerges kozreadja a kolts két életrajzi ihletésili prdzai irdsdt. az Orbdn lelkét és A té-
kozlo fiut, melyek a Szakolcdn és Vicott toltott évek forrdsérték{ dokumentumai.

Karafidth Judit
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Nyirt Kristof: A Monarchia szellemi életérdi.
Filozofiatorténeti tanulmdnyok. Gondolat Kiadd, Budapest, 1980. 247 1.

A kotet nem monografikus igénnyel irédott a Monarchia szellemi életérél. ha-
nem kiilondllé tanulmdnyokbdl, esszékbdl tevédik Ossze. melyek Ausztria és Magyar-
orszag 1848 és 1918 kozotti idGszakdanak egy-egy ideoldgiai-filozdfiatorténeti kérdésé-
vel, problémdjdval foglalkoznak. A szerz$ konyve eldszavdban jelzi, hogy irdsai ,.alap-
vetGen azonban nem annyira a filoz6fia, mint inkdbb a torténelem irdnti érdeklGdés-
bél szilettek™, s reméli, hogy vizsgdloddsai ,.torténeti tanulsigokkal is szolgdlni fog-
nak”. Eppen az érdeklédésnek ebbdl az iranyultsigabol adddik ugyanakkor, hogy a
kilenc tanulmény igen szorosan kapcsolédik egymadshoz, szinte egymast egészitik ki
olymédon, hogy a torténelem kontinuitdsiban felvet6dé problémakomplexumokat
vizoljdk, folytatva az el6z§ tanulmédnyban érintetteket, és uj szempontokat adva hoz-
z4 a kordbbiakhoz.

A tanulményok sordt dltaldnos jellegli irds nyitja (Ausztria és Magyarorszag. Szo-
cidlpszichologiai bevezetés), melynek egyik célja raimutatni, hogy a Monarchia idejében
és késdbb is természetszerlien hangsulyozott kilonbségek mellett milyen lényegi azo-
nossdgok jatszanak szerepet a két nemzet szellemi életében. Ebbd] a szempontbol a
szerz$ dontbnek litja a polgdrosodds mértékét a két nemzetnél, s bdr ez eltérd, abban
megegyeznek, hogy mindkett lemarad a nyugat-eurdpaitdl. A polgarosodds kilonbo-
z6 foka. illetve a sajitos torténelmi tradicidk és ideoldgiai alakzatok eredményekép-
pen a két nemzet szellemi életében mdsképpen reagdlnak a kor ideoidgidjinak. a libe-
ralizmusnak a vdlsigdra: Ausztridban elsGsorban ugy, hogy fellendiil az elméletatkotds
irdnti érdeklGdés az 1870-es évektdl és a 90-es évektdl pedig ,.az osztrik filozéfiai gon-
dolkodds egy nagy korszaka veszi kezdetét”. Magyarorszdgon azonban ez a filozofiai
pezsgés nem alakul ki a kiegyezés utdn sem, s a szizadvég-szdzadforduld idején is egy-
fajta epigon katedrafilozdfia uralkodik. SGt, a magyar szellemi életben kifejezett az
elméletellenesség; a felmeriilé problémdkra részben a koltészet reagil. részben pedig
megproébiljik a kérdéseket és megolddsokat az eszmék szférdjabol a gyakorlati élet, po-
litika medrébe terelni. Ezt tdrgyalja részletesen a konyv két magyar vonatkozdsu tanul- -
mdnya, a Forradalom utdn, Kemény, Eotvds és Maddch, valamint A magyar szdzadeld
ideologiatorténetéhez cimi irds. Az eldbbi a 48-as szabadsdgharc utdni idGszak harom,
taldn legjellegzetesebb alakjanak munkdssdgdn, illetve egy-egy f6 miivén keresztiil vizs-
gdlja elmélet és gyakorlat osszefiiggését a korabeli Magyarorszdgon. Tudjuk. hogy a
reformkorban, kiilonosen a 30-as 40-es években, megindult egyfajta érdeklddés az el-

méletalkotds, a filozofia irdnt. Legjelentékenyebb képviselGje ennek az irdnyzatnak,

Henszlmann [mre és mds kevésbé jelentSs hegelidnusok mellett, Erdelyi Janos volt.
Sajdtos modon a forradalom el6tt éppen a forradalom, majd a szabadsigharc gyakor-
lati kovetelményei miatt mindez nem teljesedhetett ki. 48 utdn viszont a forradalom -
kovetkezményei visszahatdsaként ez az elméleti iranyultsdg visszaszorult. Kemeny és
Eotvos munkdikban az eszmék és a vald vilig kolesonds Osszefiiggését keresik, e két

vildg egyensilydt, mely mentes minden tilzdstél. Magyarorszdg szamdra gyakorlati, po- - -

litikai kivezetd utat keresnek s nem torekszenek az elvont kérdések elvont megolddsira,
s0t ellenszenvvel viseltetnek iranta. Nyiri Kristof kettejiikhoz kapesolja Maddchot, aki-
ben ¢és 6 miveben, a Tragédidhan szinten nent a filozéfust és koltGt, hanem, joggal, a
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politikust és koltdt ldtja. A magyar tdarsadalom és egyes kiemelked§ képviselGinek ugy-
nevezett elméletellenessége tehdt a sajdtos tarsadalmi alakulds terméke s nem valamifé-
le misztikus nemzetkarakteroldgiai attributum. EgyfelS] a nemzeti fliggetlenség megol-
datlansdgabdl, mdsfelSl a polgdri dtalakulds, a kapitalista termelési méd paradox meg-
valdsuldsdbd! ered.

Erdekesen kapcsolédik e tanulmanyhoz a masik irds, mely Lukdcs Gyorgy és
Ady szellemi reakcidit vizsgilja a magyar viszonyok kozott. Nyiri szerint a szdzadeld
évei a ,.filozéfia magyarorszdgi torténetének kiemelked$ fontossdgi iddszakdt jelen-
tik”, de a magyar sorsproblémakat igazdn csak Ady fogalmazza meg, s csak utdna,
mintegy Gt kdvetve, Lukdcs természetesen mds szférdban. A tanulmdny kiilon érdekes-
sége, hogy Lukdcs Drimakényvében, a szocioldgiai kezdeményezést illetéen, Nyiri ta-
voli Osszefiiggést ldt Kemény, Eotvos és Maddch irdsaival. E kiils6 megkozelitéssel
szemben a Lélek €s a formdk inkdbb a ,,belilr5l 4télt” problémdk , lirai” kifejez&dése.
Mindkét tanulmdnybdl kideriil: az elméletellenesség torténeti produktum, mely termé-
szetesen nem jelenti a gondolkodd magyarok hidnyit, legfeljebb az osztrék, német fej-
16déssel, filoz6fidval szemben egy torténetileg meghatdrozott mds tipusu gondolko-
dast testesit meg.

Nyiri Krist6f kdnyve gyakorlatilag a Monarchia félbomidsdnak torténetét koveti
 végig, olyan elméleti csomdépontokat ragadva meg, melyek ugyanakkor nemcsak az
osztrdk és a magyar, vagy ha tetszik, kozép-kelet-eurépai, hanem az egész XX. szdzadi
gondolkoddsra meghatdrozé befolydssal voltak, s mint problémdk mdig huzédnak.
A kotet végén taldlhatd az igen részletes, egy-egy irdshoz késziilt jegyzet- és szakiroda-
lomapparitus. Igy a tanulmanysorozat egyvégtében, esszészertien is olvashaté, mintegy
megkonnyitve a korszak nagy egységben valé szemlélését.

Dérczy Péter

Nyugati magyar kélték antologidja, 1980.
Vilogatta és szerkesztette: Kemenes Géfin 1.dsz16. Felelds szerkeszt$: Szépfalusi Ist-
vén. Az Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem: Kiaddsa, Bern, 1980. 391 L

JelentSs a szdndék, mely létrehozta ezt az antoldgidt, s a szerkesztGi teijesit-
mény, Kemenes Géfin Ldszloé. A nyugati koltészetnek eleddig nem volt dtfogo, ossze-
gylijtd vdlogatdsa onmagardl. Csiky Agnes Mdria 1956-ban kiadott antoldgidja (7iz év
versei) még alig mutat fel komoly esztétikai értéket az emigracioban €18 iréktol.

1959-ben Szabd Zoltdn jelentkezik londoni kiaddsu antolégidval (Kilenc kolt5),
melyben fiatal alkoték verseit szerkeszti egymds melié, immadr megfoghato esztétikai
hozadékkal.

Tiz évet kell virni a kovetkezd vilogatasra (U égedial: — 1956 oia idegenben éi
magyar kolt6k antolégidja), mely Washingtonban, az Occidental Press gondozdséban la-
tott napvildgot. Szerkeszt6i Gomori Gyorgy, s az azéta elhunyt Juhdsz Vilmos. Bz 2
konyv mdr méltin nevezhet6 egy nemzedék irodalmi er6demonstriciéjanak. A mosiani
gyljtemény egyetemesebb villaldssal készilt: minden szimba vehetd, jelentds koits1
bemutatni, felmutatni jelentSs miiveket. Hogy ez mégsera sikeriilt. hiszen forntac 4
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t8k és kolt6i teljesitmények (is) elmaradtak, az részint a szerkeszt6 koncepcidjdval,
részint pedig egyes szerz6k (pl. Mdrai Sdndor) elzirkézisival magyarazhato.

A szerz6k ,sorrendiségét” a sziiletésiik évszdma eleve meghatdrozza az antolo-
gidban. A nyugati kéltészet doyenije, Szélpdl Arpdd vezeti a sort, s az 1948-as sziileté-
sti Bebek Jdnos zdrja. K6zottik olyan nevek, mint Hatdr Gyozo, Cs. Szabo LdszIo, Fa-
ludy Gyorgy, Tollas Tibor, Tiiz Tamds, Fdy Ferenc (1981-ben meghalt!), Monoszioy
Dezs6, Bakucz Jozsef, Horvith Elemér, Gomori Gyorgy, Vitéz Gyodrgy, Dedinszky
Erika, Andrds Sdndor... Hidnyzanak a Magyar Miihely alkotéi (Bujdoso Alpdr, Nagy
Pdl, Papp Tibor), az § szovegeiket a szerkesztS a prézai megnyilatkozdsok tartomédnyd-
ba utalta 4t.

Bikich Gdbor és Csokits Jdnos elutasitotta a vdlogatisban valé részvételt.

Kemenes Géfin bevezet6ként rovid esszét dllitott a kotet elejére. Ebben megki-
sérli vdzolni azokat a jellemzdket, melyekkel a nyugati magyar irodalom a hazaitél el-
kiilontl.

Ezek szerinte a kovetkezok:

1. az anyanyelv mint irdi alapanyag uj szerepet kap e koltok életében;

2. sajdtos (szabadabb) a viszonyuk a k6z6s magyar kulturdlis, irodalmi hagyo-

mdnyokhoz,

3. a nemzeti tradicidk dtrendezédnek benniik;

4. a kortdrs miivészeti torekvésekbe kozvetlenebbiil, nyelvi dttételek nélkiil kap-

csolodhatrak be.

Ugyanakkor kitér azokra a gdtlé tényezGkre is, melyek lassitjadk ennek az iroda-
lomnak a megismertetését az anyaorszdgban.

1. egyfajta félreértett nosztalgia feltételezése a nyugaton €l6 magyar koltékben

(vagy rdjuk erészakoldsa);

2. miiveik dllitolagos idegensége, ellenzékiscge. -

Az antoldgia 32 ko1t6 miivein keresztiil szemlélteti, milyen is ez az irodalom. Ke-
menes Géfin a modern irodalmi torekvéseket részesiti elényben vdlogatdsa lapjain, kor-
ra és nemre vald tekintet nélkiil.

A kiadvany Szépfalusi Istvdn mindenre kiterjeds, gondos és b& életrajzi és kony-
vészeti jegyzeteivel zdrul. Ezekbdl is kidertl, jelentGsek azok az értékek, azok a gazda-
godé és mdris gazdag életmiivek, melyekbdl a Nyugati magyar kélt6k antologza]a 1 980
nyujt megbizhaté, kézikonyvként is forgathato vélogatdst.

Zalin Tibor

Ocean at the Window. Hungarian Prose and Poetry since 1945.
Edited by Albert Tezla. University of Minnescta Press, Minneapolis, 1980. 481 1.

Albert Tezla, a magyar irodalom amerikai bibliogrifusa arra a nehéz feladatra
vilialkozott, hogy egy kotetben ismertesse meg a hdbort utini magyar irodalom fébb
alkotoit az amerikai olvaséval. Az elGsz6bol megtudjuk, hogy Tezla az 1945—65 ko-
26tti korszakbél tiz fontosabb irét és kélt6t. az 1965--75 kozotti idGszakbél pedig ti-
zennégyet vélasztot! i bemutatisra. Hogy a kép teljes iegven, Major Developments in

e
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the Imaginative Literature of Hungary since 1945 cimi terjedelmes bevezetGjében a
szerkesztd megprobadl dtvezetni harminc év irodalmdnak teljes torténetén. Bér ez a dol-
gozat sok haszndlhato adatot tartalmaz, mégsem ad teljesen megbizhat6 képet az tjabb
magyar irodalom fejlédésérél: nem bontja ki eléggé az 1945—1965 kozotti idGszak 6sz-
szekuszdlt politikai és kulturdlis szdlait. '

A hiboru utén jelentkezé tiz ir6, aki itt bemutatdsra keriil, Orkény Istvin, Mdn-
dy Ivdn, Mészoly Mikios, Pilinszky Janos, Nemes Nagy Agnes, Nagy LdszIo, Sdnta Fe-
renc, Juhdsz Ferenc, Csoori Sindor és Csurka Istvin. Ez a vilogatds védhetd, igazolha-
t6, bar bizonyos értelemben Déry is az ijonnan bemutatkozé irdk kozé tartozik, s ma-
sok (Kdlnoky LdszIo, Szabo Magda, Ottlik Géza, Csanddi Imre, Karinthy Ferenc) is he-
lyet kaphattak volna ebben a részben. Rosszabb a helyzet az 1965 utdniakkal. Itt ugya-
nis a tizennégy bemutatott kozill a szerkeszt$ néhdnyat kevéssé jellemzd, illetve gyen-
gébb miiveivel szerepeltet (Czakd Gdbor, Marsall LdszIo), mésokat pedig, akiknek he-
lyiik lenne az antoldgidban, hiszen joval 1975 el6tt bemutatkoztak és fontosabbak
nem egy bemutatottndl, magyardzat nélkiil kihagy. Gondolok itt elsésorban Konrdd
Gyorgyre, de emlithetném Bella Istvint, Gergely Agnest, Kardos G. Gyorgyot és Nddas
Pétert is.

Kiilfoldi antoldgidknak fel szoktdk réni, hogy tul sziikszavian mutatjdk be a sze-
repeltetett szerzGket. Albert Tezla az ellenkezG végletbe esik, hdrom-négy oldalas is-
mertetéseket rak a szemelvények elé; ezekbdl olyan nélkiilozhetetlen értesiiléseket sze-
rezhetiink, hogy Pilinszky anyai nagyapja falusi kdddrmester volt, Mészoly kolnigyaros
szeretett volna lenni a felszabadulds utdn, de nem taldlt vevGkre, és hogy Nemes Nagy
Agneséknek volt otthon egy alpesi kiirtjitk. A bevezetdk tényszertien sern hibatlanok:
meglepve olvastam, hogy Pilinszky egyik kotetének a cime ,,Végigfejlett” volt (116. 1.),
Nemes Nagy Agnes férje nem mds, mint Baldzs Beéla (153. 1.) és hogy Csodri, akinek
Kubai napldja mdr 1956-ban (!) megjelent, Zamolyon ,,a foldreform bizonyos kovet-
kezményeivel taldlkozott” s ezért irta meg 1953-ban kritikus hangvétell verseit
(279. 1.).

A tizenot (a szerkesztGvel egyiitt tizenhat) fordité kiillonboz6 szintii angolsdggal
és vdltozo sikerrel oldotta meg feladatdt. Az antologidt egy 33 oldalas, részletes biblio-
grafia egésziti ki a gy(ljteményben szerepld ir6k angolra, francidra és németre forditott
miiveirsl; ez Kathy Elaine Tezla és Ilona Kovdcs munkija. Ezzel a gyiijteménnyel a
minnesotai egyetemi kiad6 haszndlhaté kézikonyvet nyujtott dt az tjabb (hazai) ma-
gyar irodalomra kivdncsi amerikai olvasénak.

Gomori Gyorgy

Orbdn Otté: Honnan jon a kolt6?
Magvet6 Konyvkiadd, Budapest, 1980. 343 1.

A kolts prozakotete javarészt a hetvenes években késziilt irdsokat tartalmaz. A
konyv egyik fele - ezek a jelentSsebb irdsok — memodrszeri esszéket fog egybe (Az
dddz szemtanui, Eurdpa elrabldsa, Honnan jon a kolt6?, Targyaim, Hdz egy jobb he-
lyen). Koziiliik is kiemelkedik az a sorozat, amely nemzedéke , kortorténetével’ foglal-
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kozik. A Belvdrosi Kdvéhdzban Osszegyfiltek alkotévd vdldsdval — csak néhdny nevet
emlitsiink: Csodri Sandor, Mészoly Miklos, Konrdd Gyorgy, Gyurké Laszld, Jancsé
Miklés —, ,,beérésiik” eredményeivel és veszteségeivel. A folyamatot — magdra vonat-
koztatva — igy irja le: ,Megnyertem egy fontos iitkbzetet: sokféle ellenkezéssel szem-
beszegiilve megvaldsitottam magamat. De elveszitettem egy mdsikat, egy nem kevésbé
fontosat: ez a magam nem olyan volt, amilyennek kordbban elképzeltem”. Az 56-ot
kovetd konszoliddcio nemzedékének vallomdsa ez, kir, hogy a folyamatot tényszer(i-
en nem érzékelteti.

A kotet mdsodik felében azokrdl olvashatunk, akik hatdssal voltak Orbin Otté
koltészetére: angolszdsz kolt6krdl (pl. Dylan Thomas, Allen Ginsberg), Csokonairdl,
Fist Mildnrél, Vas Istvanrdl, Nagy Liszlérol és Cso6ri Sindorrdl.

Katona Imre Jozsef

Orosz LdszIo: A magyar verstani eszmélkedés kezdetei
Akadémiai Kiadd, Budapest. 1980. 151 1. (Irodalomtorténeti Fizetek 97.)

Orosz Liszl6 az 1760-as évektdl a XIX. szdzad huszas éveinek végéig terjedd idd-
szak verstani irodalmdt vizsgdlja. Nemcsak a rendszerez$ tanulméanyokat dolgozza fel,
de a fontos poétikai megjegyzéseket tartalmazé egyéb munkdkat is. Tovdbbd kisérletet
tesz a koltSi gyakorlat, az elméleti fejtegetések és az iskolai poétikdk viszonydnak tisz-
tdzdsdra.

Nyilvdnvalé, hogy e kor verstani szempontbdl kozponti kérdése a hdrom vers-
rendszer — a magyaros, a klasszikus rimtelen id6mértékes és a rimes idémértékes (ill.
leszdrmazottjai) - elterjedésének ardnya, értékelésének mikéntje.

A szerz6 is — kronolégiai rendben haladva — e probléma koré csoportositja meg-
figyeléseit. ElsGként az antik formdkat meghonositani igyekvék — Molnér Jinos, Lo-
sontzi Istvan, Kalmar Gyorgy és az Gklasszikai tridsz — nézeteit targyalja. Véleménye
szerint az antik mértéki koltészet ekkor még nem kapcsolédott kellGen az irodalom
egyéb, 0j torekvéseihez.

A rimes verselés kérdésérdl szolva Bessenyei, Péczeli, Kdrman, Pal6czi Horvdth,
Gvaddnyi, Gyongyosi és Edes Gergely verstani felfogdsat ismerhetjiik meg. Kiviltképp
érdekes a racionalista szemlélet(i Péczeli és a romantika koitészetfogalmdt mar-mdr el6-
legezd Kdrman véleménye. Szenthe Pdl iskolai nyelvtandnak taglaldsa sem haszon nél-
kiili: jol példdzza, hogy a koltdi gyakorlatot figyelmen kiviil hagy6 iskolai poétikak ho-
gyan kisérlik meg konzervalni a kordbbi évek formalizmusit.

A nyugat-eurépai formdk bevezetésérdl, a haromféle versrendszer tudatosoddsa-
nak folyamatdrdl olvashatunk a kovetkezékben. A tanulmdnynak ezt a részét kiilono-
sen ajdnljuk a Csokonai-kutaték figyelmébe. Poétink nézetein til azonban a szerzd
Réiday Gedeon, Foldi Jdnos. Verseghy Ferenc stb. verstani elképzeléseit is folvdzolja.
Ezeknek a fejtegetéseknek, de a konyv egészének is jelentds érdeme, hogy a témaval
kapcsolatos zenei kérdéseket Orosz Liszlo az Gket megillet sillyal targyalja.

Az antik id6mértékes formdk szélesebb korl elterjedését Virdg Benedek, Vilyi
Nagy és Ungvarnémeti T6th koltészetének és elméleti munkdssdginak ismertetése il-
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lusztrélja. Majd Batsdnyi Jdnos, Kisfaludy Séndor nézetei, az Erdélyi Muzeum és a
Tudomdnyos Gyiijtemény verstani cikkei és Somogyi Gedeon verstana alapjdn a szer-
z6 annak a kornak a poétikai képletét fogalmazza meg, melyben madr — meghaladva a
korabbi vitdkat — bekovetkezik a hdrom versnem egyenjoguisaga.

Kiilon fejezetek szélnak az olyan sokat vitatott irodalomtorténeti problémakrol,
mint Kazinczy szerepe a XIX. szdzad elejének verstani csatdrozdsaiban, vagy Berzsenyi
és Kolcsey vitdja.

BefejezS megjegyzéseiben Orosz Liszlé — egyéb, értékes megfigyelések mellett —
a kovetkezSket dllapitja meg: ,,...e korszak nemcsak a magyar vers szinte valamennyi
lehetdségének gyakorlati kiprébéldsival, hanem e lehetGségek elméleti megkozelitésé-
vel is hatalmas teljesitményt végzett.” Orosz Ldszl6 tanulmdnya a fent emlitett ,.elmé-
leti megkozelitések” katal6gusszeriien pontos ismertetését nyujtja.

K. P

Az Orszdgos Széchenyi Konyvtdr évkonyve 1978,
FelelGs szerkeszté Németh Madria. Budapest, 1980. 618 1.

Az el6z6 gyljteményekhez hasonléan gazdag, véltozatos tematikdji kiadvanyt
allitott 6ssze Németh Maria felelGs szerkesztd vezetésével a szerkesztG bizottsig. A 19
tanulmdnyta kovetkez$ fejezetekbe rendezték: Az OSZK 1978-ban; A kényvtdrigy
torténetébdl; Az OSZK gyiijteményeibdl és torténetébdl; Konyvtorténeti és miivels-
déstorténeti tanulmdnyok. Somkuti Gabriella az OSZK 1978-as milikodésérél sz6lo ird-
sdban a konyvtdr bizonytalan ideji koltozésébdl fakadé gondok mellett szémos ered-
ményt ismertet. Az Ujonnan beszerzett ritka kiadvanyokat felsorol6 részt minden kor-
szak kutatdja izgalommal bongészheti, a szdmos értékes hungarikdn kiviil a huszadik
szdzadi anyagbol Elek Artur levelezésére és Justus Pdl publicisztikai hagyatékdra hivjuk
fel a figyelmet. :

A hungarolégidval foglalkoz6 kutaték szdmdra becses informdcié: megkezd6dott
a magyar vonatkozdsu torténeti emlékek (hungarikumok) gytjtése, szakkatalogusokba
rendezése, kiaddsa és még sok egyéb munka. A Konyvtirtudomdnyi és Mdédszertani
kozpont 1978-as munkdjdt Papp Istvdn ismerteti, itt készil példdul a sok egyéb kiad-
vany mellett a Nagyvilig és az Uj Irds repertGriuma, és igen fontos szerepet villal a
KMK a konyvtirosképzésben. Mint az el6z6 Osszefoglalds, ez is a bemutatott intéz-
mény 1978-as kiadvinyainak pontos cimleirdsival zdrul.

HI. Az OSzK gy(Gjteményeibdl és torténetébdl cimi részben taldlhatd Berlisz
Jend Széchényi Ferenc kéziratgytijteményének katalogusdrol kozolt szakmunkdja.
Haraszthy Gyula torténeti dttekintése az OSzK 1918-as miikodésérél, ezt egésziti ki
Havasi Zoltdn 1919 és az Orszagos Széchényi Konyvtar cimii, Szab6é Ervin, K6halmi
Béla konyvtdri nézeteir6l jabb adalékokat k6zl6 tanulmdnya. Komjithy Miklosné
a retrospektiv nemzeti bibliogrdfia torténetérSl, az 1921-1944 és az 1945—-1960.
évek konyvészetét osszegyiijté kiadvanyokrol tdjékoztat, szerkesztési alapelveik kiala-
kitdsat és alkalmazasdt ismerteti. A rendkiviil szertedgazo tevékenységet magdba fogla-
16 villalkozds érdemeirdl a haszndlék mondhatjdk el majd a szerkesztd utdn a vélemé-
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nyiiket. Németh S. Katalin négy publikdlatlan Széchényi Ferenc-levelet tesz kozzé,
B. Lukdcs Agnes egy 1846-bSl szirmazo ismeretlen szerzé kéziratos munkdjanak ag-
rartorténeti és népesedési vonatkozdsait dolgozza fel.

A legterjedelmesebb — Konyvtorténeti és mivel6déstorténeti tanulmédnyok ci-
mi — fejezet szerzdi: V. Ecsedy Judit, Fallenbiihl Zoltdn, Szelestei N. Ldszlo, Murdnyi
Robert Arpdd, Fried Istvin, S. Lengyel Mdrta, Borsa Gedeon, Markovits Gyérgyi, Ko-
vdcs lona a 17. szdzadtol napjainkig terjedd id6szakbol meritik témdjukat. Markovits
Gyorgyi Magyar ir6k Anglidban, angol konyvek Magyarorszdgon a hitleri uralom dele-
16jén és Kovdcs Ilona Adatok az amerikai magyar konyvtdri gytjteményekrél cimi ta-
nulmdnyait nemzetkozi vonatkozdsaik miatt érdemes ezen a férumon kiemelni, Fried
Istvin Petsfi Széphalom c. versét elemz8, PetGfi Sandor és a magyar irodalmi mult ci-
mi irdsa pedig az irodalomtorténészek figyelmébe ajinlhaté. De olvashatunk a gyulafe-
hérvari nyomddrél (1637-1658), térképkiaddsokrdl, Perliczi Jinos Ddnielrél, a vesz-
prémi székesegyhdz kottatdrdrdl, 1848-as sajtétorténeti adalékrdl, a magyar csiziorol is
gondos filolégiai munkdval alitdmasztott tudomdnyos kozleményeket. Az évkonyv két
neves konyvtdros-egyéniségrél, Goriupp Alizrol és Sallai Istvanrél kozolt nekrolégot,
Kozdk Mikldsné Sallai Istvan szakirodalmi munkéssdgdt dolgozta fel és adta kozre.

R. Takdcs Olga

Ottlik Géza: Proza.
Magvet6 Konyvkiadd, Budapest, 1980. 297 1.

Az ir6 hallgatdsa” — ez Ottlik Géza 1ij, de f6leg régi, mdr megjelent irdsokat tar-
tamazo kotetének kozponti gondolata. Miért hallgat egy ird, aki olyan nagyszer( re-
gényt teremtett, mint az Iskola a hatdron? A Préza hdrom interjit is magdba zdr (Réz
Pdlét, Lengyel Péterét és Hornyik Miklosét), a kérdezdk is errdl szeretnének megtud-
ni valamit, Ottlik vdlaszol is a kérdésre, s6t dsszedllitotta ezt a kotetet, amely egybe-
fogja vdlaszait.

Olvashatunk benne novellisztikus onéletrajzi irdsokat (ezek alkotjik a keretet),
korai tarcdkat, hdboru alatti cikkeket, negyvenot utani jegyzeteket, szinhdzi kritika-
kat. A két legfontosabb témakor: a Nyugat nemzedékeirdl irt emlékezései, elemzései
és a regényrdl, mint mifajrél lejegyzett gondolatai. Hunyady, Dsida, Jékely, Mdrai,
Cs. Szabd, Vas Istvidn, Schopflin Aladdr (csak a legfontosabbakat kiemelve) arcéle vil-
lan fel ezekrdl a lapokrdl, de leginkdbb és legtobbszor: Kosztolanyié.

A helyenként mar-mdr szisztematikusnak tind regényelméleti fejtegetések mi-
helytanulmdnyoknak tekintheték. Hadd idézzek néhdny mondatot, lehetne a kotet —
mar jelzett — kozponti gondolata is:

,.Nem a sz6 volt kezdetben, hanem a mondat, azt bontottuk fel mondatrészekre.
Nem a mondat volt kezdetben, hanem a bekezdés, azt fejtettiik ki mondatokban. Nem
a bekezdés volt kezdetben, hanem a regény. A regényt mar csak a hallgatds el6zi meg”.

Katona Imre Jozsef
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Orkeény Istvin: Novellik. I-1I.
Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1980. 469, 471;1-

Kétkétetes novellavdlogatdssal indult vitjdra az Orkény Istvdn miivei sorozat. Or-
kényt mdr életében felkérte a Szépirodalmi Koényvkiadé miivei rendszerezésére, soro-
zatba rendezésére. fgy novelldit maga vilogatta, s rendezte konyvvé. Természetesen, sa-
jat elfogultsigdval szemben az ir6 is védtelen volt, olyan, gyengébb munkdk is helyet
kaptak a kotetekben, melyeket egy objektivebb mércével mérd, kritikusabb osszedllito,
az Orkény-kép retusdldsa érdekében elhagyott volna.

Mert egyenetlen szinvonaliak ezek a novelldk, noha legtobbjitkben a kés6bbi
Orkény mdr fel-feltlinik, a groteszk hang pedig az esetek tilnyomé tobbségében at tud
sejleni a korai irdsok jellemzden erotikus-egzotikus légkorén. Az iré kotetrendezd elve-
ként a kronoldgidt vilasztotta.

Fiatalkori munkdival indit (Fiatalkorombol), jellemzi ezeket az irdsait a sokféle-
ség, az utkeresés témdban és formai megolddsokban.

A Hdborus évek irdja mar kiforrott hangu és szerkezetli irdsokkal 1ép olvasdi elé.
Megrenditd erGvel hangszereli témdit, a hdboriban kall6dé katondkrol, foglyokrél.

Eletrajzi indittatdsi novelldkat tartalmaz a Hazatérve ciklus is. Az Otvenes évek
irdsai mdig érdekesen és érvényesen szolnak err6l a korrdl. A heroikus erdfeszitések,
tragikus tévedések, a kis és nagy dolgok komikus felcserélédésének a korszaka lehets-
séget adott Orkénynek, hogy legjobb novellista-oldalait s2ikrdztathassa.

Mégis, az igazdn nagy és jelentGsnek mondhatd vonulat a Hodolat Kafkdnak feje-
zetben bontakozik ki. A fantasztikum természetes jelenléte egy irredlis viligban — a
legmodernebb magyar novella-forma megteremtése felé mutatnak.

A hatvanas évektél — mdig novelldi, mert idében legkozelebb vannak hozzdnk,
igazdbdl nem jelentenek névumot az iré munkdssigit figyelemmel kisér6 olvasé szi-
mdra. Anndl inkdbb a mdsodik kotetet ziré fejezet, az Elsdrgult kéziratok. Ebben a
részben adja kozzé — rovid kommentarjaival tiizdelve — Orkény az eddig kotetbe fol
nem vett novelldit. gy, kommentarokkal jelentenek igazi csemegét az irdsok, melyek
a szerz$ onkritikus megjegyzései szerint sem igazdn kiugré munkdk. Périzsban jdtszo-
dik a Hovd siettél? cim( szerelmi torténet; konnyed, hamar elfelejthetd irds. Erdeke-
sebb, jobban megirt novella a L.egyen-e Ldlik kommunista? :

A ciklus gerincét a Lila tinta cimi, 1951-es megjelenésii novella, valamint a meg-
jelenést kovetd vita kivonatolt anyaga jelenti. Erdekes az ir6 ,0nkritikus™ mentegetd-
zése, valamint Révai Jozsef — udvariasnak vagy finomkoddnak a legjobb indulattal sem
nevezhet§ — hozzdszéldsa. .

Az Igyunk tobb hdrsfatedt! cimi munka megrendelésre irddott ,,rekldm-novel-
la s ezzel el is mondottunk mindent réla. Feltétleniil figyelmet érdemel a Déry
Két Asszonyira rimel6 Dora délelSttje, mely, ha szinvonalban ugyan meg sem kozeli-
ti az emlitett Déry-munkat, annak hasznos filoldgiai kiegészitGje lehet.

A felsoroltakon kivill még négy irds: a Nézziink bizakodva a jovobe — Hideg-
kuti csapata az élen, a Macska az esGben és az Ars poetica teszik teljesebbé a vdloga-
tdst, s az ismert Orkény-novellik sorit: jelentdsen nem modositva az irérél eddig al-
kotott képiinket. o

LR

Z.T.
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Otodik évszak.
Antolégia. Szerkesztette: Jdnoshdzy Gyorgy, Gilfalvi Gyorgy, Marké Béla, Nemess
Ldszlé. Az Igaz Szé kiaddsa, Marosvésdrhely, 1980. 169 1.

42, pélydja elején jdrd, fiatal s mdr kevésbé ifju alkotd, egyetlen antolégidban.

A szerkeszt8k ldthatéan a soksziniségre torekedtek, a minél szélesebb spektru-
mi felmutatdsra. gy keriilt egymds mellé lira, novella, esszé, szociogrifia, filozéfiai
traktatus, képvers, irodalomtorténeti tanulmény.

A filolégus szempontjdbdl leginkdbb érdeklGdést kelt§ tanulmdnyok kozott van
Egyed Péter esszéje (Az aiszthészisz mint kotelesség), melyben a szerz6 nemzedékét a
poétikai és esztétikai-etikai hozadékan keresztiil prébélja meg jellemezni. Borcsa Jdnos
Piskdndi-elemzésre villalkozott: A koltészet lehetGsége avagy: ,,Itt vagyok én, ki embe-
rek felé megy”. Varga Gdbor montdzs-kommentdrjai Gittai Istvan miivei alapjdn ké-
szultek.

A kotet rendkiviil hasznos figgelékkel zdrul. Az frodalmi kor-kép az Erdélyben
miikod6 magyar irodalmi korok munkassiginak legfontosabb eseményeit ismerteti.
Részletesen ad hirt a nagyvdradi, a nagykdrolyi, a nagyszalontai, a szatmdri, a csiksze-
redai, a régeni és a marosvdsdrhelyi magyar nyelvii korok, irodalmi-miivészeti csopor-
tosuldsok tevékenységérdl.

Az életrajzi adatok mellé valamennyi szerz6 fényképét is odaillesztették a szer-
kesztdk. '

A konyvet 72 oldalnyi reprodukciés anyag teszi teljesebbé, demonstralvan a be-
mutatott irék mellett a kortdrs (ebben az esetben életkor-tdrsat is ertunk) kepzomuve-
szet erejét, életrevaldsagat. :

Z. T

Palasovszky Odon: A lényegretord szinhz.
Szépirodalmi Kiadé, Budapest, 1980. 231 1.

A huszas évek elején tiint fel Palasovszky Odén - Hevesy Ivdn tdrsasigiban —
az avantgarde ihletésli monumentdlis tomegmiivészet profétdjaként. K6zos manifesz-
tumukban az expresszionizmus életmamorat, kozmikussdg-igényét forradalmi agitd-
cidval, a mitoszt a modern technika irdnti csoddlattal 6tvozték egybe. Verseiben a pol-
gari tarsadalom elavult életberendezését gunyolta, a kommundk szabad tdrsuldsat bol-
dogit6 utdpiaként vetitette olvaséi elé. Emellett komoly szinhdzi studiumokat is foly-
tatott, az avantgarde szinhdznak egyik alapitéja volt. frt darabokat, rendezett, szinészi
szerepeket is villalt, foglalkozott a mozdulat- és a kdrusmiivészettel. A totdlis”
szinpad megvaldsitasira torekedett, amibe belefért a dokumentumjaték, az oratéri-
um, a vildgnézeti korus, az drnyjdték, a groteszk, a burleszk és még sok minden. A jd-
tékteret is ennek az ujitdsnak a szolgdlatdba allitotta, sajit szinhdza ugyan soha nem
volt, de a bérelt helyeken igyekezett létrehozni a tobb szintli szinpadot, alkalmazott
vetitett diszleteket, fénykulisszakat. 1925-ben Zoldszamdr Szinhdz néven a szatirikus
szinhdz egy sajitos tipusdt valdsitotta meg, egyik elGaddsukrdl irta Kosztoldnyi: ,,A
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z6ld szamdr helyesen b&gott. Semmiesetre sem olyan unalmas, mint a tobbi sziirke sza-
mar.” 1926—27-ben az Uj Fold cimii folyéirattal egyiittmiikodve kérusszinpadot alapi-
tott, 1928-ban a Cikk-cakk-estékkel a ,,problémaszinhdz” megalkotdsdra tett kisérle-
tet. S még folytathatnink a sort: kisérletezett a vilignézeti konferanszjatékkal, a ri-
port- és tdmegszinhdzzal és a pantomimmal is. A hiiszas évek végéig tartott az avant-
garde lendiilet, utdna — ahogy Palasovszky irja — a klaszikus korszak ideje kovetkezett.
1945 utdn djra megprébélkozott a szinhdz felfrissitésével, a vitdzé és a népi szinhdzat
az 0j kor problémdit folvets jatékformdnak szdnta, kisérleteit azonban ekkor sem fo-
gadta timogat6 megértés.

A kotet Palasovszkynak féként szinhdzi tdrgyu irdsaibol ad szlikre szabott vdlo-
gatdst, és a hazai avantgarde néhdny fontos dokumentumat is hozzaférhet6vé teszi a
kutatdk és az érdekl5dék szdmdra. A dokumentumértéken tul néhdny irdst valtozat-
lan idGszerlisége is megkapd olvasmdnnyd avatja, igy példdul az €16sz6 kultiirdjardl
sz6l0 fejtegetését, vagy a szinpadi mozdulat és jellem Osszefiiggését elemzd cikkét:
ezekben a régi szovegekben ma is érvényes felismerésekre taldlunk.

B.M.

Pandi Pdl: Bink bdn-kommentdrok.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1980. 365 1. (Korunk Tudomdnya)

Szellemi jatékra hivja meg az olvasét Pandi Pil e kdnyvében, s egy helytdll drd-
maértelmezés reményében kezdhet mindenki a ,jitékba”. Erre alkalmat ad a Bdnk
bdn, hiszen pdratlan drémai ereje mellett drdmai rejtély, felfejtheté és felfejtendd
»anyag”. Pdndi Pdl végigkisér benniinket a mi olvasatain, hogy a sajit olvasatdval
egyiitt egységes képet kapjunk. A feladat nem olyan konny(, mint amilyennek az elsé
pillanatban hihetjik, hiszen a Katona-irodalomban éltaldban két dlldspont ttkozik:
vannak, akik remekmiinek tartjik, s ezen beliil szeretnék a zokkendket korrigdlni; s
vannak, akik ugyan elismerik értékeit, de emellett eljutnak a strukturdlis dtalakitds
gondolatdig. Pdndi dllispontja az el6bbi, pozitiv dlldspont, a kotet pedig ennek kifej-
tése. .
A konyv négy alappillérre épitkezik: a drdmai kezdés problémdja, Bank alakja,
Gertrudis mind drdmai ellenpont, és a sokat vitatott 5. felvonds. Mddszere a szigoru
szovegelemzés, melyen keresztiil a drdmai lényeghez kozelit. A szerzé dltal kiemelt
szovegrészek azon drdmailag is érzékeny metszéspontok, melyek egyben a tartalmi
nyomaték utmutatéi.

Az els§ nagy fejezet (Kezdékor) a drimakezdés dilemmdival ismertet meg. A
,.nyitds” esztétikai funkcidjdt elemezve a szerz4 megdllapitja: a végleges szoveg egysé-
ges, egyinditdsu egész. Ebbdl a néz6pontbdl jut arra a kovetkeztetésre, hogy az El6ver-
sengés nem hagyhaté el, s ennek bizonyitékait szoros szovegértelmezéssel taglalja. Je-
lenetrél jelenetre elemezve a dramat, feltérképezi az olvasé elStt a dramai kezdShely-
zet kialakuldsdnak természetét, milyenségét, esztétikai szinvonaldt és funkcidjdt a drd-
maépitkezésben.

A Bdnk bdn gyotrédése és nagysdga c. fejezet Bink bdn alakjdnak lélektani elem-
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zése, szoros Osszefiiggésben a dramai torténéssel. Bank jellemének, gondolkoddsdnak,
helyzetének, s nem utolsé sorban benséjének vdltozdsait, modosuldsait kovethetjiik
nyomon. ,,Bink lényegéhez tartozik az atvitt értelmii vaksdg, s a homdlybdl valé ébre-
- dés, a visszaszerzett ldtds.” — irja Pandi. Bepillanthatunk a drdmai h&s értelmezésének
torténetébe, hol szintén két irdny érvényesil (mint dltaliban a drima értelmezésében
is): vagy kimagasléan jelentGsnek itélik egyéniségét a miiben, vagy drdmailag elhibdzott
voltdra teszik a hangsuilyt. A Bank bdnrdl keletkezett elsé tanulmdnyoktdl egészen a
legfrissebb kutatdsok eredményei kapnak itt helyet. A pszicholdgiai elemzés eredmé-
nyeképpen Pdndi Pil végkovetkeztetése: ,,Bink megjdrja a poklot, hogy mult id6ben
szélhasson sajdt vaksdgdrol, de csak ugy kerekedhetne feliil a poklon, ha nemcsak a po-
kol féndkasszonydt semmisiti meg, hanem a pokol miikodésének feltételeit is.” Az a
tény, hogy a torténelmi és emberi problémdkat nem tudja egységesiteni a megolddsban,
az nem Bank, nem Katona hibdja, hanem — irja a szerz6 — a ,,drdma lényeges tartalmi
eleme”. A bdni és banki gondolkoddsban & a bdni megfontoldst itéli hangsiilyosabbnak,
s ezdltal az utolsé felvonds kiemelt szerephez jut.

A kovetkezs fejezet (Gertrudis) a kirdlyné alakja értelmezésének torténetével
kezdddik. Elemzi Gertrudis belépgjét, majd Gertrudis helyzetét az udvarban, valamint
helyzetét Bénkkal szemben. A nagyur és a kirdlyné alakja szoros drdmai egységet al-
kot. Mi Gertrudis magatartdsinak a meghatdrozéja? — teszi fel a kérdést Pandi. A ko-
vetkezményekt6l val6 indokolt félelem (Ott6—Melinda miatt) és a merdni gég.

Ezutdn a drimakezdésbél, valamint Bank és Gertrudis viszonydbdl, a drimabo-
nyolitds menetébdi kibontakozd drimai csicsponthoz jutunk el. A dramai koncentrd-
ci6, melyet a kihagydsok é€s a vonatkozisi torvény viszonyrendszerében elemez a
konyv, a dramai katarzis problematikdjahoz vezet. A drdma, melynek kozponti alakja
Bank bdn, nem érheti el a katarktikus hatdst Gertrudis blinhédése nélkul.

Az 6todik fejezetbe keriilt a mihelytanulmdny az 5. felvondsrél, mely értelmezé-
sében és dramaturgiai megitélésében sok vitdt vdltott ki megsziiletése 6ta. A szerzd a
kirdly szerepét nem jelentéktelen mellékszerepnek itéli, s ennek fényében elemzi az
utolsé felvondst. Bink drdmai Osszeomidsinak okdt a tett és kovetkezmények kozotti
. diszharménidban ldtja. ,,Bdank tehdt — irja Pdandi P4l -- nem kovetett el tragikai vétsé-
get”, hanem a vildg, a korilmények kovettek el ,tragikai vétséget” Bankkal szemben.
fgy a dréma végsésoron Bank igazoldsival zarul. A fejezet osszefoglalo megjegyzéseiben
a szerzG S6tér Istvan gondolatibdl kiindulva (nemzeti és szerelmi drdma is) a drdma
nemzeti jellegére helyezi a hangsilyt. A drdma jelentGsége, hogy a nemzeti eszme krité-
riumai koziil koherens médon erdsiti fel a fliggetlenség, a szabadsdg és tdrsadalmi igaz-
sdgossdg kovetelményeit. Mint ilyen: a reformkort késziti el, hiszen a nemzeti sérthe-
tetlenség eszméje centrélis szerepet kap.

A kovetkezd részben (Drdma és torténelem) a torténeti hdttérrel és Katona for-
rdsanyagaival Osszevetve a drdma torténeti hitelességét, arra a kovetkeztetésre jut Pan-
di, hogy Katona koherencidt teremtett sajdt kora és a drima ,,ideje’”” kozott.

Végiil (Bank bdn és a tragikumelmélet) a tragikumfelfogds torténeti valtozdsain
keresztiil mutatja meg a drdma értelmezési lehet&ségeit. Kiemeli Gyulai P4l, Rékosi Je-
nd, Beothy Zsolt, Péterfy Jend tragikumfelfogdsdt, s Lukdcs Gyorgyét, akihez kapcso-
l6dva a Bdnk bdn katarktikus hatdsdt abban ldtja, hogy a tragédia tettet 4tmindsits eti-
“kai-esztétikai sodrdval azonosulhat a befogad6. Vajon ,,azonosult-e” Katona? LEn va-
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gyok Bank, én Felicidn! Mikép lehessek én csak tlirheté mértékben is az, ha minden
harmadik felkiditdsndl e gondolat, hogy csak ir6 vagyok, kiver élembé&1? Ez nem histé-

ria, hol az érzéketlen toll beszél: ez én magam vagyok, én, a XIII. szdzadban éI6 hatal-

mas Bédnk, kinek tenyerére korondk tétettek le...”

Wernitzer Julianna

Pdndi Pdl: A realizmus igényeével. A mdsodik kévetkeztetes.
Kossuth Konyvkiadd, Budapest, 1980. 321 1. (Esztétikai Kiskonyvtdr)

A konyv utdszavdban a szerzé maga hatdrozza meg kotete miifajat: a ,, kulturdlis
publicisztika” korébe tartozo irdsokat tartalmaz az Esztétikai Kiskonyvtdr sorozatdban
napvildgot ldtott kotet. Ezen belil is leginkdbb a 70-es években megjelent elvi-miiveld-
déspolitikai irdsok gyljteménye. A gyakorlo szerkeszté — a Kritika felelSs szerkesztd-
je, alap induldsa, 1972 6ta — gondjai, vélasztdsai, helyzetképei sorakoznak benne, nem
annyira a munka kozvetlen praktikumai lincdn, mint inkdbb elvi megfogalmazdsban.

Az irdsok jelentGs része a miivészet, az irodalom tdrsadalmi szerepe torténetének
alakuldsdt elemzi, kiilonos tekintettel a 70-es években tapasztalhatd véltozdsra. De a
folyamat bemutatdsinak igénye ugy kivdnta, hogy egy 1961-es cikk is belekeriiljon a
kotetbe, mely a szerep, a funkcid otvenes évekbeli dogmatikus-szektds és revizionista -
dramlatok sodrdsaiban val6 eltorzuldsairél, a miivek megitélésében jelentkezé miivon
kiviili szempontok dominancidjdrol szél, a miivészet szerepének vulgdris-prakticista ér-
telmezésérél. Az utdbbi évtizedben azonban nagyobb teret nyert és nyer az a felisme-
rés, hogy az irodalom .,csakis sajdt természete szerint, a miivészeti dg bels§ sajdtoss-
gainak optimdlis kifejlesztéséval toltheti be igazi szerepét a tarsadalomban™. Az ,.esz-
tétikum sajdtossdga” - Lukdcs Gyorgy muvében kidolgozott hangsiilya nem jelent el-
forduldst a mivészet és valdsdg kozti szerves kapcsolat igazsdgdtol, st annak igazi

egyenstlydt dllitja helyre, s az itt megfogalmazott tartalmas és termékeny realizmus .-

igény .elmélyiltebb figyelmet kovetel a miivészet specifikuma, a poétikai jellegzetes-
ségek. az értékproblémdk, a mialkotds befogaddsa, az izlés miikodése™ vizsgdlatinak.

Az irdsok nagyobb hdnyada a realizmus ciklusszervezd erejii fogalma ald sorold-
dik. A realizmus kérdéseirdl szélva tobb problémakort érint Pdndi Pal: az emberi és
iréi vildgkép viszonydt, a . realizmus diadaldnak” esélyeit a tudatossig szerepének no-
vekedésérs] tanuskodé korszakban, a realizmus felveviképességét: pl. az abszurd la-
tdsmodot képvisel§ irdnyzatokban kikisérletezett formai-technikai megolddsokat ot-
vozni kész rugalmassagdt. A realizmus bovils értelmezését szolgilja 4 fogalmak tisztd-
zdsdért cimi tanulmdnya, melyben-Umberto Eco A nyitott mi cimd konyvével foly-
tat honordld, de hatdrozott polémidt. Umberto Eco tételét, nevezetesen, hogy a mial-
kotds lényegi sajitossiga a tobbféle értelmezés lehetésége, a lukdcsi ‘meghatdrozatlan
targyiassdg’ kategoridjdval szembesiti és cafolja. MeggyGzGen bizonyitja, hogy a mi,
mely esztétikailag végérvényes, nem lehet kozombos az értelmezéseivel szemben. A
marxista esztétika sem tagadja azonban, s6t, dllitja a mialkotds és a befogadé viszo-
nyanak szakadatlan valtozdsit, a befogado kor és a befogadé személy torvényszerd val-
tozdsai alapjdn.
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Kiilon emlitést érdemel Az irodalomtérténet |, vilsiga” és az értékszemlélet
cim{ irdsa, mely a cimében jelzett problémadn tul litensen az oktatds mai ardnyait te-
kintve sériilt presztizsli tantdrgy tanitdsdnak koncepci6jdt is tartalmazza. Jelzésszer(i
felsoroldsdban az itt feltett és megvilaszolt kérdések: a kozismert anyagok alapozdsa
és az iskola, az irodalomtandrok és az irodalomtérténészek lazulé kapcesolata és an-
nak kovetkezményei, szakadds portré és folyamat kozott, mlikozpontisag és torténe-
tiség kozott, az értékkiillonbségek eltlinése, értékproblémadk s ezen beliil a torténeti és
esztétikai érték viszonya, a befogadds még marxista elemzésre varé kérdései.

Tobb munkdjdban érinti Pandi — elvi megkozelitésben — a jelen irodalomtorté-
netének, a kritikdnak kérdéseit. A tOrténeti, s nem csak a kritika teriiletérél elsorolt
példdkkal bizonyitja, hogy csak a racionalis gondolkozdssal, a leegyszerisitett egyér-
telmiségekre vdré kényelmességgel szembeszegiilve, szemléleti-szakmai hatdrozott-
sdggal, az elemz§ kritikai ldtds képességével érvényesithetS a véleményalkotds.

A realizmus kérdéskoreit koriiljaré irdsok csoportjdt két rovidebb ciklus teszi
teljessé. Az egyik — taldlé cimmel: Kikiildetésben — néhdny kiilf6ldon elhangzott elG-
adas egydltalin nem madsodlagos jelentGségli, s nem protokoll jellegli szovegeit kozli:
a miivészet, a miivész belsS és kiilsé szabadsdgdrdl, az irodalom sajdtos és massal nem
potothaté kozvetits esélyeirSl. A zdrdciklus két interjut tartalmaz, melyek leginkdbb
a gyakorlat, az aktualitds konkrétsigiban kozelitik meg a kotet egészében kifejtett né-
zeteket.

Egy-egy tanulmdnykotet haszndlhatsdgihoz hozzitartozik az idGben, a forrds-
helyek ligyében, a vitapartnerek dlldspontjaiban eligazité jegyzetappardtus is. A filol6-
gus Pandi Pél err6l sem feledkezett meg.

Széchenyi Agnes

M. Pdsztor Jozsef: ,,Az iro beleszol...” Baloldali irodalmi folydiratok az ellenforradal-
mi Magyarorszdgon.
Kossuth Konyvkiad6, Budapest, 1980. 464 1.

M. Pédsztor Jozsetf a két vildghdborti kozti magyar sajtétorténet kutatéja; cikkei,
tanulmanyai mdsfél-két évtizede rendszeresen jelennek meg. Legismertebb miive, a
Jozsef Attila miihelyei ugyan latszélag és némileg kitér pélydjdn; ez az irodalomtorts-
neti munkdja azonban voltaképpen addigi sajtotorténeti kutatdsainak is Osszegzése
volt — s kozvetlen el6zménye mostani konyvének. Csak amig a Jozsef Attila miihelyei-
ben anyagdt egy specidlis irodalomtorténeti szempont (Jézsef Attila szellemi kdrnyeze-
te) szerint rendezte el, addig most vallalta anyaga logikdjdt és sajtotorténetet irt. Kony-
ve inkdbb eddigi tanulmanyai, cikkei egybegytirdsa és kiegészitése, semmint monogra-
fia. Ereje adataiban, véltozatos és sokrétii anyagfoltirisdban van — ami a baloldali saj-
tordl 1évén szé, nem kis érdem. Adalékai hol kiaddstorténetiek, hol cenzuratorténeti-
ek, hol pedig csak leiré konyvészeti jellegliek. A két vildghdboru kozti vin. baloldali
sajtorol (a magyar sajtétorténet egyik kelléen nem ismert teriileté:6!1) tdjékoztat azon-
ban, s e tdjékoztatdsa gazdag irodalomra épiil. Mindez egyiitt konyvét hasznos munkd-
.va teszi; olyan munkavd méghozzd, amelyhez — egy-egy adata, irodalmi utaldsa stb. mi-
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att — kés6bb is vissza kell nytilnunk. S mivel az M.Pdsztor bemutatta folydiratok tobb-
sége sok szallal kapcsolddott irodalmunkhoz is, ,, Az iré beleszol...” az irodalomtorté-
nész szamdra is hasznos munka. Ez, s az iltala szerkesztett Buvdpatakok cimd, joné-
hany egykori szerkeszt6t s folyoirat-munkatdrsat megszolaltaté emlékezéskotet egyiitt
ma a legtobb, amit a két vilighdboru kozotti ,,baloldali folydiratokrél” a kutatds rend-
szerezetten foltdrt.

L. A.

Pennahdboruk. Nyelvi és irodalmi vitdk 1781—1826.
Osszedllitotta, a szoveget gondozta, a jegyzeteket irta Szalai Anna. Szépirodalmi
Konyvkiadd, Budapest, 1980. 656(4) 1.

A kotet hasznos szolgilatot tesz mindenkinek, akit érdekel a magyar kritikator-
ténet egyik legérdekesebb korszaka. a 18--19. szdzad forduléja. Ekkor alakultak ki a
modern irodalmi nyelvhaszndlat és a magyar nyelvben lehetséges verselési rendszerek
szabdlyai. A Pennahdborik ebbe a forrongé vildgba vezet sok olyan szoveg tjrakozlésé-
vel, amely az egykori kozlés Ota egydltaldn nem jelent meg, vagy csupdn a szdzad ele-
jén, azéta konyvritkasdggd vilt kiadvdnyokban, esetleg kritikai kiaddsoknak a nagyko- -
zOnség szdmdra nehezen hozzdférhetG fuggelékében. A kotet id6rendben haladva, 6t
nagy tombre osztva tdlalja az anyagot. Az elsé a prozddiai harcot mutatja be (1781—
1789), Rajnis Jozsef, Bardti Szabo Dédvid, Révai Miklds és Batsdnyi Jdnos irdsaival. A
mdsodik nagy egység az ypszilon-hdbori anyagdt kozli, Verseghy Ferenc, Révai Miklos
és Horvidt Istvan irdsaival. A harmadik az Arkddia-por. Sok eldgazisaval és a konzerva-
tiv meg az ujit6 szemlélet Osszecsapdsdval taldn ez, a Kazinczy levelezésébdl, illetve a
Fazekas-kiaddsbol kiemelt vita a kotet legérdekesebb egysége. A kovetkez6 rész a
nyelvijitdsi harcot szemlélteti, a Mondolat és a red vilaszolé Felelet \jrakozlésével,
valamint Kazinczynak a vitdt lezdr6 irdsdval: Ortologus és neologus ndlunk és mds nem-
zeteknél. A Mondolatokon kiviil a mdsik két szoveg ijabban madr megjelent és ezért szi-
vesen vettiink volna nehezebben kibdnydszhatd, érdekes szovegeket e szekcidban. Vé-
gul az ilidszi por zdrja a szovegvilogatdst, Kolcsey, Kazinczy, Szemere, Bajza és Toldy
irdsaival. A kotet haszndlatdt jegyzetek konnyitik. Ebben osszekeverednek a szerzgk dl-
tal haszndlt jegyzetek és bibliogrdfiai utaldsok. valamint a szerkeszt§ magyardzatai.
Szerencsésebb megoldds lett volna az elGbbieket lap aljan kozolni. A szovegek dtirdsa
a célnak megfelel§; tehdt ahol a vita természete az egykoru helyesirds megtartdsit ko-
vetelte, ott a szerkeszt§ nem egységesitett a mai kovetelmények szerint. A legvégiil ko-
zolt névmagyardzatokhoz kapcsolddva elkelt volna egy vélogatott bibliogrifia is.

Szorényi Ldszlo



Péter Ldszlo: Jozsef Attila kézottiink. Makon, Szegeden, Visdrhelyen.
Somogyi-konyvtar, Szeged, 1980. 89 1.

Jozsef Attila makoi, szegedi és vdsdrhelyi napjainak féradhatatlan kutatéja, Pe-
ter Ldszlo a Somogyi-konyvtar kiaddsiban megjelentetett fiizetben bemutatja, hogy
Jozsef Attila €letiitjdn — didkéveiben és koltévé érésében — milyen fontos dllomdst je-
lentett Mako, Szeged és HoédmezG6vasdrhely.

Mikozben szinte naprdl napra végigkovetheti az olvasé Jozsef Attila makoi didk-
éveit, a- kiszombori hdzitanitéskoddst6l a Juhdsz Gyuldval valé megismerkedésig, majd
bardtsigig; az els6 verseskonyvek megjelenésének torténetét, a szegedi egyetem ,,napo-
kat ev6” hallgatéjdnak buzgalmadt, a kolt6 hosszabb-rovidebb vdsdrhelyi tartézkoddsdt,
Péter Laszl6 megismertet magukkal a varosokkal, neves sziilotteikkel is és mindazok-
kal, akikkel J6zsef Attila kapcsolatba kertilt: tandraival, Gebe Mihdllyal, Galamb Odon-
nel, Tettamanti Béldval, a koltS atyai bardtjdval, Espersit Jinossal, az els§ szerelmek-
kel: Gebe Mdrtdval, Espersit Cacdval.

Levélidézetek, verseskonyv-ajanlisok is segitenek Péter Ldszlonak megrajzolni
Jozsef Attila életének ezeket a vissza-visszatérs szinhelyeit.

Péterffy Ida: Piloczi Horvith Adim Szdntodon. Ismeretlen somogyi levelek 1788—
1798.

Siotour, Somogy megye Tandcsinak Idegenforgalmi Hivatala, Budapest, 1980. 90 I.
(Szdntadi fiizetek 1.)

Az izléses propaganda és a szinvonalas ismeretterjesztés Gsszefonodasibol sziile-
tett meg a Szantddi flizetek kiadvanysorozat, amelynek elsé kotetét Piloczi Horvdth
Addmnak szentelték. Az 1760 és 1820 kozott élt ,,foldmérd, polihisztor, poéta™ alak-
javal a mostani kiadvdny szerzGje, Péterffy Ida mdr szimos ismeretlen dokumentumot
feltdrva foglalkozott, ezittal a kolté Somogy megyei kapcsolatait térképezi fel. Az is-
meretlen levelek alcim pedig nem hétkoznapi levélfogalmazvinyokat takar, hanem ed-
dig kiadatlan verses leveleket. A levelek eredetije az MTA Kézirattdrdban és az OSZK-
ban levs Piloczi-féle Hol-mi cimi kéziratos kotetben van, keletkezésiik pedig 1788~
1789. (A névhaszndlatot illetSen a kotet visszatér a Horvath Adam névhez. az utdlag,
nekrolégja idején hozzdragasztott Pdloczi elénevet csak a cimlapon olvashatjuk.)

Horvith Addm szdntddi tartézkoddsa idején is széles kori levelezést folytatott
kortarsaival, irodalmi jelességekkel. Verses levelei életképekben szimolnak be a balato-
ni tartézkodasrdl, Péterffy Ida kisérészovege pedig megrajzolja a versek keletkezésé-
nek torténetét. Az utolso fejezet Horvath Addm és Kazinczy bardtsigihoz szolgdl érté-
kes adalékul.

Neémeth S. Katalin
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Poezia ,Inf. Harghiter”. Bibliografie (1968—1978). ,,Hargita” kéltészete. Bibliogrdfia.
[Osszedll. Baké Lész16.] [Kiadja:] Hargita megye Szocialista Miivel§dési és Nevelési Bi-
zottsdga. Népi Alkotdsok és Miivészeti Tomegmozgalom Hargita megyei Irdnyité Koz-
pontja. Megyei Konyvtdr. Csikszereda, [1979] 381.

Az egykori Csik-, Gyergyd-, Kdszonszék valamint Udvarhelyszék nagy részét
egyesité mai Hargita megye elGkésziiletben levé bibliogrifidjanak el6zetes hiradéjaként

jelent meg a két megyei napilap, az Informatia Harghitei és a Hargita hasdbjain 1968 ~

marcius—1978 madrcius k6zott megjelent versek repertériuma, Bako Ldszlonak, a csik-
szeredai Megyei Konyvtdr f6konyvtdrosinak az Osszedllitdsdéban. A nyomtatott borit6- .
lapos, hdzilag sokszorositott kiadvdnyt romdn és magyar nyelvi el¢széval Stelian Bu-
suioc illetve Baldzs F. Attila litta el. Ebbdl szerziink tudomadst arrél, hogy a repertdri-
um 298 romdn és 731 magyar tételt tartalmaz. A repertériumot forgatva sok értékes
adalékot taldlhat benne az érdekl6d6 a két napilap irodalmi orientdci6jdrél, a romdn és
a magyar koltészet klasszikusai miiveinek kolcsonos forditdsairdl, de legtanulsigosabb
a romdniai magyar kolt6k munkdssdgdnak vizsgdlata szempontjabdl. Az élvonalhoz tar-
tozé kolt6k kozil Horvdth Imre, Kdnyddi Sdndor és mdsok eredeti versei és versfordi-
tdsai mellett, valdsziniileg nem véletlenill, zomben a kozépnemzedék, s azok koziil is a
megye teriiletérdl elszarmazottak (Farkas Arpad, Magyari Lajos), a hosszabb-rovidebb
ideig a napilap kotelékeihez tartozok (Miklos Léaszld, Molnos Lajos), illetve a mai napig
is ott €16k és dolgozok (Ferencz Imre, Ferencz S. Istvin, Oldh Istvdn, Péll Lajos és Vili
Jozsef) verseit kozolték leggyakrabban. J61 fogott volna bdr egy rovid eligazité a reper-
térium elé a két laprdl, s az egyes szerz6k megjelent koteteinek fogadtatdsit is hasznos
lett volna feldolgozni.

Szabo Zsolt

Pomogits Béla: Versek kézelrol.
Ertelmezések és magyardzatok. Moéra Ferenc Konyvklado Budapest, 1980. 293 1.
(Kozmosz Koényvek)

A felszabadulds utdni hirom évtized magyar lirdjabol vilasztotta ki Pomogits
Béla azt a 23 verset, amelyek elemzésével a fiatalabb olvasékozonséghez kivdn szdlni.
A vidlogatds szubjektivitdsdnak értékelése nem e rovid ismertet$ feladata, anndl kevés-
bé, mert az el6széban maga a szerzs hivja fel a figyelmet a kimaradt koltékre, versek-
re. Az eredmény azonban, és mindenekelStt a szdndék, az ifjusdghoz értheten szélni,
de nem leegyszer(isiteni a versek vildgdt, ez mindenképpen dicséretes és folytatisra
mélté villalkozds. (Bir el6zménye is van Pomogdts munkdssigiban, a Regénytiikor 33
magyar regény elemzése szintén a fiataloknak késziilt.) A villalkozds jellege megszab-
ta a versek megkozelitésének maodszerét is. Jollehet alapvetéen magdra a versre kon-
centrdlt a szerz§, nem keriilhette el, hogy bizonyos életrajzi osszefiiggéseket is meg-
emlitsen, és a verselemzés alapvetd fogalmaira is fényt vessen. Vilogatdsit ugy illitotta
Ossze, hogy az irék életkordnak idérendjében, Kassdktol Veress MiklGsig egyszersmind
az Ujabb magyar lira fejlédéstorténetére is utaljon. Ugyanakkor tematikailag is sokrétd
az Osszedllitds, ,,jelen van a torténelem, a kozélet, a hazaszeretet, a szill6fold és a nagy-
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vildg irdnti érdeklddés, a szerelen, a természet és a koltdi hivatds dolgaiban tett vallo-
as”. A 9000 példdnyban megjelent kotet remélhetéleg az iskolai felkésziilésben is él-
ményt ado segitsége lesz tanziroknh\k és didkoknak egyarant.

‘ Németh S. Katalin
®
Puskely Mdria: Arpidhdzi Boldog Er%xsébet, a tdssi domonkos noveérek és a XIV. szdza-
di misztika.
Roéma, 1980. 114 1. _
\

Az izléses kiallitdsu, tipografiai szemf;ontbél mintaszer(, tobb képmelléklettel il-
lusztrdlt kis kotet a kozépkori magyar, illetve magyar vonatkozdsi, magyar tdrgyu iro-
dalomnak egyik gyongyszemét teszi magyaﬂ forditdsban hozziférhet6vé. Az Arpdd-hdz
utolsé tagjdnak, H1.Endre lednydnak, Boldog Erzsébetnek a XIV. szdzadban keletkezett
német nyelvi legenddja egyike a magyar mult ama szdmos irodalmi emlékének, mely-
nek ismerete még a torténelem és lrodalomtﬂortenet muvelGSinek is csak igen-igen sziik
korére korldtozodik. Puskely Maria lirai hangvetelu de a torténeti és filologiai pontos-
sdghoz ragaszkod6 konyvébdl a legenda szép forditzisén kivil megismerhetjiik Erzsébet
életrajzdt, otthondnak, a Ziirich kozelében v‘plt tossi domonkos apdcakolostornak a
torténetét, s foleg azt a spiritudlis, misztikus kozosséget és légkort, mely a messzire sza-
kadt magyar kirdlyldnyt koriilvette, s mellyel egész életére azonosult. Filologiai szem-
pontbdl a legtanulsigosabb a legenda szovegtorténetére vonatkozo kutatdsoknak az
Osszefoglaldsa, illetve Erzsébet legenddjanak 42 ugyancsak Tossbdl valé német Margit-
legenddval valo osszevetése. (A mi két fejezete Szabo Ferenc kozremikodésével ké-
sziilt.) Z\/

Klaniczay Tibor

,»quibus expedit universis”. Digkkori dolgozatok 1977-79. :
ELTE, Budapest, 1980. 287 1. (Az ELTE BTK Ko6zépkori Magyar Torténeti Tanszék
Kiadvinya l.)

A tanulmdnykotet az ELTE Feudaliskori Magyar Torténeti Tudomédnyos Didk-
korének mintegy kétéves munkdssagirdl ad beszdmoldt. A kozolt didkkori dolgozatok
részt vettek az orszdgos versenyen és elismerést szereztek a tanszéknek.

A kifejezetten torténeti, gazdasigorténeti, kartografiai témdju dolgozatok mel-
lett van néhdny, amely az irodalomtorténészek érdeklGdésére is szimot tarthat. Elsé-
ként Fiilep Katalin dolgozatit kell kiemelni, amely az Egyetemre jdrds és az ellenrefor-
mdcio kapcsolatdt taglalta. Ugyancsak oktatdstorténeti témaju Molndr Agnes irdsa is:
A debreceni foiskoldra 1590—1610 kozétt beiratkozott hallgatok tovdbbi sorsa. Fel-
vinczi Gyorgy irataival foglalkozik Frater Zoltdn: A torténelmi forrdsanyag magdanéle-
te c. dolgozata.

N.S.K.



168

Ragyanszki Karpati (Szovjet Kdarpdtok).
Akademija Nauk Ukrajinszkoji RSzR Lvivszka Naukova Biblioteka im. V. Sztefanika.
Lvov 1980. 206 1.

Az Ukrén Sz8zK Tudomanyos Akadémidjanak szervezeti kereteibe tartozé lem-
bergi Vaszil Sztefanik Tudomdnyos Konyvtir 1977-ben inditotta meg Szovjet Kdrpd-
tok cimi bibliogréfiai évkonyv-sorozatdt. A harmadik kotet az el6z6 fiizetekhez hason-
16an az Un. kdrpdti régio, a fizikai és torténelmi foldrajz hagyomdnyos terminolégidja
szerint a Kdrpatmellék, Bukovina és a Kdrpatontuli Teriilet { Kdrpdtalja) tudomdnyos iro-
dalmit, vonatkozé szakcikkanyagdt nyujtja. A kétnyelvii (orosz-ukrin) kiadvany a
Szovjetuniéban megjelend konyvek és periodikdk, kutatdsi beszamoldk, disszertdcick
és mds kéziratos forrdsok teljességre torekvd feldolgozdsira villalkozik. (A koézel két-
szdz forrds k6zott azonban nem szerepelnek a kdrpdtaljai magyar nyelvl kiadvényok.
Azok gytijtése és feldolgozdsa — elvben — a Kdrpdtontili Teriileti Konyvtdr Idegen-
nyelvii Osztalydnak feladatkorébe tartozik.) A bibliogrdfia 1194 tétele kozt igy is sza-
mos hungarika-vonatkozdst talilunk. Fodor Istvdn ungvéri biolégus, Almdsi Sdndor
beregszdszi szGlGnemesitd és kutat6-bordsz szakcikkei mellett a bibliogrdfia tobbek
kozt tartalmazza Vdradi-Sternberg Jdnos torténész és Fodo Sdndor nyelvész magyar
vonatkozdsu, orosz és ukrin nyelvii publikdcidinak bibliogrdfiai leirdsdt is. A kiad-
vanyt névmutato és a feldolgozott irodalom jegyzéke egésziti ki. :

S. Benedek Andrds

Rdkéczi-tanulmdnyok.
Szerkesztette: Kopeczi Béla, Hopp Lajos és R.Virkonyi Agnes. Akadémiai Kiadé, Bu-
dapest, 1980. 779 L.

II. Rikdczi Ferenc haldlinak 200. évforduléjdra Emlékkonyv jelent meg (Buda-
pest, 1935. szerkesztette Lukinich Imre), sziiletésének 300. évforduléjira — némileg
megkésve — nagyszabdsi tanulmdnykotet. Mindkét véllalkozds célul tiizte ki, hogy az
évfordulé iirigyén osszképet adjon a Rakéczi-kutatdsok dlldsardl, méghozzd nemcsak
magyar, hanem kilfoldi tudésok részvételével, és a lehet6 legtobb tudomdnydg teriile-
tén. Ebbél kovetkezben sok parhuzamossag figyelhetS meg a tematikdban. Erdekes ta-
nulsdgok levondsdra is alkaimat adhat a két szintézis egybevetése, tekintve, hogy 45 év
vélasztja el id6ben a két emlékkonyvet. Arra is torekedtek a szerkeszt6k, hogy mas év-
fordulds kiadvanyoktdl, elsGsorban az 1976-ban rendezett sirospataki konferencia
konyvben is megjelent anyagdtol, elhatdroljdk a gy(ijteményt. Bizonyos dtfedéseket
azonban nem lehetett elkeriilni, pl. Wellmann Imre, Foldes Eva, Galavics Géza cikkei
esetében, ilyenkor — nagyobb terjedelmi lehet&ségei miatt — a tanulmanykotetben ko-
zolt cikk részletesebb, jobban dokumentilt.

A kotetben 30 tanulmény olvashatd, 3 fejezetben, tematikus rendbe sorolva, a
tanulményokhoz a kotet végén dokumentum-gylijtemény csatlakozik. A cikkeket szi-
mos illusztricié és magyardzd dbra kiséri, az appardtus egységes roviditésrendszerrel
dolgozik, s még igy is igen terjedelmes.
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Az elsé fejezet (Allam és tirsadalom) a Rékéczi-kor belsS szocidlis, népességi és
politikai viszonyairél ad sokoldali képet (R.Vdrkonyi Agnes Rikéczi jobbagypolitika-
jat elemzi, Heckenast Gusztdv az 1706—1708. évi binydszmozgalmak kapcsin uj meg-
vildgitdsba helyezi az osztdlyharc e megnyilvdnuldsait, amelyek a kuruc dllam keretein
beliil jelentkeztek, Benda Kdlmdn a meghitsult magyar—ric egyiittmikodési tervekrél,
Takdts Ldszlo Rékoczi korszerli és sokszor sikeres egészségligyi szervez6munkdjdrol
tdjékoztat, a felsorolds a szertedgazo problematikirdl eleve nem lehet teljes.)

A 2. fejezetben, a Rdkdczi-szabadsigharc kiilpolitikdja cimen egybefoglalt 4 ta-
nulmdny koziil Kopeczi Beéla toérekszik dtfogé szintézisbe foglalni a kuruc kiizdelmek
nemzetkozi visszhangjat, a mésik 3 cikk részproblémakkal foglalkozik (lengyel, illetve
havasalfoldi és moldvai vonatkozdsokkal, valamint az angol—holland diplomdciai k6z-
vetits tevékenységgel).

Miivelddés és hagyomdny gyiijtGfogalma alapozza meg a 3. rész egységét, ide ke-
riiltek a szabadsdgharc valldspolitikdjat, mivelGdés- és oktatdspolitikdjit, a fejedelem
tanuldéveit stb. tirgyald cikkek mellett a kifejezetten irodalomtorténeti vagy miivésze-
ti szemponti megkozelitések. Tolnai Gdbor az iré Rakdczi portréjanak megrajzoldsira
véllalkozott, s éles szavakkal itéli el a ,,polgdri torténetirds” Rékdczi-képének egyolda-
lusdgdt, célul tiizve maga elé ,,a helyes szemlélet alapvondsainak” felvdzoldsit. Megdl-
lapitdsai azonban az dltalinossigok szintjén maradnak. Gyenis Vilmos posztumusz ta-
- nulmdnya a hazai emlékirati hagyomanyba igyekszik beilleszteni Rakéczi Vallomdsait,
és taldl bizonyos analGgidkat magyar emlékirat-szerzGk miiveivel (pl. egyéni és nemze-
ti sors dsszekapcsoldsdt, kettés vonalt szerkesztést). Hopp Lajos Rikéczi és Mikes vi-
szonyat rekonstruidlja — hatalmas filologiai apparitus segitségével — a torokorszagi
emigriciét megel6zG idGszakban, bizonyitva, hogy az egyre meghittebbé vilé kapcso-
lat folyamatosan fenndll 1707-t61, Mikes udvari szolgdlatdnak kezdetétGl. Varga Imre
a kuruc szabadsdgharcok koltészete kategoridba sorolhaté, egyébként meghatdrozatlan
tartalmu gytjtéfogalom alapjin Osszegy(ijtott, Gjabban el6keriilt verseket ismerteti. Az
emlitett tematikai koncepcion alapuld, legtigabb értelemben vett kuruckori koltésze-
tet reprezentdlé antoldgia id6kozben megjelent, benne a tanulmdnyban felsorolt ko-
ribbi gylijteményekbdl hidnyolt versekkel és szemelvényekkel. A képz&miivészeti tr-
gyu irdsok részben Rdkdczit mint mecéndst dllitjdk elénk (Galavics Géza), részben Ré-
koczi ikonografidjat gazdagitjak Gj vondsokkal (Rozsa Gyorgy). Voigt Vilmos a Riké-
czi-kori magyar folklér kutatdsinak problémdit és kovetendd szempontjait veszi szam-
ba, Péczely Ldszlo komplex verselemzést készitett a Rikdczi-Notardl, Kdfer Istvdn az
un. ,.kurucképet” és annak tovdbbélését vizsgilja a szlovak mivel6déstorténetben, kii-
16n6s tekintettel Krman Ddéniel mikodésére. J. Baysal torok kutaté Rakéczi kedvelt
torok tolmdcsdnak, Ibrahim Miteferrikdnak, az els6 t6rok nyomda és a konyvkiadas
megalapitdjinak pdlyaképét irta meg.

Dokumentumgyfijtemény zdrja a kotetet (itt jelenik meg eldszor Rdkdczi teljes
diplomadciai levelezése Kurakin herceggel, valamint szémos ujabban feltdrt torok ok-
maény az emigriciérdl). Ebbe a részbe keriilt Esze Tamds tanulmdny-igényi és szinvo-
nali forrdsfeltir6 munkdja (A Tisza-vonal védelme a kurucok ellen 1703-ban), amely a
szerz6 kordbbi, alapvetd kutatdsainak (az 1703-as tiszahdti felkelésr6l és a kurucok ti-
szantuli hadjratardl) folytatdsa.

S. Kovdcs llona
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Régi magyar irodalmunk €s eurdpai hdttere.
Az egyetemi magyar irodalmi didkkorok konferencidja, Szeged 1978. Szerkesztette:
Bart6k Istvin és Monok Istvin. Szeged, 1980. 304 1. _ ©

Immadr hagyomdnnyd vdlt a régi magyar irodalom kutatdsit miivel6 egyetemi
hallgatok seregszemléje. Szeged, Budapest, Debrecen utdn ismét Szeged adott otthont
annak az egyetemkozi tudomdnyos didkkori vitaiilésnek, melynek anyagdt tartalmaz-
za ez a kotet. .

Tematikailag hdrom nagyobb egységbe sorolhaték az itt megjelent tanuimad-
nyok: az elsé csoportot Balassi Bilintrdl sz6l6 dolgozatok atkotjék, s ez a kotet legho-
mogénabb része; a masodik témakor a XVI-XVIIL. szdzadi énekkoltéssel foglalkozik,
részint ismert, nagyobb részt azonban névtelen szerzGk miiveivel, s szdmos tanulmany
érinti az irodalom és a folki6r viszonydnak izgalmas kérdését (pl. Marczali Ferenc:
A Rdkoczi Sdmuel ballada; Fazekas Istvan: Zolyomi Ddvid sorsa a kéziratos népkolte-
szetben). A harmadik egységbe azokat a miiveket foglaltdk a szerkeszt6k, melyek az
eurOpai irodalom kimagaslé egyéniségeit targyaljak, illetve a magyar és nyugat-eurdpai
irodalom kapcsolatainak bemutatasira véllalkoznak (pl. Balassi—Ronsard, Rimay—
Agrippa d’Aubigné egy-egy versének parhuzamos vizsgilata Szonyi Etelka: Két mester
— két tanitvany cimi dolgozatiban). Fontos kérdéskort érint Téth Tibor tanulmanya
is (4 szépség lényege Aquindi Szent Tamdsndl).

A kotet tizenhdrom irdsa érdekes keresztmetszetét adja a régi magyar irodalom-
mal foglalkozé fiatal kutatok érdeklGdési korének, tudomanyos-modszertam felké-
szliltségének. :

Jdnos Istvin

-

Rejtett osveny.
Csehszlovékiai magyar kolt6k 1918—1945. Osszeallltotta az elGszot és az életrajzokat
irta Varga Imre. Maddch Kiado, Bratislava, 1980. 336 1.

A csehszlovdkiai magyar irodalom 1945 el6tti szakaszdrdl, helyesebben az Els6
Koztdrsasdg (1918—1938) magyar irodalmdrél két irodalomtorténeti munka is késziilt
a hatvanas évek végén: Csanda Sdandor Elsé nemzedék (1968) cimii portrésorozata és
Turczel Lajos alapozo, az irodalom fejlddési feltételeit vizsgalo mive, a Két kor mezs-—
gyéien (1967). A korszak Osszetett irodalomtorténeti feldolgozdsa és f6ként mai szem-
pontu értékrendszer kialakitisa azonban mindmdig hidnyzik. Gy6ry Dezsd, Forbdth
Imre, Berké Sandor, Mihilyi Odon, Safary Ldszl6, Szenes Erzsi, Csontos Vilmos, Sza-
bé Béla, Komlés Aladdr és Vozari Dezs6 lirdjabdl adtak ki vdlogatdst, de értékorientd-
ciés dttekintés ennek a korszaknak a 1irdjabdl antolégiaszeriien sem késziilt. Ennek el-
készitésére vdllalkozott most az ismert szlovdkiai magyar kolts, Varga Imre. A cseh-
szlovakiai magyar irodalomnak ebben a korszakiban nem voltak az egyetemes magyar
irodalom élvonaldban tartozé lirikusai. A koltészet mostoha sorsat jelzi az a tény is,
hogy a kolték koziil nagyon sokan fiatalon meghaltak, masok pdlydja elakadt. 1938
illetve 1945 utdn tobben Magyarorszigra koltoztek, kolt6i palydjuk itt sem teljesedett
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ki. Mindez azért mélté emlitésre, mert Varga Imrének tulnyomorészt megtort palya-
kon kellett értékkeres6 munkdjit végeznie, nem orientdltdk késGbbi nagy mivek visz-
szasugdrzo fényei sem.

Az eddigi irodalmi tudat virtudlisan kialakitott egy értékrendet, ennek meghata-
rozé szempontja a torténetiség volt: a csehszlovikiai magyarsdg torténetének, helyzet-
tudatédnak onkifejez6dését tette elsGsorban a lira mértékévé. Igy emelte az élre Gydry
Dezs6 koltészetét, majd a kés6bbi avantgarde-ébresztd tdjékozédds a hatvanas években
Forbith Imre életmiivére irdnyitotta a figyelmet. Mellettiik Sifiry Ldszlé, Vozari De-
zs6 koltészetét emlitették legtobbszor, a hiszas évek elejérdl szélva pedig Mécs Liszlo
palyakezdésének funkciondlis értékére mutattak rd. Varga Imre bevezetd tanulmdnya
elutasitja a ,,csehszlovikiai magyar” értékrendet és szempontot, egyediil az esztétikai
értékre figyel, s hangsilyozza, hogy ,,az irodalom értékkategéridt nem cserélhetjiik fel
a politikdéval, szocioldgidéval vagy a lélektanéval”. Bevezet§ tanulmdnydban és az
egyes koltékr6l irt életrajzi jegyzeteiben szigoru itéletekkel hatdrolja el magdt minden
irodalmon kiviilinek itélt szemponttdl, s hatdrozottan villalja és alkalmazza a maga,
er6sen avantgarde Osztonzésl irodalomszemléletét és értékszempontjait. Huszonot
kolt6t6l vesz be verseket, minél teljesebb szinkép megmutatdsira torekszik tehdt, de
szempontjdnak kovetkezetes alkalmazdsa folytin tizennégy kolt6tSl (Bdlya Lajos,
Csontos Vilmos, Darvas Janos, Jarné Jézsef, Kovics Endre, Kudldk Lajos, Merényi
Gyula, Morvay Gyula, Olvedi L4szl6, Pozsonyi Anna, Sebesi Erng, Sellyei J6zsef, Sza-
b6 Béla, Tamds Lajos) csupdn egy-két verset k6z6l mutatéul. Urr Iddt és Asguthy Er-
zsébetet még ebben a csoportban sem szerepelteti. Legtobbre Forbdth Imre, Berké
Sandor, Sdfiry Ldszlé és Vozdri DezsG koltészetét értékeli, s ezt a nekik juttatott ter-
jedelemmel is dokumentilja. Mellettiik kiemeli Antal Séndor Fiist Mildn-i szabadversei-
nek irénidjdt, Mihdlyi Odon falusi avantgardeizmusit, Komlés Aladdr lirdjdnak rejtett
finomsdgait, Szenes Erzsi impresszionizmusdt és plasztikus képeit. Forbdth Imre utdn
Gydry Dezs6 kap az antoldgidban legnagyobb terjedelmet — mintegy engedve az eddigi
torténeti értékitéletnek —, de az 6 koltészetét poétikailag megkésettnek, nyelvében,
magatartdsiban konzervativnak mingsiti Varga Imre. Még silyosabb itélete van Mécs
Laszlé ,kisipari modszerekkel késziilt versfalvédGi”-nek tomegérél. (A bevezetd ta-
nulmdny jelzi az 1938-as torténelmi és irodalmi cezurdt, de mert nem tdrgyalja ala-
posan, félreértésre is lehet&séget ad az 1918—1945-6s idGmegjelolés.)

Gorémbei Andrds

Remenyik Zsigmond: Nagytakaritds.
Sajté ald rendezte, a jegyzeteket és az utGszot irta: E. Nagy Siandor. Magvetd Konyv-
kiadé, Budapest, 1980. 388 1. (Magyar Hirmondd)

Apocalypsis humana — ezt a kozos cimet viselik Remenyik Zsigmond miivei.
Eletmiivéb6l a Magyar Hirmondé sorozat hiarom olyan, 1936 és 1947 kozott keletke-
zett irdst valasztott ki, amelyekben kiilonosképpen érvényre jut a cimben foglalt jelleg:
az iré vjkori torténelmiink e talin legtragikusabb, valéban apokatiptikus idGszakdnak
tanujaként veti papirra gondolatait az 6t korulvevé vilagrol és az adott vildgban lehetse
ges iréi — tagabban véve értelmiségi — magatartdsrol, helytdlldsrol.
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A hirom mi: két lendiiletes esszé és néhdny tucatnyi fiktiv Voltaire-levél. Egy-
mds utdn kovetkezésik nem pusztidn idérendi: az irdé tépelSdéseinek dokumentuma-
ként folyamatot rajzolnak meg, amely a kérdésfeltevéstsl a legsotétebb pesszimista va-
laszadds periédusan 4t valamiféle felolddsig tart.

A Nagytakaritis vagy A szellem kotéltdinca (1936) cimii szatmkus esszé a kulta-
ra dolgaiban val6 metaforikus ,,nagytakaritdst” tlizi ki célul. A metafordbdl igy lesz
moédszer, s amit csak megmozdit, abban és amogott hatdrtalan szennyet, korrupciot
fedez fel, Bonckése ald kertil a sajtd, az irodalom, a rddid, a szinhdz és a mozi — s a kul-
tira valamennyi teriiletén kénytelen szembenézni az irdstudok tomegméret(i aruldsd-
val.

,Hiszek Eurdpa egységében, az értelem diadaldban”. Szdmdra az eurépaisignak
mint értéknek a megdrzése — kiildetés. Az el6bbi gondolatok még komorabban fogal-
mazédnak meg a Téli gondok cimi esszéjében, melynek megjelenési éve 1937. Téli
gondok — Téli éjszaka. Onkénteleniil asszocidl az olvasé a Jozsef Attila-i ,,gondra” és
,virrasztdsra”. (Ez id6 tjt munkatarsak a Szép Szondl.) A maga prézairéi eszkozeivel
ugyanarr6l és ugyanazért emeli fel szavdt, mint a kolt6 példdul a Hazdm, a Mdrcius
vagy az Os patkdny terjeszt kort cimii verseiben. A szép sz6 testet 6ltott cimével fehé-
rek kozt eurépainak maradni — ez a feladat. Nem véletlenil idézi Remenyik is Tho-
mas Mann-t, és hivatkozik a j6zan értelem, az eurépai humanista szellemi kultura olyan
nagyjaira, mint a francia felvildgosodis iréi, Zola, Anatole France, Gide, Barbusse vagy
Aragon.

Ebbdl az indittatdsbol sarjadtak azok a fiktiv Voltaire-levelek, amelyeket 1937 és
1947 kozott irt. A szellemi , kitmérgezés” ellen Voltaire szellemében, st nevében ha-
dakozik. Bdr 4rtatlan filologusi ravaszkoddssal a levelek hitelességét is bizonygatja, a 1é-
nyeg az azonosulds, a Voltaire-szerep villaldsa. Azonosulds a stilusban — Remenyik
néha kifejezetten bravirosan valésitja meg ezt — és azonosulds azzal az irdi-emberi
magatartdssal, amelyben megfér a ,miiveljiik kertiinket” sztoicizmusa a (Calasekat
pértfogold) tevékeny segitGkészséggel.

KP

Rényi Péter: Vita és szovetseg. -
Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1980. 567 1.

Rényi Péter, a Népszabadsdg fGszerkesztGhelyettese harmadik tanulmdnykoteté-
ben valasztotta cimiil a vita sz6t. A kordbbi kotetek — Vitdban (1967), A vita folytatd-
sa (1972) — mellé sorakozik most a Vita és szovetség, amelynek témavdlasztdsit, hang-
vételét jol kifejezi a cim két szavdnak kapcsolata.

A kotetet iréi életmiivekkel foglalkozd tanulmdnyok nyitjék, az Illyés Gyuld-
10l, Révai Jozsefrdl szolok mellett viligirodalmi témdjuak: Thomas Mannrdl, Arnold
Zweigrdl és Robert Musilr6l. A hetvenes évek vitdihoz kapcsolédik példdul a Kiraly
Istvdn: Hazafisdg és forradalmisdg cimi kotetét elemz6 tanulmdny. Elvi, elméleti kér-
dések tisztdzdsanak igénye hatirozza meg ezeket a vitacikkeket s mindazon irdsokat,
amelyek a Kulturdlis politika és gyakorlat cimi fejezet alkotjik.

Rényi Péter filmkritikusi munkdssdgdnak dokumentumai a kotetben osszegy(ij-
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tott kritikdk és azok az dtfogGbb cikkek, amelyek a magyar film helyzetével foglalkoz-
nak.

A kotet utolso fejezete a konyvnyomtatds kiilonféle kérdéseit tdrgyalja. Haiman
Gydrgy monografidja kapcsin Tétfalusi Kis Mikl6srél és a barokk bet{imiivészetr6l ol-
vashatunk. A magyar és a szovjet konyvmiivészet fejlGdésével tobb irdsdban foglalkozik
a szerzG, a kortdrs koényvtervez$ alakjit pedig Erdélyi Janos munkéssigiban mutatja
fel.

Németh S. Katalin

Robotos Imre: Az igazi Csinszka.
Dokumentumriport. (Szerz6i reflexi6kkal bov1tett harmadik kiadds.) MagvetS Konyv-
kiadd, Budapest, 1980. 266 1. (Magvet$ Zsebkonyvtdr)

Az el6szor 1975 nyardn, majd javitott szoveggel 1976 kardcsonydn napvildgot
latott, kiterjedt polémidt s a lapok, folydiratok hasdbjain tiil az irodalom, irodalomtor-
ténet irdnt érdekl6dSk széles rétegében is tovabbgylirlizé vitdkat kivdltott konyvnek
immdr harmadik kiaddsit vehetjik kézbe. A cimlap ugyan az el6z6 kiadashoz képest
csak a szerzGi reflexidkat emliti meg bévitésként, de ezekbdl is kideriil, szimos doku-
mentumrészlettel ezuttal is b&viilt, médosult a kényv eredeti szovege. Az igazi névu-
mdt az djabb kiaddsnak mégis Robotos Imre reflexiéi jelentik a konyve kapcsdn meg-
jelent cikkekre, birdlatokra. E reflexiok terjedelmes 55 oldalt kitevs zdréfejezettel no-
velték meg a ,,f6szovegében” mindossze 205 oldalas munkdt. A fejezet, egyetlen kivé-
teltSl eltekintve, lényegében idérendben haladva s b6 idézetekkel élve ismerteti meg
az olvas6t a konyvrdl 1980 mdjus végéig megjelent irdsokkal, legaldbbis azokkal, ame-
lyek a Nagyvdradon é16 Robotos Imréhez addig eljutottak. A ,,szemlézésb6l” kima-
radtak kozil a leglényegesebb Ldérinczy Huba birdlata az Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek 1976. évi 4. szdmdban (543—-545. 1.) és Voros LdszIlo tanulmdnyméret vitacik-
ke a szegedi egyetem aktdjdban (Acta Historiae Litterarum Hungaricarum. Tomus XV.
Szeged, 1977. 165—185. 1.). A bemutatott s idézett irdisokhoz Robotos hol a konyvé-
vel egyetért dllaspontokat kiemeld, hol pedig a birdlatokkal vitdzé megjegyzéseket,
kommentdrokat fiiz. Mddszere olykor hasonlé ahhoz, amelyet konyvében kovet: bird-
lat-, illetve cikkrészleteket, ezekben megfogalmazddé nézeteket szembesit, litkoztet
egymdssal az dltala vallott felfogds érdekében. A leghosszabban, mintegy 15—16 ol-
dalon, Robotos Imre Kirdly Istvin: Ady és Csinszka. Egy szerelem és egy hdzassdg tor-
ténete cimi (a Kortdrs 1980 janudr-mdrciusi szimaiban kozreadott) terjedelmes tanul-
madnydval foglalkozik. Az idG6rendbdl kiemelve, reflexiofejezetét szinte ezzel kezdi, s
ezzel végzi Robotos. A fejezet e lapjai mindvégig polemikus hangot iitnek meg, szen-
vedélyes vitdt folytatva Kirdly egyes tételeivel, dllitdsaival.

Az emlitetteken kivill az 0j kiadds zdréfejezete kitér a konyv keletkezésének tor-
ténetére, a cikkekben tobb esetben kifogdsolt cim megsziiletésének koriilményeire, s
tdjékoztat az Ady-Csinszka-kérdésben a szemléletvdltozas bizonyos nyomair6l, melye-
ket Robotos egy-két ujabb irodalomtorténeti munkiban vél felfedezhetdnek.

Ldng Jozsef
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Rolla Margit: A fiatal Kaffka Margit.
Kiadja a Magyar Tudomédnyos Akadémia Konyvtara, Budapest, 1980. 177 1. (A Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Konyvtiranak Kozleményei. Uj sorozat 10. (85).)

Rolla Margit — akinek neve nem csengett rosszul a két hdbort kozotti magyar
irodalmi életben — sajdtos konyvet irt Kaffka Margitrol. Egy vonzalom, st rajongds
dokumentuma ez a mi irodalmunk legjelentGsebb asszony-ir6jirél. Személyes, gyer-
mekkori emlékek keverednek benne az élet- és az életmili-nyomozds feltirt tényeivel.

Rolla Margit végigjirta mindazokat a helyeket, ahol Kaffka Margit megforduit,
folkeresett mindenkit, aki Gt ismerte, Osszegy(jtotte mindazt (leveleket, fényképeket,
iskolai bizonyitvinyokat, versvdltozatokat), amit elérhetett. Személyes hangon, it-
éléssel, szinte napi, jelenvalé aktualitdsként rekonstrudlja az iréné bakfis éveit, tanul-
mdnyait és miivészi pdlyakezdését. Miivének hitelét fokozza, hogy foltirt anyagit
rendre illusztrdljaa korabeli sajté Kaffkdra vonatkozé dokumentumaival (kritikdk, hi-
rek, megemlékezések stb.).

A konyv legfébb filoldgiai értéke 44 Kaffka-levél kozlése, amelyekbdl 43-nak a
cimzettje az ir6né harmadunokatestvére és bardtnGje, Nemestothy Szabo Hedvig,
Nagykdrolyban. A levelek sora 1894-ben indul és akkortijt fejezédik be, amikor megje-
lenik az els6 Kaffka-kotet (Versek, 1903) és amikor eljegyzi magdt Fréhlich Brunéval
(1904). Ezek alevelek — hézagokkal ugyan, de — pontosan jelzik Kaffka 1tjat, lelki fej-
16dését, emberi emancipécidjit, élete eseményeit — olykor lirai heviilettel, maskor bd-
bdjos intimitdsok rogzitésével vagy szecessziésan habzé fogalmazdsban. Mindezt teljes
harménidban a kézreadé Rolla Margit — ma mdr taldn szokatlan — érzékeny s kissé
extatikusnak mondhaté stiljével. A konyv hasznélatit névmutaté és irodalomjegyzék
konnyiti meg.

Alexa Kdroly

Pavli Rvbigalli Pannonii Carmina.
Edidit Miloslavs Okdl. BSG B. G. Teubner Verlagsgesellschaft, Leipzig, 1980. XVIII,
61 1. (Bibliotheca Scriptorum Graecorum et Romanorum Teubneriana)

Paulus Rubigallus (eredeti csalddi nevén Rothan) 1520 koriil sziiletett Kérmoc-
bdnydn, német patricius csalddbdl. Valésziniileg mdr itthon is j6 oktatdsban érszesiilhe-
tett, majd Wittenbergben Joachim Camerarius és Melanchton tanitvdnya volt. Egyete-
mi évei alatt irta miivei dontd tobbségét: két buzdito ropiratot, melyekben Magyaror-
szag nevében kér a németségtsl a torokok ellen segitséget (Querela Pannoniae ad Ger-
maniam, Epistola Pannoniae ad Germanicam recens scripta); a csecsemd Janos Zsig-
mond részére fejedelemséget kér6 konstantindpolyi Ut eredménye pedig a Hodoepori-
con itineris Constantinopolitani, mely a legjobb klasszikus és humanista titleirdsi ha-
gyomdnyokra épiilve szintén a torokok kegyetlenségeit és barbdr dllamisigit mutatja
be, szdmitva a keresztény vildg rokonszenvére. Ugyanebbe a gondolatkorbe tartozik
még egy Vergiliust imitdlé ecloga. Wittenbergi évei alatt kiad még két mas miifajhoz
tartozé konyvecskét is: négy epitaphium-epigrammat Husz Jdnos és Prdgai Jeromos
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madrtirok dicséretére, s két, szapphoéi versszakokban irt himnuszt Krisztushoz, illetve
Szent Istvdn madrtirhoz. Ezek a koltemények ugyan gordiilékeny és j6 latinsigra vallé
stilusban késziiltek, de mégis kevésbé sikeriiltek, mint epikus-elégikus alkotdsai: ott
hatalmas antik hagyomdnyanyagra tdmaszkodhatott (fGleg Vergiliusra és Ovidiusra),
ezen kiviil a személyesebb indittatds is taplalhatta koltsi véndjat. Ujabb miiveket ko-
zel hdrom évtizednyi hallgatds és kincstdri hivatalnoki munka utén tesz k6zz¢; s ekkor
mdr a lutherdnus valldsi mozgalom adja kezébe a tollat: két véltozatban is latin disz-
tichonokba foglalja a 23. zsoltirt (Az Ur énnekem 6rizé pdsztorom), a Hétvarosi Con-
fessio Meltzer Gergely-féle kiaddsa szdmdra. Ez a zsoltdr kiilonosen népszerii volt a
lutherdnus humanistik kozott béket(ir helytdlldsra sz4litd tartalma miatt, Rubigaltu-
son kiviil ezekben az években hdrom német humanista is elégikus versformédban 6ltoz-
teti: Jakob Micyllus, Johann Stigel és Jakob Latomus.

Miloslav Okal rendkivil alapos kutatémunkdval és hatalmas ismeretanyagra td-
maszkodva adta koézre Rubigallus irdsait. Bevezetésében megrajzolja Rubigallus élet-
Utjdt, s a Teubner-kiaddsok legjobb hagyomdnyai szerint részletezi a kiilonb6z6 forra-
sokat, jol haszndlhat6 bibliogrifidt ad a szerz6 szempontjdbdl fontos szakirodalom-
hoz, impondl6 teljességgel tirja fel az antik és kés6bbi reminiszcencidkat.

Uray Piroska

Salamon Konrdd: A Mdrciusi Front.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1980. 180 1. (Ertekezések a torténeti tudomdnyok koré-
bé192.) :

A két vildghdboru kozotti magyar ideoldgiatorténet egyik legnagyobb érdekls-
dést kivalté s legtobb vitdt kavard (sokak szerint kozponti jelentGségili) kérdése a népi
ir6i mozgalom mibenléte, értékelése. Ha valaki dttekintené a kérdés irodalmadt, dia-
metridlisan ellentétes vélemények és értékelések hosszu sordt regisztrdlhatnd, s ha csu-
pdn csak ebbdl az irodalombdl kellene tdjékozddnia, igen nehezen igazodna el, mi is
a torténeti igazsag. Az utdbbi évek kutatdsa szerencsére némileg javitott a helyzeten.
A népi irdk bibliogrifidjinak s szimos fontos tanulmdnynak a megjelenése jelzi, hogy
lassan a népi ir6i mozgalom értékelése is kikeriil az aktudlpolitikai érdekeltség korébsl,
s ha vontatottan, de megindul a szaktudomdnyos foldolgozas is.

Salamon Konrdd konyve, nemcsak tdrgya okdn, e tisztdzé folyamat része s egyik
allomdsa. A kutatdst fékez6 kiilonféle nehézségek ugyan A Mdrciusi Front témakezelé-
sében, feladatvdllaldsiban is megmutatkoznak (a konyv inkdbb eseménytorténetet
mint eszmetorténetet ad), egészében mégis alapkutatis jellegli, alapozé munka. Sala-
mon ugyanis egy rovid, Kicsit sommds bevezetd fejezet utdn voltaképpen a Mdrciusi
Front minden eddiginél teljesebb, rendszerezett eseménytorténetét irta meg. Rekonst-
rukcidja nemcsak az eddigi (gyér szimu érdemi) szakirodalom ismeretében késziilt —
foldolgozta az egykord sajté hiraddsait, az elérhetS levéltari anyagot (Parttorténeti
Intézet Archivuma), s még éI6 kortdrsak emlékezete megérizte informdcidkat stb. is.
Erdeme a viszonylag részletes s egészében (j eseménytorténeti rekonstrukcié. E mun-
kdjdt dicséri, hogy torténészként szdmos olyan adalékra is fényt deritett, amely, bar
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kozvetlen irodalomtorténeti érdekessége is van, eddig a filoldgia figyelmét is elkertilte;
s — nyilvdn kutaté tisztessége elismeréseként — tobb olyan tant is nyilatkozott elGtte,
aki ezt ritkdn, vagy soha nem teszi. Részleteredményeit egyebek mellett j6! tiikrozi a
Jozsef Attila magatartdsit megvildgité epizéd (80. l.), amelyet csak Haraszti Sindor
emlékezete Grzott meg, de amelyet a Jozsef Attila-kutatds — éppen a kolt ismereté-
ben - igaznak kénytelen elfogadni. Erénye a nyugodt, , kiegyenlitett” értekezS mo-
dor is, amely megdvja a tilzdsoktol, vidaskoddsoktol, rosszemlékd vitdk folmelegitésé-
t6l. E ,kiegyenlitettségben’ rejlik azonban irdsa legnagyobb veszedelme is: az eszme-
torténeti kérdések poiitikatorténetre valé leforditdsa”. Konyve az eszmetorténészt
aligha elégiti ki; dgy tetszik, az ideoldgiatorténeti nézGponti foldolgozdshoz Salamon
Konrddnak sem hasznilhaté kategéria-rendszere, sem specidlis tdjékozottsdga nincsen.
Fogalomhasznilata pl. e teriileten pontatlan és esetleges (Ignotus Pil, Fejté Ferenc és
Zsolt Béla pl. aligha tekinthetdk a ,,polgdri radikalisok” vezetSinek — vo. pl. 80. 1. —,
arrél nem is beszélve, hogy - bdrminek is cimkézziik Gket - azonos torekvéslinek a hd-
rom ideolégust semmiképpen nem tekinthetjiik); egész érvelése pedig nem az eszmetor-
ténészé. [gy nem is igen tudja megvildgitani az un. népi-urbdnus vita igazi értelmét,
,,belsS logikdjdt” sem. Higgadtsdga azonban — ezt ismételni kell — megdvja a tulzdsok-
tél, a durva melléfogdsoktal.

Egészében a konyv hasznos és részletes eseménytorténeti 6sszefoglaldsa a Marciu-
si Front torténetének, s mind jol megalapozott eredményei, mind gyengeségei inspird-
l6an hathatnak a tovabbi kutatdsra.

L A

Paolo Santarcangeli: ,, Pokolra kell annak menni...”
Gondolat Kiadé, Budapest, 1980. 345 1.

A | Kolt6k pokoljirdsa™ — eligazité — alcimet viseli ez az irigylésre méltdéan tdg
miiveltséganyagot mozgaté monogrifia, amely a Torinéi Egyetem professzordnak egy
kordbbi vizsgdloddsat ldtszik folytatni és kibGviteni. (Ez A labirintusok konyve cimen
1970-ben jelent meg, Budapesten.)

E mii elsGsorban két — hazai viszonylatban nem tulsigosan megszokott — vonza-
sdval hivja fel magdra a magyarorszagi olvasé figyelmét. Az egyik az a komplex miive-
. 16déstorténeti (torténelmi, valldsi, antropoldgiai, lélektani, miivészeti-irodalmi, folklo-
risztikai stb.) szemlélet, amellyel a kutaté a tdrgyalt jelenséget megkozeliti; a masik az,
hogy a magyar irodalmi vonatkozdsokat szinte kizdrolag ennek a szemléletnek az osz-
szefiiggéseiben tdrgyalja, s nem elkiilonitve.

A témit. tehdt a koltSk pokoljardsdt két koordindtarendszerben vizsgdlja Sant-
arcangeli. Az egyik a tartalmi szemponti mivelGdéstorténeti elemzés, ez a konyv elsé
része. (Mitoszok és valldsos dbrdzoldsok, A mesék, A labirintus, A sziget, Az éjszaka,
Az Gritlet.) A mdsodik rész az irodalomtorténeti megkozelités igényével késziilt (Ho-
mérosz, Vergiliusz, A Pokol és a Kegyelem /Dantétol Rimbaud-ig/, Pokoljdrok a mo-
dern irodalomban, Magyar kolték pokoljdrdsa - illetve a Fuggelékben: Pokolbéli uta-
zasok a kdbitdszerek hatdsa alatt.)
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Tény azonban, hogy az a magas igény, amelyet az elemzés maga elé illit, olykor
visszdjara is fordul. A térben és idGben szinte lehatdrolhatatlan vizsgdlodds nemegyszer
lehetetlenné teszi az adott részteriilleten vald produktiv elmélyedést. Ez sok helyiitt
eldaddssd lazitja az irott mi fegyelmét, olykor pedig a reflexidk is kimeriilnek az adott
teriilet szakirodalmdnak — kiilonben hasznos — ismertetésében. Igy van ez nernegyszer
a téma magyar vonatkozisainak esetében is. Az dltalinos miivel6déstorténeti elemzés-
be szerencsésebben illeszkednek a magyar utaldsok: egy-két magyar mesének (Erds Pa-
li, A mondolecskék) vagy — A sziget cim fejezetben — Tar Lérinc pokoljardsinak és a
monda eldgazdsainak interpretdcidja szervesen kapcsolddik az elgaddshoz. A Vorosmar-
tynak szentelt ropke fejezet azonban mdr néhdny sommads megdllapitds utdn hosszabb
Szerb Antal-idézettel zdrul.

A magyar koltSk pokoljarasinak szentelt rész reprezentativ névsorolvasdsa
(Arany, PetSfi. Vorosmarty, Maddch, Ady, Babits, Kosztolinyi, Juhdsz Gyula, Szabé
Lérinc, Fiist Mildn, Kassdk, Jézsef Attila, Radndti, Illyés, Weores, Nagy Ldszl6, Juhdsz
Ferenc, Jékely, Devecseri) kevés érdemi észrevételt tesz lehetGvé, anndl is inkdbb, mert
olykor erésen kitlinik az illusztrdci6t célzé idézet keresettsége. Termékenyebb lehetett
volna ezt a vizsgdloddst két-hdrom életmire (vagy akdr csak a cimaddéra) sziikiteni
— valdszinti, hogy a radikélisabb koriilhatdrolds megtériilt volna az elemzés mélységé-
ben.

A kotetet jol haszndlhato, gazdag jegyzet- és forrdsanyag egésziti ki, s itt az egye-
temes szakirodalomba természetesen illeszkednek a magyar hivatkozdsok: Széchy K-
rolytél és Kerényi Kdrolytél Szerb Antalon 4t Réheim Gézdig, Klaniczay Tiborig és
Vargyas Lajosig.

Szkdrosi Endre -

Sdrkozi Mdtyds: A Rdkosi-korszak irodalompolitikdja.
Fehér Hollé. London, 1980. 145 1.

Mint a cim igéri, a szerz$ nem az id6szak irodalmdval. hanem az irodalomiranyi-
tdsi rendszerével kivan foglalkozni kdnyvében, azt ellenben nem jelzi, hogy ennek a pe-
riédusnak a kezdd ddatumdt nem 1948-49-ben adja meg — mint virndnk —, hanem
meglepd mdédon 1945-ben. Az idGszakasz megnovelését helyreigazit6 hangsillyal kelle-
ne szévd tenniink, de sziikségtelen, Sdrkozi Mdtyds ugyanis nem torekedett az iroda-
lomtorténetirdstél megkovetelhetd tényszerd tdrgyaldismédra. Konyve mdsodkézbdl
szdrmazd — helyenként f6lottébb mulatsdgos vagy dermeszt6 hatdsu — anekdotdk, ha-
tdsos idézetek és rovidre fogott, néhol szeszélyes kommentdrok Gtvizete. A magyar
irodalom néhdny esztendejének irodalmi kozédllapotdrdl, kritikai balitéleteir6l, iroda-
tom és politika kapcsolatdrdl, s ahogy az idében elGre halad, mind bévebben dokumen-
tdlva, az irodalompolitika adminisztrativ jellegi, tilt6é rendszabdlyairdl fest képet, vdz-
latosan és a tdrgy biztos ismeretében. A szerzé célja az irodalompolitikai beavatkoza-
sok, az ir6i alkalmazkodds és megalkuvds rikit6 és elszomorité példdinak kipellengé-
rezése. s részint ennek révén, az idészak irodalmi életér6l alkotott modfelett eimarasz-
tald. éles hangu véleményének Osszefoglaldsa. A ,,Rikosi-korszak’-nak az 1953-ig tarté



178

id6t tekinti, s ezt az 1945-15] szimitott néhdny esztendSt tobbé-kevésbé egybefiiggs
irodalmi periodusnak fogja fel. mert gy véli, meghatdrozo volt benne a kommunista
part irodalmi befolydsa. Részletesebben az 1945 és 1948 kozé esé id6szak irodalompo-

litikai eseményeivel és a fordulat évének, 1948—-1949-nek az irodalomra gyakorolt ha- -+~
tasaval foglalkozik; a kényvnek csupdn kisebb hdnyaddt szentelte a voltaképpeni ,,R4- . .-

kosi-korszak™ taglaldsdinak. A legdjabb korszakkal foglalkozé irodalomkutaték nem

keriilhetik ki. hogy véleményiiket ne szembesitsék Sarkozi Matyds konyvének hatdro- . . )

zott itéletalkotdsdval.

G.MB

Sasu-Zimmermann, Dorothea: Petéfi in literatura romani (1849-1973). Bibliografie
criticd. (Petéfi a roman irodalomban. Kritikai bibliogrdfia.)

Bevezetd tanulminy: Sasu-Zimmermann, Dorothea- Ddvid Gyula. Kriterion Kényv-
kiadd. Bucuresti, 1980. 348 (4) I.

Tobb évtizedes gyiijta, ellenirzd és szerkesztS tevékenység értékes eredménye ez
a kotet. Egy és negyed évszizad teljes romdn nyelvli Pet6fi-irodalmdt fogja 4t: els6 ré-
szében a verses és prozai miivek forditdsat (1-1364. tétel), a mdsodikban a kolté éle- =
16161, alkotdsairdl szol6 cikkeket. tanulmdnyokat, tinnepi irdsokat, valamint a Petdfi-
hez intézett, illetve az emlékét idézé irodalmi miiveket (1356--1657.). -
A boritélapon kézolt kiséré szovegbdl megtudjuk. hogy a gyijtemény létrehozé- -

ja kordbban (mint a Roman Tudomanyos Akadémia Konyvtdrdnak munkatdrsa) sza- .

mos hasonlé oOsszedllitast rendezett mdr sajté ald: tobbek kozott Goethe, Balzac,
azonban nemcsak és nem is elsGsorban a nagy gyakorlattal rendelkezé szakember ru-
tinjdrdl tanuskodik, hanem a magyar kolté életmiivét alaposan ismer6 és dhitatosan
tisztel§ irodalmdr mély belsé érdekeltségérdl.

A kiadvdnyban lépten-nyomon talilkozunk ennek beszédes jeleivel: errél vall di-
rekt médon a bevezet§ tanulmdny szdmos részlete, és - kozvetetten bdr, de taldn még
meggy6z6bben - az egész gyjtést dthato gondossdg, a teljesség igénye, az olvasé pon-
tos tdjékoztatdsdra €s gyors eligazitdsdra vald torekvés. A szerkeszt$ dtbuvdrolta és fel-
dolgozta a szamitdsba veheté nyomtatott forrdsok teljes korét, a roplapoktol kezdve a
hirlapokon és folydiratokon dt az 6ndlléan megjelent miivekig: a miforditdsokat (a ki-
16n tételekként kezelt vjrakozlésekkel egyiitt) megjelenésiik idgrendjében sorolja fel, s
cimiikon kiviil, amely mellett az eredeti magyar cimet mindig feltiinteti, kozli a.romdn
szoveg elsé versszakdt vagy elsé néhdny sorit is: ezzel egyrészt az azonositdst biztosit-
ja, mdsrészt mindjdrt izelit6t is ad a tolmdcsolds munkdjabél.

A szerkeszt6 ennek a tobb mint masfélezer konyvészeti adatnak a feltardsival és
kozzétételével a kulfoldi Petsfi-irodalomban mindeddig egyediil dll6 miivet alkotott:
olyan adattdrat, amely egy tobb szempontbdl tanulsdgos. sét izgalmas befogaddsi fo-
lyamat filolégiai mddszerrel ellendrzott dokumentumait rogziti. A bevezetd dttekintés-
ben elséként 6 maga vonja le (az 1944 utdni idészakot bemutaté Ddvid Gyula kozre-
mikodésével) az impozdns gydjtésbSl adodo tanulsigokat. Ezek Petdfi kivételes jelen-
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tdségénél, forradalmi koltészete vizvdlaszté szerepénél fogva messze tulmutatnak a
szorosan értelmezett irodalmi kapcsolatok korén. A legdrvendetesebb koziilitk kétség-
kiviil az, hogy a szdzadforduld 6ta tapasztalhatd hatdrozott és fokozatos fejlGdéshez
képest is egyre mélyebbé, bensdségesebbé valik s szélesebb korre terjed ki a magyar
kolts irdnti érdeklédés: 1944-t6]1 1973-ig jéval tobb Petdfi-verset forditottak le, tet-
tek kozzé és sokkal tobbszor irtak, emiékeztek meg Pet&fir6l, mint a mdsodik vildg-
hdboriig eltelt kozel egy évszdzad alatt dsszesen. A romdn Pet6fi-tolmécsolds korabbi
nagy mestereinek, St. O. Josifnak, Gogidnak és mdsoknak a munkdjdt hozzdjuk mélté
forditék tobb nemzedékre terjeds sora folytatta; kozilitk is kiemelkedik Eugen Jebe-
leanu, a modern romdn koltészet nagy alakja, Pet6fi Gszinte csodéléja, ki a kolts szd-
mos forradalmi versét els6ként és ritka miivészi dtéléssel szolaltatta meg anyanyelvén.

A kotetben lapozgaté olvasé sok érdekes megfigyelésre tehet szert. Elgondolkoz-
hat példdul azon, hogy miért van éppen A4 farkasok dalinak és Az Oriiltnek tizenhdrom
romdn forditdsa - tobb mint A XIX. szdzad kéltdinek vagy a Foltdmadott a tenger. . .-
nek; hogy miért vilogathatnak keleti szomszédaink az Erik a gabona... vagy a Teme-
tésre szol az ének... - tizenegy romdn nyelvl vdltozata kozott, amikor Petdfi versei-
nek tobb mint a fele (koztik a Kutyakaparo, A kirdlyokhoz, Bolond Istdk stb.) mdig
is hozzdférhetetlen a szdmukra, sok jelentés darabnak meg (példdul A puszta télen, A

csarda romjai, A négyokros szekér, A téli estek) mindossze egy, nem is a legjobban _

* sikeriiltek kozé tartozo dtiiltetése késziilt.

De hagyjuk a bongészést és téprengést az olvaséra, magunk pedig mondjunk be-
fejezésiil koszonetet Dorothea Sasu-Zimmermann-nak, hogy a roman-magyar irodalmi
kapcsolatok irdnt érdekl6dék, a két nép kulturdlis kozeledésén firadozé kozvetitdk s
- nem utolsésorban a PetSfi-kutatok kezébe ilyen hasznos, maradandé értékii kézikony-
vet €s forrdsmunkdt adott.

Kiss Jozsef

George Sbércea: Szép vdros Kolozsvdr. ..
Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1980. 237 1.

Magyarul irott lirai hangvételli emlékezéskotetében - amely egyik ismert korabe-
li szinpadi miivének a cimét viseli — a publicista, zeneszerzd, iré és miifordité Sbarcea
“sziil§vdrosdnak és ifjukora szellemi vildganak: a két hdboru kozti Kolozsvdrnak a kor-
hangulatdt, irodalmi életének korképét rajzolja meg. Anekdotikus, epizédokbdl és
portrészerii emlékezésekbd! szétt regényes korrajza korabbi, ugyancsak magyarul irt
kotetének (Befejezetlen emlékirar. Magyar irokrél és miivészekrél, Kriterion Konyv-
kiad6, Bukarest, 1971.) folytatdsa és kiegészitése is egyben, amely a magyar és a romdn
kultira kozeledése szolgdlatdban telt életitjinak érdekes dokumentuma. Konyve nem
szisztematikus kapcsolattorténeti, irodalom- vagy mivelGdéstorténeti osszegzés, nem
is kronologikus sorrendet kiveté memodr. hanem olyan - kor- és mentalitdstdrténeti-
leg is érdekes - megnyilatkozds, amely egy sokirdnyban eredményesen szolgalé, alko-
t6. a magyar kulturdt beliilrél ismerd, emelkedett, tolerdns szellemi magatartds kifeje-
z3dése. Bdr Sbircea onmagdt ,,6rok publicistinak, a mindennapok siets, lelkendezd
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krénikdsanak " nevezi, irodalom- és eszmetorténeti vonatkozasokban gazdag szellemi -
Onéletrajza szdmot tart a kutatds érdekldésére is. A szerzé kezdd jogdsz-éveinek, a
zenével valé megismerkedésének rajzdban folvillantja szellemi tdjékozoddsdnak irdnya-
it. olvasmidnyait (Spengler. Sombart. Huizinga. Németh Ldszld, Blaga), majd az ujsig-
irééveit és az Ellenzék konyviizletében eltoltott sorsdénté id6t mutatja be.
A Konyvdrus éveim cim fejezet olvasis-szocioldgiai szempontbdl is érdekes kiegészi-
tése a Befejezetlen emlckiratnak: foljegyzi. kik ldtogattdk az ismert politikai szemle
konyvlerakatdt, s azt is, mit terjesztettek a kor magyar- és viligirodalmardl. Sbércea
késSbb a bukaresti szinhdzi és mivészeti napilapnak, a Rampa-nak erdélyi szerkeszté-
jeként dolgozott. s a harmincas évek végén lon Popaval és Emanoil Bucutdval egyiitt
egy helikoni taldlkozora is meghivdst kapott. Tevékeny segitGtdrsa volt a korabeli ro-
man szellemi élet azon tagjainak. akik a magyar és romdn irék egyuttmiikodését, a
két irodalom kozeledését. a miiforditdst elvi alapon szorgalmaztak. (Késébb Sbircea
nemcsak Pirandello. Joyce és Woolf miiveinek. hanem Ady novelldinak, Szdntd
Gyorgy. Ligeti Ernd. Kardcsony Bend. Szenczei Liszlé miveinek elsé romdn fordité-
ja. Fust Milin A feleségem torténete cimi munkdjanak tolmdcsoldja is lett.) A konyv
szimos magyar irébardt portréjit is folvillantja vagy anekdotikusan rogziti: sliriin taldl-
kozunk az elismeréssel emlegetett Binffy Miklés. Kés Kdroly. Tamdsi Aron, Kard-
csony Bend és Kdddr Imre, valamint Dsida Jend, Ligeti Erné. Szentimrei Jend, a mi-
vészvilighol pedig Gdll Ferenc nevével. Az emlékezések kisebbik hdnyada a szerz6
45 utdni tevékenységének tdviati képe: rovid. hdborud alatti kiiligyi szolgdlata utdn, a
felszabaduldst kévetden a kolozsviri Allami Magyar Szinhdz munkatarsaként kapcso-
lodott be tjra a zenei életbe. majd a Folklorintézetben dolgozott. Helyét az irodalom-
kozi kapcsolatok erdsitéséért végzett munkiban, a miforditdsirodalomban, zenében
Bodor Pdl méltatja utdszaviban. A konyvet életrajzi-kapcsolattorténeti jellegli foto-
anyag egésziti ki.

Csapody Miklos

Schweitzer Pdl: Szépség és totalitds. A szép fogalmdnak tartalma Adv utolso alkoto-
korszakdban.
Akadémiai Kiad6. Budapest. 1980. 296 1.

Az irodalomtorténetirds Ady kései lirdjinak jellemzdéi kozott sokdig elsé helyen
tartotta szamon a hdboru borzalmainak. az egyén. a nemzet és az emberiség szenve-
désének. pusztuldsinak siratisit. De mdr Babits felfigyelt a szép motivumdnak gyako-
risigira Az utolsi hajok ismertetésekor. Schweitzer Pidl éppen ezt a motivumot tartja
az utolsé alkotdkorszakban a legjelentGsebbnek. Konyvének tdrgya viligképelemzés:
.arra kivdn vilaszolni. hogy mit jelent a szép mint szimbolikus tartalmu fogalom Ady
ekkor sziiletett miiveiben. illetGleg milyen korrelitum van e fogalom és a koltéi vildg-
kép kozott”. Az elemzett miivekben a szépet. illetve azt. amit a koltS szépnek nevez
a szerz$ elssorban tudomdnyos-filozofiai vizsgilat targydvd teszi, tdrsadalmi-ideolo-
giai tartalmadt bontja ki.
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A kolts pilydjanak utolsé szakasza a szerzd szerint a vildghdboru el6tti évben
kezdddik. A demokratikus erdk 1913 tavaszdn bekovetkezett veresége miatt megvilto-
zott torténelmi korilmények fordulépontot jelentenek Ady vildgképében és koltésze-
tében. A vildghdboru ebben a fejlédésben nem jelentett lényeges vdltozdst. (A hanyat-
las, gyengiilés vadjat mar Babits is elutasitja: Ady akkor ér pélydja cstcsdra.) Atértéke-
16dnek akkor, vagy ellenkezé el&jeliivé vdlnak a kordbban is el6fordulé szimbolikus fo-
galmak: a Tegnap, a Volt, a Kezdet, a Haldl stb.; a szerelmi szféra elveszti addigi onallo-
sdgdt, a férfi-nG kapcsolat Adyra jellemz8 gyotrd zaklatottsiga megsz(inik; a koltéi ki-
fejezés egyre tomorebb lesz, a dekorativ elemek szdma fokozatosan csokken. A szép-
ség mint 6ndllé fogalom madr forradalmi vilignézete kialakuldsakor eltiinik Ady kolté-
szetébdl, s csak az utolsé alkotékorszakban tér vissza megvdltozottan. A kolt$ hdborus
lirdja ambivalens életérzést fejez ki: jelen van benne az emberi vildg, az ,Elet™. sajdt
élete tagaddsa és igenlése, az elutasitds és az azonosulds is. Mig az els6 a vildgtorténeti
események tragikumdnak dtélésébdl ered, a midsik abbdl a hitbGl fakad, hogy ..sajdt
egyetlen mivolta” képviseli a ,.tomeg-Md™"-val, a hdboru borzalmaival szemben a tisz-
tanldtdst, a torténelmi igazsigot. E kiildetéses hit dtélése a szép élmények forrasa. A
kolts a jovo érdekében mint szépséget Grzi a szdzadeleji progresszié. a mdsodik reform-
nemzedék hdsi multjdt s benne elsgsorban sajdt forradalmat el6készits szerepét. Ebben
a szemléletben szép mindaz, ami az emberi teljesség megvaldsitdsihoz mint forradalmi
célhoz perspektivdt ad. A hdborival szembeni magatartds kettGssége is ebbdl a szem-
pontbdl itélhetd meg. A teljes elutasitds abbdl a torténelmileg helyes megldtdsbol fa-
kad, hogy a hdborui sem a magyarsig sorskérdéseinek megolddsiban, sem az emberi ha-
ladds Gigyében nem jelenthet elGrelépést, s6t minden értelmes, pozitiv cselekvés gitja.
De megjelenik a versekben dttételesen a hdboru igenlése is. annak felismeréseként,
hogy a pusztulds ,sirt 4s” a fennillé tirsadalmi rendnek is, a rombolds sietteti a kivdnt
kibontakozast. Igy lesz a hibort ..rém-ndsz” s ugyanakkor a . haldl és szépség ndsza.
tragikus fenségii innep.

A szép-fogalom szerepének viltozatait, alakulisit kisérhetjik végig a forradalmi
perspektiva dtmeneti elvesztésétdl (A4 csoddk foldjen), a kozvetlentl dtélt hdborus
gyotreimek mélypontjin dt (Ugrani mdr: soha) a megvalté forradalmak utdni vagy uj-
béli megszdlaldsdig (Elégedetlen ifju panasza). A szép motivum leirdsdra, tartalmdnak
feltdrdsara a Szép az Elet, Uj marquis-k nyak-tilja, Sajndlom szegény fiikat, Egy hd-
borus virdgének, Szép a Szép cimii verseket elemzi részletesen a szerzé. és ismerteti Ig-
notusnak az onkifejezésben, annak tokéletességében - a cselekvés iranydtol, tartalmi-
tol, céljdtol figgetlendl - esztétikumot ldtd, a hdborus ideoldgiinak behddold nézeteit
és Ady reagdldsat ezekre. A Szép a Szép cimii vers kapja a kotetben a legterjedelne-
sebb elemzést: a szerzG szerint ez a vers mutatja legjellemzdbben a szép szerepét a kol-
tének az elidegenedés lekiizdéséért tolytatott erGfeszitéseiben.

Vitdlyos Ldszlo
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Toan Slavici: A vildg, amelyben éltem.
Vilogatta, forditotta, elGszéval és jegyzetekkel elldtta David Gyula. Kriterion Konyv-
kiadd, Bukarest, 1980. 293 1. (Téka) ‘ o

Toan Slavici (1848—1925) 6néletirdsa két nagyobb, kiilon irt egységbdl dll: 4 vi- -
ldg, amelyben éltem cimiit az iré 77 éves kordban, 1924-ben kezdte irni s életében sem-

mit sem kozolt belble. Az els§ részletek kozvetleniil az ir6 haldla utdn jelentek meg, s '

1929-30-ban a tobbi is, eldszor folydiratban folytatdsokban, majd konyvalakban.
A Borténeim 1921-ben jelent meg, s a Téka-kotet csak néhdny nagyobb részletet ad
kozre beldle. loan Slavici véltozatos és gazdag élete tobb szillal k6t6dott a magyar
élethez, igy emlékirata fontos: miként ldtott benniinket. Ddvid Gyula Slavici azon
meggySz8désére hivja fol a figyelmet, amelyet alapelvként és kovetend$ parancsként
érvényesitett a hosszd életpalya ir6i munkéjdban és kozéleti harcaiban: ,,a nemzeti mi-

voltdhoz vald toretlen ragaszkodds és az egyiitt €16 tobbi népek hasonld ragaszkoddsd- - -~ ;

nak tiszteletben tartdsa” jellemezte. Szintén a gazdag el6szébdl tudjuk meg, hogy Sla-
vicinak, aki — Tudor Arghezi szavaival — , kereste a bortont”, mily megaldztatdsokat
(volt idG, amikor nemzetgyaldzdssal és eldrultatdssal vadoltdk) kellett megérnie: a koz-
életi ember utolsé éveit a ,,hazadruldsi” per drnyékolta be. Még Nicolae Iorga is azt irta
az egykori harcostdrsrél, majd ellenfélrél — haldla utdn egy évtizeddel! —, hogy Slavici
miutdn kegyelmet kapott, ,.egy fdjdalmas és visszataszité konyvvel dllt bosszut, a
Bortoneimmel...”

Ma madr a romdn irodalomtorténet is tisztdbban ldtja Slavici alakjdt, hiszen a vad
azok fejére hullt vissza, akik &t elitélték. Gala Galaction fGhajtdsa Slavici hatdsardl is
tanuskodik: ,,a nemzet évszdzados dlmdt megval6sité orszagvezeték valaha az iskola-
tdskdjukban hordtdk és a Biblia mellett olvastdk” miiveit.

Ioan Slavicit is a gyermekkor hatdrozta meg, az aradi Hegyalja. Még ldthatta azt
az asztalt Vildgoson, melyen az 1849-es fegyverletételt aldirtak. Tudja, hogy a roma- -
nok itt nem &slakosok, csak a karldcai béke utdn keriiltek ide. Mds-mds ajki gyermek-

tdrsaival azon akaszt6fik alatt jatszik, amelyeken a Bem seregének megtimaddsa miatt %

megtizedelt falu 17 ,,blindse” 16gott. A mdr gyermekkordban magyarul és németiil is
jol beszél§ Slavicit tehdt kordn megérintette a torténelem. Onéletirdsa is kettds valio-
mads: a személyiség kialakuldsdt a politikai gondolkodds formdléddsa koveti.

Szdmunkra kiilonosen a magyar vonatkozdsu fejezetek érdekesek, igy a Pesten

cimii. 1868 &szén beiratkozik a pesti egyetem jogi fakultdsdra. S itt, az idegen ajkut, . }

dobbenetes élmények érik: hamar rdjon, hogy professzorai koziil csupdn egy beszél hi-
bdtlanul magyarul, a ,,tobbinek valamelyik német egyetemen lett volna a helye”. Be-
szdmol az egyetemi életrdl, a politikai pdrtokrdl, majdnem végzetes betegségérol.
Budapestet ott hagyja, tovabbi életitja: Oszentanna, Bécs — Eminescu biztatdsdra in-
nen kiild majd ismertets cikk-sorozatot a magyarokrol, ,,viligosi romdnsaggal”, a
Convorbiri Literarenak —, Arad, Nagyvirad, Nagyszeben a tovdbbi dllomdsok.

A Borténeim levélformdban irott emlékezés: Vic kiilonosen emlékezetes Slavici
szamdra, hiszen sajtopert vesztvén, bortonében elég sok id6t toltott. ,,Vacon nemcesak
magyarokkal, szlovikokkal és svibokkal volt alkalmunk talilkozni, hanem emberek- °
kel is”.

Az onéletirdst gazdag jegyzetanyag egésziti ki. .
Szakolczay Lajos



183

Somlyo Gyorgy: Philoktétész sebe.
Bevezetés a modern koltészetbe. Gondolat Klado Budapest, 1980. 464 1.

,.Modernnek lenni mindenest6l.” A mondatot Rimbaud irta le, ki a maga szabta
modernségeszménynek koltészetével, életével eleget is tett. S a Somlyd dltal sokat idé-
zett mondatot egy madsik parancs koveti a szovegben: ,.Semmi dicshimnusz: tovdbb a
megkezdett tton.”

Az azoéta eltelt tobb mint egy évszdzad a modern koltészet szdmldlhatatlan meg-
val6suldsdt hozza. Kideriil, hogy rendkiviil sokféleképpen lehet modernnek lenni.

Ebben az dtldthatatlannd burjdnzott rengetegben probal eligazodni, mi tobb, el-
igazitani Somly6 Gyorgy e konyvében.

Az alapkérdéssel kezdi: mit jelent modernnek lenni, mit jelent az a sz6. mo-
dern? S ha csak az els§ lapokon el6forduld neveket soroljuk - Csokonai, Kazinczy,
Lukdcs, Apollinaire, Octavio Paz, Thiers, Rimbaud, J. B. Priestly —, ldthatové vdlik
szdmunkra, hogy aszerzS ligyének tisztdzdsdhoz a tanuk seregét sorakoztatja fel. fiig-
getleniil attdl, mikor éltek, milyen esztétikai normdk szerint széltak bele a modern-
ség dolgaba.

Finoman hdmozza le Somlyé a szdra rakddott jelentésrétegeket, érzékeltetve,
hogy anyaga gyakorlatilag kimerithetetlen. Az elsd kérdéskorbe torvényszer(ien kap-
csolodik bele az érthetGség-érthetetlenség problémdja, mint a modern koltészet kidt-
kozdsdnak, imdddsinak a foltétele.

Somly6 a kérdésben nem alldst akar foglalni, kolt6 1évén, véleménye nyilvanvalo.
hanem - a vélemények sokféleségét iitkozteti. Ugyanakkor €l a felismeréssel, hogy az
érthetdség idébeli kategdria (is), mely sziikségszerien dilemmdja minden 4j torekvés-
nek, minden j torekvés befogaddsdnak. Fejtegetéséhez a prototipust Ady A fekete
zongora cimi verse szolgiltatja, vdllalvdn ezzel a toposzossig veszélyeit. Kénnyen vil-
lalja, hiszen a vildgirodalmi parhuzamok garmaddjdval gazdagitja ismereteinket e targy-
korben is.

Az érthetetlenség panaszait/fapoldgidjit a szabdlytalansig-szabdlyossag kérdéskor
koveti. Itt a kolt6i szabadsdg avagy szabadossdg lehetdségeit és veszélyeit hozza széba a
szerz6. Kozel mdsfélszaz oldalt szentel a kérdésnek, alaposan feldolgozza. s példatdra
itt is kifogyhatatlan. ‘

A konyv egyik legérdekesebb fejezetében a huszadik szdzad koltészeti valtdsdt
vizsgilja Somlyé Gyorgy. Hogyan alakulnak dt a régi formdk, hogyan telitédnek uj tar-
talommal, s vdlnak mdsféle életérzések kozvetitSivé. Eletérzés-valtozdsrol van ebben a
részben tehdt szo, a kolti szerep dtalakuldsdrdl, a kiildetéstudat visszaszoruldsdrol.
Azaz: mai koltészetiinkben is €16, hatd, bolygato dilemmardl.

Ez utdn az alapos és részletekig hatold el6készités utan kapja az olvasé a Fiist
Milin-esszet, mely, mintegy a médszer megforditdsaként, egyetlen alkoté pdlydjdn fog-
ja Ossze az elébb felvetett problémdkat. Az esszé magin hordozza a konyvet ir6 koltsé
erényeit: a targyi biztonsdgot és a nagyvonalu témafelvezetést.

A konyv utolsé, nagy fejezete a modern koltészet tdrsadalmiassdgdt vizsgdlja.
Van-e koltészet politikai, illetve mordlis tartalom nélkiil, kell-e, hogy a koltészet ilyen
értelemben elkotelezett legyen? Majd tdgit, s a koltészet valdsighoz foghaté viszonydra
tér dt. Torvényszerien jut el a koltGi nyelv. a nyelvi jelentés vizsgdlatdhoz.
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Istentol és emberektdl egyardint €s egyszerre magdra hagyatva — akdrcsak egy uj ...

Philoktétész — megkezdte a kiizdelmet a maga valddi céljainak és helyének megfogal-
mazdsdért” — irja Somlyé a konyv utolsé lapjain a modern koltészetr6t.

Ennek a ,,magényos harcosnak”™ vdzolta fel 6 most sikerrel a jellemrajzdt; megirta
a modern koltészet mindenki szimdra hozziférhetd olvasékonyvét.

Zaldn Tibor

Somlyo Gyorgy: Szereldszonyeg.
Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1980. 515 1.

A Somlyé Gyorgy miveit tartalmazé sorozat Uj kotetben dnéletrajzi irdsokat,
utirajzokat, naplérészleteket, aforizmakat, interjik és vallomdsok szovegét és jénéhdny
vitacikket olvashatunk. Voltaképp tehdt meglehetGsen heterogén mfifaju vilogatds ez,
melynek mégis egységet biztosit a kolt6 szuverén gondolkoddsmdédja és az a vonzé sajd-
tossaga, hogy a koltészettel kapcsolatban mindig a viligirodalom tdvlatdban fogalmazza
meg véleményét. (A virtudlis vildglirdhoz val6 viszonydrdl nagyon sokat drul el az a ta-
nulmdnya, mely Weores Sandor ,,Shakespeare és Velazquez szelleméhez” sziiletett, és
,-A vildgirodalom fogalmanak dtértékelése” problémdjihoz nyijt ,,adalék”-ot.)

Az 1945 utdni irodalom életének Somly6 Gyorgy fontos résztvevGje volt, el6bb
mint az I'thold korének tagja, majd a ,,derékhad” lirikusa, utébb pedig mint irodal-
munk egyik kiilfoldi reprezentdnsa. A kiilonbo6z6 korszakokban kilonféle kiinduldsu
irdsokkal szolgdlta a koltészet ligyét, ezek a megnyilatkozédsai azonban jorészt egysé-
gessé vdlnak azéltal, hogy tobbnyire a modern lira kiilonféle megjelenési formdit kove-
ti nyomon benniik, és jra meg Ujra a modern miivészet fogalmadt igyekszik koriilhatd-
rolni. Szerepe rendkiviil nyomatékossd vdlt, amikor az Arion cim{ folydirat szerkesz-
tGjeként kapcsolatot keresett és taldlt a kortdrs vildgirodalom kiemelkedd személyisé-
geivel, kiknek lirdjat mint mifordité és tanulmdnyir6 is megismertette a hazai k6zon-
séggel. Ennek a sokszor dldozatos munkdnak mtihelytanulmédnyait és elméleti meg-
fontoldsait adjik a Szereldszényeg irdsai. Eszménye miivészetek egyetemessége, s en-
nek nevében irta sokszor igen fontos kérdéseket elemzé vitacikkeit, melyeknek éle a
besziikiilt irodalomszemlélet ellen irdnyul. Az a generdcid, melyhez tartozott, mindig is
a kulonféle miivészeti dgak szerves osszefiiggésének jegyében alkotott, Somlyé Gyorgy
irdsaira is jellemzd, hogy benniik a gérog harménia eszménye épp ugy helyet és szere-
pet kap, mint az utdna kovetkezd korszakok maradandé értékei. Kilonos érzékkel és
affinitdssal elemzi a lira bels6 forrdsvidékeit, egyike azoknak, akik a legtobbet tették a
tudatos kolt6i gondolkodds megteremtéséért. S bdr hangsilyozza, hogy a mivészetek
sosem érhetik el a vdgyott teljességet, cikkeiben és tanulmdnyaiban rendkiviil sok és
gylimolcsoz szempontot vet fel, melyek hozzdsegithetnek egy minél tisztdbb, igazabb
és egyértelmiibb gondolkoddsi forma kialakitdsdhoz.

Mindig kiilonosen izgalmas és tanulsigos, ha az iré mondja el véleményét az iro-
dalomrdl. A magyar irodalom torténete jonéhdny olyan példdt kindl, amikor az iroda-
lom elméletének kérdését maguk az irok fejlesztették tovabb. Somly6 Gyorgy kétség-
teleniil az 6 hagyomanyukat folytatja, amikor tanulmanyaiban hidat ver a teoretikus és
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impresszionisztikus gondolkodds k6zé, s mindkett6 fegyverzetében kozelit jelenségek-
hez, iranyzatokhoz, iskoldkhoz és csoportokhoz. S aki gondolkoddsmddjinak legbel-
s6bb korei irdnt érdeklddik, keresve sem taldlhat jobb kalauzt Somlydndl, aki a vele
folytatott beszélgetések sordn életrajzarol és koltéi fejlédésérsl épp dgy szines, érdekes
beszamoldt ad, mint a miivészetekkel kapcsolatos felfogdsinak alakuldsirél és bizo-
nyos mértékli médosuldsirdl. Az ,,Elet”, ,,Gondolat” és ,,Pilya” ciklusokat tartalmazé
gyljteménynek ez a személyesség adja hitelét és belsd izgalmit.

Ronay Ldszlo

Siité Andrds: Evek — hazajdro lelkek.
Cikkek, napléjegyzetek. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1980. 241 1.

Siit6 Andrds 1953 és 1978 kozott irott ,.cikkei és napléjegyzetei” val6jaban jo6-
val tobbek, mint amit az alcim igér: szenvedélyes esszék, vallomdsok, topreng6 vitaira-
tok — mindazok szdmadra, ,,akik az idGk szellemi omldsaiban nem ejtették ki szdndé-
kaikbél az irds értelmének tirsadalmi és nemzeti parancsolatait”. Az Evek — hazajdro
lelkek a kordbbi esszékotetekhez (Rigo €s apostol, Istenek és falovacskik) képest ol-
dottabb szerkezeti.

Az iré korai irdsit gyakran kommentdlja, ravildgitvdn az otvenes évek tdrsadalmad-
nak, politikdjanak furcsasigaira, s mikdzben régmilt id6k eseményein meditil, onélet-
rajzdt, illetve annak kevésbé ismert, eddig homadlyban maradt részeit vilagitja meg. Ez
az id6szak a romdniai magyar mivel6désben és irodalomban is héskornak szdmitott:
nehéz korilmények kozt végbement alapozdsnak.

Az iré, Szilagyi Andrds riportkonyvét elemezve, sajt ars poetikdjat is megfogal-
mazza: ,,Az ember a mértéke mindennek.” S err6l az erkélcsi magaslatrél kénnyen be-
lathatd, hogy Gaal Gdbor tragikus példdja egy korszellemet vdadol, melyben ,,mester
16tt a tanitvanyra és forditva”. (Hazai képek illetve a Jondst kisér6 jegyzet.) Mikor Si-
t6 ,,Pudingfeji Vilson napl6jabol” veszi az Illyés Gyula-kritikat megvédé glosszdjanak
cimét — A vélemények kiilonbozdsége teszi lehetévé példaul a loversenyt is —, mint
annyiszor, a guiny eszkozét alkalmazza. A Gyomirtds és abszolut hangmagassdg azért
valt az id6 tdjt elutasitott, ,,szdjbavert vitairdssd”, mert Hivatalos Elvtirs — ,,a gyom-
irtd, az ElGre dogmatikusa” — véleményét mint abszolit egyeduralkodéét senkinek
sem volt szabad kétségbe vonni.

A Bulgdriai naplo, 1953 megldtdsdra — talin mdar lehet mondani — egész életmii
épiilt: ,,egy adott irodalom egészére nézve is érvényes kovetelmény, miszerint a torté-
nelemben minden drinak mds-mds a parancsa, és valami mindig fontosabb mint volt,
annak elGtte...” S ugyanitt: ,az irodalom maginvillalkozds, de a ko6zosség érdeké-
ben”. A Gyepsoron ir6jinak levelei — dicséret, korholds a fiatalabb pdlyatarsnak —
azért keltettek érdeklGdést a marosvasdrhelyi iréban, mert egy dolgos, kozosség érde-
kében é1t élet volt mogottik (Taldlkozdsok Veres Péterrel). St is ilyen életet kivin
magdnak, mikor a Pompds Gedeon szinpadrdl levételekor — hat elGaddst ért meg csu-
pan, tdblds hdzzal — a hivatalbdl intézkedS szemébe mondja: , Engedjétek hozzim
jonni — 6nmagamat”. Vagyis: engedjétek meg a kételkedés jogdt. Nem kevés Onisme-
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retr6l tandiskodik megldtdsa: ,,az irét is vigy fogadjik, miként a halat: amikor kinyitja a -

szdjit”. Mégis mondja, mert tudja: ,metafordz6” hajlama — az Illyés 4ltal is dicsért ke-
pes beszéd — megvédi, oltalmazza; ahogy a Levélféle Kdszegi Margithoz megillapitja:
,.Karmos, ragadozé mancsok elGtt is énekel a madar — a sziv rdcsai mogott”.

Onmagdt és nemzedékét sem kiméli, mikor gy véli, hogy az anekdota eluralko-

dott a romdniai magyar irodalomban (Esd elol toba?); szava csip8s s mert dnmagdba is

belehasit késével: folrdzé ereji.

Kivéltképpen az, amikor észreveszi, hogy a magyar torténelem nagyjai egyik pil- .~ -~

lanatrél a maésikra romdnnd véltak. ,,No de hogy valik Dézsa romdn nemzeti h&ssé?”
A vidlasz: ,,...a Nagy Példdk egyetemes érvénylekké nének az id6ben. De kisajititani

— hadd ismételjem — nem szabad Gket”. (Sepsiszentgyorgy felé menet — premier elGtti

vdrakozdsban.)

Az Evek — hazajdro lelkek legkisebb jegyzete sem a magibaburkolédzét mutatja. S

Eszrevevédik mindez, ha viszonyitasi pontjait figyeljilk. Nagy Imrét — , farkaslaki iker-
csillagéhoz”, Tamdsi Aronhoz hasonlitja (Csikzsogodi emlékcserepek), a népi kollégis-
tdkat pedig azon nagy tdborhoz, mely Maityds kirdly kandalléjaban kozosen tartotta
ébren a tiizet (Levél Kardos Ldszionak); vagyis orszgtdl fuggetlentl igy lettek vala-
mennyien ,tlizfelelosok”. St koszontbire (Sorok Hlyés Gyulirél, Kinyddi Sindor
Otvenéves) és bucsiztatoira is (4 szellem Odiisszeusza — Németh LdszIo haldldra, A
kéltd szivet hasogato Gondja — Nagy LdszIo temetésén, Kormos Istvdn haldldra, Bucsu
Horvith Istvantol) érdemes egy pillantdst vetni: a kis terjedelem ellenére mindben ott a
pélyakép legjellemz&bb vondsa. Interjui meg azért figyelemre méltéak, mert az életmd-
vet alakité-szervez6 gondolatok tdrhdzai. Olyan iré szélal meg benniik, aki a ,,nem ép-
pen rézsds valésdg” talajan &ll, s ezdltal érthetd is: ,,szellemi cukrdszmiivész nem akar
lenni”. (Kotél — homokbol)

Szakolczay Lajos -

Syposs Zoltin: Alkonyi ordk.
Szépirodalmi K6ényvkiado, Budapest, 1980. 241 1.

Syposs Zoltan nem szakmabeli ir6, mas munkai mellett foglalkozott irdssal, f6-

-

képpen sportolokrdl készitett portréi viltak ismertté a hetvenes évek derekdn. Ebben a . .

konyvében irék, koltsk, képzémiivészek, politikusok, tudésok és szinészek alakjit raj-
zolja meg, emléket dllit kevéssé ismert, ritkin emlegetett személyiségeknek. A leghosz-
szabb irds, a kotetzdré életrajzi kisregény pedig Floriche — dr. Syposs Kdroly (1859—

1908) ir6, hirlapiré — kalandos, tragikus sorsit eleveniti fel, érdekes emberi alakjdt -

menti meg a feledéstdl, a szdzadvég kavargé vildgdrol fest a bohém, alkoholista hés ko-
ré szines hdtteret, felidézi Floriche francia idegenlégios élményeit, néhdny pdrizsi és
budapesti évét. Az irodalomtorténetet gazdagité Gyoni Géza-tanulmdny életrajzi ki-

egészitéseket, részleteket tartalmaz, de néhdny verselemzése, a versek mogotti élmény-

anyag felderitése is haszndra vélik a kor irodalma irdnt érdekl6dé szakembernek és a
Gyéni koltészetét kedvelGknek. A szimos mozaikkép modelljei: Rozsnyay Kalmdn

szinész, Dapsy Gizella ir6né, Gy6ni Mihdly bizantolégus, Wildner Odon, Nagy Karola, - g
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Bartoky Jozsef, Tary Gizella szinészn&, Passuth Ldszlé; Vidovszky Géza, Dab6czi Mi-
haly és Mészoly Laura képzémiivész. Miivel6déstorténészek szamara sok értékes adalé-
kot Griznek meg ezek a mozaikképek, portrévizlatok.

R. T O

Szabédi LdszIo: Enyém ez a torténelem.
Vilogatott miivek. Vdlogatta és az elGsz6t irta Kdntor Lajos. Magvetd Konyvkiadd, Bu-
dapest, 1980. 862 1.

Vaskos kotetet valogatott Kdntor Lajos Szabédi Laszlé miveibdl, a tobb mint
husz éve halott romdniai magyar alkot6 gazdag és szertedgazé munkdssidgabol azonban
igy is csupdn izelitt tudott nydjtani. Am a vilogatds jelentGsége igen nagy, hiszen a
magyarorszagi olvasok elészor ismerkedhetnek meg a legendds hir(i Szabédi munkdival.
Kdntor Lajos Tagado kert? ciml bevezetd tanulmdnya megbizhaté kalauz e sokoldalu
koltsi, prozairdi és tuddsi életmil tanulmdnyozdsdhoz. Kdntor idézi az ir6 egyik 1955-
0Os levelét: ,,A népiesek mozgalmanak balszdrnydhoz tartoztam...” Szabédi kritikai ta-
nulményaibdl és elbeszéléseibdl is kirajzol6dé irodalomtorténeti helyét, hovatartoza-
st Kdntor ,,a harmincas-negyvenes évek népi mozgalma és egy megdtalkodott értelmi-
ségi ’kiilon keverék’ sorsa kozott lehetséges(?) dtmenetben” latja. Nem titkolja, hogy
ez az intellektudlisan igényes lira 1944 utin — szemléletben, koltsi eszk6zokben —
véiltozott, a kozvetlen hatni akards propagandisztikussa siillyesztette a verset. Szabédi
prézdjit Kdntor Nagy Istvan kemény ,,munkdsepikdja” és Gelléri ,,tiindéri realizmusa”
kozé helyezi, hangsiilyozva a csak irénkra jellemzé Kiviildlldst és ironiat. Arva csillag
cimmel bd vilogatdst kapunk a versekbdl, a Miikedveld napszdmosban pedig mintegy
két tucatnyi novelldt olvashatunk. (Kozli a konyv Szabédi romdn népkoltészeti gyij-
tését, a Bdréi csujogatdisokat is.)

»ozabédi egész tanulmanyiréi munkdssiga — mind terjedelemben, mind stlyban
az életm{ jelentds része — a korrekcid, a szigord kritikai szellem jegyében sziiletett” —
hangsilyozza Kantor. Az Enyém ez a torténelem a tanulmdnyiré Szabédit 6t irdsdval
és az 1955-ben eredetileg kiillon konyvként megjelent A magyar ritmus formdival kép-
viseli. A tanulmanyok koziil igen érdekes és ma is érvényes észrevételeket megfogalma-
z6 a Tamadsi novelldi. (1942) A fiatal Tamdsi ,liturgikus novelldirél” (,,népi katoliciz-
musdr6l”) és a ,.felesel§ novella”-tipusrél (az iré ,,népi dialektikdjarél”) ir itt. A Nepi
irdstudck vagy irdstudo nép? cimii, 1943-as elGaddsiban kijelenti: ,,Az igazi magyar
miveltség nem polgdri rétegeink nemzeti miiveltsége, hanem parasztsigunk népi mii-
veltsége”. Megdllapitja, hogy Sinka Istvinban, Szabé Pédlban, Nagy Istvinban, Veres
Péterben, Horvath Istvinban maga az irdstudé nép jelentkezik. Szembeszill Szabédi
a népi teoretikusok tévedéseivel is: ,,... tételeiket egy olyan idillikus viligra gondol-
va dllitjak fel, amelyben az egyes népek senkit6l sem haborgatva élhetik a maguk ki-
16n, fajilag meghatarozott vilagit”.

A magyar ritmus formdiban el6bb — az idealista és materialista elméleteket fol-
sorakoztatva — torténelmi visszapillantdst ad. Aki a magyar verstan torténetére kivdn-
csi, az haszonnal forgathatja az Arany Janos, Négyesy Ldszld, Arany Liszld, Gibor lg-
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nac, Horvith Jdnos, Németh Ldszl6 és Vargyas Lajos verselméleteit rendszerezé dtte-
kintést. Sajdt verstani nézeteit A magyar ritmus elmélete cim alatt fejti ki Szabédi.

Olasz Sdndor

Szabo Lorince heévizi versfiizete.
Bemutatja Kabdeb6 Léréant. Magyar Helikon, Budapest, 1980. 61 1. (Kézirattdr)

Vers és élet nem tartozik sziikségképpen Ossze, a verskedveld szdmdra azonban
nem lehet k6z6mbos, milyen korilményekbe fogézva — vagy milyeneket tagadva! —
sziiletik a koltemény, s milyen megmunkaldson esik dt az ,,életdarab”, mig sokjelenté-
s része lesz a miinek. Kabdebd Lérdnt adat- és élménynyomozé irdsit nyolc Szabé
Lérinc-vers keleikezéstorténetérSl ennek az élettsl a mi felé dramlé kozlékenységnek
a rajza avatja novellisztikus izgalmivd. Az idGpont — az 1949-es év — amlgy is az
anyagi és politikai vélsdg kora a kolts életében, akinek onmaga €s valamennyi hozzd-
tartozdja egzisztencidjdért aggodnia kell. Bardtok ajandékozta idilli pihenés, a jelenbdl
menekitd emlékezés érlel a koltGben uj alkotékedvet; ez a kettésség, a létbizonytalan-
sdg és a pillanat der(ije fesziil egymasnak ez élménykor verseiben is. Kabdebo Lorant
szdmos, a kolt6 akkori gondjait és gondolkoddsit megvildgito levelet idéz bemutaté
szovegében, mely ezdltal vdlik tények kozlésén tilmutatd jellemzéssé is; az életet, a
szabadsdgot feltételek és kompromisszmok nélkiil kivin6 ember s az alkotds aszkézi-
sében €16 koltd belsd konfliktusai is ,,menekiilGvé” teszik ezt az életszakaszt; mi és
életrajzi dokumentum, szovegelemzés és ténykutatds igy simul egymdshoz érdekes ol-
vasmdnnya.

Ldng Gusztdv

Szabo Magda: Kiviil a koron.
Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1980. 584 1.

Szab6 Magda ezuttal irodalmi, torténeti targyu esszéit gydjtotte kotetbe, nem
sziiken értelmezett szakmabeliként, hanem , kiviil a kbron™. A helyzetmagyardzat ma-
sik illusztracija a Gyulai Piltél vett mott6: ,,Mi egyéb az ironéség, mint be nem val-
" lott, eltakart, félbe-szerbe alkalmazott emancipaci6...” A kotetben Gyulaival foglal-
kozik az egyik legterjedelmesebb esszé, filologiai megalapozottsiga mellett a ndir6 osz-
tonos megérzésével igazolja A kritikus kritikdjat. (A dolgozat szerint Gyulainak a n6-
irékrél irott ,.kirohandsdban” szubjektiv okok — hdzasuldsi szindék — jitszottak koz-
re.)

Szabé Magda tanulmdnyaira jellemz6, hogy az irodalomtorténetben alig emlege-
tett vagy csak egyoldalian elemzett alakokat kozelit meg, a szdraz filologia mellett sze-
mélyes élménnyé emeve a témdt (Kdrmdn Jozsef, Szentjobi Szabo Ldszlo, Nadinyi
Zoltdn, Keréenyi Frigyes).

A rovidebb irdsok — Olvasds ceruzdval cimii fejezet — pedig elfeledett irodalom-
torténeti adalékokkal egészitik ki a hivatdsos irodalomtorténészek dltal megrajzolt ké-
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pet. Az egyik ilyen ceruzdval olvasds eredménye Gelléri Andor Endre ismeretlen versé-
nek felfedezése Aller Képes Csalidi Lapjdban. Méhes Andrds (Rudnyanszky Gyula)
versei a szézadforduld gyermekkdszontdinek vildgdt idézik fel benne.

A kortérs és példakép lllés Endre koszontésével és portréjanak megrajzoldsdval
kezd6dik az a sorozat, amely Szinképelemzések cimen Szab6 Magda miiveinek keletke-
zési korilményeirdl szdamol be. Kiemelhetd kozilik A merdni fii cim{ esszé, amely
elé6zménye a IV, Béldrél irt (irand6) dramatrilégidnak. Az 6néletrajzi regények (Okdt,
Régimodi torténet) hitterérsl szimol be az fro és modell és Egy modell alakvdltozdsai.
A torténelmi dramak irds- és szinpadra dllitasi problémait feszegeti az Aranyfiist és so-
hajok nélkiil cimii esszé.

Szabé Magda esszékotetének rovidebb irdsai is az iréi pdlyakép megismerését
szolgdljak (A holtig haza), a Kiviil a koron egésze pedig a regényiréban lakozé iroda-
lomtorténész és esszéiré Szab6 Magda portréjat teljesiti ki.

Németh S. Katalin

Szaldrdi Janos Siralmas magyar kronikdja.
Sajté ald rendezte, a bevezetd tanulmdnyt és a jegyzeteket irta: Szakdly Ferenc. Ma-
gyar Helikon, Budapest, 1980. 820 I. (Bibliotheca Historica)

A magyar torténetirds talin legméltinytalanabbul elhanyagolt szerz6jét és mun-
kdjat rehabilitdlja, helyezi vissza jogaiba Szakdly Ferenc e szovegkiaddssal és a hozzail-
lesztett, tanulmdny méret(i és érték( eldszdval.

Szaldrdi 0ttorS jelentSségli alkotasanak kézirata megsemmisiilt vagy lappang — a
II. vilighdboru idején még lattdk a Felvidéken —, elsé és egyben utolso teljes kiaddsa
1853-ban ldtott napvildgot, sok hibdval. Mivel a jelenleg hozziférhet6 mdsolatok is e
nyomtatott kiaddsrol késziiltek Szakdly szerint, & is ezt tekintette a legtermészetesebb
forrdsnak; szdimos helyen korrigdlva és rekonstrudlva probdlta a leghelyesebb szoveget
elGteremteni.

Nemcsak jogaiba dllitja vissza a mai torténész a szdzadokkal el6bb é1t kollégdja
miivét, hanem tanulmdnydban elvégzi az ehhez elengedhetetleniil sziikséges dtertekelés
bonyolult, 4m roppant id6szerii munkailatait is. Ugy sikeriil rdmutatnia Szalirdi igazi
érdemeire. hogy nem hallgatja el fogyatékossigait sem. S6t, magibol a miibél tud ko-
. vetkeztetni olyan életrajzi vonatkozdsokra is, melyek eddig ismeretlenek voltak a szak-
irodalomban.

Hasznos a kotet eldszava abbdl a szempontbdl is, hogy dttekinti a Szalardi el6tti
torténetirds torténetét. Ez nélkilozhetetlen nemcsak a szerzd folyamatba helyezésé-
hez. hanem kezdeményezd szerepének igazolasdhoz is.

I. Rédkoczi Gyorgy volt bizalmasa 1662-ig irta meg Erdély torténetét, magyar
n)}elven. szinte el6zmények nélkiil. Méltatlanul kezelt miive részint ezért uttord jelen-
tGségl.

A transzilvdnista szemlélet(i torténetirds szerzGje Tacituson, Liviuson és Ovidiu-
son kivill Thuréczyt, Bonfinit, Ransdnust és Istvanffyt is ismerte, ugyanakkor miivét
nem a humanista iskola, hanem a reformdtori torténetteoldgia hatdrozza meg.
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Kemény birdlat érte kordbban a Siralmas krénika formdjit és tartalmdt egy- . o

arant. Szakdly leletmentésének egyik legfGbb hozadéka, hogy rdmutat a m{ sajitos sti- :

lisztikai értékeire, Szaldrdi valds iréi adottsigaira. Ami a tartalmat illeti, arrdl pedig
nyilvdnvaléan drulkodik a modern torténész dlldsfoglaldsa: a Siralmas krénika: ,egye-

nesen XVI-XVII. szdzadi torténetirdsunk egyik csiicsteljesitménye; torténész szem- ~ P

sz0gbdl nézve pedig egyik legfontosabb XVII. szdzadi elbeszélS forrdsunk”,

A kotetet a tdrgyi jegyzeteken kiviil szomutatd, név- €s helynévmutaté teszi tel-

jessé. - . i

e

J.J.

Szalay Kdroly: Bilanydk a Profétaképzd Féiskoldn.
Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1980. 329 1.

Szalay Kiroly egész eddigi munkassdga a szatira és a humor kutatdsdnak jegyzé-
ben allt. Karinthy Frigyesrél és Ferencrdl irt monogrifidja, a magyar szatira torténeté-

nek mar-mdr monografikus igény( és méret(i feldolgozasa, a filmkomikumrél sz616 szd-
mos tanulmanya utdn 10j esszékdtetében is — mely a XX. szdzadi magyar irodalom né-
hdny jeles alakjirol sz61 — h8seinek f6leg szatirikus oldaldt igyekszik megvildgitani. A "~
kotet a koribban keletkezett Tersinszky-irds kivételével a 70-es években késziilt 14

esszéjét, tanulmdnydt tartalmazza. A bevezetGiil elGrebocsdtott interjiban Szalay 6n-
magdrél vall. Szamdra a szatira és a humor tobb egyszer(i nevettetd eszkoznél, humani-
zdl6 ereje van, folszabaditja az ember szorongdsait, tdrsadalmi-pszicholégiai gdtldsait,

és leleplezi a tarsadalmi és emberi gyarldsdgokat. A humor kozelebb visz az igazsighoz,

a tiszta erkolcsi értékrend megteremtéséhez. Szalay azonban nemcsak elméleti oldalrél
vizsgdlja a humort, hanem els6sorban a miivek mélyére hatolé miielemzések segitségé-

vel, gyakorlati példdkon. Elemzésre kivélasztott példdi a XX. szdzadi magyar irodalom . g
széles korébdl valok; Karinthy FrigyestSl, tagadhatatlanul legnagyobb kedvencétdl, -

Tersdnszky J6zsi Jendn és Tamdsi Aronon 4t egészen Moldova Gyorgyig és Csurka Ist-

vanig. Szél a publicista Bélint Gyorgyr6l és Reményik Zsigmondrdl, Tamdsi mitoszai- :

16l és Szentkuthy Miklds egyediilallé 1jszerliségérdl, Kodoldnyi Jdnos baloldalisigirdl
és Kolozsvdri Grandpierre Emil regényeirdl, Illyés Gyula vigjdtékair6l és Mocsar Gabor

szatirdir6l. Esszéinek jellegzetessége, hogy mindig megtaldlja a tdrgydhoz ill6 hangot, -

sajat értekez$ stilusdban is igyekszik hasonulni a tdrgyalt ir6 vildgdhoz. Elfogulatlan
nyitottsdgat jelzi kotetének ive: mely a klasszikus Karinthy Frigyestdl az irodalomba
még kordntsem befogadott Sdndor Gyorgyig hizédik.

Lichtmann Tamds
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Szauder Jozsef: Az éj és a csillagok.
Tanulmdnyok Csokonairdl. Sajté ald rendezte és a jegyzeteket irta Szauder Maria. Ut6-
5z6: Biré Ferenc. Akadémia Kiad6, Budapest, 1980. 386 1. )

E kotet Szauder Jézsef kordbban eiszértan megjelent, illetve kéziratban hitraha-
gyott Csokonai-tanulmdnyait gyiijti egybe, a kordn elhunyt irodalomtudés feleségének
gondozdsdban. Aki ma a ,,viddim természetli poéta” miveivel foglalkozik, aligha keriil-
heti meg ezeket a lassan klasszikussd vdlé irdsokat, melyek egyiittes kiaddsdt az is indo-
kolttd tette, hogy szerzgjik élete utolsé évtizedében intenziven késziilt egy teljes Cso-
konai-monogréfia megirdsdra, s itt kozolt tanulmdnyai a soha el nem késziilt mii el6-
- munkdlataiba engednek bepillantani. A konyv szerkezete is e szempontra irdnyitja az
olvasé figyelmét azzal, hogy a tanulmanyuk nem megirdsuk, hanem tdrgyuk idGrend;jé-
ben kovetik egymdst.

A kotet elsé tanulmanya (4 vdros, a csaldd, a kollégium viliga) korabeli ttleira-
sokbdl kiindulva keresi a sziilgvdros, Debrecen ,,Janus-arctisdginak’, azaz egyszerre ha-
lad6 és maradi vondsainak gyokereit; sz61 a vdros vezetGinek vitdirdl, az egyes rétegek
egymadshoz valé viszonydrdl, melyek kozvetve-kozvetleniil befolydsoltdk a kollégium
életét is, s bemutatja a Csokonai-csaldd helyzetét a véros vildgdban. A kotetnyité irdst
 kovetd, Az iskolds klasszicizmus cimi tanulmdny a korabeli iskolai, megmerevedett
klasszicista tételeket tartalmazo koltészet-tanokat veszi szemigyre, s megéllapitja,
" hogy ,,Csokonai is ebbdl a skolasztikus klasszicizmusbdl mint elméletileg elfogadott
és alaposan begyakorolt tananyagbdl indult ki”. Vizsgdlja a propositios verselési gya-
korlat, majd az el§szor prézdban megfogalmazott gondolatot versbe dtiiltets, az elké-
sziiltet dllanddan tovdbb csiszolo klasszicista koltészeteszmény jelenlétét és lassi meg-
haladdsdt Csokonai alkotdsaiban. A kovetkezd irds (4 rokokd) alaptétele, hogy Csoko-
nai a rokokd irodalom megismerése révén ,.kezd felszabadulni” az iskolds klassziciz-

© mus kotottségei aldl. Csokonai rokokdéjdnak sajdtos jellemvondsait azonban itt nem tdr-

gyalja a szerzg; a fejtegetés megill az eurdpai és a magyar rokoké irodalom értelmezé-
sénél. A Sententia és pictura cimi tanulmény, mint ezt alcime (A4 fiatal Csokonai vers-
tipusairol) 1s jelzi, lényegében ugyanazzal a kérdéssel foglalkozik, mint az el6bb ismer-
tetett, az iskolds klasszicizmusrol sz6l6 dolgozat, de itt tipusokat elkiilonitve — erdtel-
jesebben tdmaszkodva a konkrét versértelmezésekre — mutatja meg Szauder, hogy mi-
ként alakult ki a kotelezs formdk és kozhelyek alkalmazdsa sordn Csokonai sajdtos sti-
lusa. Mds oldalrdl kozelitve vizsgdlja az iskolds gyakorlat meghaladdsdt a Politikum és
mulattatds a tdrgyias miinemben cim( tanulmdny. Megéllapitja, hogy a kolt§ korai epi-
kus miivei és dllat-dialogusai a késSbb sziiletett nagy felvildgosodaskori versek szamara
készitették el az utat, majd feltdrja keletkezésiik szellemi kornyezetét, vildgirodalmi
és hazai forrdsaikat. Csokonai sajitos koltéi hangjdnak kialakuldsat igyekszik meg-
vildgitani a Csokonai és Metastasio cimi munka. Ebben Szauder el6szor felméri az
olasz kolt6 18. szdzad végi magyarorszagi recepcidjat, majd annak Csokonaira tett ha-
tdsdra dttérve mérlegeli a kordbbi kutatdsok eredményeit és hidnyossdgait, igyekszik
tisztdzni a Metastasio-forditdsok idGrendjét, s azt, hogy miként befolydsoltik e miivek
a magyar kolté miivészetének belsé fejlédését. Ugyancsak egy Metastasio-forditds érté-
kelését (A csékok) tiizi ki végsG célként a kovetkezd, Szerelem és rokokd cim( irds is,
mely emellett alkalmat ad Szaudernek a kollégiumban tanulé kolt6 vildgirodalmi t4jé-
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kozottsiginak folmérésére is. A Tempdi szatirikus korképe a jatékos magyar viligrol -
cimii tanulmédny a drdmair6é Csokonai vildgdba pillant be. Kifejti, hogy a darab konf-
liktusa a korabeli Magyarorszdgon létezd kétféle szérakozdsi lehetGség, a felvilagoso-
dott irék kindlta nemesebb, s a kdrtyacsatdkkal, tiizijatékkal jellemezhetsS alantasabb
itkoztetésébdl szarmazik. A nagy felviligosodott versek eszmetorténeti hatterét tisz-
tdzza a kévetkez8 nagyformdtumi tanulmany (,, Az estve” és,, Az dlom” keletkezése)
a 18. szdzadi fiziko-teoldgia, s a vele ,,azonos gondolatkorben mozgé ... mégis ellenté-
tes” létezSk ldncolata (scala naturae) elméletének folvdzoldsival. A lélek halhatatlansd-
gadval két tanulmény foglalkozik; az elss (,, Rémitd s vidito kétségek”) a mi elsG részé-
nek szerkezeti-stildris elemzését adja, a masodik pedig (4 lappon éneke ,, A Ilélek halha-
tatlansdgiban” és az ,,Edda’’) a koltemény eszmetorténeti hdtterét tisztizza, féként
annak egy részletére, a ,,lappon énekére” koncentrdlva. A tanulmanyok sorét a Csoko-

nai poétikdjéhoz cimi irds zdrja, mely a 18. szdzadi eurdpai és hazai irodalomelmélet- - -

esztétika tiikkrében a kolts elméleti tdjékozottsigat méri fel.

A kotetet Szauder Jézsef Csokonai-tanulmdnyainak sziiletési koriilményeit és je-
lentGségét megvildgité utészé (Bird Ferenc munkdja), jegyzetek és névmutaté egésziti
ki.

Szajbély Mihdly

Szauder Jozsef: Tavaszi és Oszi utazdsok.
Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1980. 381 1.

A magyar felviligosodds és reformkor kivilé kutatéjanak a 20. szdzad irodalma-
val foglalkozé tanulmdnyai tobbsége mdr életében megjelent kotetbe gydijtve. (A ro-
mantika utjdn, 1961.)

A most kiadott konyv gerincét hét Kridy-tanulmdny alkotja. Kozel kétszdz ol-
dalon kisérhetjiik figyelemmel a Szindbdd iréjanak pdlydjat. Az 1948-1968 kozott ké-
sziilt irdsok egyszerre mutatjdk a kutatéi nézGpont egységét és viltozdsdt. Azonos ben-
niik a filolégiailag megalapozott motivumkutatds, amely a litszélag egynemi életm
sokszinlségét, fejldését, gazdagoddsdt és dtmeneti apélyait igyekszik feltdrni. Vilto-
zik viszont az értékelés alapja, nézGpontja. Ebben a korai Kridy-hdsok és a kés6i Utak
Kriudyhoz cimi irds mutat rokonsdgot, szemben az Otvenetes években és a hatvanas
évek elején késziiltekkel. Az utobbiakban a formakozponti elemzést széttordeli egy
szociologikus, ideolégia-kozponti értékelés. )

Megtalilhaté a kotetben egy-egy Brodyrdl, Babitsidl és két Kosztolinyirdl irott
tanulmany is. Eddig még nem olvashattuk a Fejlédésrajzi vazlat Jozsef Attila verstipu-
sairol cimi irdst, amely 1943-ban késziilt.

A gyiijteményt Fodor Andrds, Simon Istvan és Somlyd Gyorgy miiveirdl készilt
kritikdi zdrjdk.

Katona Imre Jozsef
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Szdvai Géza: Helyzettudat és irodalom.
Dacia Konyvkiadd, Kolozsvdr-Napoca, 1980. 194 1. (Kismonografidk)

A tanulmdny nemzetiségtorténeti, szocioldgiai, ideoldgia- és irodalomtorténeti
megkozelités-kisérlete mddszertani tekintetben szakit az irodalomtorténeti pélyaké-
peknek azzal a hagyomdnyossd vdlt gyakorlatival, amely a vizsgélt életm(i elemzésekor
a torténelmi Gsszefiiggésrendszert csupdn hdttérként korvonalazva, a mivészi fejlédés-
vonalat a torténetiség kontextusdtél mintegy elvonatkoztatva kdveti nyomon. Szdvai
vézlatdnak kozéppontjiban nagyrészt még alaposan fel nem dolgozott eszmetorténeti
Osszefiiggések - s f6ként a két habord kozti korszakot tekintve —: a ,,torténelmi hely-
zet”, 4 nemzetiségi helyzettudat kérdései dllnak, Méliusz Jozsef mdig alakul6-gazdago-
do életmiivét elemezve az irdi eszmevildg gyokérzetét, a hatdsokat és a modosuldsokat
ezekbdl az sszefiiggésekbdl kisérli meg kibontani. Torekvése annak a tudati-esztétikai-
kozgondolkod4si alapnak a korvonalazdsa, amelyet a kisebbségi létforma kiilsé koriil-
ményei €s a folismert helyzet rakott azindulé romdniai magyar irodalom ald. A tanul-
mdny tiz fejezetének nagyobbik része foglalkozik a romdniai magyar irodalom torténe-
tének elsG korszakdval, benne Méliusz és nemzedéke induldsdnak eszmekornyezetével
— a szerz6 is itt tudja leginkdbb érvényesiteni fenti célkitlizéseit. Vdzlatdban el§szor az
1929-ben szinrelép6 nemzedék induldsdnak el6torténetét rajzolja meg, Kos, Zagoni Ist-
vdn és Padl Arpad 1921-es Kidltd szojanak elemzése utdn jelezve a formdl6dé kisebb-
ségpolitikai elképzelések, események és politikatorténeti tények Gsszefliggéseit. Allds-
pontja szerint a kisebbségi 16t elsé évtizedének demokratikus tolteti politikai elképze-
lései a lényeget tekintve bizonyultak illiziénak, ami egyik el&feltételévé lett az 4j nem-
zedék politikamentesség-elvének. A transzilvanizmus eszmetorténeti genezisének és
OsszetevGinek vizsgilatdban Nagy Gyorgy eredményei nyomadn koveti szemmel az ideo- -
16giai konstrukcié jelenlétét a mindennapi élet, a nemzetiségi tudat, a politikai szféra
és az irodalomi dimenzié teriiletein, helyesen hangsilyozva a transzilvanizmusnak az
elsé korszakban betoltott erteljes kozosségkonstitudlé, mordlisan pozitiv szerepét. A
kisebbségi 1ét legfontosabb tudati vetiiletének: az irodalomnak a jelenségcsoportjait dt-
tekintve, kiilonvédlasztva tdrgyalja az irodalompolitikai és -kozéleti transzilvanizmus ha-
tdsdt, Osszetevdit, és az irodalmi mivek sora dltal kirajzolt miivészi folyamat transzil-
van jellegzetességeit az esztétikai jellegli megnyilatkozdsok, a kritikai fogadtatds megvi-
lagitdsdt is folhaszndlva. E fejezetekben elsGdlegesen az intézményalapitds és a Helikon
irodalompolitikdja, a Helikonnak az irodalmi élet egészében betoltott szerepe foglal-
koztatja. Hasznos kisérletet tesz a nemzedékiség szociolGgiai-torténeti fogalmanak spe-
cidlis érvényii korvonalazdsdra is, majd a romdniai magyar irodalom (és kozélet) eddigi
taldn legfontosabb szerep( és hatdsi nemzedékének. .,1929 nemzedéke” szinrelépésé-
nek tényeit - mindenekelStt az Erdeélyi Fiatalok radikalis reform-mozgalmanak megin-
duldsit és az Uj Arcvonal cimii antolégia fiataljainak jelentkezését — regisztrlja-elem-
-zi, vizsgdlva azokat az eszmei inditékokat, szellemi gyokereket, amelyek e nemzedéket
“induldsa idején szinte teljes egészében a demokratikus tdrsadalmi cselekvés felé vezet-
ték. Méliusz torekvéseinek, eszmei fejlédésvonala koltészeti vetiiletének vizsgdlatdt a
transzilvanizmustdl a marxizmusig és az avantgarde-ig val6 eljutds mentén kiséri figye-
lemmel, torténeti vizlatiban egy 1932-es Méliusz-vers (Vasdrnap este tancban) koriili
vita tanulsdgait is beillesztve. A vers korabeli visszhangjit, a fogadtatdsokat elemezve
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jut el esztétikum és politikum Gsszemosdddsdnak folismeréséhez, a nemzetiségi dnisme-
ret mikodési zavarainak korjelzd érvény( jelzéséhez, megjeldlve a korszak kozéletének
szdmos feltdratlan osszefiiggését is, és utalva az Erdélyi Fiatalok mozgalmdnak, a Hitel-
nek. a Vidsdrhelyi Taldlkozdnak, a MADOSZ-nak a kapcsoléddsi pontjaira és ellentétei-
re. Méliusz korai koltészetének jellegzetességeit kutatva szdmos kiadatlan szovegre is
tdmaszkodik. érvényesen kérvonalazva a Méliusz-féle koltészeti programot: a lirdnak a
valésdghoz vald kozelitését, ennek konkrét politikai lehetGségét. Méliusz 45 utdni alko-
téi periddusdt illetGen a szerz§ sziikszavibb; a korbadgyazottsdg itt épp gy kevésbé
érvényesil, mint a mlivek mentén val6 részletezGbb elemzés. Jelent&ségéhez mérten
tdrgyalja a Vdros a kddben torténetét és a vele Osszefiiggs vitdt, de folméri a regény
eszmetOrténeti jelentdségét is. mindvégig a . helyzettudati, 6nismereti meghatdrozott-
sdgot™ értelmezve. Fontos felismerése, hogy az irodalomszocioldgiai megkozelités 1¢-
nyeges ..regényesztétikai-torténeti vonatkozdsokra vezet — és forditva: az esztétikai
vizsgdlddds torténelmi, eszmetOrténeti stb. gondolatmenetekhez. tanulsigokhoz.” A
Sorok a tolerancidrol ziréfejezete Méliusz humanizmuseszményének és gyakorlatdnak
dsszegzése.

A kotetet jegyzetanyag és fotodokumentumok egészitik ki.

Csapody Miklos

" Szdzadok szelleme.

Tanulmadnyok a magyar irodalom és Debrecen kapcsolatdrdl. Vilogatta és szerkesztet-
te: Bényei Jdzsef, Fulop Ldszld, Juhdsz Béla. Hajdu-Bihar megyei Tandcs, Debrecen,
1980. 349 1.

Az Alféld cimi folydirat harmincéves jubileumdra kiadott emlékkotet Debrecen
- és a magyar irodalom szerves kapcsolatdnak bemutatdsdra villalkozik. a folydiratban
megjelent legjobb tanulmdnyok ujrakozlésével. A kotet huszonkilenc tanulmdnya egy
olyan egységes szerkesztSi koncepcid révén kapcsolddik egymdshoz. mely mult és je-
len. hagyomadny és modern torekvések egységbe foglaldsdra irdnyul. szimbavéve mind-
azokat a fontosabb jelenségeket. irodalmi-szellemi irdnyokat, és f6ként egyéniségeket,
amelyek és akik alapvetSen meghatiroztik — és meghatdrozzak — Debrecen ..géniu-
szat’”.

A kotet elsé részében azok a tanulmdnyok kaptak helyet, melyek szintézis-igény-
nyel szembesitik a viros és az irodalom kapcsolatit. Barta Jdnos elemzé irdsa (A vdros
- €5 koltdi) a 16. szdzadtdl kezdve kiséri figyelemmel a debreceni lira fejlGdését, kiilonos
figyelmet forditva a viros élménykozegének ihletd erejére. a hagyomdny szervesen to-
vdbbéls folytonossigdra, s arra a specifikus lirai karakterisztikumra. mely egyszerre he-
lyi érdekdi és egyetemesen magyar igényfi.

Némileg mds nézSpontot képvisel Bata Imre tanulmédnya (4z irodalom szimvetée-
se Debrecennel). Torténetileg elemzi a vdros irodalmi korszakait, a magyar irodalom
egészétdl valo kiilonboziség jegyeire koncentrdlva, killonos jelentdséget tulajdonitva
azoknak a torténelmi sorsforduldknak. melyek orszigos jelentSséglivé emelik Debre-
cent,
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A kotet tematikailag mdsodik része a felviligosodds kordnak irodalmi életével
foglalkozik. Bdn Imre a kevesek dltal ismert kollégiumi didkkoltészet olykor megle-
pben virtuoz és igényes alkotdsait tdargyalva hivja fel a figyelmet arra, hogy ez az iskolds
poézis nem elhanyagolhatd tényez§ az irodalmi népiesség kifejlédésének szempontjd-
bél (A debreceni didikkoltészet a 18—19. szdzad forduldjdn). Debrecen és Csokonai
kapcsolatdval két tanulmdny is foglalkozik (Bdn Imre: Csokonai és Debrecen; Juhdsz
Géza: Csokonai Debrecene), majd Julow Viktor irdsa (Ludas Matyi évezredei) zirja a
felvildgosodds korszakdt. Julow Viktor motivumkutatdsa fényt derit a népmesei hés ge-
netikus kapcsolataira, végigkoveti a vindormotivum tjdt A nippuri szegény ember me-
sejetdl az arab, eurdpai és erdélyi dllomdsokon dt egészen Fazekas miivéig.

A 19. szdzad az alapkutatdsok hidnya miatt nincs képviselve a kotetben, anndl
gazdagabb viszont a 20. szdzadi anyag. Az Adyrdl sz6l6 tanulmdnyok (Kovalovszky
Miklos: A Maradanddsdg Virosdtol a Vér Virosdig; Szabo Sdndor Géza: Ady és Debre-
cen) mellett helyet kapott egy Méricz-tanulmany (Kiss Tamds: Moricz Zsigmond Deb-
recene), valamint Toth Arpddrol és Oldh Gaborrdl sz616 irdsok egész sora: Barta Janos:
T6th Arpdd lirdjrol; Kardos Pdl: Toth Arpdd, a debreceni hirlapird; Féja Gdza: Olih
Gdbor vallomdsa; Toth Endre: Olih Gdbor irdi induldsa. Hérom tanulmdny (Németh
LdszIo: Debrecen koltdje; Pomogdts Béla: Gulyds Pal szamvetése Debrecennel; Kiss Ta-
mds: Gulyds Pdl koltoi vildga) idézi Gulyds Pdl koltSi és emberi alakjdt, Szabd Ldrinc
debreceni didkéveit Béber Ldszl6 mutatja be a kortdrs szemével (Szabo Ldrinc érleld
didkeévei), a Debrecenhez oly sok szdllal kot6dé Mata Janos lirdjat pedig Julow Viktor
méltatja (Mata Jinos koltészete). Az egyéni portrék sordt Juhdsz Béla (Pikozdy Fe-
renc) és Mdrkus Béla (Sarkadi Imre 1945-ben) tanulmdnyai zdrjak.

A tanulmdnyok befejez8 csoportja a 20. szdzad Debrecenének legfontosabb szel-
lemi mozgalmairdl, irodalmi csoportosuldsairél, folyéiratardl, a hdborud utdni irodalom
Uj irdnyairdl sz6l. A két hdboru kozotti szellemi élet egyik fontos csoportosuldsirol
vall személyes élmények alapjin Kardos Ldszlo (Emliékek az Ady Tdrsasigrol), majd
az 1933-ban megindult, tizenkét kotetben megjelent Uj Irok sorozat torténetét ismer-
teti (Uj Irok). Nagy Sindor folyéirattorténeti tanulmanya (Debreceni irodalmi folyo-
iratok a két vilighdbori kozott), valamint Bata Imre irdsa (A Vilasz induldsa) zérja a
debreceni irodalmi élet 1945 elGtti korszakdt.

Debrecen felszabadulds utdni irodalmi életét négy tanulmdny dokumentdlja. A
meguljulds és az utkeresés problémdkkal terhes elsé éveit Juhdsz Géza tekinti at (Iro-
dalmunk ujrainduldsa Debrecenben a felszabadulds utdn), majd Kiss Tamds az irodalmi
élet kereteit vdzolja 1950-ig (Irodalmi élet Debrecenben az Alfold induldsdig), Kovdces
Kdlmadn pedig egy sajatos eszmeiségl folydirat adott korban betoltott funkcidjdt elem-
zi részletesen (A Magyarok cimii folydirat torténetébdl).

A kotet befejezd tanulmdnydban Juhdsz Béla, az Alfold jelenlegi fGszerkesztéje
ismerteti a folyéirat 1950-t61 1969-ig terjedd hiisz esztendejét az Epitiink kezdeti kor-
szakdtol az AHold mai célkitlizéseiig (Az Alfold husz éve), keresztmetszetét adva hisz
év ellentmonddsokkal terhes fejl6désének.

Jdnos Istvin
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Lech Szczucki:Keét XVI. szdzadi eretnek gondolkodo (Jacobus Palaeologus és Christian
Francken).
Akadémiai Kiadd. Budapest. 1980. 180 I. (Humanizmus és reformdcié 9.)

A neves lengyel reneszdnsz-kutaté a XVI. szdzadi heterodoxia olyan képviselsit
illitotta vizsgdldddsa kozéppontjdba, akiknek élete és munkdssdga sok szdllal kot6dott
az erdélyi fejedelemséghez, s ezdltal a magyar szellemi életre is jelentds hatdst gyako-
roltak. Mindkét eretnek gondolkodé Erdélyben toltotte életének egy szakaszdt, s szd-
mos ottani értelmiségivel dllott szoros kapcsolatban. Noha a konyv Palaeologusnak is,
Franckennak is elsésorban ,.nem magyar vonatkozdsi' tevékenységét ismerteti, a jo-
vében mégis nélkillozhetetlen lesz a magyarorszagi radikdlis reformdcié torténetének
kutatdsiban. .

Palaeologus kalandos életitjanak minden eddiginél tiizetesebb, uj levéltdri forra-
sokra is tdmaszkodé Osszegezése mdr onmagdban is nyereség, ezen tul azonban a len-
gyel kutaté a gorog szdrmazdsu eretnek gondolatrendszerének konturjait is felvdzolja.
A keresztény. a zsidé és a mohameddn vallds kozos magvdt, érintkezési pontjait keres6
domonkosrendi szerzetes fokozatosan tivolodott el a katolicizmustdl a szélséséges an-
titrinitdrius tan felé, de sok tekintetben ezoterikus nézete az unitdrius egyhdz keretei
kozott sem taldlhatott helyet. Eszmefuttatdsat joggal mindsiti a szerzé tekervényes-
nek. az viszont kétségtelen. hogy a bonyolult gondolatsorok eredetiek, s a ,.tiirelem
ujkori koncepcidi és a lelkiismereti szabadsdg szimdra tornek utat”. Gondolkoddsinak
kiilon is figyelemre mélté pontja az Iszlamrdl alkotott véleménye, amely egyediil a ko-
rabeli francia orientalista, Guillaume Postel nézeteivel rokonithaté, kapcsolatuk tovdb-
bi kutatast igényel. Szczucki végiil is az . univerzalisztikus judeokrisztianizmus’’ megje-
lolést haszndlja a gorog eretnek ideoldgidjinak jellemzésére, ezzel kivanja érzékeltetni
-4z Oszdvetség és az Ujszovetség kozotti sérthetetlen kapcsolat megtartdsdt célzé™ pa-
laeologusi tétel alapvetd jellegét.

A konyv tovdbbi lapjain Filozdfia és tekintély cimszé alatt. valamivel rovidebb,
de hasonléan alapos elemzést olvashatunk a Magdeburg-kornyéki német kereskedGcsa-
1ddbél szdrmazé Christian Francken életérdl és gondolatviligdrol. A tobbszordsen dt-
tért. protestdnsoktdl és jezsuitiktdl egyardnt elitélt eretnek életitja tanulsdgosan pél-
ddzza ..hit és értelem. egyhdz és individuum, dogmatikus kifejtés és szabad gondolko-
dds™ konfliktusdt, amely a reneszdnsz szdzaddban oly sok gondolkodé életében veze-
tett végil tragédidhoz.

Kilon is emlitést érdemel a konyv igen gazdag jegyzetanyaga. amely a tovdbbi
kutatds szdmdra Uj lehetdségeket kindl. olyan teriletekre hivja fel a figyelmet, ame-
lyek iddig kiestek a magyar kutaték érdeklédésének korébal. '

Bitskey Istvdn
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Szeberényi Lehel: Emickek volgye.
Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1980. 251 1.

A kotet a szépiré emlékeit, egy ..,tankonyvek lapjaira fagyott irodalmi kor emberarcdt™
tlikrozteti, villantja fel esszék, vallomdsok, bucsuzdk, ttirajzok. kornyezetérdl festett
megkapd, lirai képek formdjiban. Kozelebb visz a felszabadulds utdni ldzas évekhez. az
ellentmonddsos Gtvenes évekhez, amelyekr§l egyre tobbet tudunk meg. éppen az ilyen
személyes jellegli visszaemlékezések révén. A riporteri munka, a valahai tanitok, tarsak
— Veres Peter, llles Béla, Barcsay Jend, Sarkadi Imre, Berda Jozsef - alakjdnak, életiik
egy-egy mozzanatdnak felidézése utdn csehszlovikiai, olaszorszdgi, bulgdriai.szovjet-
unidbeli élményeir6l mesél Szeberényi szinesen, érdekesen. A kdnyv utolsé ciklusa
-sziikebb kornyezetét, Moricz Zsigmond és napjaink Lednyfalujdt, csalddtagjait. a szent-
endrei Pap-szigetet, Karinthy Ferencet, Puszta Sdndort hozza kozelbe. sok melegséggel,
oldott deriivel. Az Emlékek volgye nem irodalomtorténet, nem nélkilozhetetlen doku-
mentumkotet, hanem olyan konyv, amely a huszadik szdzadi magyar ird és kora érde-
kes és jellemz§ viszonydhoz szolgdl adalékul.

R. T O

Szegedy-Maszdk Mihdly: ,, A regény, amint irja Onmagdt” .
Elbesz€l6 mivek vizsgilata. Tankonyvkiadé, Budapest, 1980. 237 1. (Mielemzések Kis-
konyvtdra) '

Szegedy-Maszdk Mihdly annak az elméleti érdekl§désli magyar irodalomtorténész
generdcionak a tagja, amelyik mdr az uj kritika, a strukturalizmus, az archetipikus isko-
la s az érték-szociologia eredményeit prébilja hasznositani miielemzései sorin. Ez az el-
méleti igényl tdjékozodds hozza meg a gyiimolcsét a szerz§ kritikusi, miielemzéi és
tanulmédnyiréi munkdssdgiban egyardnt.

Elbeszéld miivek vizsgdlatdt igéri az alcim, s a kotet egyetlen, a Wajda-filmet
elemzd irdson kivil valoban ezt a teriiletet fogja dt.

Az elbeszeld szovegek rétegei ¢. kotetbevezetd dolgozat fogalomtisztdzo s egy-
ben programadé is: feltdrja és bemutatja azokat az univerzalidkat. amelyek az elbeszé-
18st jellemzik és meghatdrozzdk. Fontos és hasznos terminoldgiai alapvetést kapunk itt
— ezeknek az dltaldnos jellemzGknek vizsgdlatara koncentrdl majd a kotet dsszes tanul-
mdnya, mielemzése is. A stilizdltsdg, az id6 és a tér viszonyai, az elbeszé15, a torténet,
a szereplG és a torténetbefogado viszonya, valamint az értékek szerkezete. vagyis a mi-
ben realizdl6dé viligkép - e négy tényezSben ldtja Szegedy-Maszdk az elbeszél§ alko-
tasok legfontosabb, determindns osszetevdit.

Az univerzilidk feltirdsa révén sikeriil meghatdrozni az azonos jellegli metafori-
kus szerkesztésmodot Kosztolinyi Caliguldja és Krudy Utolsé szivar az Arabs sziirké-
nél c. mive egymdsra vetitésével. (Illetve Moricz Barbdrokja és Nagy Lajos Janudrja
szolgdltatja az eilenpdlust - mivel ezek inkibb metonimikus szerkesztésmdduak.)

A Tiinderkert miifaja és vildgképe ¢. dolgozat arra torekszik, s a szdindékat siker-
rel valositja meg, hogy a szakirodalomban szokdsos szempontrendszertdl eltérve, dr-
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nyaltabb magyardzatot adjon a szoveg jelentésérGl. Kisérletének legfébb hozadéka,
hogy a mi kettSs értékrendszerének kimutatdsdval egyrészt a jellemek sokkal bonyo-
lultabb rendszerét, 6sszetettségét tudja felvdzolni, mésrészt, ennek megfelelden, az ed-

digi leegyszer(sit6 értelmezések helyét — mintegy igazsdgot szolgdltatva Méricznak — . '

tobb siku képlettel véltja fel.

Az Esti Kornél jelentésrétegeit feltdrd, és az Esterhdzy Péter Termelési regenyét
tdrgyalé muelemzések kozGs vondsa, hogy az elbeszéls technikdt megujité sikeres ki-
sérleteket tidvozli e miivekben a szerz8. Kosztoldnyi volit egyik mintdja — épp az Esti
Kornéllal — Esterhdzynak a szoveg megalkotdsakor, igy nem véletlen, hogy miiviik id6-
és térkezelésében, onreflexios elbeszéls technikdjdban szdmos rokon vonatkozas figyel-
het§ meg. Kosztolinyi iddig nem kellGen értékelt miive jelentésrétegeinek feltdrdsa 6n-
magdban is jelentds mielemzdi teljesitmény, egyben a megtjuléd XX. szdzadi magyar

préza fontos dllomdsinak hangsulyos kijelolése. Szegedy-Maszdk Mihdly Esterhdzy-kri- - -

tikdja pedig mdr az ut folytatdsdra is figyel.
Az elbeszél8 miivek vizsgdlata hasznos dtmutatds a mielemz6k részére, ugyanak-

kor kit{ing példa a modern irodalomtudomdny eredményeinek a ,hétkoznapi” mi-

elemzésekben megvalGsuld, invenciézus, eredményes alkalmazdsdra.

iJ.

Szegedy-Maszdk Mihdly : Viligkep és stilus.
Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1980. 582 1. (Elvek és utak)

Tizegynéhdny év tanulmdnyait tartalmazza Szegedy-Maszdk Mihdly elsé kotete:
bdr idérendben a tematika a XVIII. szdzad végétSl Kosztolanyi Esti Korneljdig, s6t
Alain Robbe-Grillet Gjabb regényeiig terjed, a centrumban a koltészet torténetének
korszakos, nagy fordulépontja, a romantika dll. Legyen sz6 versmodellek értelmezésé-
16l (A magyar koltészet f6bb tipusai a kései XVIII. és a korai XIX. szdzadban), pélya-
rajzokrdl (Kemény Zsigmond), vagy konkrét miielemzésekrdl (Petdfi: Kis-Kunsdg, Vo-
rosmarty: El6sz6) — a romantika nyelvként értelmezett torténetisége, a poétikai kozeg-
bél kifejtett eszmei Gsszetevéi mindig dinamikus viszonyba lépnek az e nagy stiluskor-
szakot el§z§ és a red kovetkezd formdcidk esztétikai-viligképi tartalmaival. Az irodal-
mi jelenség — a kotet bevezetGjében hangsilyozott — monista megkozelitése Szegedy-
Maszdknal a romantikusok ,,szerves forma’-elméletére vezethetd vissza: jelentd és je- -
lentett kolesonosen alakitjdk egymdst, s a mialkotds igy értelmezhetd formdja a benne

foglalt iizenet folytonos poétikai differencidldddsa kovetkeztében valdsul meg, mint - )

egyedi szémiivészeti struktira. Ennek az elvnek az elméleti kifejtési formdjdval azutdn -

mdr — a modern irodalomtudomdnyi iskoldk formalizdciés igényével tarsultan — mint - '

az értékelés alapjdval talilkozunk a kotet irdsaiban. Szegedy-Maszdk ennek megfelelden
az értékelést az Osszetett esztétikai jelentéssel, a gazdag viszonyithatdsdggal, a konven-
ciék tjraértelmezésével hozza kapcsolatba. A torténeti értékszemlélet, a torténeti-poé-
tikai elemzésmod igy sziikségszer(ien kitiintetett poziciéba helyezi a kisérletez jelle-
get, s a miivészet innovativ funkcidjat hangsilyozza. Legnyilvinvalébban taldn az Eld-
5z0 értelmezése olvasztja egységbe a mii poétikumdbol kifejls eszmei korjellemz&ket, a
versbeli magatartds sajatszerliségeit, s a jelentés strukturdit. Ennek az irdsnak a telitett-
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sége, fegyelmezett kompozicidja és kifejté logikdja olyan interpretdciot eredményez,
amely csak az ut6bbi évtizedek legsikertiltebb verselemzéseihez mérhets. A torténeti-
poétikai szempont csak megerdsitheti az olvasét abban, hogy az esztétikai hatds miben-
léte torténetileg vdltozo kategéria: a poétikai megformdltsignak mds és mds mindségei
hordozzdk a klasszicizmusban, a romantikdban vagy a realizmusban uralkodé egyete-
mesebb eszmetartalmakat. Szeged-Maszdk ezért nem annyira alakuldstorténetnek fogja
fel az irodalmi mivek torténetét, hanem inkdbb miivészi jelrendszerek egymdsra épuls
fejlédési folyamatdnak. Minthogy azonban nem célképzetes elméleti rendszerrel dolgo-
zik, sikeriil kizdrnia a miialkotdsok ismeretelméleti tipusi osztdlyozdsinak veszélyét is.
Aligha kell hangsilyoznunk, milyen jelentdsége lehet az igy felfogott djszeriiség-elem-
nek a magyar irodalomtorténetirds szempontjdbdl, ahol évtizedrél évtizedre tjraéled a
mds értékeket kiiktato esztétikai dogmatizmus, s vele pirhuzamosan olykor az ismeret-
elméleti-politolégiai eredetli mindsités is. Szegedy-Maszdk olyan tipusu strukturdlis dl-
landésdgban ldtja az Osszetett esztétikai jelentés biztositékait, amely a kitlonbozé értel-
mezési formdkkal szemben is nyitott rendszerként tud viselkedni. Gyakorlati elemzé-
sei azt mutatjdk, hogy ez a nyitottsdg bizonyos fokig annak is fliggvénye. milyen mér-
tékben tudja a mi a maga konkrét problematikdjdt a legdltalinosabb emberi léthelyze-
tek szintjére felemelni (Tdorténelemertelmezés és szerkezet Az ember trageédidjaban).

Szegedy-Maszdk nem torekszik feltétlentl zdrt elméleti rendszerek megalkotdsa-
ra. Az elméletet ldthatdlag nyitott, lehetSleg minél nagyobb szimu miivet befogadni
képes konstrukcionak tekinti. Mindennek olykor annak etlenére vannak aprébb ellent-
monddsai, hogy Szegedy-Maszdk kivételes elméleti kulturdrd! gySzi meg olvasdjat. Ha
azonban csupdn az irodalomtudomdny elméleti irdnyzatainak kontextusiban szemlél-
nénk kotetét, mdr a nyitottsig megdrzésének képességét is tudomdnyos értelemben
vett erényének kell tartanunk. Manapsdg ugyanis azt tapasztaljuk, hogy a viszonylag
zart konstrukcidkra torekvé iskoldk - a hermeneutikai, hatds- és recepcidesztétikai ki-
induldsiak, éppugy. mint a beszédaktus-elméletre épitSk — a szovegekkel szembesiilve
sorozatos onkorrekcidkat hajtanak végre. Szegedy-Maszdk dolgozatainak korszerilisége
mindenekel6tt abban van, hogy az dllandé receptiv viltozdsban €16 irodalmi jelenséget
a torténeti poétika olyan mddszereivel képesek megragadni, amelyek tobb irodalom-
torténeti korszakra is kiterjesztheték. Anélkil azonban, hogy birmely értelemben is
abszolutizdlndk, végérvényesnek, egyetemesen viltozhatatlannak tekintenék a mialko-
tds Uzenetét, egyedi esztétikai struktirdjat, befogadhatdsigdt. Azzal, hogy az irodalom-
torténeti értékelést tivol tudja tartani mind az objektivista, mind pedig a relativista
szemlélettdl, az irodalmi tényt magat is Uj alakban dllitja az olvasé elé. Mert a mai olva-
s6k nagyobb hdnyada szimdra feltehetGleg képtelenségnek hangzik, hogy voltaképpen
¢ maga a m{ mindenkori jelentesének megalkotdja, 6 a legutolsé, érvényes instancia.
Hogy a mialkotds ..éppenséggel az olvasé képességeinek sikjdn létezik igazdn™ (Sartre).
A magyar irodalmi tradiciéban dltaliban nem igy értelmezték az olvasé szoveghez valé
viszonydt. Szegedy-Maszdk viligkép-vizsgilatai ily mddon nemcsak a szlikebben vett
irodalomtudomdnyi médszerek ujraértelmezésére tesznek kisérletet. de magukban fog-
laljak egy uj olvasdskultira lehetséges alapjait is. Talin nem tulzds ezért az dllitanunk:
a Vildgkep és stilus egyik korszakjelzG konyve lesz a magyar irodalomtudomdny torté-
netének.

Kulesdr Szabo Erng
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Széles Kldra: ,,... minden szervem ora’” .
Jozsef Attila kolt6i motivumkinesérél. Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1980. 203 1.
¢Gyorsulé idd)

»-..€Z a kotet nem életrajz, nem portré, nem korrajz, nem verselemzés, de mind-
egyikbdl ad valamit. Egyetlen énkényesen kivdlasztott szemponthoz igazodva: Jézsef
Attila ’csillag’-motivumdt figyelve” — irja a szerz6 konyvérdl. Tehdt: életrajz, portré,
korrajz és verselemzés sajitos, eredeti 6tvozetét olvashatjuk.

A megkozelités sokoldalisdga, komplexitdsa a szerz6 motivum-meghatdrozdsd-
bél, a motivumrdl — épp a tanulmdny megirdsa sordn — kiérlelt felfogdsibol kovetke-
zik. A kolt6i motivumot ugyanis nem statikus poétikai elemként, hanem dialektikusan
értelmezi, kissé leegyszer(sitve: mint folyamatot, mint torténeti képz6dményt és to-
vébbi folyamatok és lehetdségek potencidlis magjat. A koltéi motivum megragaddsa és
értelmezése tehdt feltételezi a sziiletés koriilményeinek: a koltd belss vildgdnak feltdrd-
sdt, az ihlet miikodésének leirdsdt éppugy, mint a kiils§ korilmények (életrajz, korrajz)
szdmbavételét. Csak ezek kozvetett segitségével hatdrozhaté meg a motivumnak a kol-
t6i életm{ rendszerében elfoglalt helye, mely, az elemzések meggy6z$ tanusdga sze-
rint nem mds, mint képzetkapcsoléddsok bonyolult hdlézatdnak, kapcsolatrendszeré-
nek metszéspontja. :

A csillag-motivum a kolt6 egyik leggyakrabban felbukkand, egész életmiivét be-
hdlézé, s igen jellemz6 motivuma. Kapcsolédasainak, vonzdskoreinek feltérképezésével
a szerz6 Jozsef Attila poétikdjanak néhdny markdns jegyét is érzékelteti; kiilonos figye-
lemmel kisérve a koltészet egyedi, senki mdssal Gssze nem téveszthetd sajdtossdgainak
megszilletését, kialakuldsdt. Koltsi fejlédésrajzot is olvashatunk tehdt. A korai Jozsef
Attila-versek csillag-képeihez a szeretet, a tisztasig €s a magassdg képzetkorei kapcso-
l6dnak, a huszas években az ének (zene) képzetkorrel boviilve. A Meddlidk korszaka-
ban a csillag-motivum is groteszk szinekbe 6ltozik; a kései versekben pedig — a kordb-
bi jelentésdrnyalatok ellentéteképpen — a fenyegetettség, a szenvedés jelképévé, hor-
dozéjdvd valik.

A tanulmdny végs§ konklizidja: a k61tSi miiben semmi sem esetleges, véletlen,
azaz, a latszolagosan véletlen sz6- s képvalasztdsok is az egész miiben uralkodé torvény-
szer(iséget teljesitik be. Ezt a torvényszer(iséget kereste és fejtette fel maga a tanul-
mény — egyetlen koltSi motivumhoz kapcsolédva, s erre utal maga a cim is.

Széles Kldra munkdja, bdr népszer(sits sorozatban jelent meg, s igy természete-
sen szamot tart a szélesebb, irodalomkedvel§ és a koltészet irdnt vonzddd olvasék6zon-
ség érdeklGdésére is, fontos kutatdsi eredményeivel, djszer( litismddjdval a Jézsef At-
tila szakirodalmat gazdagitja; s felvillantja egy uj, Jézsef Attila poétikdjdt teljességében
- 4tfogé szintézis lehetSségét. Motivumelemzése széles kor(i irodalomelméleti, irodalom-
torténeti és filolégiai appardtusra timaszkodik; a kotet jegyzetanyaga bibliografiaként
is impondlé.

Erdody Edit
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Szildgyi Péter: Forma és vildgkep.
Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1981. 326 1.

A kotet els6dlegesen verstani jellegii tanulmanyokat tartalmaz. Az irdsok tobbsé-
ge — az els§ ciklus kizdrélagosan — Ady koltészetével foglalkozik. Az Uj versek és A
magunk szerelme ritmikajat, ritmus és vildgkép Osszefiiggését, a Szeretném, ha szeret-
nének hangsulyos alakzatait, Ady elsé szabadverseinek legfontosabb jellegzetességeit
vizsgilja a szerzG. A teljes plyakép ritmikai sajitossdgainak Szildgyi Péter kiilon tanul-
ményt szentelt.

J6val heterogénabb a tanulményok masodik csoportja: tallhatunk koztiik birdlé
€1l recenziét Horvdth Jdnos Rendszeres magyar verstandrdl; ritmikai megdllapitdsokkal
aldtdmasztott emendaldsi javaslatokat Szabo Ldrinc (posztumusz kotetként megjelent)
szonettjeihez; tanulmdnyt az aranymetszésnek a ritmika teriiletén valé érvényesiilésé-
16l. Utébb emlitett munkdjat a szerz6 negativ eredménnyel zdrja: ,,...az aranymetszés,
mint kiemelt esztétikai ardny a ritmika teriiletén nem jelenik meg.”

Ebben a részben kapott helyet az Ady nevében megijelent, Zsdka cimii vers vizs-
gélata is. Ezt a kolteményt a kutatdk iddig (a kritikai kiadds szerkesztdi is) ismeretlen
szerzé Ady-parddidjdnak tartottdk. Szildgyi azonban mdsképp latja: szerint sz6 sincs
parddidrdl, a verset valéban Ady irta. Véleményét képi-ritmikai parhuzamokkal, élet-
rajzi adatokkal indokolja.

A tovdbbiakban — dontSen ugyancsak ritmikai vonatkozésu elemzéseket olvasha-
tunk Petdfi, Babits, Toth Arpdd és Szabé Lorinc kéltészetérol.

K. P

Szlovenszkdi vdsdr.

Csehszlovakiai magyar elbeszélék 1918—-1938. Osszeillitotta, a bevezets tanulmanyt
és az életrajzi és konyvészeti jegyzeteket Turczel Lajos irta. Maddch Kiadé, Bratislava,
1980.4321.

Turczel Lajos a két vilighdbori kozotti csehszlovdkiai magyar irodalom legalapo-
sabb ismerGje. Szdmos alapozé tanulmédnya mellett ki kell emelniink Két kor mezsgye-
jén (1967) ciml konyvét, melyben a csehszlovdkiai magyar irodalom els6 korszakdnak
feltételrendszerét vizsgalja rendkivill alapos, eredeti filolégiai kutatdsok alapjin Meg
kell emliteniink két antolégidjit: Az éhség legenddja (1975) a csehszlovédkiai magyar va-
16sdgirodalomrél ad — alapos eligazitd, bevezeté tanulmany kiséretében — b valoga-
tast, az Orokség (1968) pedig a két hdbori kozotti csehszlovikiai magyar novellairoda-
lom teljes szinképét mutatja be. Az Ordkség sszedllitasakor teljességre torekedett Tur-
czel Lajos, mindenkitdl egy-két novelldt vett be, szerepeltetett olyan irdkat is, akiket
a szigoruibb vdlogatds mell6zott volna (Dallos Istvan, Juhdsz Arpad, Farkas Istvan, Do-
motor Teréz, Rdcz Pdl stb.). A Szlovenszkoi vdsdr sem remekmiivek gy(ijteménye, de
bizonyos, hogy tartalmazza a két vilighdbori kozotti csehszlovdkiai magyar novella
legfontosabb értékeit. Turczel Lajos bevezetd tanulmédnya a téma sokoldald, megfeleld
esztétikai értékszemponti megvildgitisa. A csehszlovikiai magyar novellairodalom leg-
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nagyobb értékének a szlovikiaisdg megmutatdsdt, dbrazoldsit tekinti. Hangsilyozza,
hogy ,,a korszak legjobb novelldinak megfelel§ csoportositasdval ki lehet alakitani a
kisebbségi tdrsadalom 191838 kozti kialakuldsinak, fejlddésének, osztdlydifferen-
cidltsiganak a képét”. Ezért mintegy ,,tematikusan” csoportositja a novelldkat: a vildg-
hibori élménye, a csehszlovdkiai magyar parasztsdg elproletarizdléddsa, a foldbirtokosi
és dzsentri réteg felbomldsa, az értelmiségi réteg felbomldsa, az értelmiségi réteg mord-
lis és intellektudlis hidnyérzete, a kispolgdrisig mentalitdsa jelenti a fGbb témakoroket.
Cikluscimnek egy-egy jellegzetes novelldt emel ki. Ez az abszurdnak ldtszé tematikus
csoportositds azonban nem tesz erfszakot az anyagon, hiszen csak laza egységeket ké-
peznek az egyes ciklusok, mdsrészt az egyes ,,témakorcket™ kiilonféle esztétikai alkati
novelldk képviselik, emellett bizonyos dltaldinosabb témdk, motivumok erGsen keresz-
tezik is a kiemelt tematikus elvet.

Turczel Lajos bevezetd tanulmédnya drnyaltan elemzi e korszak novellisztikdjanak
esztétikai szinképét, konkrét példikon mutatja be stilusrétegzGdését. Elkiiloniti a szo-
cialista valdsdgirodalmat, a kritikai realizmust, a realizmusnak és a naturalizmusnak a
keveredését, a realizmusnak romantikus beiitésekkel drnyalt vidltozatdt, valamint az
expresszionista jellegli novelldkat. Kiilon elemzi a feltiing hidnyossigokat, a zsurnalisz-
tikus ,,ijsdgnovellai nivot”, az dtlagos nyelvi szinvonalat. Hangsilyozza, hogy még aki-
nek egyéni nyelve van, az is gyakran kuiturdlatlan, mdsoké viszont kulturdlt, de nincs
egyéni karaktere. Kiemeli a két vildghdboru kozo6tti csehszlovdkiai magyar novellairo-
dalom eszmei értékeit, hdboriellenességét, szocidlis érzékenységét, internacionalista
vondsait, de azt is targyilagosan megillapitja, hogy ez a novellairodalom nem teremtett
olyan értékeket, mint a magyarorszdgi vagy erdélyi. Tanulmdnydnak kitlintets értéke,
hogy a hatalmas mennyiségi — t6bb mint hetven kétetnyi — novellairodalomban elsé-
ként prébdl hatdrozott értékrendet megallapitani és ezt az értékrendet sokoldalian
motivdlja. Darké Istvdant, Tamds Mihdlyt és Egri Viktort helyezi az élre, réluk kiilon-
kiilon tomor jellemzést ad, majd utdnuk N. Jacké Olgdt, Szombathy Viktort és Szenes
Piroskat dllitja, végiil Sellyei Jozsef, Palotai Boris, Jarn6 Jézsef, Sebesi Ernd, Sindor
Imre, Linyi Menyhért, Kaczér llés, Torok Géza kovetkezik. S kiilon emliti azokat,
akik az 1939-45 kozotti id6ben kezdték palydjukat (Asguthy Erzsébet, L. Kiss Ibo-
lya, W. Wimberger Anna). Vilogatisiban szigort értékszempontokat érvényesit. Az
egy-egy irdnak juttatott terjedelemmel bevezetd tanulmdnydnak értékrendjét is doku-
mentélja, az Orokség kotetben még szerepld dilettinsokat vagy helyi szempontbdl is je-
lentéktelen irékat mellSzi.

Gorombei Andrds

Szoveggyiijtemeény a forradalom és szabadsigharc kordnak irodalmdbol
Foszerkeszt6: Pindi Pal. SzerkesztG: Kerényi Ferenc és Tamds Anna. Tankonyvklado
Budapest, 1980. 394+467 1. S ‘

A Szoveggyiijtemeény a forradalom és szabadsdgharc kordnak irodalmdbol az 4j
egyetemi irodalmi szoveggyUjtemény-sorozat els6ként megjelent darabja. Az dj kiaddst
indokolja, hogy a régi, 1962-es példinyokat megvisirolni mar nem lehet, a konyvtd-
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rakban levGket pedig tonkretette a két évtizedes dllandé haszndlat. Az dtdolgozds f6
oka azonban — mint az el3szd is utal rd — az, hogy a szerkeszt6k figyelembe kivantdk
venni a hatvanas, hetvenes évek j kutatdsi eredményeit, szemléletviltozdsdt.

E torekvés eredményeképp a kotet a réginél hatdrozottabban koncentrdl az
1840-es évek mdsodik felére, és teljesebb korképpel illusztrilja a fontosabb iréi csopor-
tosuldsokat (példdul a Tizek Tdrsasdgdt), illetve a forradalom és a szabadsigharc publi-
cisztikajat. fgy keriilt be néhdny szemelvény Obernyik Karoly, Kerényi Frigyes, Czaké
Zsigmond, Birdnyi Akos, Kornis Kdroly irdsaib6l. Kimaradt viszont és dtkeriilt a re-
formkori kotetbe Teleki Ldszl, Erdélyi Janos, Henszlmann Imre, Szalay Ldszlo és
Pulszky Ferenc munkéssiga. Henszlmann vagy Pulszky életrajzi adatait szemlélve elsé
pillantdsra talin nem egészen érthet§ az id8beli visszacsisztatds (egyikik 1888-ig,
madsikuk 1897-ig é1t), de — mint a szerkeszt6k irjak — életmiiviik stlypontja alapjdn
dontottek igy. Az az idGszak, amikor ezek az irék a legtevékenyebben és a legnagyobb
hatdssal vettek részt a magyar irodalmi életben, a reformkor (akkor is, ha Henszlmann
vagy Pulszky miivészettorténeti pdlyafutdsa a szdzad mdsodik felében bontakozik ki).

E kihagydsos eljards forditottjdra is van példa, amikor bekeriilnek a kotet id6ha-
. tdrdndl késSbbi életmiivek: a régi gyakorlatnak megfelelGen itt szerepelnek Lisznyay
Kdlmdn és Szelestey LdszIlo versei. Igazi kolt6i sikereiket ugyan csak az Gtvenes évek-
ben arattdk, de aktiv résztvev{i voltak 1848—49 politikai és irodalmi életének.

Boviillt a szemelvényanyag Kossuth Lajos, Pilffy Albert, Irinyi Jézsef, Hordrik
‘Jdnos, Bérczy Kdroly, Dobsa Lajos, Tancsics Mihdly és Tompa Mihdly esetében. Tan-
csicstdl Ujak a Jozanesz és a Kirdlyista és republikdnus ciml miveib6l vett részletek.
Tompitdl ezittal verseket is kozolnek, mivel az Uj Tompa-kiadds sajndlatosan egyre
késik.

Uj szerzé még a kotetben Szigligeti Ede, Csiszar Ferenc és Remellay Gusztav.

A régi gyakorlatnak megfelelGen ezittal sem szerepelnek a korszak legnagyobb-
jainak, Pet6finek, Aranynak, Jokainak a mivei.

A jelzett vdltoztatdsok az Osszterjedelemhez képest mennyiségileg nem tul jelen-
t6sek, mégis okoznak hangsilymdédositdst: nétt a korszak politikai életével Gsszefiiggs
irdsok szdma és jelentdsége, csokkent az irodalomelméleti-kritikai rész.

A két nagyalaki, de nem til vaskos kotet konnyebben kezelhets, mint a régi,
ezeroldalas kotet. Megrovidiiltek, korszerlibbé vdltak a szemelvényeket bevezetd ir6i
életrajzok is. Lapalji jegyzetek (sz6magyardzatok, idegen szavak forditdsa) és kotetvégi
jegyzetanyag (bibliografiai jellegi) tartozik még a kotethez.

" Zentai Mdria

Tarjin Tamds: Nagy Lajos.
Gondolat Kiad6, Budapest, 1980. 241 1. (Nagy magyar irék)

A magyar konyvkiadds véletiene: Kardos Pdl 1958-ban megjelent miive utdn,
1980-ban két opusz is foglalkozik Nagy Lajossal. Kénya Judit konyvével egy idGben je-
lent meg Tarjin Tamds monogrifidja. A népszer(i formdju, szélesebb olvasékozonség-
nek szdnt irds nem véllalkozhatott a problémdk részletesebb taglaldsara. A szerz6 maga
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is jelzi: célja, ,,hogy Osszegezze az eddigi eredményeket” és kiegészitse azt néhdny mi-
elemzéssel.

A kismonogrifia ,,eredményei” ezért inkdbb negativak lettek, Tarjdn irdsa aka-
ratlanul is felfedi, hogy a szakirodalom az életmd feltette alapvets kérdéseket nem vi-
laszolta meg. Nincs tisztdzva még az, hogy Méricz, Kosztoldnyi, Németh Ldszl6 stb.
kortdrsaként hol a helye Nagy Lajosnak a két vilighdbori kozti magyar prézdban. A
Tarjdn dltal vdzolt koordindtarendszer (pl. a naturalizmusbdl a realizmusba, kozeledése
a szocializmus vildgnézetéhez) til dltaldnos. A pédlya csicsdnak tartott, a harmincas
évek elején megjelent hdrom novelldskotet (Lecke, Bérhdz, Utcai baleset) stilustorténe-
ti helyét vdzlatosan jelsli ki. A novelldk elemzése k6zben egy sor kivild megfigyelést
tesz, ezek a kotet legjobb oldalai. (Igy példdul elemzi a Lecke, a Razzia, a Janudr, a
Szégyen, a Farkas és bardny, a Bérhdz, az Anya, az 1919 mdjus cimi novelldkat.)

Az életmi mdsik tetSpontjit alkoté szociografiai irdsokat, ide tartozik az 1934-
ben megjelent Kiskunhalom is, Tarjdn inkdbb elvdlasztja a népi irék hasonlé munkdi-
tol.

Az irodalomtorténeti vdz kritikus pontjai a harmincas évek mésodik felétsl meg-
fogalmazddé | killonvélemény” magyardzatdndl tlinnek fel legjobban. Nagy Lajos visz-
mélyiségében keresi. Az utolsd pélyaszakasz miivei (A tanitvdny, a Pincenaplé, A liza-
dé ember, A menekiils ember) igy kozvetlen el6zményiiket veszitik.

Nehéz feladat egy torzénak haté, nagy ellentmonddsokat magédba zdré életmi 4t-
tekintése a kismonogrifia szlikre szabott keretei kozott. Taldn ezért is vildglanak ki
ilyen élesen a megoldatlansdgok.

A kotetet képmellékletek, életrajzi adattdr és bibliografia egésziti ki.

Katona Imre Jozsef

Thomka Bedta: Narrdcio és reflexio.
Forum Kényvkiadé, Ujvidék, 1980. 180 1. (Gemma Konyvek 14.)

Thomka Bedta az Ujvidékj Egyetem Magyar Tanszékének tandrsegéde. 1968 ota
ir kritikdkat, tanulmdnyokat, esszéket, melyek f6ként jugoszlaviai (magyar és nem ma-
gyar) lapokban, folyéiratokban jelennek meg, igy az Uj Symposionban, a Hidban a Ma-
gyar Széban, a Poljaban, a KnjiZevna re&ben és a Deloban. Bemutatkozé konyve, a
Narrdcio és reflexio két ciklusbol dll: Prozapoétikai hdlo, Konyvjelzék. Az elsGben
elméleti jellegl irdsok (Regényjelenségek. Létélmeny és regényforma) nagyobb terje-
delml — egy vagy tobb miire épiilé — kritikdkkal vdltakoznak; ez utébbiaknal is szem-
betling az dltaldnositdsra vald torekvés; a Konyvjelz6k 18 irdsa igényesen fogalmazott
kritika (recenzié). Thomka Bedtdt mindennél jobban izgatja a modern prdza, elemzé-
seiben ezeknek a ,,szovegeknek™ értékét keresi, formaproblémdit, tér-idG szerkezetét
boncolja. ,,A mai regény szellemi kihivdsok sorozata” — irja egyhelyiitt a Regényje-
lenségekben. Utal Szerb Antaira, T. Adornéra, W. Boothra, J. W. Aldridge-re és Mé-
sz6ly Miklosra, s kedvenc szerzgjével, Roland Barthes-tal — annak egyik tételével —
azonnal szembehelyezkedik; gy véli, hogy az uj prézapoétikinak nemcsak azt kell
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megmagyardznia, ami ,,tartés”’, hanem ,,éppen a forgo elemek, ideiglenes, dtmeneti for-
materemtd elvek és megolddsok sokasdgit kell alapul vennie”.

Az Uj magyar regényjelenségek a mai magyar préza megijuldsit Ottlik Géza (Is-
kola a hatdron), Mészoly Miklos (Az atléta haldla), Konrdd Gyorgy (A4 litogatd), Spird
Gyorgy (Kerengd), Dobai Péter (Csontmoindrok), Nidas Péter (Egy csalddregény ve-
ge), Lengyel Péter (Cseréptorés) és Esterhdzy Péter (Termelési-regény) miivein kiséri
nyomon, Mészolytsl és Konrddtol tobb kbnyvet is figyelembe vesz. A tanulmény alci-
mei jelzik a vizsgdl6dds irdnyat is: Regényfikcio és tényszeriiség, A torténelmi téma il-
letékessége, Az elbeszéld funkcioviltdsai stb. A tanulmdnyirét Konrdd mivének, az
A vdrosalapiténak gyakorlata — az, hogy az ir6 szakit a torténet-kozpontu regényirds-
sal és ,regényfokuszit az idedk metszéspontjaiban rogziti” — Robert Musilra emlé-
kezteti, aki sajat gyakorlatdval kapcsolatban ,,ideografidr6l” beszél. Mészoly elbeszéls
miivészetében — ahogy az irds cime mondja — A jelenlét szemantikdja nyer kifejtést,
mindenkor hangstlyozva a , jelentésslirisodést, a tobbértelm{iséget”.

Az iré egyik novelldjit elemzi az Ottlik nyitva maradt ajtajai, Az ironia prozai
mindségei pedig Esterhdzy Termelési-regenyének szerkezetét, nyelvi rétegét, ,ironikus-
kritikai attitidjét” tdrja fol — sokszor egy-egy filozéfiai tanulmany (példdul a Kierke-
gaard) segitségével. Az 1j jugoszliviai magyar regény formaproblémdi (Létélmeny és
regényforma) Tolnai Otté Rovarhdza, Domonkos Istvin A kitométt maddr cimi miive
és a konyv mds helyén is elemzett Baldzs Attila-regény, a Curniculus vizsgalatival vildgo-
- sodnak meg. A romdniai Szildgyi Istvin K& hull apado kutba cimi miivét Thomka
értéke szerint méltatja, kiemelve a lélekdbrdzolds terén elért eredményeket és az asz-
szocidciokra, a liraisdgra, a zeneiségre alapozé kozlésmodot. A konyvkritikdk a jugo-
szldviai Juhdsz Erzsébet, Bogndr Antal, Baldzs Attila, a romdniai Gyorffi Kdlmdn, Bog-
ddn Ldszl6, Viri Attila és a magyarorszdgi fiatal prézairdk legjobbjai: Hajnéczy Péter,
Temesi Ferenc, Nddas Péter egy-egy (némelyiknél t6bb) miivére hivjdk fol a figyelmet.

Szakolczay Lajos

Toth Endre: Oldh Gdbor élete. ' <
Kiadja Debrecen Megyei Viros Tandcsa VB MiivelGdési Osztdlya, Debrecen, 1980.
376 1. o .

Téth Endre munkdja az iré sziiletésének szdzadik évforduldjdra jelent meg, egy-
idében Oldh Gdbor vilogatott verseinek (Vdgta vaktiban, Magvets, 1980) és széppro-
zdjénak (Ket Io beszélget, Szépirodalmi, 1980) gy(jteményeivel, melyeknek szerkesz-
tési és egyéb munkalatait szintén a szerzd végezte.

A kotet az elsé nagyobb szabdsu kisérlet arra, hogy Oldh Gdbor, a Nyugat ma-
sodvonaldba tartozo iré-kolts-esztéta életének eseményeit és munkdssdgdt szamba ve-
gye, s egyben felkeltse az irodalmadrok, illetve az olvasok érdeklGdését a méltatlanul
elfeledett iré irdnt. A monogréfia el§szaviban a szerz$ hangsulyozza: nem torekedett
az életm( kifejezett értékelésére, esztétikai elemzésére, s arra sem, hogy Oldh Gdbor
irodalomtorténeti helyét-szerepét pontosan kijelolje. Téth Endre miive hagyomanyos,
kolt6tdrsi mivoltdbdl is kovetkez$ beleérzG képességhdl sziiletett életrajz, melynek
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megirdsiban a szerz6t az Oldh Gdborral val6 személyes ismeretség is segithette. Amire
Téth Endre viszont feltétleniil torekedett, az az, hogy a tovdbbi részletes, elemzé iro-
dalomtorténeti munkdlatoknak kell6 alapot biztositson. A mennyiségileg hatalmas
életmiiben biztos tdjékozdddsi pontokat jelol ki a szerzé. Nemcsak az Oldh Gédbor éle-
tében és haldla utdn megjelent miiveket és keletkezésiik koriilményeit dolgozza fel ap-
rélékos filolégusi gonddal, hanem a teljes — oridsi — kéziratos anyagot is: értve ez alatt
a publikilatlan verseket, regényeket, novellikat, draimdkat, valamint Oldh levelezését
kortarsaival, s féleg 6tkotetes Naplojat, mely az iré életének legaprobb eseményeir6l is
tudosit. fgy az ir6 életét kronologikus rendben tiz fejezetben dttekint6 életrajz szimos
olyan forrdsra hivja fel a figyelmet, mely kordbban nem keriilt elGtérbe, illetve bé idé-
zetekben teszi hozzdférhetGvé magukat a forrdsokat, mind a szovegrészben, mind az
egyes fejezeteket kiegészits Forrdsok és jegyzetek részben. Az utolsé fejezetben T6th
Endre az iré utééletét — méltatdsait, halila utdn tortént, a személyét érinté intézkedé-
seket — tekinti dt. A konyvet néhdny dokumentum értékii fénykép, Oldh Gdbor egy
rajza, kéziratinak facsimiléje és rola késziilt képzémiivészeti alkotdsok felvétele teszi
teljessé.

Deérczy Péter

Toth Sandor: Rolunk van szo.
Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1980. 354 1.

Toth Sandor kolozsviri filozéfiaprofesszor j konyve hirom fejezetre tagolodik:
I. Marx-tanulmdnyok; II. Tanulmdnyok a megmaraddsrol; I1l. Korunk-tanulmanyok.
Az irodalomtudomdnyi, sajtétorténeti stb. érdeklddést illetGen az utdbbi kettd kap-
csolédik tdrgyunkhoz. Az elsG ciklusnak amolyan alapozé szerepe lehet, ahogy a mes-
ter, Gadl Gdbor sem titkolta Hegel irdnti szerelmét. Toth Sdndor gondolkoddsat koze-
lebbi szakmadja, a filozéfia hatdrozza meg. A tanulmanyiré ugy véli, hogy a romdniai
helyet foglal el az irodalom, ugyanis az alkotonak ez a ,,forma nyujtott leginkibb mo-
dot arra, hogy nemes elégtételt vegyen a mostoha valésigon — a képzelet, az indulat,
az érzelem sikjan”. A Miivelddésiink strukturdjarol és hatékonysdgdrol cimii tanulmédny
végkovetkeztetése: a romdniai magyar irodalom hagyomdnyos lirakozponti miifaji
szerkezetét fokozatosan a gondolatisig-jegyében kellene megvaltoztatni.

A Korunk-tanulmdnyokat egybefogé ciklusban tobb miifaju irdsok kaptak he-
lyet: egy — Toth Sandor Gadl Gabor-monogrifidja utdn a szerzével készitett — interju,
mely a Korunk-szerkesztG Gtvenes évekbeli ,.diszkreditdldsit™ — haldl lett a vége —
éppugy szoba hozza, mint a szerencsétleniil végzidott Toldi-vitit (Gadl és Benedek
Marcell harca), vagy hogy mily nehezen volt rekonstrudlhaté — deduktiv-logikai elji-
rdssal — Gadl Gdbor filozofiai fejlédése. Az interjii mintegy vizolja a tovibbi kutatds
feladatait, s egyes kérdésekben — példdul a romdniaisig fogalminak meghatdrozdsi-
ban — a filozéfiai (tirsadalmi és eszmetorténeti) nyomozomunkat részesiti elényben.

Gyakran szoros szil fiizi egyik irdst a mdsikhoz, hiszen amikor Téth Sindor Gaal
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Gdbor kolozsvdri induldsit — ,,a Korunk szerkeszt6i asztaldig vezets els szakaszt™ —
vizsgalja, akarva-akaratlanul tudatositja: Balogh Edgdr Korunk-képe (ez a tanulmany ci-
me is) azért problematikus, mert a Dienes L4szl6 nevével jelzett els korszak nem valik
el oly élesen az utdna kovetkez6tsl — Gasl Gdbor ekkor lép aredakcidba —, mint aho-
gyan azt Balogh Edgdr, konyvvel is aldtimasztottan, gondolja. Egy mdsik irds a Ko-
runkat Egyediildllo teljesitményként értékeli: a folyGiratnak 1926 februdrtél 1940
szeptemberig Osszesen 176 szdma jelent meg, kozel 15 ezer oldal terjedelemben. Itt is
hangsiilyozédik: az 1926-1928-as ,,premarxista” és az 1929-cel kezd6d6 marxista sza-
kasz kozott — Gadl ekkor vdltja 61 Dienest — nincsen szakadék. Kiilon tanulmdny tér-
képezi {6l A szociogrifia és a régi Korunk viszonyit, a Gusti-féle romdn szocioldgiai is-
kola szerepét, és a falukutaté mozgalomra valé — sokszor megkérdsjelezhets — figye-
1ést.

A Rolunk van szo két legalapvet&bb tanulminya — A Korunk (1926—1940)
szemrevétele; Adatok a Korunk-munkatdrsak szerkezeti osszetételének dinamikdjdihoz
(1926—1940) — adatok, leirdsok, statisztikai tabldzatok, névtdrak kozreaddsdval valédi
szociografia. Forrasértékii, a huszadik szdzad szellemi mozgalmait, torekvéseit, aramla-
tait kutat6 szakemberek szimdra megkeriilhetetlen.

Szakolczay Lajos

Tézsér Arpdd: Szavak barlangjdban.
Maddch Konyvkiadd, Bratislava, 1980. 256 1.

A kolté Toézsér legijabb konyve tulajdonképpen két kordbbi kotet — Az iroda-
lom valésiga (1970) és a koltemények kozt elméleti irdsokat is kozreadé Genezis
(1970) — folytatasa. Uj konyvének cimét a korabban mdr elemzés ald vett cseh ir6tél,
Vladimir Holdntdl kolcsonozte, folismerése az, hogy ,,a nyelv méretei a vildig méretei,
a szavak barlangjdbdl az emberre ldtni”. Hirom irodalom, a cseh, a szlovdk és a szlova-
kiai magyar kertl a tanulmanyok fékuszaba: T6zsért a forditds miihelygondjai (a nép-
koltészet és egy Milan Rufus-vers kapcsdn) éppligy foglalkoztatjak, mint kedvenc kol-
t6i.

T&zsér értén vet Ossze verseket, dllit egymds mellé irdnyzatokat, ismer fol Gssze-
fuggéseket; anélkill, hogy egy-egy koltd viligképének legkisebb elemét homdlyban
hagynd, a filozofitkummd vilt nyelvre és formdra figyel. Szimbdlum és szimbolizmus
(A szimbdlum elmélete és gyakorlata egy vers és két kritika titkrében) cimii tanulmd- -
nya jellemzi taldn legjobban mddszerét. Az ,.egyszeri éjszakdsok” egyik tehetségének,
Varga Imrének versét elemzi, melyet megtdmadott a kritika.

Az Egyszemii éjszaka cim{ antoldgidban indult koltScsoport sokat kdszonhet
TGzsérnek, s a legtehetségesebbek, Varga Imre, Toth Ldszi6 és Mikola Aniké — ma mar
mind tobbkotetes koltd — igyekeznek is ,.visszajelezni” a tanultakat. Elsésorban azzal,
hogy - a példa is erre 6sztonéz — 6nmaguk irdnt igényesek, s legfontosabb: mernek
kiillonbozni. Az elébb emlitett tanulmdny mellett még két irds méri fol, meddig is ju-
tottak a fiatalok. Az Egy sikeres dtkelésrol Téth Ldszlé harmadik verseskonyvét bon-
colja. A Mikola Aniké koltészetérdl irottakban pedig (Realista k6it6 a szélben) az az ut
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nyer kifejtést, amely a ,,rémiilt csendt&l” és a haldltdl ,,a természetben felfedezett
orok megujulds, az ébredés” felé vezeti a koltot.

Illyés Gyula és Forbdth Imre korai levélvditdsdt, és két vers — Illyés: Kiilvdros;
Forbdth: Na Bojisti — azonos vershelyzetét s az ebbbl kovetkezs egyezéseket és eltéré-
seket elemzi Egy komplementdris bardtsdgrol cimi tanulmédnydban.

Sz61ni kell még a kétet leghosszabb tanulmdnydrdl. A valdsdg esztétikumertéke a
szlovdkiai magyar koltészet hdarom fejezetében Forbith Imre lirdjinak problematikus-
sdgdra hivia fol a figyelmet. Az 6tvenes években indulé Ozsvald Arpdd, Dénes Gyorgy,
Bdbi Tibor, Gyurcsé Istvin és sajat nemzedéktarsai — Zs. Nagy Lajos, Gdl Sdndor — li-
riba oltott valdsigképére pedig ugy mutat rd, hogy mindegyre jelzi: a koltészetnek
nem kizdrélagos feladata az ,,objektiv valGsdg dbrdzoldsa”, hiszen az objektiv s tdrsa-
dalmilag konkrét valésdgot s az dbrizol6 szubjektumot egyként tartalmazé mialkotds
egy harmadik mingséget (J6zsef Attila szerint: , harmadik szellemiséget™) is képvisel,
amely az alkoté onmagdt és vildgot formdlé torekvésének kifejezése és eredménye.
Tézsér Arpad szdmdra Forbath Imre életmiive, minden értéke ellenére, nem azért prob-
lematikus, mert a ,,kolt6 ‘hiitlen’ volt a szlovakiai magyar valdsighoz, hanem azért,
mert a nem szemléleti-torténeti sziikségszerliségek és a szdmdra szemléleti csehszlovd-
kiai magyar és nem magyar valdsig nem dllt Gssze benne szemléleti egésszé, esztétikai
értékké”.

Szakolczay Lajos

Tiiskés Tibor: Mérték és mii.
Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1980. 480 1.

Az elmult hisz év sordn irott kritikdibdl ad kozre bGséges vdlogatast a Pécsen €16
irodalmdr és polihisztor miiveltségterjeszt6. A Ronay Gyorgy emlékének ajanlott Mer-
ték és mii az 1977-ben megjelent Panndniai vdltozatok pérja és folytatdsa: ott a dundn-
tuli kultira vonzaskorébe tartozé irdk, miivészek jellemzése domindlt, emitt ,,tdgabb
korre”, az egész magyar irodalom horizontjdra tekint ki a szerz§. A ciklusbeosztds
(Mesterek, Elodok, Kortdrsak, nemzedéktdrsak, Az uit kezdete) a nemzedéki elvet eme-
li ki, egyben a vdllalkozds tudatos személyességére utal: Tiiskés a maga és generdcidja
népzdpontjdbdl szemlézi a hatvanas-hetvenes évek irodalmi mezényét. A bevezets sza-
batosan foglalja Gssze egy jozan, dtgondolt ,,ars critica” f6bb motivumait. A kritika el-
kotelezett mifaj, ,,az é16 irodalom szolgdlata”, egyszersmind az objektivitds és elGreld-
tds mércéje, ,,a holnap irodalomtorténete™ is. Tliskés mindig a miibdl indul ki és az ér-
tékeket keresi, a mindentud¢ kinyilatkoztatds poza helyett mkabb VA 1zles elfogult-
sdgdt, a tévedés kockdzatdt” villalja. : : -

Médszer dolgiban megbizhatdsdgra €s hitelességre tor, nem mmdenaron UJltasra;'
tobbnyire hagyomdnyos és ,,modern” megkozelitéseket osszekapcsolé komplex (de
nem tul-részletezd) elemzéseket ad a mivekr6l, osszefoglald jellemzéseket a miivészi
karakterrl, egy-egy pdlyaszakasz sajdtossigairél. Nyelvezete keresetlen, célratord, ke-
véssé torddik a legfrissebb tudomdnyos zsargont szimon kérd céhbeliekkel, a napjaink
irodalmaban eligazodni kiviné olvasék népes tdbordnak ir. Nemcsak méltat; viligosan
kimondja és dltaldiban meggyGzGen indokolja elinarasztald itéleteit, elismert koltGket,
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irdkat és figyelmeztet az erdltetett mitoszteremtés, a szecesszids diszitémiivészet, a
torténetet példazattd egyszer(isitG tételesség veszélyeire és hasonlékra. Nemzedéktdr-
sairdl és a ndla fiatalabbakrol frott kritikdi elsé megjelenésiik idején gyakran folfedezd
értékkel is birtak, jonéhdny olyan tehetségre figyelt fol korai jelentkezéseik alapjdn,
akik azdota gazdag életmivet teremtettek. A kotet leginkdbb elgondolkoztatd, sok finom
megfigyelést tartalmazo irdsai kozil hadd emlitGdjenek itt — a teljesség igénye nél-
kil — a tanulmdanyiré Németh LdszI6rdl, a lirikus és drimairé Illyés Gyuldr6l, a Wedres
Sdndorrél és Csorba Gydzér6l szolé ,tobbtételes” fejeztek, a Hernddi Gyula, Beney
Zsuzsa, Bertok Ldszlo, Agh Istvan miiveit ismertet kritikak, valamint a Mai kolték pd-
lyakezdése cimii, figyelemre mélté csoportkép.

Cstirds Miklos

Uj Hang repertcrium.
Szerkesztd: Ulveczky Jozsefné és Laskai Irén. A bevezet§ tanulmdnyt irta: Tamds Atti-
la. A Debreceni Megyei Konyvtdr kiaddsa. Debrecen, 1980. 170 1.

Az 1952 februarjdban indult Uj Hang cimfi folyéirat az 1945 utani irodalmi éle-
tiinkben tobb sajdtos funkcidt is betoltott. A publikdldsi lehet6ségek megnovelésén tiil
elsGsorban a fiatal tehetségek forumdvi szdndékozott vdlni, mint azt a DISZ erGteljes
szerepe is bizonyitja, s amellett, hogy az dltaldnos irodalompolitikai kivinalmaknak
eleget tett, megkisérelte kialakitani a maga egyéni, karakterisztikus profiljat, noha ez
utébbinak semmiképpen sem kedvezett a sematizmus korszaka. A kor ellentmondasai
aztdn magdt a folydiratot is ellentmonddsossd tették: a kiemelkedd esztétikai mindsé-
get képviselS irdsok mellett a kozépszer(i, vagy gyenge produkcidk éppligy helyet kap-
tak a folydiratban, mint azok a ldtvdnyos Onkritikdk vagy kritikdk, melyek az iroda-
lompolitikai sematizmus irdnytijéhez igazodva mondtak itéletet elvi és gyakorlati kér-
désekben.

A folydirat négyesztendGs torténetének bemutatdsira Tamds Attila véllalkozott
a kotet bevezetd tanulmédnydban (4 konyvészeti leirds elé), drnyaltan korvonalazva a
lap szellemi arcélét; a hajdani belsé munkatdrs tapasztalatdval és az irodalomtorténész
objektivitisival. A kezdeti zokkendk utdn az Uj Hang jellemzGjét a fiatalok tilsilya,
ebbdl kovetkezben pedig ,,egy paraszti-népi hagyomanyt modernizdlni — paradox mo-
don taldn mondhatni: vdrosiasitani — torekvd irodalmi-mfiivészeti irdny vezérszerepe”
hatdrozta meg, ,,fGbb vondsaiban hatdrozott szocialista eszmeiséggel, egyszersmind
egyre radikdlisabban szembefordulva a dogmatizmussal”.

A kotet az Uj Hang teljes anyagit feldolgozza, 1952 februdrjatél 1956 oktéberé-
ig, mintegy 1750 bibliografiai tételt regisztrilva. A repertérium f6 rendezéi elve a mii-
fajonkénti megosztast koveti, ezen beliil pedig a szerzék betlirendjében torténd krono-
logikus besoroldst. Igy nem csupin az egyes szerzék folyamatos vagy hézagos publikd-
cios tevékenységérél kapunk képet, hanem egyéb Osszefiiggésekrol is.

A kiulfoldi irodalom esetében a repertérium nem koveti a miifaji besoroldst, he-
lyette a nemzetek szerinti felosztast alkalmazza, s az egyes miivek utdn kozli a miifaj-
megjelolést. A repertérium haszndlhatésdgdt mutatok segitik.

Jdnos Istvin
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Vajda Gdbor: Kizmér Erné szellemi arca.
Forum Kényvkiad6, a Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai Kutatdsok Intézete.
Ujvidék, 1980. 2381. =

Vajda Gdbor kényve a nemzetiségi sorsba keriilt magyarsdg irodalmanak egyik
legtaldnyosabb figurdjdval foglalkozik. Kdzmér Emné (1892—1941) kritikus volt, mun-
kdssdga a tizes évek elejétSl kezdve van jelen a magyar irodalomban, a huszas években a
csehszlovdkiai, a harmincas években pedig a jugoszldviai magyar irodalmi élet hatékony
szereplsje irdsaival. Eletében mindossze egy kotete jelent meg (Idegen portrék, 1917),
életmiivének nagyobb része folydiratokban és napilapokban érhetd csak el, tehdt Kdz-
mér haldla utdn ismeretlen és elfelejtett volt az irodalmi kozvélemény el6tt is. Vajda
Gédbor nem villalkozik monografia irdsira, hanem az idérend és tevékenységi korok
szerint elemzi Kdzmér Erné kritikusi munkdssagdbd! kirajzol6dé egyéniségét. Kdzmér
Erné elsé korszakdt a Tandcskoztdrsasdg utdni els§ esztendSben jeloli meg a szerzé.
Eddig egy sajat szerkesztésii folydirat (Mdjus) és jobbara A HET és elszértan mds lapok
kritikusaként mutatkozik meg elSttiink; kiilonosen A HET-be dolgozik rendszeresen;
irdsainak elemzésével Vajda kimutatja, hogy a korabeli vildgirodalomnak, vildgirodalmi
olvasmdnydivatnak alig van olyan jele, amely hangot ne kapna a hétrél hétre konyvis-
mertetéseket ir6 Kdzmér miveiben. Ez a vildgirodalmi figyelés alakitja ki benne azt a
torekvést és mércét, mely mindig munkadl, akkor is, ha magyar irodalmi miir6l ir. Vitdi-
nak tilnyomo tobbsége majd késébb, a nemzetiségi irodalmi életben, éppen ennek a vi-
lagirodalmi mércének alkalmazdsibdl adddik. Kdzmér végigfutja a tizes évek szellemi
divatjait, gyakorolja és birdlja az impresszionista kritikdt, vizsgdlja az északi irodalmak
sokat olvasott képviselGinek miiveit, figyel az orosz irodalomra (Dosztojevszkijre legin-
kdbb, de Gorkijra is), irdsaiban helyet kap a szinhdz és képzémiivészet is. Vajda Gdbor
konyvének elsé nagy érdeme, hogy Kdzmér Erné miikodését tdg korabeli kritikai és iz-
lésirdny-korbe dllitja be, a fiatal Lukdcs Gyorgy és Baldzs Béla gondolkoddsdval veti
ossze. Ez a rokonitds nem véletlen, habdr Kazmér filozéfiai képzettsége, gondolkodéi
rendszerezettsége nem vetekedhet nemhogy Lukdcséval, de Baldzs Béldéval sem.

Kazmér Erné a hiszas években Pozsonyban fakereskedelmi ligynok volt, de ek-
kor is sokat publikdlé kritikus, tobb lap munkatdrsa. Vajda érdeme, hogy rdmutat Kdz-
mér Ern6é pozsonyi munkdssiginak értékeire, arra, hogy milyen intenziven foglalkozik
a nemzetiségi 1ét kulturdlis, irodalmi Ugyeivel, s arra a torekvésre, hogy a szlovdk, cseh
irodalom felé kapcsolatokat teremtsen. Adyrol példdul szloviak folyédiratban ir; ha ke-
veset is, de szdl a szlovdkiai magyar irodalomrodl; a fiatal Mdrairdl ugyancsak van szava.
Amikor gazdasigi ligyei Jugoszldvidba szdlitjdk, el6bb Zigrabban, majd Belgridban él
(innen menekiil a német bombdzdsok elSl 1941-ben, és tlinik el egy visszaemlékezés
szerint 6rokre). EIGbb a Bicsmegyei Naplo, utébb a Kalangya rendszeres kritikusa lesz,
érdekl6dési kore most is széles; Vajda bebizonyitja, hogy a régi viad, miszerint Kdzmér
nem foglalkozik a vajdasigi magyar irodalommal, nem igaz. Ha szdm szerint kevés is az
ilyan tdrgyu kritikdja, de azért van, s ennél lényegesebbek vagy legaldbbis ennyire fon-
tosak azok az irdsai, amelyek a nemzetiségi viszonyok kozé kerilt magyarsig kulturélis
feladataival foglalkoznak. Figyelme kiterjed a romaniai magyar irodalomra, tovdbbra is
foglalkozik a szlovdkiai magyar irodalommal, a magyarorszagi kiadvanyokkal és a szlo-
vak tdjékozdddsit most kibdviti a horvit, szerb, Crna Gora-i, bolgdr irodalomra is. Zdg-
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rdbban mdr horvdt lexikonba ir magyar irodalomrél, horvét és szerb lapokban propa-
gdlja a korabeli magyar irodalmat. Vajda Gdbor szerint Kdzmér néhdny esettdl eltekint-
ve mdig érvényes megallapitdsokat tett a szerb irodalom nagy alakjair6l.

Mind a filolégiai folderitetlenség, mind pedig az eddigi kutatdsok hidnyai érthe-
tévé teszik, hogy Vajda Gdbor konyvét alapvet6 minek kell tekinteniink. A szerzd
nemcsak azzal érdemli meg figyelmiinket, hogy hatalmas elfeledett anyagot hoz ujra
felszinre, hanem azzal is, hogy Kdzmér Ern6 munkdssdgit szoros osszefliggésben mu-
tatja meg a korabeli magyar, csehszlovikiai €s jugoszldviai magyar szellemi élet kiilon-
bozd jelenségeivel. Vajda értékitélete abban, hogy Kdzmért kora jelent8s kritikusdnak
tartja, helytdllénak tekinthets és elfogadhaté. Munkdja arra ad reményt, hogy Kdzmér
életmiive éppen az & értékelése alapjdn keriil kell6 valogatdsban kiaddsra.

LM

. Vilaszolni nehezebb. Irok a képernydn.
Szerkesztette: Bihari Sdindor. RTV—Minerva, Budapest, 1980. 434 1.

Tizenkét interjut olvashatunk a kotetben, valamennyi a Magyar Televizié iréi
portrékat bemutatd sorozatdban keriilt a képernyGre. Megjelenésiik komoly kozonség-
igényt elégit ki, hiszen az elhangzott beszélgetések nyomdn gyakran tdmadt érdeklGdés

" nemcsak az ir6i életm{, hanem a riportszoveg irdnt is. A kétet cime Kormos Istvdnra

utal, aki két szerepben is elénk 1ép a papiron: olvashatjuk a vele késziilt interjit, de &
beszélgetett az azodta szintén eltdvozott Nagy Ldszléval is. A gyiljtemény szinvonaldt
jelzi a nyilatkozok névsora is (a képernyére keriilés sorrendjében): Féja Géza, Kardos
Ldszld, Keresztury DezsG, Déry Tibor, Nagy Ldszld, Zelk Zoltdn, Illyés Gyula, Ben-
jdmin Ldszld, Juhdsz Ferenc, Vas Istvdn, Mesterhdzi Lajos, S6tér Istvdn. Dobozy Imre,
Foldedk Jdnos, Boldizsdr Ivdin, Weores Sdndor, Kormos Istvin. Ugyanakkor meg kell
emliteni, hogy a beszélgetéseket olyan riporterek, beszélgetd partneri szerepet vallalé
ir6k, irodalomtérténészek, szerkeszt&k készitették, akik j6 ismerdi az egyes életmiivek-
nek, iréi palydknak, igy kérdéseik gyakran érintenek fontos problémadkat. A beszélgeté-
sek megdrizték az interji eredeti elhangzdsira utald spontdin beszédfordulatokat,
ugyanakkor olyan dokumentum érték{i anyagot tartalmaznak, amely a 20. szdzadi
magyar irodalommal foglalkozé szakemberek szdmdra jelentGs kézikonyvvé teszi a ko-
tetet. Az iroportrékat tartalmazo gyidjtemény a Televizié kordbbi sorozatanak — A szd-
zad nagy tamii -- vallomdsait §sszegy(jt6 kiadvanyhoz tdrsul, dicsérve vele a kiadé ru-
galmassdgdt, s példdzza az irodalomtudomdny és a tomegkommunikicié szakemberei-
nek osszefogdsdt. L :

Németh S. Katalin
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Varga Sdandor: A Magyar Kényvkereskeddk Egyletének alapitdsa.
Magyar Kényvkiadék és Konyvterjeszték Egyesiilése, Budapest, 1980. 188 1. (Fe]eze
tek a magyar konyvszakma torténetébdl)

A Magyar Konyvkeresked6k Egyestilete alapitdsinak 100. évforduléjdra késziilt
munka a konyvkiadds és konyvkereskedelem 19. szdzadi torténetével ismertet meg, s
elsgsorban azokkal a személyiségekkel, akik a Magyar Konyvkeresked6k Egyletének
alapitdsiban tevékenyen részt vettek. Bemutatja azt a véltozast, folyamatot, amely a
kordbban elvalaszthatatlanul 6sszefon6dé konyvkiadds és konyvterjesztéstdl a napja-
ink széhaszndlatdban konyvszakmédnak nevezett tevékenységi kor kialakuldsdig végbe-
ment. A konyvdrusokat dllitja kozéppontjiba e munka, azt a konyvdrust, aki nem egy-
szerlien konyvkereskedd a sz6 mai értelmében, hanem, aki konyvkiaddssal, esetleg fo-
lyéirat-, zenem(-, térkép-kiaddssal és terjesztéssel, metszetek drusitdsaval is foglalko-
zott. A részvénytdrsasdgi €s tarsulati szervezetben miikodd kiaddkrdl (Franklin Térsu-
lat, Athenaeum, Szent Istvdan Tdrsulat), azért esik kevés sz6 e kotetben, mert ezek nem
tdmogattak a Magyar KonyvkereskedGk Egyesiiletének megalapitdsit.

1878. augusztus 21-én a Lloyd-palota kereskedelmi tandcstermében 25 magyar
viros 43 konyvkereskeddje taldlkozott, hogy az Aigner Lajos pesti konyvkereskedé 4l-
tal 9sszedllitott alapszabdly-tervezetet jovahagyja, és megalakitsa a Magyar Konyvkeres-
ked6k Egyletét. E konyv szerzGje, Varga Sdndor mielStt az egylet megalapitdsinak
kozvetlen el6zményeit ismertetné, torténeti dttekintést nyujt a szakma éllapotdrdl, a
19. szdzadi szervezeti kereteirdl, s azokrdl az egykori rendelkezésekrdl, szokdsokrol,
amelyek a konyvszakma tevékenységét meghatdroztak.

A konyv terjedelmes fiiggeléke szdmos kimutatdst, statisztikai adatot k6z6l a Ma-
gyarorszagon kiadott és kereskedelmi forgalomba kertilt miivekrél, a kiadé-konyvarus
és nyomdasz-kiadd cégek szamardl. Név szerint is felsorolja a konyvkiaddst és bizoma-
nyi konyvdrusitdst végzd cégeket és forgalomba hozott kiadvdnyaik az 1847., 1857,
1867. és 1877. évre vonatkozé adatait is kozreadja. A kiadvdnyok miifaji megoszldsat
is bemutatja, tovdbbd az alapitdsi évszimmal egyttt kozli az egyes vdrosokban 1848-
ban és 1878-ban miikodé konyves cégeket. A kotetet baséges jegyzetappardtus egészi-
ti ki.

MR.J

A Vasdrnapi Kor.
Dokumentumok. Osszedllitotta, a bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket irta Karddi
Eva és Vezér Erzsébet. Gondolat Konyvkiad6, Budapest, 1980. 405 1.

Az 1915 6szén — kezdetben bardti tdrsasigként — megalakult Vasdrnapi Kor a
magyar filozéfia torténetének eurdpai szinvonali kozossége. A szdzadel6 szellemi éle-
tében mind jelent&sebbé vdlo tdrsasig 1917 elején a Szellemi Tudomdnyok Szabad Is-
koldja szervezésében megindulé ,,El6addsok a szellemi tudoméanyok korébél™ cimd el-
addssorozatdval lép a nyilvdnossdg elé. A Vasarnapi Kor meghatdrozo6 személyiségei el-
s6sorban Lukdcs Gyorgy és Baldzs Béla, az alapité és torzstagok kozott taldljuk Anral
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Frigyest, Ritook Emmdt, Fogarasi Béldt, Hajos Editet, Hauser Arnoldot, Mannheim
Kdrolyt, Lesznai Anndt, Fiilep Lajost. De egyszer-mdsszor részt vesz a vasarnapi 0sz-
szejoveteleken, s a Szellemi Tudomdnyok Szabad Iskoldjdn elGaddsokat is véllal Ko-
ddly Zoltin, Bartok Béla, Szabo Ervin, Révai Jozsef.

A dokumentum-kotet élén két tanulmdny 4dll. A Vasdrnapi Kor torténetével, uto-
életével, a szdzad szellemi életében elfoglalt helyével Vezer Erzsébet irdsa ismertet
meg. E szellemi csoportosulds vilignézetét, miivészetfilozéfidjat, -szemléletét, politika-
hoz valé viszonydt, marxizmus-értelmezését Karddi Eva dolgozata mutatja be.

A dokumentumok vdlogatdst adnak a kor tagjainak — tobbek kozott Tolnay Kd-
rolynak, Sinkc Ervinnek, Lesznai Anndnak, Gergely Tibornak, Reényi (Gyomroi) Edit-
nek, Radvdnyi Ldszlonak — emlékezéseibdl, napléibdl és feljegyzéseibdl (Baldzs Bela
napldjegyzeteibdl, Lesznai Anna napléjabol, Lukdes Gydrgy 1914—17 kozotti etikai
toredékeibdl), valamint leveleibsl (Hajos Edit, Baldzs Béla, Mannheim Kdroly és md-
sok levelei Lukdcs Gyorgyhoz, tovibbd Filep Lajos néhdny levele Kner Imréhez).

A dokumentumok mellett tanulmdnyokat, elGaddsokat, vitacikkeket kozol e ko-
tet, ezeken keresztill mutatva be 1915-1926-ig a Vasdrnapi Kor hdrom korszakdnak
szellemi arculatdt, vilignézeti fejldéstorténetét. Mint ahogyan a vilogatds szempont-
jait summdzé szerkeszti megjegyzésben olvashatjuk ,.a vasdrnapi o6sszejovetelekkel
egyidejlileg keletkezett és azok témdival, szellemével OsszecsengG™ tanulmdnyokat és
cikkeket, elsGsorban ismeretlen irdsokat tartalmaz e gyujtemény (Lukdcs Gyérgynek
a Dosztojevszkij-konyvhoz készitett etikai feljegyzései, hozzdszéldsa a nemzetiségi vi-
tdhoz, részletek Lesznai Anna napl6jabdl stb.).

A kotetet alapos jegyzetappardtus egésziti ki, az életrajzi mutatd pedig a kotet-
ben szerepl6 vasdrnaposok legfontosabb életrajzi adatait és f6bb miiveit kozli.

MR.J

Veres Andrds: Mii, érték, miiertek.
Magvets Konyvkiadd, Budapest, 1979. 554 1. (Elvek és utak)

Nehezen, vagy egydltalin nem sorolhaték be a kotet irdsai a hagyomdnyos iro-
dalomtorténeti tanulmdny mifajdba. Mint az alcim is jelzi — kisérletek az irodalmi al-
kotds megkozelitésére - kisérletekkel, modszertanilag is dj, tobbnyire az irodalomel-
mélet-filozofia-esztétika-szocioldgia-irodalomtorténet-metodika hatdrteriiletén 4l ira-
sokrol van sz6.

A nyitétanulmény Az ismétlédés vizsgdalatainak szintjei és szempontjai cimet vi-
seli. A szerz elsgsorban akkor jut megfontolandd, elemzési mddszerként, illetve a
descriptiv irodalomtipolégiai vizsgilatokban is j6l hasznosithaté eredményekhez, ami-
kor az esztétikai-poétikai aspektust vizsgilja.

Koévetkez6 munkdjdban Veres Andrds olyan régdta vitatott, sokak dltal elemzett
esztétikai mindség Ujszer( tdrgyaldsdra vdllalkozik, mint az irénia. Adekvdt eszkozként
haszndlja fel a torténeti és az értékelméleti megkozelitést. Az irénia értelmezésének,
megjelenési formdinak a gorogoktd! a klasszikus német filozofidn dt a lukdcesi — az in-
tellektudlis tehetetlenséget abszolutizdlé — felfogdsig tekinti 4t a killonb6zs8 nézeteket,
a fogalom jelentésmddosuldsait.
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A szizadfordul6 tragikumelméleteit elemzd, mindenekelstt a fiatal Lukdesnak
A tragédia metafizikdja ¢imi munkdjabo! kiindulé tanulmdny zdrja az irdsok elsS cso-
portjit. A lukdcsi koncepci6 birdlatival sem fukarkodva, a lukdcsi téziseket mds filozé-

fusok és esztétdk értelmezéseivel litkoztetve jut arra a megdllapitdsra, hogy a fiatal Lu- . -

kdcs Gyorgy tragikumelmélete — minden vitathatdsiga ellenére — a korban rendkiviil
eléremutaté volt. Erejét a tagaddsban ldtja: hogy az eszmék csédje idején nem ujabb —
id6vel szintén devalvdlédhaté — eszmét dllit, hanem a tragikum vdllaldsdra szélit fel.

A Mialkotdsok értelmezése, elemzése cim ald sorolt tanulmdnyok a 19. szdzadi
és a 20. szdzad eleji magyar irodalom néhany remekét vizsgaljak.

Komplex elemzést olvashatunk Petdfi: Az itélet és Arany: Kertben cimii versérdl.
Konkhizioként Petdfi kolteményérdl Veres megdllapitja, hogy — a tobbi préfétikus
verssel egyiitt — a kolts igen jellegzetes, dmde nem a legmaradand6bb mivei kozé tar-
tozik. Ezzel szemben esztétikai érték és az életmiiben elfoglalt hely szempontjibol
egyardnt kivételesnek tartja a Kertbent, mivel ,,miifaji hibridsége szembe6tls; mégis a
heterogén szerkezet éppen azt tette lehet8vé, amire zirtabb, homogén strukturdval
Arany nem véllalkozott: a valésag feloldds nélkiili kifejezését”. A versben felfedezhetd

kettSsségre is felhivia a figyelmet: életkép jellege miatt a kortdrsak elfogadhaténak -

érezték a benne rejl§ irénidt, mai izlésiink azonban az ut6bbi miatt tiiri meg didakti-
kussdgit.

Erdélyi Janosnak Az ember tragédidja értelmezésérdl szélva a szerz6 megforditja
az eddigi irodalomtorténetiréi gyakorlatot. Nem a Tragédia lehetséges magyardzatai fe-
181 kozeliti meg Erdélyi dlldspontjit, hanem Erdélyi életmiivébdl kiindulva, torténetfi-
lozéfiai és esztétikai nézeteibe dgyazva.

Ugyancsak ujszeriien tdrgyalja Veres Andrds Ady koltészetét. A hdboru alatt szii-
letett versek tragikus elemeit vizsgdlva azt tiizi ki célul, hogy felderitse a kolts tragikus
latdsmoédjdnak kifejezetten a vershelyzetben jelentkez§ elemeit.

Az alkotéi szdndék és megvalésult mil kozott ellentét fesziill — ez a kozponti
gondolata Mdricz kétségteleniil egyik legjelentsebb regényérdl, a Tindeérkertrdl sz616
frdsnak. A tanulmédnyiré ugy latja, hogy Méricznak nem sikeriilt — sem Bdthory, sem
Bethlen alakjiban — az intenciGjdnak megfelel figurdt teremtenie. Ez azonban inkibb

vélt a mi elnyére, mint hdtrinydra: a tobbszords ambivalencia csak noveli a regény

sokrétliségét, a megjelenités erejét.

Szociolégia és irodalomértelmezés osszefogé cimet adta a szerz8 azoknak a to-
vdbbi elemzéseknek, amelyeknek mai prézairodalmunk a térgya (Fejes: Rozsdatemetd,
Kertész: Makra, Konrdd: A ldtogatd: Csdszdr Istvan: Fejforgis és ud.: Feljegyzések az
utolsé padbdél). ,

A mddszer, amellyel Veres Andrés sajit bevalldsa szerint dolgozik: szocioldgiai
szempontu ,tartalom”-elemzés. A szocioldgiai megkozelités sem, a tartalom-elemzés
sem 1j az irodalomtudomanyban. Veres azonban mindségileg mast ért médszerén, mint
példdul a lukdcsi elemzési felfogds és a contact analysis egyszer(i osszegét. A miivészi
alkotdst teleologikus képz&dménynek tartja, amely csakonnon természete szerint,
komplex mddon vizsgilhaté. A miiveket tehdt soha nem tekinti egyszeri (szocioldgiai)
esettanulmdnyoknak, mindig érvényesiti a poétikai és esztétikai néz&pontot is.

A szocioldgia és az irodalomtudomadny viszonydnak a tisztdzdsa elméleti szinten
is érdekli a szerz&t: a kérdésnek kiilon tanulményt szentelt.
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A kotet utolsé egységében ot tanulmdny szerepel. A Jdszi Oszkdr 1919 elotti
munkdssiginak megitéléséhez cimi Jaszi Gjraértékelését, a vulgdrmarxista nézetek fol-
szamoldsdt siirgeti. Terjedelmében és mélységében egyardnt tanulmdny-szintd recen-
zi6kat olvashatunk a tovdbbiakban: Vigotszkij miivészetpszicholdgidjardl, Zoltai Dénes
esztétikatorténetérsl és Németh G. Béla hdrom kotetérSl. A tanulmdnygytlijteményt
véglil az irodalomkutatds lehetGségeirGl, konkrét megvaldsuldsirdl, az irodalomértés
szakaszairol szolo irds zdrja. A szerz6 meggySzden érvel az Gjabb irodalomértelmezd
irdnyzatok iskolai hasznositdsa mellett, s joggal birdlja jelen oktatdsi rendszerink kon-
zervativizmusat.

K P

Vincenz, Stanistaw: Z perspektywy podrozy. (Az utazds tivilatibol.)
Wydawnictwo Znak, Krakéw, 1980. 414 1.

A mdsodik vilighdbonis lengyel menekiiltek koziil ketten tartoztak a lengyel iro-
dalom é€lvonaldba: Kazimiera Htakowiczéwna és Stanistaw Vincenz. Az 1888-ban szii-
letett Vincenz 1940 mdjusdban keriilt Magyarorszdgra, s 1946-ban tdvozott hazankbdl.
Sokoldalu érdekl6dési, mély filozéfiai miiveltségli ir6ként ismerték Lengyelorszagban
mdr a mdsodik vildghdbori kitorése eltt. Magyarorszdgi tartézkoddsa alatt a menekiil-
tek irodalmi életének, a magyar—Ilengyel irodalmi kapcsolatok szervezésének egyik ve-
zetS egyénisége. Személyes j6 baritja volt Aprily Lajosnak, behatéan foglalkozott a
magyarsig kultirdjaval. Szenvedélyesen érdekelte a tdj és ember viszonya, a szellemi
hagyomdnyok tovibbélésének mikéntje. Magyarorszdgi tartozkoddsa alatt két esszét irt
magyar tdjakrél (eredetileg a budapesti emigrdns sajtéban ldttak napvildgot). Az egyik
a Tisza vidékére kalauzolja az olvasét (Pole Bobrowe — Hédmez§), a mdsik a Dunaka-
nyarban (Brama do Wegier — Magyarorszdg kapuja). Esszéinek posztumusz kotetébe
(Vincenz 1971-ben halt meg Svdjcban) a konyvet 6sszedllit6 fia ezt a két irdst is folvet-
te. Szdzadunk lengyel irdi koziil talin senkinek nem sikertilt ilyen alaposan megismerni
— és ilyen veretes formdban bemutatni — a magyar kultira néhdny jellegzetes vonisit.
A tdjban €16 torténelmet vizsgilja Vincenz, nagy erudiciéval és mély beleérzéssel, utal-
va a lengyel és magyar kultira parhuzamos és eltéré vondsaira is.

Kiss Gy. Csaba

Virdg Benedek: Vilogatott Miivei.
Vilogatta, a szoveget gondozta, a bevezet§ tanulmdnyt és a jegyzeteket irta L6kos Ist-
vdn. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1980. 394 1.

Mint az 1770 és 1830 kozotti évtizedek annyi elfelejtett, félreértelmezett kol-
t6-egyéniségére, Virdg Benedekre is Szauder Jozsef irdnyitotta a figyelmet. Tanulmd-
nya folvdzolta egy Ujabb értelmezés lehetGségét. Irodalomtorténetirdsunk mégsem ha-
ladt a Szauder kijelolte nyomon, a tanulmdny 6ta tiz esztendd telt el, mig ez a vidloga-
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tds megjelent. Pedig Virdg Benedek (nem Osszes miivével, hanem életmiive alaposan vé-
logatott darabjaival) megérdemelné a folfedezést. Taldn Koddly Zoltdn gesztusit is job-
ban észben kellene tartanunk: nagyhatdsu kérust kompondlt a Békesség-dhajtds cimi
koltemény egyik részének szovegére. (Sajnos, hidnyzik a vdlogatdsbél.) Virdg Benedek
élete és tevékenysége abbdl a szempontbdl is jelentds, hogy koréje is gyiltek, hozzd is
fordultak az ifju kolték, torténészek, nemcsak magyarok, hanem példdul romdnok
(Petru Maior); és igy, a maga szerény mddjan, hozzdjirult Pest-Buda irodalmi kozpont-
td fejlédéséhez. Ha valaki egyszer Osszegytijtené erésen hidnyosan rankmaradt levelezé-
sét, alighanem erre a kovetkeztetésre jutna.

L&kos Istvin bevezetGjében osszefoglalta a Virdg-kutatds eddigi eredményeit, és
vélogatdsdval arra torekedett, hogy az e kutatds alapjdn kirajzol6dé Virdg-portrénak
megfelel§ osszedllitast adjon. Igy elsésorban az 6ddk szerzGjét latjuk, valamint a zsol-
tdrok id6mértékes verselést kolteménnyé formdléjat, verstanunk szakért6jét és a Hora-
tius- és Phaedrus-forditét. Mds kérdés, hogy a tovdbbi Virdg-kutatds majd feltehet6leg-
mddosit az itt kialakult arinyokon, és Szauder J6zsef nyomdn inkabb a , kismestert”,
a polgdribb életvitel szerény énekesét litja majd Virdgban. A Ldmidn éneke nem Virdg
verse, hanem Kazinczyé. A fogsdgban levé Kazinczy tiszteletére illesztette Virdg kote-
tébe a jobardt dalat.

Fried Istvin

Vitdlyos Ldszlo—Orosz LdszIo: Ady-bibliogrifia. 1896—1977. Ady Endre énalloan
megjelent miivei és az Ady-irodalom.

2., bdvitett kiadds, Budapest, 1980. 410 1. (A Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyv-
tdrdnak kozleményei. 9/84)

Az Ady-bibliogréfia e kiaddsa az 1972. évinek jelentékenyen bévitett s kiegészi-
tett vdltozata. Ervényes ri tehdt az elsé kiadds kritikdja (elssorban: Bustya Endre:
Az Ady-bibliogrdfia kérdéskore. Nyelv-és Irodalomtudoményi Kozlemények, 1974. 1.
sz. 69-90. 1. és Péter Ldszlo, ItK, 1973. 4. sz. 474—480. 1.), de a minGsitésnél figye-
lembe kell venniink az id6kozben végzett szerkesztSi b&vitéseket és korrekcidkat is. A
legjelentSsebb viltoztatds kétségkiviil az anyag megvalasztasdban tortént. E mostani ki-
adds ugyanis értelemszerlien regisztrdlja az 1971 és 1977 kozti Ady-irodalmat (a f6-
részben is tobb mint 800 tételt), s folvette a kritika dltal adott , hidnypdtldst”, vala-
mint a szerkesztSk pétldlagos gyijtését is. A tobblet jelentSs; mind mennyiségileg,
mind mindségileg sok az djdonsdg — nem utolsé sorban az Ady-centendrium publiki-
ci66zone révén. De az anyag mellett némileg dtalakult a bibliogréfia szerkezete is. Az
els6 fejezet most is Ady 6ndlléan megjelent miiveit s azok ismertetéseit tartalmazza, a
mdsodik azonban mdr Uj. E fejezet az 1919-ig megjelent, Ady verseit is kozl6 antol6-
gidkat regisztrdlja — a hozzdjuk kapcsol6do ismertetésekkel. A harmadik — legterjedel-
mesebb — fejezet, amely a kolts életére és munkdssdgira vonatkoz6 irodalmat adja,
»most két alfejezetre oszlik”. Az els6 alfejezet az Adyrdl sz6ld, 6ndlléan megjelent
miiveket és ismertetéseiket adja, a mdsodik pedig a ,,szétszértan megjelent tanulma-
nyokat és cikkeket”. A negyedik fejezet a meglehetSsen heterogén és tartalmdban is
némileg médositott Fiiggelék. A bibliogrdfia torzse, legfontosabb része természetsze-



217

riileg a harmadik fejezet; s mint a Bevezetés is leszogezi, ennek Osszedllitisdban érvé-
nyesiilt leginkdbb a teljességre torekvés. A bibliogrifia haszndlatdt mutatok kénnyitik
meg.

Az alapbibliogrifia kiegészitését, dtszerkesztését Vitdlyos LdszIo iranyitotta; az
anyaggytijtésben Jonds Kdroly, Komlosi Dezséné, Maddr Lajos, Pétervdri LdszIoné és
Simon Judit vett részt. A mutatékat Komldsi Dezsoné éllitotta ossze.

L A

ITohannes Vitéz de Zredna: Opera quae supersunt.

Edidit Ivin Boronkai. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1980. 290 1. (Bibliotheca Scripto-
rum Medii Recentisque Aevorum condita a Ladislao Juhdsz. Series Nova, tomus III.
Redigit Antonius Pirndt.)

Vitéz Jdnost méltdn tartjdk szdmon az irodalomtorténetben a magyar humaniz-
mus atyjaként. Ehhez képest egészen a legutobbi idSkig keveset foglalkoztunk vele, a
koztudat dltaldban csak mint Janus Pannonius nagybdtyjat ismeri. Pedig Vitéz Jdnos
maga is figyelemre mélt6 figura volt, akdr az V. Ldszlé és Matyis kirdly alatti kultira-
szervez6 munkdjat nézziik, akar vdradi hatalmas és eurdpai hir konyvtirit — s ekkor
még nem is sz6ltunk irodalmi miikodésérél, humanista leveleirdl és szénoki beszédei-
r8l, melyekre mdr sajit kordban is felfigyeltek, s melyek nemcsak mint a humanista
proza legszebb alkotdsai koziil valék érdekesek, hanem ezekben taldlhatjuk a Ma-
tyds-kori torténelem egyik legfontosabb forrasanyagit is.

Vitéz Jdnos irdsainak nagy részét mar a mult szizadokban kiadtdk, de csak mint
a korral foglalkozé iratgy(jtemények darabjait; csak Frakndi Vilmos szerkesztett egy
kiilon Vitéz Janos-kotetet, amelyben Vitéz beszédei és néhdny (Aeneas Sylvius Picco-
lomini papdhoz irt) levele szerepel. Ezek a kiaddsok dltaldban madr filolGgiai szempont-
bdl is elavultak, s nem is tartalmazzak az osszes Vitéz-irdst.

Boronkai Ivan kiaddsa magdba foglalja az 6sszes eddig ismert Vitéz Janos levelet
és beszédet; koziilik sok éppen a kiadds elGkésziiletei sordn keriilt el6. A kotet hdrom
részre oszlik: az elsé részben (Epistolarium) az 1445 és 1451 k6zott irt, s bardtja, Iva-
nich Pl dltal kotetbe rendezett leveleket taldljuk, a mdsodik részben (Epistolae variae)
a Leveleskonyvb&l kimaradt humanista levelek, a harmadikban (Orationes) pedig Vi-
téz szonoki beszédei olvashatdk.

A kiadds a latin auctorok kritikai ediciéjdnak klasszikus szabalyaihoz igazodik:
az elején német nyelvi eldsz6 igazitja el az olvasét (Vitéz Janos rovid életrajza; a kotet
beosztdsa; a kéziratok és masolatok lelGhelye és a kddexek osztilyozdsa; a kiaddsnal
kovetett helyesirdsi elvek; a vonatkozé szakirodalom; a levelek és beszédek keletkezé-
sének rovid leirdsa), a lapaljdn szovegkritikai jegyzetek és a végén alapos és szakszer(
névmutatoé.

A kotet pusztdn kritikai kiadds, Vitéz Jinos behat6bb tanulmanyozdsihoz elen-
gedhetetlen a sajnos nagyon kis szimu szakirodalom ismerete, s kiilénosen a kiado, Bo-
ronkai Ivdn e targyban irt tanulmdnyai.

Uray Piroska
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Vitkovics Mihdly: Vilogatott Miivei.
Vilogatta és sajté ald rendezte, a bevezetS tanulményt és a jegyzeteket irta: L6kos Ist-
vin. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1980. 571 1.

A magyar irodalom tdrténete nem bévelkedik olyan koltSkben és irékban, akik

tobb nyelven is eredeti, maradandé értéki alkotdsokat hoztak volna 1étre, s ezdltal 6sz-
szekotd kapcesot, hidat jelentettek volna a hazai és a szomszéd népek irodalmai kozott.
A kétnyelviiség meglehetGsen ritka jelensége 6nmagdban is fokozhatja figyelmiinket -

Vitkovics személye és koltészete irdnt, ha pedig hozzdszdmitjuk, hogy a felvildgosodds

kordban felpezsdiil6 magyar szellemi élet egyik aktiv részese és alakit6ja volt, akkor
még inkdbb meg lehetiink gyszidve a koltd haldldnak mdsfél évszdzados jubileumadra
késziilt valogatds idGszerliségérsl.

A kotet elején Lokos Istvin 4tfogo képet ad Vitkovics ir6i palydjarél, tanulma-

nya szerencsés ardnyérzékkel taldlja el tudomanyossdg és olvasmdnyossig kozéputjit,
igy lesz nemcsak tuddés kommentdtora, hanem élvezetes kisérGije is az iréi életitnak és
a szdvegekbdl kibontakozé vildgképnek.

A versek kozott els§ csoportként a népies dalok és szerb népdalforditdsok kap-
nak helyet, ezeket kovetik az 6ddk, episztoldk és alkalmi versek, amelyek még jorészt
az iskolds klasszicizmus hagyomany4bdl tépldlkoznak, majd pedig az epigrammadk négy
konyve zdrja a sort. A verseket kovetd prézai miivek kozott A koltd regénye éll elsé
helyen, amely a szerz6 onéletrajzdnak egy fejezetét foglalja magdban. Noha a mii egé-
szén érezhetd a szentimentalizmus hatdsa, mégis sokkal t6bb benne az életszeriiség és
* realitds, mint e divatos irodalmi dramlat mds hazai és kiilf6ldi darabjain. Mintha Vitko-
vics a magyar emlékirok hagyomdnyit folytatnd, ugy 6tvozi egységgé legszemélyesebb
vallomdsainak, lelki vivéddsainak bemutatdsit a kornyezet hiteles rajzdval, ez avatja
irdsit nemcsak irodalom-, hanem miivel6déstérténeti szempontbdl is izgalmas, fontos
olvasmdnny4.

Kiilon emlitést érdemel Vitkovics ugynevezett ,,Kis enciklopédidja”, amely a leg-
kiilonboz6bb fogalmak ironikus-humoros magyardzatdt adja, benniik sokszor megcsil-
lan a szerzdé kitliné megfigyelSképessége, meditativ hajlama, jézan bolcsessége. Ha-
sonl6 karakter(iek az dllatmesék is, amelyek az antikvitds 6ta divatos miifaj aktualizdlt
védltozatai. A vélogatott miivek sordt végiil a levelek zdrjik, amelyek hasznosan egészi-
tik ki a kétnyelvii kolt6 pdlydjarol kialakult képiinket, mert a szépiré mellett az iroda-
lomszervezSt és miivelGdéspolitikust is bemutatjdk. Mindezekkel egyiitt a kdtet ma-

radéktalanul teljesiti vallalt feladatdt, elGsegiti azt, hogy Vitkovics életmive az eddi-

gieknél szildrdabban beépiiljon az irodalmi koztudatba.

Bitskey Istvdn

Zay Ferenc: Az Landorfejirvdr elveszésének oka e vot és igy esott. :
Sajté ald rendezte Kovdcs Istvdn, az utdszét irta Szakdly Ferenc. Magyar Helikon, Bu-
dapest, 1980. 209 1. (Bibliotheca Historica)

A Bibliotheca Historica sorozatban ldtott Gjra napvildgot 1857-es elsd megjelenése
utdn a 16. szdzad kozepén keletkezett irds, melyet Horvdth Jénos ,,jeles iredalmi alko- -
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tds”-nak mondott. A Ndndorfehérvar 1521. évi ostromdt és augusztus 29-i elestét meg-
orokit6 Zay Ferenc munkdja Verancsics Antal esztergomi érsek iratanyagaban maradt
fenn.

Zay irdsa nem mentes az ellentmonddsoktél: tendenciézusan kevert kronolégia,
legenddk teremtése, tdrgyi tévedések csokkentik torténelmi forrdsértékét. Az esemsé-
nyeket Habsburg-pirti szemmel tekint6 mi ennek ellenére értékes irodalmi alkotds 16.
szdzadi nyelvemlékeink sordban.

Az események leirdsat Szakdly Ferenc kismonogrifidnak is beills utészava kove-
ti. A torténelmi kozvélemény téves értékelését igyekszik helyreigazitani Szakily, ami-
kor az események sorjizdsa utdn a ndndorfehérviri, szabdcsi, zimonyi varvédék bukasa-
ban is h6si magatartdsit szélesebb Osszefiiggések alapjan mindsiti. E vdrak elvesztésé-
nek oka az orszdg romldsa, a felkésziiletlenség, a partikuldris érdekek érvényesiilése.
A kovetkezmény messzehaté: Nandorfehérvdr torok kézre keriilése szabad utat biztosit
az orszdg belsejébe, elbukik az els§ végviri vonal délnyugati szdrnya. Ez az it pedig
Mohdcshoz vezet!

A forrdsok és az irodalom jegyzéke, a jegyzetszétdr, a név- és helymutaté a széles
olvas6k6zonség szdmdra is érthets, kovethetvé teszi a miivet.

A kotet képanyagdt korabeli cimereslevelekbél védlogatta és a cimereket magya-
rdzza, értelmezi Erszegi Géza.

FEitmann Andrds

Zrinyi Miklos: Adriai tengerek Syrenaia.
(Hasonmds kiadds.) A kisér§ tanulmdnyt irta: Kovdcs Séndor Ivan. Akadémiai Kiadd
— Magyar Helikon, Budapest, 1980. (A facsimile kotet + 80 1.)

A facsimile kiadvdny nem csupdn a kényvgy(jtéknek késziilt meglepetés, hanem
nélkiilozhetetlen segédeszkdz mindazoknak, akik Zrinyi miiveivel kozelebbrél meg
akarnak ismerkedni. Ugyanis a kolt§ alkotdsainak a mai napig nincsen kritikai kiaddsa
és az ezt leginkdbb megkozelité Négyessy-féle kiadds gyakorlatilag hozziférhetetlen
konyvtdri ritkasdg, Széchy Kdroly dl-facsimile kiaddsa pedig szintén ritka €s emellett
céljat tévesztett, mert elvteleniil keveri a zdgrdbi kézirat és a bécsi nyomtatott kiadds
olvasatait. Kovdcs Sdndor Ivdn nagyon helyesen jegyzi meg kisér$ tanulmdnydban,
hogy a kritikai kiadds jovGbeni elkésziiltéig is a legfontosabb feladat volna a zdgrabi
kézirat hasonmads-kiaddsa, anndl inkdbb, mert annak dllapota aggasztéan romlik. Ez a
kisér6 tanulmdny hasznos dttekintést nyijt a kiaddstorténetr6l, sét vannak megfigyelé-
sei az Os-vdltozat és a nyomtatott kiadds eltéréseirGl is. Emellett Osszegyiijtotte a
nyomtatviny fellelhet§ és Magyarorszdgon elérhetd példdnyait, és ezek egynémelyiké-
ben igen érdekes bejegyzéseket taldlt. Ezen kiviil vdllalkozik a ko6lt6 egy barokk me-
részségi képének, illetve képcsoportjdnak értelmezésére és a tdgabb magyar kozkolté-
szeti hagyomdnyba val6 beillesztésére. Nevezetesen a kotetzdrd, onvérével valé aldird-
sira gondolok. Erdekes parhuzamokat hozott fel a I1. Rakéczi Gyorgy gyalui csatdban
bekovetkezett haldla koral alakult koltdi mitoszképzés és Zrinyi eljardsa kozotti ha-
sonldsagra. Véleményem szerint azonban a kép eredetét nem itt kell keresni, hanem a
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kés6 antik koltészetben, nevezetesen Claudianusndl. Az 6 miivei megvoltak Zrinyi
konyvtdrdban, és a vonatkoz6 Claudianus-hely (amely rokon egy Ausonius-hellye]) —
mint ezt Ernst Curtius meggy6zGen bebizonyitotta — éppen a barokk kordban, pl.
Zrinyi spanyol kortdrsaindl Orvendett nagy népszerliségnek. A facsimile kiadds megjele-
nése azért is fontos, mert ez remélhetdleg 1j lendiiletet ad Zrinyi kotet-kompoziciéjd- =
nak kutatdsihoz. Egy részletkérdésre a kotet epigrammdinak miifajtorténeti helyére =
mdris igen értékes megdllapitisokat olvashatunk Kovics Sindor Ivdn tanulmédnyiban.

Szorényi LdszIo

Helyreigazitds

A Hungarolégiai Ertesitd 1980. évi II. évfolyamdnak 78. oldaldn tévesen kozoltiik
a Kerényi Kdroly és a humanizmus c. kétet adatait. A konyv a Svdjci Magyar Irodalom-
és Konyvbardtok Kore és az Eurépai Protestdns Magyar Szabadegyetem kozos kiaddsa.

Az ismertetés mdsodik bekezdésének elsG sora helyesen »Amikor Luganoban a “
Svdjci Magyar lrodalom- és Konyvbardtok Kore rendezésében” -



