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Pétlasok az 1977. évi konyvismertetésekhez

An Anthology of Ugric Folk Literature.

Tales and Poems of the Ostyaks, Voguls and Hungarians. Selected and with an
Introduction by Marianne D. Bimbaum, translated by Michael Heim and Charlotte
Rogers. Miinchen, 1977. 239 1. (Verotfenthchungen des mesch—Ugnschen Seminars
an der Universitdt Miinchen. Serie C Band 5.)

Az antolégia f6 értéke — az, hogy végre megjelent! Tobb mint szdz év ota
esedékes mar a finnugor nyelvcsalddon beliil az ugor népek (a magyar, a vogul és
az osztjak) koltészetének egyiittes vizsgalata. E vizsgalattdl — természetesen — tavol-
rél sem varhatok olyan eredmények, amelyek példaul a finnugor nyelvcsaladon
beliil az Un. finnségi vagy akar az On. permi csoportba tartozo népek folklorjanak
egybevetésébdl adodnak, hisz az emlitett csoportok tagjai kdzott a kapcsolatok mind-
maig él6k, a nyelven til kulturalis Gsszetartozasuk is nyilvanvalé. Koztudomadsu,
hogy a magyarok elddei legalabb haromezer éve szakadtak ki az ugor k6zosségbdl,
s legkizelebbi nyelvrokonaiktdél — azota is — tobb ezer kilométernyi tavolsagban
élnek. Ezek a tények foltétleniil meggondolkodtatok, de mégsem lehet eleve kizarni
az ugor népek folklorja egyiittes vizsgalatanak lehet6ségét. A miincheni kétet anyaga
rendkivill szertedgazd, az osztjdk hdsének, a vogul sorsének s a magyar ballada
kozott tobb az eltérés, mint az egyezés, mégis szerencsés Otlet volt Utjara bocsatani
ezt az antoldgiat, amelynek tovabbfejlesztésére és érdemi elemzésére a magyar
tudomanynak (a verstannak, a folklorkutatasnak, az Gskoltészetkutatasnak) kell majd
vallalkoznia.

Domokos Peéter

Domokos Péter: Uralisztikai olvasokdnyv.
Tankonyvkiadd, Budapest, 1977. 634 1.

E szoveggylijtemény — jellegét tekintve — egyetemi segédkonyv. ElsGsorban a
leendé magyartanarok (de szélesebb olvasokGzOnség) szdmara (is) késziilt, azzal a
céllal, hogy tudomanyos szempontbdl helytalld ismeretekhez juttassa az érdekl6d6t
az uralisztika legkiilonfélébb kérdéseiben. A magyar és a nemzetkdzi szakirodalom
altalaban nehezen hozzaférhetd legfontosabb miiveib6l ad valogatast a kétet. A ko-
zOlt cikkek, tanulmanyok, tanulmanyrészletek tematikusan harom nagy csoportba
sorolva Keriilnek az olvasé elé: Gstorténet-néprajz, népkoltészet—mitoldgia és iro-
dalom. Mindegyikhez valogatott bibliografia ad tovabbi utmutatot.

Heverdle Ldszloné
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Kesztyiis Tibor: Katalog der finnisch—ugrischen Bestdnde . . .

- Gdottingen 1977. (Niedersichsische Staats- und Universititsbibliothek) 1-4. két. .-

A négykotetes kiadvany a Niedersichsische Staats- und Universitétsbibliothek
katalogusfelépitését tiikrozi. Az elsd kotet a konyvtarban talalhatdé 1946 eldtt meg-
jelent kotetes miivek leirasait tartalmazza, a magyar és a finn torténelem, irodalom- és

nyelvtorténet témakorébsl. A masodik kotet a magyar és finn vonatkozasu egyéb ~

szakirodalmat oleli fol, kivéve az irodalom és a torténelem teriiletét. A harmadik
kotet a finnugrisztikai folyéiratdllomany cimleirasait osszegzi. Ugyancsak a 3. kotet-
ben talalhaté az els6 két kotet betlirendes mutatdja, szerzOk és cimszavak szerint.
A kotet Osszeallitoja kilatasba helyezte a kiegészitG kotetek megjelenését is, melyek
otévenként keriilnének kiadasra.

A nagy értékil anyagot 6sszegz kataldgus hasznalhatdsagat azonban nagy mér-

tékben akadilyozza, az - anyagi okok miatt — csupan sokszorositdsi technikaval
megvalositott leiras, amely a kézirasos cédulaanyag reprodukcidja.

Kosa Francisc: Apor Péter kéziratainak helyesirdsa és hangtana.

Németh S. Katalin - =~

(Doktori disszertaci6 tézisei.) Cluj~-Napoca, 1977. 37 1. (Magyar és roman nyelven.) ..

A disszertacio a XVIIL. szazadi erdélyi irodalom egyik legérdekesebb egyénisé-
gének, Apor Péternek a munkassagival foglalkozik. A szerz6 — mivel az eddig
megjelent kiad4sok nyelvészeti szempontbdl nem mérvadék — Apor Péter kéziratait
vizsgalta meg helyesirasi és hangtani szempontbol. Az 1702 és 1750 kozott kelet-
kezett kéziratok lehetévé teszik az ,,ir6 nyelvének diakronikus szempontu vizsgalatat”.

A vizsgalatok célja és eredménye az utolso fejezetben nyeri el summazatat, a szerz6 k

foglalkozik az eltér§ miifaju kéziratok (levelek, memoar, verses irodalmi alkotdsok)
miifaji sajatossigaival, a nyelv id6beli viltozisaval és elhelyezi Apor munkassigat
a XVIII. szazadi egységesiilé irodalmi nyelv fejlédésében.

Németh S. Katalin

-
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Agg Gadbor: Ragadvinynevek 22 Zala menti falubol.
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutatd Munkakozossege
Budapest, 1978. 84 1. (Magyar Személynévi Adattarak. 20. sz.)

A gyiijtésre kivalasztott teriilet szervesen kapcsolodik Ordig Ferenc nagy névtani
gylijtéséhez (Személynévvizsgalatok Gocsej és Hetés teriiletén. Bp., 1973.), és adat-
foltarasaban, gyiijtési, kozlési modszereiben is koveti ezt a munkat.

Két szempontbol vizsgalja a szerz6 a ragadvanyneveket. ElGszor jelentéstani
sajatsagok figyelembevételével osztalyozza a teljes névanyagot, Gsszevonva a vizsgalt
22 ko6zség valamennyi adatat. Ez a folosztas tulajdonképpen a névadas inditékat
is tiikr6zi, a legtébb név mellett azonban nemcsak eredetmagyarizatot talilunk,
hanem utal a név hangulatara, amelybdl funkciondlis kovetkeztetéseket is le lehet
vonni.

A masodik folosztas kettds szemponti. Egyrészt a nevek szerkezeti sajatsagait
veszi alapul, masrészt pedig valamennyi kutatott k6zsége anyagat kiilon-kiilon veti
a fonti vizsgalat ala. A pontos egyeztetés céljabdl megadja a ragadvanynevet visel6k
hivatalos neveit.

A gazdag anyag sok j adatot tartalmaz a tovabbi vizsgalatok, nagyobb Ossze-
vetések szamdra, de hidnyzik a kotetb6l a folhasznalist megkdnnyité betlirendes
névmutatd. -

: Hajdu Mihdly

Antal Laszlo: A jelentés vildga.
Magveté Konyvkiad6, Budapest, 1978. 173 1. (Gyorsul6 id6)

A konyv bevezetGjéb6l megtudjuk, hogy f6 feladata a jelentéssel kapcsolatos
két téves felfogas, két elSitélet megingatisa és a terminoldgiai ziirzavar eloszlatisa.
Az egyik felfogis szerint a nyelvi jel jelentése azonos a jel6lt tirggyal, a masik
felfogas szerint pedig a jelentés az a mentalis kép, képzet vagy fogalom, amely akkor
meriil fel benniink, ha a sz6t halljuk. Antal hangstlyozza, hogy a jelentés nem az
egyének fejében él, hanem az egyes egyén tudatan kiviil, attdl fliggetleniil; tehat
objektiv jelenség.

A kOnyvben rovid attekintést kapunk arrol, hogyan tortént a jelentés vizsgalata
az Okortdl napjainkig, a strukturilis nyelvészetig. A nyelvi jeloléshez 6t tényezd
- beszél8, hallgatd, jel, jel targya, jelentés — sziikséges. A jelentés, a jelek haszna-
lati szabalya, ,nem része a nyelvi jelnek, hanem feltétele”. A hagyomanyos jelentés-
tan Osszekeveri a jelentést és a denotatumot, a jel targyat. Ezt az is mutatja, hogy
a jelentés hatarozatlansagar6l beszél és megkiilonboztet konkrét és absztrakt jelentésii
szavakat. Ennek a nyomai jelentkeznek akkor is, amikor a nyelv szavait ,igazi és
al-szavakra” valasztjuk szét. Vizsgilja a szerzd a jelentés és a szovegOsszefliggés
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viszonyéat is. Az autonomistak szerint a szé jelentése fliggetlen a koérnyezettOl,
a kontextualistdk szerint a szonak csak a szovegben van jelentése. Antal szerint
»a jelentés 1ényegében és altalaban flggetlen a kontextustdl, azaz a szOvegossze-
flggéstdl”. A kontextusban egymds mellé keriild morfémdk nem egymas jelentését
mébdositjdk, hanem egymas denotatumait irjak pontosabban koriil. Mindezek figye-
lembevételével hatarozza meg a szinonimakat és a homonimakat. Helyet kap a
kényvben a kiilonb6z6 nyelvi elemek és a jelentés kapcsolatinak vizsgalata is. A szerz6
cafolja a fonologianak azt a tételét, hogy a fonémak jelentésmegkiilonboztetésre
szolgalnak. A fonéma nem jel, hanem csak jelrész, a nyelvben csak a morféma jel,
a sz6 és a mondat jelkombinacid. Vazolja Antal a nyelvtudomany egyik sajitos
irAnyzatanak — a metalingvisztikanak — a legfontosabb megallapitdsait, néhany kritikai
megjegyzést fiiz e megillapitisokhoz és érinti a jelentés és a forditds viszonyanak
néhany kérdését. Végezetiil elkiiloniti a nyelvtudomany és a logika illetékességi korét.
Kiilonvélasztja a mondatot és az itéletet, kiillonbséget tesz az itélet formaja és az
itéletet tartalmazé mondat formaja kozott, bebizonyitia, hogy a mondat tartalma
és az itélet tartalma ugyanaz a dolog. A nyelvtudomany a mondatok formajaval,
a logika pedig az itéletek formajaval foglalkozik. Tisztdzza a kettGs megértés fogal-
mat: minden mondat két sikon értheté meg, a jelentések sikjan és a tartalom
sikjan.
A koOnyv osszefoglalassal zarul és bOséges irodalomjegyzék egésziti ki.
Molnar Ildiko

Baranyai Decsi Janos: Adagiorum. .
(Eotvos Lorand Tudoményegyetem) Budapest, 1978. 8 + 425 1. (Fontes ad Historiam
Linguarum Populorumque Uraliensium. 5. sz.)

Molnar Jézsef gondozasaban és elGszavaval jelent meg fakszimile kiadasban
Baranyai Decsi Janos Adagiorvm graecolatinovngaricorvm chiliades quinque cimdi,
1598-as bartfai kiadasi munkaja. A k6nyv maga régéta ismert a frazeoldgia kutatoi

elétt, s jol tudjuk, hogy valédi szolasokon, k6zmondasokon kiviil szalloigéket, iro- R

dalmi idézeteket is tartalmaz szép szammal. Rendszerezése azonban mechanikus,
csak ezres, szazas, tizes csoportokba foglalva kozli anyagat. Emiatt a rendezetlenség
miatt alig hasznalhatd, s elismerve hallatlan nyelvészeti, stilisztika értékeit, nem
tekintjiik a magyar frazeoldgia szempontjabol megkézelithet6nek a munkat. Ez az j
kiadas éppen ezt segitheti el6.

Baranyai Decsi kényve kapcsan szolni kell néhany szét az egész sorozatrol,
amely tudomanytorténeti jelent6ségii lehetne, s hogy még nem valt azza, nem a szer-
keszték (Erdédi Jozsef és Molnar Jozsef) jol atgondolt és kovetkezetesen véghezvitt
szerkesztési elveinek hibaja. Inkabb a kis példanyszambdl és a terjesztés gondjaibol
fakad. Eddig minden esztendGben megjelent egy-egy igen értékes, hidnyp6tlé munka:

1. Vlagyimir Iszlavin: Szomojedii. Szanktpeterburg,1847. Bp., 1974. 5 + IV +
142 lap, 1 (korabeli) térkép, sok szovegkozti rajz.

2. Pesti Gabor: Nomenclatvra sex lingvarvm, Latinae, Italicae, Gallicae, Bo-
hemicae, Hungaricae et Germanicae . . . Wien/n/, 1538. Bp., 1975.

3. (Régi magyar naptarak.) Szekely Istvan: Calendarivm magiar nielwen. /Krak-
ko, 1549-1550.); Kalendarium az 1573. esztend6re Jacobeus Sztanisz1otdl. Kolozsvar,
1572.; Misocacus, Wilhelm (pseud.): Prognosticon. Kolozsvar, 1578.; Kalendarivm es
ez mostani MDLXXIX esztendoben tortenendd neminemii dolgokrul ... Irta
Slovacivs Peter craccai astrologus. Magyarra fordetotta Peechi Lukach. Nagy Szombat-
ba 1579. - Bp., 1976. .
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4. (Régi magyar nyelvtanok.) Sylveszter Janos: Rvdimenta grammatices dona-

... Cracouiae . . . 1527.; Sylvester Janos: Gramatica Hvngarolatina . . . Neanesi,

An. 1539.; Dévai Bir6 Matyas: Orthographia vngarica. /Craccouiae/, 1549. - Bp.,
1977. XIV + 64 + 96 + 31 lap.

Valamennyi koétet fotomechanikai eljarassal, az eredetihez teljesen hii fakszimile

kiadasban jelent meg, tehit a legalaposabb és legsokoldaliibb tanulmanyozasra ad

lehetGséget a kutatoknak.
Hajdii Mihdly

W. Bir6 Agnes — Grétsy Ldszlo — Kemény Gabor: Hivatalos nyelviink kézikinyve.
Masodik, atdolgozott kiadas. Szerkesztette Grétsy Lasz16. Kiadja a Pénziigyminisz-
térium Allamigazgatasi Szervezési Intézete. Budapest, 1978. 346 1.

A hivatal a maga hivatali és hivatalos nyelvével manapsag nem kis gondot
okoz nyelvmiivelGinknek és a nyelvet helyesen hasznalni kiviné igényes nagyk6zon-
ségnek. Amikor ,egy-egy hivatalos nyelvi torz széveget elemziink s birdlunk, nem
az a kifogasunk, hogy ez a sz6veg hivatalos, hanem, hogy kérmdnfont, nyakatekert
vagy akar érthetetlen. A hivatalos szovegnek igenis hivatalosnak kell lennie, de j6
értelemben annak. A hivatalos irattél pl. idegen a bizalmas, népiesked8, anekdotazd
hang és stilus, a hibaznank, ha a szoveget akir a szépirodalom, akar a szaktudo-
manyok,“akar a tarsalgas nyelvéhez probalnink igazitani. Abban sem volna koszo-
net, ha er6szakot akarnank elkévetni a hivatalos nyelv sajatos — és massal nem
helyettesithetd — szavain, szakkifejezésein, s keresztes hadjaratot hirdetnénk az
olyanok ellen, mint beidéz, beiskoldzds, jogorvoslattal él, potelGiranyzat, tankitelezett-
ség stb."(Grétsy Laszl6: Hivatalosan, de kozérthetGen, Edes Anyanyelviink 1979/2: 4)
Hogyan igazodjunk el a kérdés Gtveszt6iben? Ehhez ad segitséget a most masodik -
kiaddsban megjelent Hivatalos nyelviink kézikonyve.

A kiadvany felépitése szotarszeril. Betiirendbe szedett szocikkek foglalkoznak -

egy-egy szo, kifejezés, témakor nyelvhelyességi kérdéseivel. Ennek megfelelfen a sz6- . ’

cikkek élén althat a targyalando szé (pl. bepotol, bonyolir), kifcjezés (pl. bekeriilési
koltség, helye van vmnek), témamegjelolés (pl. egyeztetés, idegen szavak helyesirasa,
divatszavak stb.) Az elébbiek délten, az utobbi allo betiivel szedve. Az alaposabb
tajékozodas érdekében néha a szocikket egyéb helyekre valé utalidsok zarjak. Szin-
tén a konnyen kezelhetOséget szolgalja a kotet végén talalhaté szOmutatd. A nyelvi
jelenségek megitélése alapos, koériiltekintd, differencialt. A kifogasolt szavak helyett
altalaban tobb valtozatot is javasolnak a szerzék a jelentésre, stilusra, és nyelven
kiviili tényezokre vald utalassal. (Lasd pl. a paronimak (adaptdl - adoptdl, felszo-
lalas — felszolamlds, faradsdg - faradtsdg stb.) vagy a magdzds — onozés — tegezés
szocikkeit.)
AKki a nyelvhelyességi kérdések irant behatobban erdeklodlk, valogathat a329-30.
oldalon felsorolt szakirodalombol.
Juhdsz Dezsé

Deme Laszlo: Kozéletiség, beszédmod, nyelvi milveltség. . S
Kossuth Konyvkiado, Budapest, 1978. 122 L '

A szerz6 a helyes kozéleti magatartids szabidlyait és a kozéleti beszédmod
rejtélyeit kivanja megvilagitani olvasmanyos formaban a nagykozonség elétt. Deme
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hiarom nagyobb részre tagolja munkajit. Az 1. fejezet, A kozéleti megszolalis fon-
tossaga és nehézségei cimen a kozéletiség fogalmat tisztazza, szemléletes moédon
Osszehasonlitja a magéanéletet és a k6zéletet, sorra veszi a kozélet rétegeit, és utal
arra is, hogy a kozélet és a kiozéletiség fogalmanak tartalma és terjedelme koron-

ként véltozik. Napjaink kozéleti stilusat még ma is a multbol 6rokolt nyakatekert, elide-

genedett irottsig hatdrozza meg. A jov6ében ... a mindennapi, a kozéleti és a
hivatali nyelvhasznalatnak Gssze kell érnie”. E cél eléréséhez ad segitséget a konyv
2. és 3. fejezete. A kozéleti megszolalas helyzeteir6l és fajtairol szélva Deme sorra
veszi és jellemzi a killonb6z6 el6 nem készitett megszoélalasfajtakat: a maganbeszél-
getést, az ligyintézést és targyalast, a hozzaszodlast, a részvételt a vitaban, a tajékoz-
tatast és a nyilatkozatot. A beszélt nyelvi miifajok masik csoportja elGkészithetd.

Ezekkel (a felsz6lalassal, a beszamoldval és jelentéssel, az elnokléssel és vitavezetés-

sel, az lidvozléssel, bucsuztatassal és koszontOvel) is megismertet. Deme Laszld
konyve. A fejezetet néhany altalanos jo taniccsal teszi teljessé a szerz8, és utal

a kozéleti jellegii irasbeliség hatasara is. Végiil a kOzéleti megszolalds anyagit és e

formajat vizsgalja. A gondolkodas eszkdze a nyelv és a beszéd. Gondolataink to-
vabbitasa akkor lesz sikeres, ,, . . . ha ismerjiik a nyelvi elemek (szavak) értékét, meg-
tartjuk a megalkotds (a mondatszerkesztés) szabalyait, s ha a masik fél, a »cim-
zett« is ismeri Oket”. A koOnyv tisztazza a szavak értékét, szOvalasztasi és szo-
haszndlati tandcsokat ad. Mivel korunk megteremtette a felolvasas miifajat, amely a
természetes él6beszéd és az irott szoveg k6zott helyezkedik el, meg kell ismertetni az
olvasot az élGbeszéd és az iras szerkesztésmodjival, hasonl6sagaival és kiilonbségei-
vel. Mindezek figyelembevételével latia el a szerz6 olvas6it mondatszerkesztési
tanicsokkal. A mondat csak részegész, a széveg része. Minden mondat megszer-
kesztett, de beszerkesztett is egyben, mert csak igy biztosithatd a szoveg folyamatos-
saga, egysége. Maga a beszédmii egységes, de tagolt is, mert csak igy lehet ,for-
rasa és segitGje” a szOveg megértésének. A fejezetet szGvegszerkesztési tanicsok
zarjak.
A konyv igen olvasmanyos, példaanyaga gazdag, szemléletes. :
. Molndr Ildiko

Dienes Dora: A szerkesztettségi hianyossdg és szovegosszefiiggésbeli kiegésziilése.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1978. 91 1. (Nyelvtudomanyi Ertekezések 98. sz.)

Napjaink nyelvészetének egyik jellegzetessége a sz6vegre, a beszédmiire irinyuld
kutatasok fellendiilése, a saussure-i értelemben vett parole-lingvisztika miivelése.

Dienes Dordnak a szovegre vonatkozoé vizsgalatai a hazai szovegtani kutatasok-
hoz kapcsolodnak, elsGsorban Deme Ldszlé munkassagianak eredményeire épiilnek.
Ebben a dolgozataban - adott korpuszt elemezve - azt vizsgéalja, hogy a magyar
szévegekben milyen konstrukcionalis hidnyossiagok lehetségesek, jellemzdek, illetSleg
a beszédmiivekre jellemz6 elliptikus mondatok, tagmondatok és szintagmék hogyan
egésziilnek ki, valnak egyértelmiivé a kontextusban, a szOveg egészében.

Harom egyenl6 terjedelmii, de kiilonb6z6 miifajba tartozo (tudomanyos-fejtegetd,
ko6z16 és szépirodalmi) prozai szoveget elemez.

Vizsgalatai azt bizonyitjdk, hogy az elliptikus — azaz a langue-hoz tartozo
mondatforméakhoz, teljes szintaktikai szerkezetekhez viszonyitva hidnyos - monda-
tok léte a szovegek sziikségszerii, alapvetd sajatossaga. A hidnyos szerkesztés bizo-
nyitéka a mondatok koherens egésszé szervezGdésének, hiszen a szbvegen beliil
az explicit és az implicit mondatok csak egymasra vonatkoztatva vannak érvényben.

Lo
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" A szovegszerkesztés szabilyai megkodvetelik a teljes (azaz igéb6l és sziikséges =
nélkiilézhetetlen kiegészitéseib6l allo) mondatok hidnyos valtozatainak hasznalatat.
A szerzd érdekes megfigyeléseket tesz a hianyossag miifajonkénti eltérésére.
Ezeket a megfigyeléseket a végzett statisztikai vizsgalatok egyértelmiien alatdmaszt-
jak. A konstrukcionalis hianyossig tehat nélkiilozhetetlen velejardja a sz6vegeknek.
Stiluseszkdz, mely leginkibb a mindennapi beszédre és a szépirodalmi prozara

jellemzé.
Horvath Katalin

Eder Zoltan: Benki Jozsef nyelvészeti munkdssdga és az Erdélyi Magyar Nyelvmiivelé
Tarsasdg.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1978. 316 1.

Az egyetemes tudomany diszciplinai kozott a legbizonytalanabb a tudomany-
torténet ,egzisztencidja”. Kovetkezésképp egyre kevesebb a szamottevs tudomany-
torténeti munka, monografia. Az atfogo, Uj forrasokat foltard, az ismert tényeket
ujra értékeld s Uj osszefiiggésbe helyezd kutatdsokat nem helyettesithetik az alkalmi,
a kotelez, a jubileumi megemlékezések és az linnepi cikkek. Eppen ezért kiilonds
o6rommel vehetik kézbe a nyelvtudomany mivel6i Eder konyvét, amely egyben a szer-
206 kandidatusi értekezése. A disszertaci6 megvédéséhez készitett téziseiben munkaja
Iényegét a kovetkezOkben Osszegzi Eder: ,, A kutatas feladata az volt, hogy Benké
Jozsefnek, a XVIIL szizad masodik felében miikodé tudos papnak, kivalo torténész-
nek és uttoré botanikusnak jorészt ismeretlen nyelvészeti munkassagat feltarja, rész-
leteiben elemezze és Gsszefoglaldan attekintse, tovabbd, hogy a nyelvjaraskutatasban,
a nyelvujitdsban és a szokincs torténeti vizsgalatiban végzett munkija bemutatisa
alapjan kijelolje helyét a magyar nyelvtudomany térténetében és megallapitsa jelen-
tdségét a felvilagosodaskori Magyarorszagon és Erdélyben kibontakozé nyelvmiiveld
mozgalomban és nyelvészeti munkalatokban.”

Domokos Peter

Erdélyi Magyar Szotérténeti Tar.

Anyagat gy(jtotte és szerkesztette Szabd T. Attila. 1. kétet A-C. Kiriterion Konyv-
kiad6, Bukarest, 1975. 1225 1.; II. kotet Cs—Elsz. (SzerkesztG-munkatarsakkal),
1978. 1219 1.

Ot évtizedes munka eredményeképpen 6t évszdzad erdélyi nyelvi életét tarja
az olvaso elé Szabo T. Attila monumentalis méret(i és alig felbecsiilhet6 jelentGségii
nyelvtorténeti szotaraban, melybdl eddig két kotet hagyta el a nyomdat. A szer-
keszté a korabbi magyar szotorténeti kutatasok és kiadvanyok hidnyossagait, egyol-
dalusagait felismerve — a hozzavetGlegesen egymillié adatot tartalmazé Tarban —
arra torekedett, hogy az erdélyi magyar nyelv szokincsét ,életes kozelségben, min-
dennapos kavargasaban, lendiiletes mozgasaban, valtozasiban mutassa be”, a XV.
szazad kozepétdl a XIX. szdzad végéig.

Kozvetlen elédjének Szamota — Zolnai (mintegy 50 ezer adalékot tartalmazo)
Oklevél-Szotarat tartja, amennyiben levél- és kézirattarakban rejtGzkodd, eredeti
irasokbdl gylijtotte gazdag anyagat. Szabd nem az egész magyar nyelvteriilet levél-
tarait kutatta at, hanem ,,csak” egy foldrajzilag koriilhatarolhaté tajegységét, Erdélyét.
Ez egyrészt az adottsagokbol fakadt, ugyanakkor a korszerii tudomanyos igényeket
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is kielégiti: a Tar hasznaldja pontosan lokalizalt, szofoldrajzilag rogzitett adatok
birtokaba jut, amelyeket nemcsak altalaban nyelvtorténeti, hanem kiemelten nyelv-
jarastorténeti kutatasokhoz is kivaldan felhasznalhat. A Nyelvtorténeti Szotar és az
Oklevél-Szotar adatai ilyen szempontbol (éppen foldrajzi rogzitetlenségiik miatt)
nem hasznalhatok.

Az erdélyi régiség irasbeliségérdl (és a benne rejtézkodd él6beszédrdl) Szabd
T. Attila sz0- (szOkapcsolat- és sz0las-) gylUjteménye teljes képet ny(jt. Teljes képet
példaul a sz6készlet valtozatossaga, tematikus sokfélesége, kiilénb6zd nyelvhasznalati
rétegekhez, csoportokhoz tartozasa szempontjabdl. Ezen a ponton is gjitott el6dei-
hez képest. De teljes képet nyeriink a Tarbol mas vonatkozasban is: mig a NySz.
és az OKISz. purista szellem{i anyaggy(ijtésével mar eleve kizarta az egykori kdzhasz-
nalatl széanyag teljességében vald bemutatisanak lehetéségét, a Tar minden kor sz6-
készletét a maga egészében szemléli, az idegen- és jovevényszavak életét is bemu-
tatja. A szavak életének végigkisérése azt is jelenti, hogy az egyes korokban hasz-
nalatos szokincsréteg mellett megtalaljuk ,,a halédéban levé régit, az éppen sziileté
és hamarosan elvetélé vagy megél6, er6t6l duzzadd ujat is”. Az egyes szocikkek
igyekeznek — hol béséges, hol szegényebb adatolassal (amit a forrasok hataroznak
meg, és ami szintén jellemz$ a szavak életére) — minél megbizhatobb adalékokat
szolgdltatni a szavak alaki, jelentésbeli, mondattani, s6t stilisztikai viselkedésére
nézve is.

A Szétorténeti Tarba az erdélyi magyar nyelv(i irdsbeliségnek csak a k6zszoi
elemei keriiltek be (pedig éppen helynévtorténeti kutatasai folyaman fordult a szerzé
figyelme, érdeklGdése az egyéb szotérténeti adatok felé). Tulajdonnevek csak bizonyos
k6znévi funkciokban, képzett formakban stb. szerepelnek a gyilijteményben. Mind-
errdl részletesen szol a szerz6 az 1. kotet eleji ,, Tajékoztatd”-ban.

A Tar szokészletének valtozatossaga, gazdagsaga a feldolgozott forrasok valto-
zatossagabdl fakad. A forraslista a helyi irasbeliségnek legkiilonbozébb hivatali és
maganéletbeli iratfajtaibol tevédott Ossze: a birtok- és szolgalat-Osszeirasok, végren-
deletek, kelengye- és targylajstromok, az élet legkiilonboz6bb kérdéseiben tartott
vallatisok jegyzokonyvi anyaga, nyugtak, korlevelek, naplok, elmélkedések, misszilisek
stb. Az anyag bizonyos torténeti szociolingvisztikai kutatasokhoz is jol fethasznal-
haté, amennyiben példaul a misszilisek esetében a levéliro, és sokszor a levél
cimzettiének az életkorara, tirsadalmi helyzetére, esetleg foglalkozasara val6 utalds
is szerepel. :

Szabo T. Attila Erdélyi Magyar Szotorténeti Tara ,,a nyelvtudomany érdeklis-
dési korén tal. .. torténeti anyagot szandékozik nyujtani, szallitani minden olyan
tudomany szamara, amely a torténetiség igényével vizsgalja az érdeklddési korébe
keriilt kérdéseket. Kiilonosen figyelemre méltdé nyelvi és szokasismereti anyagot
szolgaltat a Tar a torténettudomany, valamint a torténeti néprajz miveldi szamara.”

D. Matai Maria
. - P
Fabian Pdl — Graf Rezs6 — Szemere Gyula: Helyesirdsunk.

Szabalyzat és szojegyzék az iskolak szdmara. Szerkesztette: Fabian Pal. Tankonyv-
kiad6, Budapest, 1978.-253 1.

Az érvényben levé akadémiai helyesirasi szabalyzat (A magyar helyesiras sza-
balyai. 10. kiadas, Bp., 1954.) 438 paragrafusaval szemben 128 pontban (50 lapon)
foglalja Ossze ez a szabalyzat a magyar helyesirdsra vonatkozd alapvetdé tudnivald-
kat, azokat, amelyek birtokaban lényegében képessé valik a nyelvhasznalé gondola-
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tainak irasban vald sikeres rogzitésére, illetGleg iraskészségének kés6bbi Onalld
fejlesztésére.

Az alcim ,,az iskolak szamara” ajanlja a konyvet, de ennél idGsebb és szélesebb
olvasdk6zonség is bizton tamaszkodhat ra: az akadémiai szabalyzathoz képest ugyanis
a kiilonbségek csak mennyiségiek és formaiak, az itt kozolt szabalyok 1ényegiikben
megegyeznek az Akadémia allaspontjaval. Mas a szabalyok csoportositasa, rendszere-
zése. Egyetlen pontba vannak példaul foglalva az olyan szabalyok, amelyekben azonos
vagy hasonlo elv érvényesiil (pl. a 25. pont: , Tobb toldalékunk massalhangzojat
irdsban maganhangzé utin megkettézziik, massalhangzo6 utin nem.” Ezutin felsorolja,
példakkal illusztralva az ilyen valtakozast mutatd toldalékokat). Igy a szabalyzat
nemcsak rovidebb lett, hanem attekinthetGbb, érthetébb, konnyebben hasznalhatd
is egyszersmind.

A szbjegyzék jol egésziti ki a szabalyzatot: nemcsak azt mondja meg, hogyan
kell irni a koéznyelvben viszonylag gyakrabban el6fordulod, esetenként helyesirasi
gondot okozd szavakat, hanem gyakran a miért kérdésre is felel. Sok szd, szokap-
csolat mellett szamjeggyel (ill. betjellel) utal a szabalyzatnak arra a pontjara, amely
az illet6 alakulat irissmodjat targyalja. A szabalyzathoz valé visszalapozas feltétieniil
segm a tudatos helyesiras képességének a kialakulasat, illetGleg er6sodését.

. D. Matai Maria

Fazekas Tiborc — Hajdu Mihdly: A volt bukovinai Andrdsfalva keresztnevei (1801-
1940).

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutaté Munkakozossége.
Budapest, 1978. 56 1. (Magyar Személynévi Adattarak 21. sz.)

A flizet a bukovinai székelység térténeti keresztnévanyagat bemutatd sorozat
utols6é darabja. A t6bbi kozség nevei szintén a Magyar Személynévi Adattarakban
(MSzA.) lattak napvilagot Hajdu Mihadly k6zlésében (3. sz.: A volt bukovinai Isten-
segits és Fogadjisten keresztnevei (1785-1940) Bp., 1975; 7. sz.: A volt bukovinai
Hadikfalva keresztnevei (1790-1940) Bp., 1975; 12. sz.: a volt bukovinai Jozseffalva
keresztnevei (1836-1949) Bp., 1977.)

A bukovinai székelyek torténetének, hanyatott sorsanak rovid Osszefoglalasat az
Istensegits és Fogadjisten keresztneveit kdzreado flizet bevezetésében olvashatjuk.
Ugyanitt utal a szerz6 a k6z0s névadasi szokasokra is. Az egyes kozségek mult-
jara vonatkozd kiegészitéseket a flizetek bevezet6i kiilon tartalmazzak.

A jelen kiadvany bevezetése is megelégszik a legfontosabb szakirodalom idézé-
sével, majd ratér a gylijtés nehézségeire. Korabban ugyanis csak a reformatus egyhaz
anyakonyvei dlltak rendelkezésre Magyarorszagon. A rémai katolikus anyakdnyvek
1944-ben a jugoszlaviai Nagyfény (Stari Zednik) plébanigjan maradtak. 1977-ben ado-
dott alkalma Fazekas Tiborcnak, hogy ezeket folkutassa és neveit Gsszegylijtse.

Az igy kiegésziilt anyagot a szerzGk a felekezeti megoszlist megtartva kozlik.
Az adattar felépitése az MSzA. kialakult gyakorlatinak megfeleléen a kovetkezd.
Az els6 részben id6szakokra bontva néi és férfi névgyakorisagi listak allnak, amelyek
feltiintetik az egyes nevek szam szerinti és szazalékos részesedését is a névanyagban.
A Kijelolt korszakhatirok a bukovinai fiizetekben az OsszevethetGség érdekében
azonosak L. id6szak: 1801-1830; II. idészak: 1831-1850; IIL idGszak: 1851-1870;

IV. id6szak: 1871-1895; V. idGszak: 1896-1920; VI 1doszak 1921-1940. Osszesi-
tett névlista zérja ezt a fejezetet

Betiirendben kévetkeznek ezutin a nevek idészakonkénti megterheléssel, meg-
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tartva a nemek szerinti bontast, de figyelmen kiviil hagyva a felekezetit. Ez a mutaté
azért elengedhetetlen, mivel sok esetben csak egyes nevek viselkedésére kivancsi
a kutat6. (Egyébként minden egyes korszakban kiilon keresgélni kellene.)

Milyen egyedi jegyeket hordoz a bukovinai magyarok keresztnévadasa? Hogyan
. hatott az idegen nyelvi és kulturalis kornyezet a falvak névrendszerére? Hogyan
viszonyul ez a névanyag mas magyar helységek neveihez? Mindezen kérdésekre
megteremt6dott a valaszadas lehetdsége.

Juhasz Dezso

Fonetika '77.

Magyar Fonetikai Fiizetek 1. Vizsgalatok a hangtan koréb6l (Hangadds, hangfejlé-
dés, hangrendszer, intonacié, beszédjavitas). Az MTA 1. Osztilyanak Fonetikai
Munkabizottsiga altal szervezett Fonetika *77 tudomanyos iilésszak el6addsai. Buda-
pest, 1977. szeptember 28. Szerk.: Bolla Kilman. Budapest, MTA Nyelvtudomanyi
Intézete, Budapest 1978. 128 1.

Az (j fonetikai folyoirat elsG szamat Hajdu Peter nyité szavai inditiak utnak.
Utolso lapjain Bolla Kadlmdn szamol be a Fonetikai Munkabizottsag tevékenységérdl,
Molnar Jozsef a Nemzetkozi Fonetikai Tarsasagrol ir, majd Kassai Ilona ad hirt,
el6zetes tijékoztatast a Fonetika *78 tudomanyos iilésszakrol.

Bolla Kalman elnoki megnyitéja utan a Fonetika ’77 tudomanyos {ilésszak
eléadasai kbvetkeznek.

Tarnoczy Tamdas: A hangrés néhany tulajdonsagarol szolt. Modot, lehetGséget
kellett talalni a hangszalagok rezgésének kozvetlen tanulmanyozéasara. Korabbi vizs-
galatok ismertetése és a hozzajuk flizott kritikai megjegyzések utdn sajat kisérletét
ismertette. Kozonséges alapsipokkal vizsgaltik meg, hogy egy geometriailag kis méretii
rés dramtanilag és akusztikailag résnek szamit-e. Véleménye szerint az egynyolcadara
csOkkent nyitott rés gyakorlatilag mar zartnak tekinthet. Tovabbi vizsgalatot kivan
a teljesen idegimpulzusokkal ,finomszabalyozott” szalagmozgas. (5 abra. Angol ki-
vonat.)

Frint Tibor dr. A hangképzés szervi eredetli zavara cimmel tartott el6adast,
amelyet igy foglalt 6ssze: , A gége szintjén keletkezd szervi elvaltozasok kovetkez-
tében a hang fatyolossaga vagy rekedtsége fejlédik ki. Lerogzithetjiik, hogy a hang-
képzés zavara elsGsorban a rekedtség kiilonboz6 fokozataiban, hangtOrésben jut
kifejezésre . . . Végeredményben olyan hangképzés-mechanikai zavarok keletkeznek,
melyek megbontjak a hangképzés serodynamias-neuromuscularis élettani mikodési
egységét”. (14 abra. Német kivonat.)

Gosy Maria: A széhangsor kialakulasa a gyermeknyelvben cimii el6adasaban
a kifejez6 siras négy alapfajtijanak ismertetésével, majd a gégicséléssel foglakozott.
A hangok jelentkezési sorrendje utin a szohangsor létrejottével zarta elGadasat.
(2 tablazat, 8 abra. Angol kivonat.)

Hirschberg Jend dr. A gyermek beszédfejlédésének f6bb orvosi vonatkozasaival
foglalkozott. ,,Az élettani beszédkialakulds normainak, egyes etapjainak felsorolasa
utdn a szerz6 a megkésett beszédfejlédés tiineteit, gyakorisagat és az aetoldgiai
- tényezGket ismerteti. A Heim Pal Gyermekkorhaz foniatriai rendelésén 6t év soran
100 megkésett, koros beszédfejlédésii gyermeket észlelt”. Ezek vizsgilata alapjan
allapitotta meg és rendszerezte az okokat. A szamtalan, sokszor egymasba folyd
oki tényezd tisztdzasahoz orvos-gyogypedagégus-pszichologus egyiittmiikodése, a
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killonb6z6 funkciokat, képességeket vizsgaldo és meghatirozo tesztek alkalmazisa
sziikséges.

Molnar Ildiko: A hanghelyettesitések tipusait vizsgalta a gyermeknyelvben (18—
21 honapos kor kozott). Sajat gyermekének beszédét vizsgalta. A helyesen és a tor-
zan képzett magian- és massalhangzok utan a massal helyettesitett (és a helyette-
sithet6) hangokkal foglalkozott. Nyolc pontban foglalta Gssze az ingadozas legjellem-
zGbb tipusait. (2 tablazat. Angol kivonat.)

Bolla Kdlman: A magyar maganhangzok akusztikai analizise és szintézise cimi
eldadasdban altalanos helyzetképet adott a beszédfolyamat akusztikumanak kutatasa-
rol. Aldhuzta e kutatasok nagy jelentGségét. Ahhoz, hogy a fonetika bet6lthesse szere-
pét, fejlett miszaki-technikai bazis és interdiszciplinaris kutatasok sziikségesek. Beszé-
dének ezt a részét a fonetikai mechanizmus miikodési modelljének bemutatasa zarta.
Ezutin a magyar beszédhangok akusztikai elemzésének el6zményeir6l szolt, majd az
analizis és a szintézis eszkozeit, modszereit ismertette. A magyar kéznyelvi magan-
hangzok akusztikai paramétereinek, a formansstruktira adatainak, valamint az el6ada-
son megszolaltatott hangillusztracibk bemutatasa kovetkezett. (2 abra, 5 tablazat.
Angol kivonat.)

Olaszy Gabor: Szintetizalt magyar maganhangzok formansintenzitas- és formans-
savszélesség értékeit ismertette. A beszédhangok komplex akusztikai vizsgalatahoz
ma mar analizisiik és szintetizaldsuk is hozza tartozik. Az MTA Nyelvtudomanyi
Intézetének Fonetikai Laboratériumaban vizsgaltak elGszor ezzel a komplex maod-
szerrel a magyar maganhangzok rendszerét. E vizsgalat eredményeir6l adott szamot.
(1 tablazat. Angol kivonat.)

Subosits Istvan: Energiaeloszlas a magyar /s/ és /S/ hangok hangszinképében
cim{i elGadasa ismertette a korabbi kiilfoldi és magyar vizsgalatok eredményeit.
58 n6 és 17 férfi kiejtésében ,Sajat vizsgalataink arra kerestek valaszt, milyen
spektralis jellemz6i vannak a helyesen képzett magyar /s/ és /S/ hangoknak. Milyen
energiaeloszlast lehet tapasztalni az emlitett hangok hangszinképében az id6 és a
frekvenciaskala koordinata rendszerében?” Szonogramjainak értékelése utan kozolte
a kapott eredményeket, majd réviden osszefoglalta a tanulsagokat. (16 dbra. Német
kivonat.)

Kassai Ilona: Sva-jelenségek a magyar beszédben. Ha a hangfolyamot vizsgal-
juk, olyan jelenségekkel talalkozhatunk, amelyek az izolalt hangok elemzésekor
nem merilhetnek fel. Kassai ezek k6zul a Sva / @/ hangjelenséggel foglalkozott.
Megjelenésének okait vizsgalta, majd spektrografikus anyaguk adataival timasztotta
ala véleményét. (2 abra. Angol kivonat.)

Bartok Janos: A négyféle kérd6 hanglejtés-t vizsgalva arra mutatott ra, ,,aminek
egy korszer(i, nem magyar anyanyelviiek szdmara kiadott tankényvben rovidre fogva
benne kell lennie”. (Német kivonat.)

Szende Tamas: A felsiklo hanglejtésforma létrejottének magyarazata a hang-
lejtés-képzés modozatai alapjan cimii el6adasaban leirta a felsikl6 hanglejtést, majd
e dallamforma létrejottének okat kereste.

Vinczéné Biré Etelka: A fonetikai hibak javitisanak dinamizmuséardl szélva a
beszédkorrekcié eredményességét meghatirozo tényezokkel, a végzett munka érté-
kelésével foglalkozott. A pOszeség jellemzéit és leggyakoribb valfajait vizsgalta.

Gereben Ferencné: Sulyos beszédhibasok vizsgilata és terapidja cim( elGaddsa
azoknak a gyermekeknek a problémaival foglalkozik, ,akiknél a beszédfejlédés
kialakulasanak ideje eltolodik, a megértés, a kifejez6készség karosodott, a beszéd-
tanulas folyamatiba mesterségesen kell beavatkozni”. (Angol kivonat.)

Mohr Janos: A dadogdk kezelésének tervezhet8sége ,terapias programban” cimii
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el6adasaban a kGszegi Beszédjavité Intézet tizendt év alatt kialakult, t6bbszor at-
dolgozott, javitott, dadogok részére készitett terapias programjat ismertette. (1 tab-
lazat. Német kivonat.)

Babai Ldszlo: Az emlékezeti hangoztatasok (beszéltetések) jelentGsége, szerkezeti
és kivitelezési formai a dadogas terapidjaban cimmel a Mohr altal ismertetett terapias
program Emlékezeti hangoztatasok cimii részét fejti ki. Néhany alkalmazott szerkezet
beszédfeldolgozasanak menetével, modszereivel ismertette meg a tudomanyos iilés-
szak résztvevoit. (Német kivonat.)

’ Polonyi Szilard

A foldrajzi nevek gyiijtésének, ellendrzésének és kbzzétételének kézikinyve.

Irtdk Balogh Lajos, Bognir Andras, Deme Laszl6, Hajdi Mihdly, Kiraly Lajos,
Marké Imre Lehel, Ordog Ferenc, Papp Ldszlo, Pesti Janos, Rénai Béla, Szabd
Jozsef, Varkonyi Imre, Végh Jozsef. Kiadja az MTA Nyelvtudomany1 Intezete
Budapest, 1978. 114 1. . S

A magyar nyelvtudomany és névtudomany alighanem egyik legnagyobb szabasa
véllalkozasa az, amely célul tlizte ki, hogy az ezredforduloig Osszegyijti és kiadja
az orszag egész helynévanyagat. Az alapvetd cél a gyors pusztulasra itélt é16 név-
anyag megmentése. Ma mar kézismert és kozhelyszamba mend megallapitas, hogy
a helynevek nemcsak a nyelvtudomany szamara jelentenek kimerithetetlen kincses-
banyat, hanem szdmos mas tudomany (pl. a torténettudomany, néprajz, telepiilés-
torténet, helytorténet stb.) becses forrasai. A tobb szdzezer név modszeres Osszegytij-
tése csak Osszefogissal — sok Onkéntes gyiijtGvel és viszonylag allando iranyitd gar-
daval lehetséges. A szakemberek, akik a gylijtGket felkészitik, a beérkez6 anyagot
ellenérzik, kiegészitik és k6zzéteszik, az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének és néhany
felsGoktatasi intézménynek a munkatarsai.

A kotet felépitése a munkalatok rendjét koveti: harom — cimben is jelzett —
fejezete: 1. A gyiijtés; II. Az ellenérzés és kozzététel, II. A lektoralas és a szer-
kesztés.

Az els6 tanulmanyt Varkonyi Imre irta a Somogy megyei tapasztalatok alapjan.
A sikeres gytijtés alapfeltételével, a szervezéssel foglalkozik.

Ezutan hangjel6lési itmutatdé kovetkezik az 6nkéntes gylijték szamara.

Bognar Andrds és Hajdu Mihaly k6z0s tanulmanyanak targya egy Gjabban el6-
keriilt, szamos nehézséget rejt6 kérdéskor: a tanyarendszer(i telepiiléseken folyd
helynévgyiijtés elmélete és modszerei. A problémat jol érzékelteti, hogy példaul
Bacs-Kiskun megyében 50 000 kiilteriileti lakott hely van, ebbdl tobb mint 30 000
szérvanytanya. Van-¢ minden tanyanak neve? Tulajdonnév-e a tanyanév? Belteriilet-¢
a tanyak6zpont, egyaltalan mit tekinthetiink szérvanytanyanak vagy tanyakozpont-
nak? Ezek az alfejezet kozponti kérdései.

Hogy a begylilt anyag tudomanyos forras értékii legyen, tiizetesen ellenGrizni
kell, ki kell egésziteni, kisebb hianyossagok még a lektoralas és szerkesztés soran
is kideriilnek. E munkalatok alapelveirél, menetrendjérdl is tajékoztat a kézikonyv.
A nyelvi hiiség megkozelitését célozzak - egy-egy részletkérdés tiizetesebb vizsga-
lataval — azok az irasok is, amelyeknek témaja példaul a névadatok feljegyzésmodja,
a nevek morfologiai szerkezete, lexikai, alaktani variansai, a névelemek tagolasa,
a nemzetiségi nyelvek féldrajzi neveinek specidlis gondjai, az irasbeli nevek kozzé-
tétele, a foldrajzi nevek értelmezése. A kozlés technikai oldalaval, a filologiai appa-
ratussal is megismerteti a kotet az érdekl6d6t.
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Amit most elmulasztunk a gy(ijtésben, kézzétevésben, majdnem biztos, hogy az
utdnunk jév6k nem tudjak potolni. A foldrajzi nevek gylijtésének, ellenGrzésének és
kozzétételének kézikOnyve ezért nelkulozhetetlen segédeszkoz lesz a szakteriilet
miivel6i szamara. :

Juhasz Dezso

Gadl Edit: A birtokolds kifejezése a mai magyar nyelvben.
Akadémiai Kiado, Budapest, 1978. 71 1. (Nyelvtudomanyi Ertekezések 97. sz.)

A bevezetésben a nyelvi szinteket mutatja be a szerz. Meghatarozasa szerint
»azoknak a nyelvi elemeknek az Osszességét tekintjlk nyelvi szinteknek, amelyek
~ a tobbiekhez viszonyitva — tGbblet-informacio kdzvetitésére alkalmasak, s amelyek
alakilag is egységet alkotnak”. Hét szintet kiilonbéztet meg: fonémaszint, morféma-
szint, lexémaszint, szintagmaszint, mondatszint, textémaszint, szévegszint. Mindegyik
szintr6l szo6l roviden, bemutatva alaki és funkciondlis (=informaciokozl6) oldalat,
a koztiik levo kapcsolatot, az atmeneti jelenségeket.

A nyelvi szintek a vizsgalat keretéiil szolgaltak: a birtoklas kifejezéseit a szerzé
szintenként elemzi, kOvetkezetesen betartva a nyelvi jel kettGs természete megkivanta
kiilonbségtevést, ti. az alaki és a hozza kapcsolddo jelentésbeli (tartalmi, informacio-
kozl6) oldal leirasat. A birtoklast a szerzé tagabb értelemben, a nyelvtani jelentés
oldaldrdl kiindulva vizsgilja. A morfémaszinten harom fontos nyelvi elemet kell
figyelembe venni a birtoklas kifejezésével kapcsolatban: 1. a birtokragos. személy-
ragokat (-m, -d. hdz-am, hdz-ad stb.), 2. az -é birtokjelet (hdz-é) és 3. a birtokos
névmasokat (enyém, tied stb.). A szintagmaszinten jelentkezik a legtébb kifejezési
lehet8ség, ti. 1. az én kényvem, 2. a didk kényve, 3. nekem a konyvem, 4. a didknak
a kbnyve, 5. a kényv az enyém, 6. a kényv a didké. A birtoklast kifejez6 nyelvi
jeleknek két f6 tipusa van. Vannak olyan nyelvi jelek, amelyeknek egyetlen funkcidja
maganak a birtoklasnak a nyelvi kifejezése. Masok {6 funkcidjuk mellett, szemantikai
oldalrdl jelolnek birtoklast (az el6bbi tipusra 1. a birtokjelet, az utobbira a NAK
részeshatarozoragot pl.).

A harmadik fejezetben a magyar grammatika tobb vitas kérdése keriil teritékre.
A birtokos személyrag vagy birtokos személyjel? vitaban a szerzé Ggy foglal allast,
hogy atmeneti kategorianak, bar a jelekhez kozelebb all6 morfémaknak tekinti kelld
megokolas utdn a széban forgd elemeket. Az utobbi idében gyakran vizsgalt Gn.
kotéhangzok statusarol is nyilatkozik. Szamba véve az eddigi véleményeket, arra a
megallapitasra jut, hogy valdsziniileg az az eljaras helyes, ha a ,ko6t6hangzot” a rag
szerves részének tekintjiik szinkron szempontbdl. A birtokos jelzGs szoszerkezet
alakjarol és a dativuszhoz valé viszonyardl szolva leszogezi, hogy a sorrendnek
és a nyomatéknak igen fontos szerepe van. A ,tobb birtokosnak kilén-kiillén
egy-egy birtoka van” jelentés realizalasakor a mai magyar nyelvben a birtok egyes
szamu hasznalata az altalanos. A szerzd szerint ennek a magyar nyelv egyesszam-
kedvelése az oka (a férjek feleségiikkel jelentek meg az eléaddson).

Kiss Jend

B. Gergely Piroska: Magyar torténeti nyelvtan.
Cluj—Napoca, Universitatea , Babes—Bolyai” Facultatea de filologie. 1978. 133 1.

Tudomanyos szempontbél is {idvozlendé Gergely Piroska munkdja, mely — jel-
legét tekintve — a kolozsvari egyetem magyar szakosai szamara késziilt egyetemi
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jegyzet. Olyan ~ viszonylag révid, modern szemlélet(i, rendszeres, logikus és di-
daktikus — Osszefoglalasit adja a magyar grammatika torténetének, amely a maga
nemében egyediilallé. A grammatikat sziikebb értelmében fogja fel: a morfoldgia
és a szintaxis torténetét adja, kronoldgiai rendben, szinkron metszetek sorozataként,
az elémagyar kortdl kezdve a legutdbbi idGkig. A torténeti alaktani és mondattani
események szerves tartozékaként a szofajok torténetét is beleszbvi a valtozas leira-
saba.

Nemcsak leirja a nyelvi eseményeket, hanem a kiilonb6z6 nyelvi szinteken
hez mérten - a valtozasok okait, inditékait, lefolyasi madjat is bemutatja.

A nyelvet rendszernek tekintve a nyelvi valtozasokat a nyelvallapot talajan
szemléli, hiszen minden mozgas csak annak a nyelvallapotnak az ismeretében
magyarazhatd, amelyben megindul.

D. Matai Maria

Giano Pannonio 1. Annali italo—ungheresi di cultura. o o
Liviana Editrice - Padova, 1978. 183 L o

Az Eotvos Lorand Tudoményegyetem és a Padovai Allami Egyetem kozotti
termékeny kapcsolatoknak egyik formaja az, hogy a két intézmény nyelvészei két-
évenként tudomanyos konferenciara gyiilnek dssze. Az elsé ilyen tanicskozas szin-
helye — 1976. oktober 27-29-én ~ a padovai egyetem volt. Osszesen 13 el6adas hang-
zott el, f6ként a magyar—olasz nyelvi kapcsolatok torténetének targykorébdl.

Presentazione di Giovan Battista Pellegrini (VII); Breve cronaca del Convegno
(IX); Lordnd Benké, Su alcuni problemi riguardo alle ricerche dei prestiti italiani
nell’ungherese (1); Giovan Battista Pellegrini, Appunti su alcuni italianismi dell’unghe-
rese (13); Gianguido Manzelli, L’apporto italiano nei prestiti di origine orientale
di mediazione europea nell’'ungherese (31); Baldzs Janos, Etimi e confronti indo-
uralici (61); Danilo Gheno, L’evolversi della denominazione di alcuni concetti in
finnico con i raffronti ungheresi (71); Guilano Boccali ¢ Andrea Csillaghy, Prestiti
iranici in ugro—finnico: riflessioni sulla posizione delle lingue permiane (87); Andrea
Csillaghy e Arja Elina Torkke, Prestiti italiani in finnico (107); LdszIé Hadrovics,
Die Maoglichkeit ungarischer Vermittlung bei den italianischen Lehnwértern im ser-
bokroatischen (119); Pal Fabidn, La possibilita dell’influsso dell’italiano nord-orientale
sulla pronuncia latina in Ungheria (129); Ndndor Benedek, Parole d’origine italiaaa
nel lessico dell’ungherese contemporaneo (141); Miklés Fogarasi, Ungherese ,,huszar”
- — Italiano ,ussaro o ussero” (155); Zoltan Eder, 11 primo tentativo per la siste-
mazione dei prestiti italiani in Ungherese (165); Gydzé Szabo, ,Sztrada”, ,Szervo
rasegitG”,

Ezeket tartalmazza a Padovaban 1978-ban megjelent kétet, amely a tervezett
gyljteményes sorozat elsé szama. A két egyetem kozosen, felvaltva (meghatarozatian
id6szakonként, de legalabb kétévenként) szandékozik a sorozat egyes szamait kiadni
Giano Pannonio cimen.

E koteteknek a két egyetem egyiittmiikodésének dokumentaldsan tal bizonyos
fokig céljuk a sajnos még nem létezd kozOs magyar—olasz kulturalis folyoirat szere-
pének a betoltése. Reméljiik, addig is, mig ez létre nem j6het, eredményesen.

: Fabidan Pal

v
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Gulya Janos: Gyarmathi Samuel.
Akadémiai Kiado, Budapest, 1978. 202 1. (A mult magyar tudésai)

E kismonografia a finnugor (s egyben az egyetemes Osszehasonlitd) nyelvtudo-
many egyik megteremtdjérél ad pontos, korunk igényeit kielégité palyaképet. Gyar-
mathi Gtja a finnugor nyelvrokonsag tagadasatol e rokonsag folismeréséig, elismeré-
séig majd tudomanyos bizonyitasiig tanulsigos és meggondolkoztatd. Gyarmathi
a felvilagosodas igaz fiaként még képes volt nézetei feliilbiralasara, ifjabb kortarsa,
a romantikus Horvat Istvin a makacs tények ellenére sem fogadta el a finnugor
nyelvek Osszetartozasinak tanat, s egyik Gsévé valt a maig kiirthatatlan délibabos,
dilettins, rokonkeresd nyelvészkedésnek. Sajnos, Gyarmathi gondolatai, miivei (pl.
modern szemléletrd] taniiskodé magyar mondattana, gyakran emlegetett ,, Affinitds”-a)
sokkal kevésbé valtak ismertté, tudomanyt és kézgondolkodast meghataroz6 tényezd-
vé, a jozansag zsindrmértékévé. — Gulya otthonosan mozog a XVIIL. szdzad tudomany-
torténetében, szinvonalas konyvét hasznos, tovabbi olvasisra buzdité bibliografia
zarja.

Domokos Peter

Hajdu Mihdly — Molnar Jézséf‘ Az elsé magyar térkép helynevei.

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutatdé Munkak6zossége.

Budapest, 1978. 108 lap + 1 térk. (Magyar Névtani Dolgozatok 7. sz.)

450 éve (1528-ban) jelent meg az els6 magyar térkép, Lazar deak Magyarorszag-
térképe, amely pontossagaval, szépségével, a helynevek béségével koranak — vilag-
viszonylatban is — kiemelkedd alkotdsa. A térképet sokan tanulményoztak, a mun-
kanak nagy szakirodalma van. Az évfordulé azonban mégjobban rairanyitotta a fi-
gyelmet erre a becses emlékre, s az Gjsaigok megemlékezésein til tovabbi tanulma-
nyok jelentek meg szakfolyoiratokban és mas-helyeken.

A kOnyv bevezetGje utal a kozelmult legfontosabb idevagd miiveire, megadva
a részletesebb tijékozodast szolgald irodalomjegyzék lelGhelyét is. Roviden Gsszegzi
azokat az ismereteket, amelyeket a kutatds Lizar deak személyével kapcsolatban
feltart, s bemutatja a térképet keletkezéstorténetével egyiitt. A szerz6k itt emlitik
meg azt is, hogy bar a térkép helynévanyagat korabban mar masok is kiadtak,
a kiadas nehezen hozzaférhetG, és egyes helyeken pontatlan. Az Gjabb kozzététellel
a névtudomany szamdira folhasznalhatobb — utaldsokkal, szotarakkal, mutatokkal
ellatott — forrast kivantak megjelentetni. Ez a munka tehat elsGsorban adattar, amely
a tovabbi kutatasokhoz nyujt segitséget.

A legterjedelmesebb fejezet A térkép transzliteralt helyneveinek betiirendes
adattara, amely - ha lehet — azonositjia a nevet, megadja valoszinii ejtését, és kozli
a térképre utald betii- és szamjelet. A got betit latin betlire irtdk at, de szigoruan
igazodtak az eredetihez, meghagyva a sz6ban el6forduld szedési hibakat is.

A mai névalakok mutatdja azt a célt szolgédlja, hogy az egyeztetett (lokalizalt)
helynevek megkereshetSk legyenek a Lazar-féle anyagban. Kiilon csoportban kézlik
a ma Jugoszlavia teriiletére esé lokalizalatlan neveket.

Legvégiil A nevek végzédéseinek betiirendes mutatdja all. Ez a szovégmutatd
szOtar az azonos végzO6désii (toldaléka és Osszetételil) helynevek Osszegylijtését
konnyiti meg, segédletet nyujtva az alaktani, tipologiai kutatiasokhoz. Az ,a tergo”
szotar kozreadasa a magyar onomasztikaban Gttor6 vallalkozas.

¥, E

U
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Az adattarhoz mellékelt kicsinyitett térkép sajnos alig hasznalhat6, inkabb csak
illusztraciénak jo.

A mii legf6bb erénye a megbizhaté kozlés és sokoldalu adatfoltaras.

: : Juhdsz Dezsé

Hajdi Péter — Domokos Péter: Urdli nyelvrokonaink.
Tankonyvkiado, Budapest, 1978. 417 1., 6 térkép, 27 fénykép.

A magyar nyelv urali nyelvrokonait, az urdli nyelvcsaladot bemutaté kotetben
mintaszer{ien fejezddik ki, hogy napjainkban a finnugrisztika szamos tudomanyag
szorosan egybefonddo egysége. A nyelvtudomany mellett szamon tartja az Gstorté-
net, a torténelem, a néprajz, az irodalomtudomany, a miivel6dés- és miivészettorténet,
s6t az intézménytorténet eredményeit is. Szemléletileg az emelendd ki, hogy ezek
a szakteriiletek 6nallé hangsullyal vannak jelen, nemcsak az a szerepiik, hogy a nyel-
vészeti ismeretekhez, kérdésekhez szolgaljanak hattériil, kiilsé bizonyitékul. Hajdu
Péter és Domokos Péter miivében mindez maér csak azért is érzékletesen tarul
elénk, mert a nyelvhasonlitis mdodszertananak, tételes bizonyitd anyaganak csak sajatos
szempontbdl adnak teret. Az urali nyelvtudomany kérdéseinek részletes targyalasat
Hajdu Péter egyetemi tankonyvként hasznalt ,,Bevezetés az urali nyelvtudomanyba”
(Budapest, 1976. Harmadik kiadas.) cimi{i miivében végezte el. Az ,,Urali nyelvroko-
naink” ennek a kézikonyvnek tematikai és maddszertani kiegészitje — a nyelvtudo-
many és a tagabb értelemben vett finnugrisztika vonatkozasaban egyarant.

A szerzOk négy nagy fejezetre osztjak a kotet anyagat: 1. Az uralisztikai kuta-
tasok torténete és mai allapota (9-39). — II. Az urdli nyelvek genetikai kutatasa
(41-92). - III. Az urali nyelvek tipologiai és aredlis vizsgalata (93-137). — IV.
Az urali népek (139-385). — A széveges részt hangjeldlési tajékoztatas és egy tobb
mint 700 tételbdl allé bibliografia zarja le.

A mii az uralisztikai kutatasok szerves részeként mutatja be a nyelvhasonlitas
¢s az urdli nyelvcsaladhoz tartozas felismerésének torténetét is. A tudomanytorténeti
Osszefoglalast palyaképek segitik: attekinthetjiik az uralisztikaval foglalkoz6 nyelvé-
szek, régészek, néprajzosok, antropologusok hosszii sordnak munkassagat.

A tudomanyosan sokaig vitatott vagy ma is vitathatd kérdések részletesen,
polemikus arnyaltsaggal rajzolodnak ki, a szerzéi allasfoglalas azonban minden eset-
ben vilagosan, hatarozottan foglalja Ossze és értékeli Gket. Hajdi Péter példaul
a fanevek etimologidjan alapuld Gshaza-koncepcidjat a nyelvészeti paleontoldgia és az
ujabb elméletek, modszerek kritikai ismertetése utin fogalmazza meg, az erd6torté-
net adalékait és a régészet legfrissebb eredményeit is figyelembe véve. Kozben Laszlo
Gyula hipotézisével kapcsolatban még azt az altalanos kérdést is folveti, hogy mi
az Ostorténeti kutatas célja, feladata, illet6leg melyek a korlatai. Hasonld koriilte-
kint6 részletességgel rajzolodik ki elSttiink példaul ,Az alapnyelv kapcsolata mas
nyelvekkel” és ,Az alapnyelv felbomlisa” cimii részfejezetek problematikdja is. Az
egyes gondolatkorok kifejtésének polemikus drnyaltsagat, didaktikai értékét az érveld
hangvétel jelentékenyen noveli.

A szamos szemléleti és modszertani Ujdonsag koziil is kiemelkedik, mert hianyt
potol ,Az urali nyelvek tipologiai és arealis vizsgalata” cimi fejezet. A nyelvtipold-
gidrdl szélva arra esik hangsuly, hogy az urali nyelvek tipoldgiai vizsgalata kettds,
azaz kolcsonds haszonnal jar: az urdli nyelvcsalad nyelveit igy még alaposabban
ismerjiikk meg, az urali nyelvek konkrét adatai, tanulsagai pedig a nyelvtipologiat
gazdagitjak. — Az arealis nyelvészet lehet6ségeinek itteni félvazolasan kiviil ,,Az alap-
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nyelv kapcsolata mas nyelvekkel” cimii részfejezetben is talilkozunk az idevagod
szemléleti kérdésekkel. Ott az urdli-indoeurdpai ,rokonsagszeri” egyezésekr6l mint
aredlis hatter( jelenségekrdl esik sz0.

A kotet legterjedelmesebb része ,,Az urali népek” cimmel megjelolt fejezet.
Az urali népek koziill az obi-ugorokrol kapjuk a legrészletesebb képet. Onalld
részfejezetek foglalkoznak tGrténetiikkel, anyagi kulturajukkal, népmivészetiikkel
(népkoltészetiikkel), a vogul és osztjak irodalommal. Ezek az ismeretek, szempontok
azonban a tobbi urali nép bemutatasat is atszovik. A nemzeti ircdalmak torténetét —
Domokos Péter tollabol — pontosan értékeld, sok-sok tudomanyos ujdonsagot hor-
dozé leirasok, szép forditdsok mutatjak be. Az irodalomtorténeti fejlédés targyalasa
szorosan kapcsolddik a nemzeti irasbeliség torténetéhez, az irodalmi nyelv megterem-
tésének eredményeihez, még meglevé feladataihoz. Az egyes urali népek bemutatd-
sanak keretéiil egyfel6l a szO legtagabb értelmében vett miivelGdéstorténet, mas-
feldl a nyelv és a nyelvjarasok jellemzése szolgal.

A konyvet nem nélkiilozheti a hungarologus szakember sem, hiszen a magyar
nép és nyelv honfoglalas el6tti szakaszara vonatkozoan épp az uralisztikai stidiumok
nyhjtjak a legtobb fogodzot.

Pusztai Ferenc

Hankovszky Béldné: Rdabaszentmihdly keresztnevei. (1725-1970).
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutatd Munkakozossége.
Budapest, 1978. 44 1. (Magyar Személynévi Adattarak. 17. sz.)

A vizsgalt 248 esztend6t 20-21 éves idGszakokra osztja a szerzd, s igy 12
szakaszban vizsgilja a nevek divatjdnak valtozasait. Legelsé gyakorisagi sorrendje
Osszevonja a teljes vizsgalt korszakot, s nemcsak abszolit szimokkal és szazalék-
arannyal adja meg az egyes nevek gyakorisigat itt, hanem a legtébb névnek az els§
el6fordulasi évszamat is kozli. Megallapithaté ebbdl, hogy meglehet6sen konzervativ
volt a kozségben a nevek valasztasa.

Az anyakonyvezés megkezdése elStti idGszakrol is ad egy keresztnévlistat, amely-
nek adatai a hazassagi, halotti anyak6nyvekbdl, valamint az els6 megkereszteltek
sziilei, keresztsziilei neveibdl szarmaznak.

Az egyes id6szakok névgyakorisigi listai megadjak a nevek pozicidszamait,
abszolat el6forduldsi szamait és részesedési aranyukat (szazalékszamait) az azonos
nemiiek nevein beliil.

A dolgozat utolso része az egyes nevek valtozasait kiséri végig a vizsgalt korszak-
ban kisebb idGszakonként. A névélettanra vonatkozd tajékoztatasai kovetkeztében ez a
rész igen értékes fejezete a munkanak. ,

Hajdi Mihdly

Horvdth Maria: Német elemek a 17. szdzad magyar nyelvében. L
Akadémiai Kiado, Budapest, 1978. 269 1.

A német-magyar kapcsolatoknak igen érdekes és a nyelvészet altal eddig még

eléggé fel nem tirt idGszaka a 17. szdzad. Atmeneti korszak ez, a torok hadja-

ratok, a harmincéves hdbort, a kezdeti kuruc mozgalmak és a Habsburg-expanzié
kora. Mindez a nyelvi valtozisokat is felgyorsitotta, és f6ként a német nyelvi




180

hatast alapvet6en megvaltoztatta. A korabbi, hazai német nyelvjarisokbdl atvett
szavak egyre jobban hattérbe szorultak, és kiils6, tobbnyire a bajor—osztrak nyelv-
jarasteriilet osztrak 4gabol szarmazd elemek keriiltek be a magyar nyelvbe.

Kiilonosen figyelemre méltd ezért Horvath Mdria munkaja, mely ennek a moz-
galmas nyelvi korszaknak feldolgozasara torekszik. Célkitlizése nem egyezik a korabbi
kutatiasokéval — mint azt a bevezets részben elmondja —, nem a mai magyar nyelv-
ben meglevé német jovevényszokat gylijti egybe, hanem egy szinkrén metszetet ad,
s ebbe beletartoznak a ma is é16 és a rovid ideig, alkalmi 4tvételként funkcionalt
szavak is. A szdanyagot a szerz6 sajat gytjtésébdl allitotta Ossze. A forrasok egy
részét a mult szdzad kézepe 6ta nyomtatisban megjelent miivek alkotjak (koztiik
gazdasagi iratok, jegyz6konyvek, naplok, levelek, szépirodalmi miivek), masik része
az Orszagos Levéltar Batthyany csaladi levéltaranak 17. szazadi anyagibdl keriilt
ki. A nyelvtﬁrteneti és etimoldgiai szotdrak adatait csak kiegészitésiil vette figyelembe.
A jelentések és a pontos etimoldgidk meghatirozasihoz az itthon elérhetd szakiro-
dalmon kiviil a Bécsben késziild Bajor-Osztrak Tajszotar (BOWD.) cédulaanyagat
is felhasznalta.

A bevezetésben rovid torténeti attekintést, a korabbi kutatasok osszefoglalasat
és a szerzd sajat szempontjait taldlhatjuk. Jellemzd az a szigoriisig, amellyel ragasz-
kodik sajat célkitlizéséhez; nem kivinja az idegenszd-jévevénysz6, nemzetkozi sz6-
" vandorsz6 problematikit megoldani, hanem az egyes szavak els§ felbukkanasat
keresi, és esetleg a szazad folyaman jelentkezd tovabbi példakbdl a hasznalati
gyakorisagra utal. Ezutdn kovetkezik az adattar a 413 szdcikkel. A kétetet szémutatod
és német nyelvii dsszefoglalé zirja, ami megkonnyiti a hasznalatat a kiilfldi kutatok
szamara is.

Papp Lajos

Hungaro-Slavica 1978.
VIIL Internationaler KongreB der Slawisten. Zagreb, 3-9. September 1978. Heraus-
_ gegeben von L. Hadrovics, A. Holl6s. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1978. 402 1

Az 1978. év kiemelkedd szlavisztikai eseménye volt a Zagrabban megrendezett
VIII. Nemzetkozi Szlavisztikai Kongresszus; az ismertetett kGtet a magyar szlavistak-
nak erre a kongresszusra késziilt és zommel ott eladasként elhangzott dolgozatait
tartalmazza. A magyar szlavisztika eredményei méltan tarthatnak szamot érdeklédésre
a magyar filologia miivel6i korében még akkor is, ha ma a szlavisztika Magyar-
orszagon mar régéta nem csupan a hungarolégia segédtudomanya, hanem a tisztan
szlavisztikai problémak megoldasaban is részt vesz. A kotetben szereplé 34 — nyelvé-
szeti, irodalmi, térténelmi targyl, orosz, angol, német, lengyel, szerb-horvat, szlovak
nyelvii — tanulmdnybodl e helyiitt természetesen a magyar vonatkozasuakat emel-
juk ki.

A magyar-szlav nyelvi kolcsonhatdsok témakorébe tartozik Gregor Ferenc, °
Hadrovics Laszlo, Kiss Lajos és Nyomdrkay Istvan dolgozata. Gregor Ferenc a magyar
eredetli — jovevényszoként vagy tiikorszoként atkeriilt — szlovak levesneveket elemzi,

Hadrovics néhdny magyar jelentéskolcsonzést vizsgdl a szerb-horvatban, Kiss Lajos - -

a magyarorszagi helységneveknek a torok hodoltsag koraban lezajlott elszlavosodasat

mutatja be, mig Nyomdrkay Istvan az —(a)éi véglh szerb-horvat melléknevekrél

bizonyitja be, hogy azok a magyar melléknévi igeneves szerkezetek hatdsara ter-
jedtek el.
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Altalanos nyelvészeti vonatkozasi Papp Ferenc tanulmanya, aki a felszini és a
mélystrukturak kozotti hatar problémajat vizsgalja orosz és magyar anyagon.

Poth Istvan a magyarorszagi szlavisztika torténetét tekinti at 1849-t61 (ekkor
indult meg a szlavisztika oktatasa a pesti egyetemen) 1945-ig.

Az irodalomt6rténeti targy(i tanulmanyok ko6ziil magyar vonatkozasai miatt
figyelmet érdemel Fried Istvan dolgozata, amelyben a szerzé a kozép-kelet-eurdpai

térténelmi regény osszehasonlito fejlodéstorténetét vazolja fel. Horvdth Lukdcs Borbdla

az orosz dekabrista irodalmat veti Ossze a korai magyar romantikaval a mifajok
fejlédésének szempontjabol; Sziklay Laszlé a szomszéd népek irodalmaban kialakult
Ady-képet vizsgilja. Kapcsolattorténeti érdekességli Scher Vera tanulmanya, aki az
ukran irodalom magyarorszagi fogadtatasaval foglalkozik a szazadfordulé koriili
években.

Zoltan Andrds

Jakab Lészl6 — Kiss Antal: A Jokai-kédex dbécérendes adattdra.
KLTE Magyar Nyelvtudomanyi Tanszék, Debrecen, 1978. VI + 365 1. (Szamit6-
gépes Nyelvtorténeti Adattar 1.)

Nyilvanval6, hogy els6 magyar nyelvli kodexiinknek az 1372 utan keletkezett
és 1448 koriil masolt Jokai-kddexnek a magyar nyelvtorténet szamara (is) rendkiviil
nagy jelentGsége van. A kutatok sokat hivatkoztak e kodex adataira, de Altaldban
csak egy-egy jelenségre idéztek példakat. Ezért igen fontos az ismertetend6 munka,
amelyet Jakab Laszlé elgondoldsa alapjan 6 és Kiss Antal készitett. A szerzék
ugyanis a kédex minden egyes szoelGfordulasiat foldolgoztak, kodoltik, az anyagot
pedig szamitogépbe taplaltattik, amely a megadott szempontok szerint a konyv
Osszes szavat rendezte, és a lel6hely megjel6lésével hozzaférhetévé tette, illetve
teheti.

A jelen kiadvany egy FlGsz6 és a Jelmagyardzat utin a kédex mindegyik,
Osszesen 21818 szoeléfordulasat (szovegszavat) tartalmazza abécérendes foldolgozas-
ban. Ezekhez kapcsolddva, ezekkel egyiitt tobb oszlopban a kovetkez6 informacio-
csoportokat kapjuk: 1. az adat sorszama; 2. a kodex és a kéz jele; 3. az adat
lelhelye: lap- és sorszam (a Codices Hungarici 1., Bp., 1942.) alapjan; 4. cimsz6
(a szotari sz6 mai alakjaban); 5. az adat bet(ihiven; 6. a homonimiara és a helyes-
irasra valo utaldsok; 7. hangtorténeti szempontok; 8. szofaj; 9. szot6rténeti meg-
jegyzések; 10. szOképzés; 11. ige- és névszdjelek; 12. névszo- és igeragok; 13.
névszo6- és igetovek. Kifejezetten mondattani szemponti kddolast a szerz6k nem
végeztek. Egy-egy oszlopban tobb sorban szdmos informacié lehet. Példaul a 7.
oszlop 6 sort tartalmaz, amelyek 31 jelenségre (illetGleg azok hidnyara) nézve adnak
folvilagositast: az adatban a mai koznyelvinél nyiltabb vagy zartabb, labidlisabb
vagy illabialisabb maganhangzo6 fordul eld, vagy a massalhangzoknal a mai alakhoz
képest eltérés van zOngésségben, a képzés helvében stb. A 9. oszlop meg tobbek
kozt arrdl értesit, hogy az illeté szo6 és annak a kodexbeli jelentése élG-e vagy
kihalt, az adat hany t6morfémat tartalmaz, van-e benne igeko6td.

Az Adattar, elsGsorban a kodex szokincsének vizsgdlatdhoz nyujt igen nagy
segitséget, ezen Keresztill azonban alaktani, s6t k6zvetve mondattani kérdések is
vizsgalhatok benne. A maga nemében pedig a kiadvany moédszertani szempontbol
szintén figyelemre mélt6. Nagy kar, hogy a konyv technikai kivitelezésének, a sok-
szorositisnak és a koOtésnek a szinvonala igen alacsony, tObbhelyiitt a jelzetek
nem, vagy alig olvashatok.
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Kiilén kell hangsulyozni annak a jelentGségét, hogy a foldolgozas révén az
anyagot szamitogéppel a megvizsgalt szempontok szerint rendezni lehet. Kérhet-
juk példaul az osszes olyan szo6t, amelyben irashiba vagy rovidités van, amelyben
a magéinhangzo a maindl nyiltabb, zartabb stb.; csoportosithaté az anyag szofajok
vagy mondjuk a kiilonb6z4 t6tipusok és toldalékok szerint. S mindezeket az adato-
kat a gép szOvegosszefiiggésben is rendelkezésiinkre tudja bocsatani. A kodex
szoelGfordulasainak szofajok szerinti csoportositasat a szerzGk mar elkészitették.
Ez kozvetleniil a szamitdgép altal kiirt formaban mintegy hisz példanyban révide-
sen megjelenik, és Magyarorszag legfontosabb konyvtaraiban, valamint magyar nyel-
vészeti tanszékein megtalalhatoé lesz. A Jokai-kodex anyaganak szofajok szerinti
csoportositisa az dbécérendes adattar cimleirdsiban jelzett — Jakab Laszl6 és Sebes-
tyén Arpad altal szerkesztett — sorozatnak a masodik tagja lesz, amelyet a szer-
kesztGk és a szerzGk szandéka szerint mas kodexeket is foldolgozé Ujabb kotetek
fognak kovetni.

A. Molnar Ferenc

Jubilee Volume of the Oriental Collection 1951-1976.
Edited by Eva Apor. Budapest, 1978. 224 1. (Oriental Studies 2.)

A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara 1951-ben létrehozta a Keleti
Gyljteményt, amely szamos felbecsiilhetetlen érték(i nyomtatvanyt, fanyomatot,
kodexet, kéziratot tartalmaz. Az orientalistak tudomanyos konferencian emlékeztek
meg fennallasanak 25. évfordul6jardl. Ez alkalombdl adtak ki a Jubilee Volume of the
Oriental Collection 1951-1976. cimii gyiijteményes kotetet, amelyben hazai és kiil-
foldi tudosok kozel egy évszazad alatt Osszegy(ijtott dokumentumokkal ismertetik
meg az olvasot, valamint az orientalisztika-kutatds néhdny eredményérél szamol-
nak be.

A Keleti Gylijtemény allomanyanak jelentGs része az orientalisztika kiillonb6z6
agaiban magas szinvonali tudomanyos tevékenységet kifejté tuddsoknak, illetve
Kelet nagy utazoinak, lelkes rajongoinak konyv-, illetve egész konyvgyQjteményeinek
adomanyaibdl létesiilt. Ligeti Lajos bevezet$ tanulmanya a killongy(ijtemény fontos-
sagat és jelentGségét emeli ki. A gyiljtemény szdmos okiratra segitséget nyujt a
kutatoknak a magyar Gshazakutatasban, a nép nyelvének és torténetének megisme-
réséhez. Vazlatosan mutat be néhany rendkiviili értéket képezd keleti gylijteményt,
amelyek ,az MTA Konyvtér jelentségét — vildgviszonylatban is — nagymértékben
emelik”. Elsoként Szilagyi Daniel gy(jteményét emeli ki, amelyet Vambéry Armin
hires kelet-kutat6 javaslatara vasarolt meg az MTA Koényvtara. Szilagyi modszeresen
gy(jtott anyaganak egy része a tOrOk-magyar korszak jelentds forraskiadvanya,
Heforditasaval fiatal turkologusaink segitséget nyujthatnanak a térténészeknek és ezzel .
a magyar tudomanyossagnak” - irja a szerz6. A Szilagyi gylijteményben szimos olyan
dokumentum talalhat6, amely a magyarok torténetét targyalja. Ilyen okiratot ismertet -
cikkében Hazai Gyorgy a ,Tarihi-i Ungurus”-ban, amelynek témaja Magyarorszag
torténete 6sid6ktol a mohdcsi csatig. Ez talan szamunkra az egyik legjelentGsebb torteé-
neti érték{i dokumentum. Atfogé képet nydjt Horvdth Anna cikke a Szilagyi gylijtemény
torok kéziratairol, kiemelve a torok-magyar Kori nyelvi, torténeti, etnografiai do-
kumentumokat.

A Keleti Gylijtemény szamara vasarolta meg 1952-ben az MTA Konyvtara
Kiinos Igndc turkologus ,nagy terjedelmii folklor anyagit, amelyet az elsé vilag-
haboru utdn, a csehorszagi Eger melletti, valamint az Esztergom melletti kenyér- -
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mezei fogolytaborban jegyzett fel torok nyelvii foglyoktol.” Az anyagot Kakuk
Zsuzsa ismerteti, és izelit6ill néhany szép kazani—tatar dalt mutat be eredeti sz0-
veggel és forditdssal. Rendkiviil értékes Kégl Sdndor konyvtiranak perzsa kézirat-
gylijteménye, amelyet a kOtetben Apor Eva cikke alapjan ismerhetiink meg rész-
letesebben. Bese Lajos a mongol és mandzsu gylijtemény részletes katalogusat
adja dolgozataban. A Keleti Konyvtar egyik legértékesebb gylijteményét a Kaufimann
David altal 6sszegylijtott dokumentumok képezik. E kéziratok kozott szamos magyar
vonatkozdasu is talalhato.

A gylijteményes kotetben a fent emlitett szerzGkon kivill tobb neves tudods
értékes irasa is talalhatd, amelyek hasznos segitséget nyujthatnak a hazai kuta-
tok szamara.

Csikai Valéria

Juhdsz Dezsd: Nagykorii keresztnevei (1700-1899).
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutatod Munkakozossege
Budapest, 1978. 72 1. (Magyar Személynévi Adattarak 25. sz.)

Nagykor(i Szolnoktol északra, a Tisza egyik kanyarulataban elhelyezkedd koz-
ség. A szerz0 szerint nevének eredete is erre a vizzel valé korilvételre megy vissza.
Keresztnévadasanak, névdivatvaltozasanak kétszaz éves torténetét vizsgalja a munka.

A kutatott idészakot negyedszdazados szakaszokra osztotta Juhasz Dezs6, s min-
den egyes szakaszban kiilon-kiilén gyakorisagi sorrendet ad a férfi- és nénevekrodl.

A fiizet masodik része az egyes id3szakokban egyenként veszi sorra a neveket,
s Otévenkénti Osszevondsban mutatja megterhelésiik valtozasait. Végiil pedig a har-
madik rész ugyancsak a nevek szempontjabol vizsgalja a névdivat valtozasat, de a
huszonétéves idGszakokat allitia egymas mellé a nevek abszolit el6fordulasi szamai,
valamint részesedési aranya (szazalékaranya) foltiintetésével.

A névdivat tertileti elterjedésének vizsgalatahoz nagy segitséget nyujtd Osszealli-
tast adott Juhasz Dezs6 ebben a kétetben.

: Hajdu Mihdly

Kalman, Béla: The World of Names.
A Study in Hungarian Onomatology. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1978. 199 1.
+ 1 térkép.

Kilman Béla k6nyvéL amely A nevek vildga cimmel jelent meg magyarul

el6szor 1967-ben, majd azota mar tobb kiadast is megért, mindenki ismeri, aki
magyar filologiai kérdésekkel foglalkozik. Ennek a munkanak az angol nyelvi
kiadasa azonban meglepetés még azok szamdra is, akik a magyar névtudomany
teriiletén otthonosabban mozognak.

Az alcimnek a megjelenése a konyv bemutatkozasaban helyeselhet6, s minden-
képpen indokolt. A tilsigosan altalanos névtudomanyra utalé fGcimet ez az alcim
konkretizalja. Valoban a magyar névtan kérdéseivel foglalkozik a munka elsésorban
- minden altalanos névészeti vonatkozasa mellett — s a kiilfoldi olvasok, kutatok
tajékoztatasa sziikséges.

A konyv folépitése, szerkezeti tagolasa hiven koveti a magyar kiadasokat, de
példaanyaga, hivatkozdsai mar nem csupan magyar anyagot tartalmaznak. Ez ter-
mészetes, de helyes az a torekvés, hogy jelentGsebb személyeink, helységeink neve
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megmaradt a szemléltetd anyagban még akkor is, ha dltalanos névtani vonatko-
zasokra utal a szerz6. Ezzel a magyar irodalom, torténelem stb. nagyjainak megis-
mertetését, népszerisitését szolgilja ezen az Gton is.

A személynevekkel foglalkoz6 fejezet sok hasznos ismeretet nyGjt a magyar
névadassal kapcsolatban a kiilfoldi kutatok szamara. Kitér az egyelemi nevek idd-
szakanak ismertetése utan a kételemii névrendszer kialakulasara magyar nyelvterii-
leten, a névdivat, becenévrendszer, ragadvanynevek, alnevek, irodalmi nevek adasa-
nak, haszndlatanak, kutatdsanak ismertetésére.

A helynevekkel foglalkoz6 fejezetben nem csupan a magyar helynévadas torté-
netével foglalkozik a konyv, hanem a magyar nyelvbe bekeriild idegen nevek
atalakuldsara, a magyar nyelv hangrendszerébe vald beilleszkedésre is kitér. A nép-
neveket elsGsorban mint a helynevek alkotd elemeit mutatja be. A telepiilésnevek
bemutatasa kronoldgikus sorrendben, a torténeti tipusalkotdsok szerint torténik. A d{i-
I6nevekkel és a kozteriileti nevekkel (utcanevek) foglalkozo6 részletek nem csupéan a
magyar hivatalos névadas szamara jelentenek utmutatast, hanem a szinte minden
orszagban jelentkez$ elsziirkiilésre, a személynevek thlzott szerepeltetésére az utca-
nevekben stb. folhivjak a figyelmet, s adnak ennek megel6zésére tanicsot.

A konyv angol nyelwii megjelentetése nemcsak a nemzetkozi névtudomany
szamara hasznos, hanem a magyar névtan népszeriisitésére, altaliban a magyar
tudomany eredményeinek megismertetése terén is jelentds.

/ Hajdu Mihaly

Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimologiai szotdra.
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1978. 727 1.

A magyar névtudomany a maualtban jelentés eredményeket ért el a foldrajzi
nevek etimologizalasa terén. Kiss Lajos arra vallalkozott, hogy a szétszortan és gyak-
ran nem konnyen hozzaférhet6 helyeken megjelent etimologiakat Osszegyljtse,
kotetbe rendezze. Az eddigi eredmények kritikai rendszerezését sajat észrevételeivel
és megallapitasaival is kiegészitette sokoldalian tovabbfejlesztve a foldrajzi nevek
szofejtésével foglalkozo tudomanyagat.

A Foldrajzi nevek etimologiai szotara (ajanlott roviditése: FNESz) 6850 szocikket
foglal magaban, mivel azonban az egyes foldrajzi nevek valtozatai egy-egy szdcikken
beliil helyezkednek el, a foldolgozott nevek egyiittesen joval meghaladjik ezt a szamot.
ElsGsorban a telepiilésneveket szotarozza, de tekintettel van a foldrajzi nevek sok
mas fajtajara, a viznevekre, a domborzati nevekre, tijnevekre, kivételesen utca-, hid- és
épiiletnevekre is. Torzsanyagat a magyar foldrajzinév-készlet alkotja, de béven vesz
fol kiilfoldi nem magyar neveket is. A szocikkek folépitése az elsé ismert alakbol
indul ki, majd a kiilonfajta magyar és nem magyar névvaltozatokat folsorolva,
ismerteti a fontosabb etimoldgiai véleményeket, végiil kozli a véglegesnek tartott
allaspontot. A szocikkeket a legsziikségesebb irodalmi utalasok zarjak.

A vallalkozast mar onmagaban az is mindsiti, hogy hasonlé magyar munka
néhany jelentéktelen kezdeményezést nem tekintve mindeddig nem latott napvilagot.
Elkészitése oOriasi erdfeszitést kovetelt egyetlen szakembertdl, s igy is csupan hat
évnyi munkat vett igénybe. Rovid tijékoztatdjaban maga a szerz6 mondja el, hogy
kOnyvét nemcsak a nyelvtudomany, hanem mas tudomanyszakok, telepiiléstorténet,
néprajz, foldrajz, térképészet szamara is kézikOnyvnek szanja, tovibbad azzal a gon-
dolattal is készitette, hogy az érdeklGdG nagykozonség igényeit is kielégitse.

Ha nem a szerzé érezné igy az igények kielégitését, akkor is sz6va kellene
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tenni, hogy ez a szandék mind a tudomany, mind a miivelédni vagy6 nagyk6zonség
szempontjabol csupan részlegesen valosult meg. A hidny oka az, hogy a szerzének
valamilyen modon hatart kellett vonnia, melyek azok a nevek, amelyeket foldolgoz,
és ezen a ponton nem volt kovetkezetes. A mai Magyarorszag minden helységét
— a helységnévtarak nyoman - szétarozta. Ehhez jirultak az egyéb magyarorszagi
foldrajzi nevek, melyeknek kivalogatasi szempontjairél mar nem tajékoztat a beveze-
tésben. Majd igy folytatja: ,,A szomszédos orszagokbdl — magatél értetédéen’ — vi-
szonylag joval tobb foldrajzi nevet vettem fol, mint a tivolabbiakbol. A kivalogatis
alapjaul altaliban az Uj Magyar Lexikon szolgilt. Féleg az keriilt bele az FNSz
cimsz6anyagiba, ami az Uj Magyar Lexikon szerint arra méltdé, mert a magyar
k6zOnség szamara is fontos vagy érdekes.” i .

Semmi nem indokolja, hogy a sokat biralt Uj Magyar Lexikon legyen a kivé-
lasztas alapja, azaz pontosan ez sem, csak ,altalaban” és ,féleg”, ugyanis annak
foldrajzinév-anyaga — err6l barki, aki belelapoz, meggy6zGdhet — szilard szempont-
rendszer nélkiil, esetlegesen valasztodott ki. Ebbdl az kovetkezett, hogy a kotet-
bdl megismerheté kozel hétezer etimoldgia, de nem fejtheté meg beldle a magyar
névrendszer, a névadas szokasainak és inditékainak minden nyelvre jellemzé volta.
Igaz, ezt a szerz6 nem is igérte, de ha mas tudomanyszakokra gondolt, ezzel szi-
molnia kellett volna. Példaul ha egy telepiiléstrténész lapozza fol a kotetet, szimara
az 6torok eredetli Tdrkdny (Komarom m.) még két el6fordulisa talalhatd szdtarozva,
Felsotarkany és Mezotdrkany, de mar Kistdrkany, Nagytirkany, Koérostarkdny és
a hasonl6é nevii pusztaik nem. Ugyanez mondhatd el példaul a Tarcsdkrol is, de
szamos, az abc-ben tavolabb esé példat lehetne még megjeldlni. Nyilvanvaldéan
etimoldgiai szempontbol sem teljesen k6z6mbos, hogy egy-egy foldrajzi név milyen
elterjedettségli, megterheltségli. Példaul Keresztur és Vdsarhely is joval tobb van,
mint ahanyra a szdotarban torténik hivatkozas. Foglalkozik a szerz6 a tajnevekkel
is, szintén nem a teljesség igényével. Fo6lveszi a Hegyaljdt, de csak a zemplénirdl
tesz emlitést, holott még hat ismeretes, és igen jellemzé a magyar névadasi szoka-
sokra. Mindannyiszor torténeti borvidéket jelol. Kozli a Debrecen melletti Hortobdgy
etimoldgidjat és vele egyiitt a dél-erdélyi hasonlé hangalakii, de mis eredetli Hor-
tobdgyrdl is szol. Igy aztin nem érthets, hogy a felsG-magyarorszagi Sajo mellett
miért nem szerepel az erdélyi Saqjo folydcska. Szamos a magyar nyelvterileten

- kiviil fekvgé varos régi magyar vagy latin, de magyarul is hasznalt nevével taldl-
kozhatunk a szétdrban. Mivel magyarazhat6 azonban, hogy Gattingent Géttingaként
szotarozza, Wittenbergnél megemliti a Wittemberga-alakot, Heidelbergnél nem szerepel
a Heidelberga, holott ezeket ugyanaz a nyelvi hagyomany tartotta fénn, az egyete-
meiket latogatd protestans diakoké?

Az érdekl6d6 nagykozonség szempontjabol mindenek el6tt az hianyolhatd, hogy
a szOtarban hidba keressiik egy sor a magyar torténelemben, irodalomban, m{ivels-
déstorténetben szerepl$ jeles foldrajzi név megfejtését. Lehetetlen rendszert taldlni
abban, hogy melyik szerepel és melyik nem. Példdul nem szerepel Bart6k Béla
szill6helye, Nagyszentmikios, Bethlen Gaboré Marosillye, DOzsa Gyorgyé Dalnok vagy
Makfalva, K6rosi Csoma Sandoré Csomakérés, Kolcsey Ferencé Szédemeter és
igy tovabb, a példak még hosszan gyarapithatok, s talin nem tessziik szova ezeket
sem, ha nem olvashaté példaul Borsinal, hogy II. Rakdczi Ferenc sziil6helye. Nyil-
vanvaléan nem rangsorolds tortént Rikdczi és Dozsa k6z6tt, csupdn az alapszem-
pont kivalasztisa nem volt szerencsés. Viszont szamos olyan nem magyar, tavoli
foldrajzi név szerepel, amelyrél a kimaradottak helyében — nyilvan sokan lemond-
tak volna. Ezek kdzOtt nem egy megmosolyogtatd is van, példaul Tego dél-koreai
varos, amelyr6] raadasul még meg is jegyzi a szerzé, hogy etimoldgidja nem isme-

-
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retes. De a mosolyogtatds nem szandékunk, csupan mas szempontbdl a téves kiin-
dulasra kivanunk figyelmeztetni. Példaul a 292-293. oldalakon egymas szomszéd-
sdgiban szerepel az ismertebb Irkutszk, Irtis, Ismailia, Isonzo, Istanbul a kovet-
kezGkkel: Ipswich (dél-angliai kikotGvaros), Ischia (sziget a Napolyi-obolben), Iserlohn
(varos az NSZK-ban). Nem kifogasolnank ezek folvételét sem, ha mas jelentGs
hidnyokat nem észlelnénk.

Végiil nem szabad elfelejteniink, hogy, amint el6ljaroban hangoztattuk, Kiss
Lajos hatalmas és értékes munkat végzett. Bizonydra birtokdban van a kimaradt
foldrajzi nevekre vonatkozo etimoldgidknak is, hiszen bibliografidgja hatalmas szak-
irodalmat olel fol. A hungarolégidnak sziiksége van erre a szOtarra, egy olyan
bdvitett 1j kiadasra, amelyben benne vannak mind a magyar nyelv szokincséhez
tartozd helynevek €s kivalasztasi szempontjaiban harmonizal a nemzetkozi €s a
nemzeti érdek.

. Kosa Laszlo

Korompay Klara: Kozépkori neveink és a Roland-ének. i
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1978. 95 1. (Nyelvtudomanyi Ertekezések. 96. sz.)

Nagyon kevesen mernek hozzafogni kbzépkori magyar tulajdonnevek kutatasa-
hoz az utdbbi idében, hiszen olyan torténeti, nyelvtorténeti és névtani ismeretekkel
kell rendelkeznie az ilyen tipusu nevek vizsgaldjanak, amelyeknek megszerzéséhez
hihetetlen szorgalom és kiilonleges képesség sziikséges.

A kOnyv téméja a Roland, Olivér és Olivant nevek elterjedése a magyar nyelv-
teriileten a ko6zépkor folyaman. Ennek el6tanulmanyaként foglalkozik a szerzé
a Roland-Olivér névparok nyugat-eurdpai megjelenésével és terjedésével. Behatéan
elemzi az adatok el6fordulasi helyét és idejét. Megallapitja, hogy Franciaorszag
kozépsé teriilete volt a névadasi divat kiinduldpontja, s innen kelet felé tartva
érte el el6bb Olaszorszdgot, majd Magyarorszagot. Ezutin koévetkezik a munka
specialisan a magyar névtudomanyt érint része, a kutatott nevek hazai el6fordula-
sanak folsorolasa és vizsgalata.

Az adattar személyenként, illetéleg az Elefant esetében helységenként veszi
sorba az adatokat, a neveket a denotatumok sorrendjében csoportositva. Kétségteleniil
ez volt a legnehezebb része az adatgy(ljtd munkdnak, ez kivant legtobb tiirelmet
és szakértelmet. Nyilvanvalo ez, ha megszamlaljuk az R-5 jelzés(i Roland nadornak
tobb mint kétszaz (202) vagy az E-1 jelzeti Elefant kozségnek csaknem ugyan-
annyi nével6fordulasat.

A kovetkezo6 fejezet Névtani tanulsagok cimet visel, s tobb vonatkozasban is
jelentds a filologiai kutatasok szempontjabol. Az irodalmi névadassal kapcsolatos meg-
allapitasai olyan korszakra vonatkoznak, amelynek vizsgalataval még alig foglalkozott
az irodalom- és nyelvtudomany. Az ujabbkori irodalom névadasa sem tekinthet6
megnyugtatéan foldolgozottnak, a kozépkori névdivatban szerepet jatszo irodalmi
hatdsokkal pedig a magyar névtani szakirodalomban még senki sem foglalkozott.
Kiilondsen kiemelkedik a kotet névvonatkozasokat vizsgalo fejezete, amely nem csu-
pan e névparok egyiittes vizsgilatahoz, hanem az altalanos névtudomdany szempont-
jabol is j6 modszereket ad. Miutin behatd alaki és funkcionalis vizsgalatnak veti
ald mindegyik vizsgdlt nevét, a névdivat idGbeli és teriileti problémadit taglalja,
részletes térképeken szemléltetve megallapitasait. A nevek tarsadalmi vetiiletének
bemutatasakor Korompay utal az egyes rétegek névviseletének szokasaira, és a vizs-
gélt nevek viselGinek tarsadalmi helyzetét is részletesen elemzi.
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A munka befejezd része miivel6déstorténeti kitekintés. Ebben bemutatja a kora-
beli kiralyi udvarok kapcsolatait, a magyarorszagi vallon telepitéseket, az egyhazi
kapcsolatokat, végiil pedig a nyelvi kozvetités formait €s problémait.

; Hajdu Mihadly

“

Kossa Janos: A mi nyelviink.
Cikkek, tanulmanyok, jegyzetek. Forum Konyvkiado, Ujv1dek 1978.394 1.

Kossa Janos, a legismertebb jugoszlaviai magyar nyelvvéd6 0j kotete korabbi
harom koényvének irdsaibol és a még konyvformaban nem publikalt cikkeibdl valo-
gat. A gyljtemény fejezetcimei (A4 beszélt nyelv, A forditds bokkendi, Az idegen
szavak, Tiikorkifejezések, Egyéb nyelvi hatds) mar arulkodnak arrél a hatalmas, és
anyagaban, témdjaban valtozatos nyelvvéd6 munkarol, melyet a szerz6 a jugoszlaviai
magyarsag korében végez. Kossa legizgalmasabb tanulmanya talan éppen az, amely
a jugoszlaviai magyarok nyelvhaszndlataban el6forduld kézvetlen és kozvetett szerb-
horvat atvételekkel foglalkozik (Szerbhorvat elemek a jugoszlaviai magyarok nyelvében).
»A legtobb szerbhorvat elemet a gazdasiggal: a munkahellyel és az Onigazgatassal,
tovdabba a kozélettel és a tarsadalmi élettel kapcsolatos kifejezések kozott talaljuk.
Ebben a nyelvi rétegben a legszegényebb a jugoszlaviai magyarok szokincse, tehat
ebben a legtobb a kolcs6nszo.” Bizonyos esetekben az is kozrejatszhat valamely
szerbhorvat kifejezés meggydkerezésében — olvassuk tovabb a tanulmanyt —, hogy
rovidebb mint a magyar; s a kevertnyelviiségben az a legnagyobb veszély — s ezért
kiizd a nyelvvéd6 is ellene! —, hogy egy id6 utin a kevertnyelviiek nem tudjak
megkiilonboztetni a kdlcstnszot az anyanyelv szavaitol. A nyelvszegényedést Kossa
nem csupadn a koznyelvben, de a sajtdnyelvben és az irodalmi nyelvben is ér-
zékeli.

A nyelvmiivel$ cikkek beszélnek a szdcsonkitasrol, a szerbhorvat latinizmusok-
rél, az import- és csonkaszavakrol, a tiikorkifejezések (Tarsasagot csinalni, Fele viz,
fele voda) nyelvromlaszt6 hatasardl, az eltorzult igealakokrol. A kdnyv irdja a nyelvet
valtozo, fejlédé, é16 organizmusnak tudja, ezért legfGbb tanacsa: mindent a maga
helyén: , Ne szerbesitsiink hat!” ,,De ne is magyarositsunk!”

Szakolczay Lajos

Kovdcs Janos: Vasdarosdombo mai csaldd- és ragadvanynevei,
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutatd Munkakdzdssége.
Budapest, 1978. 35 1. (Magyar Személynévi Adattarak. 22. sz.)

Vasarosdombé Baranya megye északi részén fekv6 kiskozség. A tanulmany
valamennyi lakosanak csalad- és ragadvanynévanyagat tartalmazza, tehat teljességre
torekedve ad a tovabbi filoldgiai kutatdsoknak értékes és gazdag adattirat. Szam-
szerll adatokkal foltiinteti a szerzé a nevet visel§ csaladokat és személyeket is.
Megallapitja, hogy a 873 magyar lakos 275 csaladnevet visel, de kozottiikk nagyon
sok a csak egyetlen személyhez k6t6d6. Rovid attekintést kapunk a keresztnevek-
ol is.

. A fiizet nagyobbik felét a ragadvanynevek targyalasa foglalja le. Minden egyes
név mellett megadja a viseldje, illetGleg visel6i hivatalos névadatait, eredetének
magyarazatit, és utal az 6roklédés tényére vagy hianyara. Tanulsagait Osszefoglalva
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maban betOltétt szerepérol.
A kotetet a ragadvanynevek betlirendes mutatdja zarja le. L
‘ . Hajdu Mihaly

Ladanyi Maria - Szilvas Izabella: Két tanulmdny a regiondlis kdznyelvek alaktanabol.
Budapest, 1978. 109 1. (ELTE Nyelvtudomanyi Dolgozatok 26. sz.)

Ladanyi Maria a birtokos személyragozas alakvaltozatait vizsgalja Gyula varos
regionalis k6znyelvében. A varos népességének, életmodjanak, a 18 adatkozl6 élet-
kor, foglalkozas és iskolazottsig szerinti megoszlasanak bemutatisa utin tér ra a
nyelvi anyag elemzésére. El6re kivalasztott szdcsoport birtokos személyjeles alakjait
gyljtotte Ossze kérdGives modszerrel, majd az ingadozasokat tette mérlegre. Négy
jelenségkort vizsgal: az o — u valtakozast a birtokos személyragozas tobbes szam
3. személyében (az unokdjuk — unokdjok kettGsségbdl az u-s valtozat a majdnem
kizardlagos); az ¢ — i valtakozast az egyes szam 3. személyben a targyrag €s a
hatarozoragok el6tt (a gyakoribb kezét, kezébe alak mellett elég jelentSs a kezit,
kezibe valtozat is, f6leg az idGsebb adatkozl6k nyelvhasznalatiban);-a fizetésetek —
Sizetéstek (kot6hangzos, ill. k6tGhangzo nélkiili) alaktani valtozatok aranyat, végiil —
legrészletesebben —~ az —a/—ja tipust valtakozast a birtokos személyragozas egyes
szam 3. személyében a massalhangzds tovl szavakban, tGtipusonként vizsgalva a
toldalékolast. Az ingadozasokat mindig pontos szamadatokkal szemlélteti, és magya-
razatukra is torekszik. A dolgozatot jol attekinthet6 Osszefoglald tablazat zarja.

Szilvas Izabella az ikes igék ragozasat vizsgilja a zalaegerszegi regiondlis koz-
nyelvben. A mindennapi nyelvhasznilatban gyakrabban el6forduld ikes igék koziil
valasztott ki 30-at, tekintet nélkiil azok ragozasinak torténetére. A 30 igének nyolc
kiilonb6z6 alakjat (kijelentS és felszolitd mod jelen id6, egyes szam 1., 2. és 3.
személy, feltételes mod 1. és 3. személy) 20 adatk6zl6tdl kérdezte ki. Kiilon dol-
gozta fel az ,alland6 ikes igéket” (ezek Zalaegerszegen ,fGleg ikes” ragozasuak),
kiilon a ,vaitozo ikes jellegiieket” (az ErtSz. mindsitései alapjan). Ez utobbi csoport
ragozasa minden adatkdzl6nél valtozatos képet mutat, de az pontosan megallapit-
hato, hogy az ikes ragozasa alakok aranya a magasabb iskolai végzettségiiek koré-
ben nagyobb. Egyébként minden adatkozlé nyelvhasznalatiban az ikes ragozas
er6s bomlasa figyelhet6 meg. Az iktelen alakok terjeszkedésének mértékét (a meg-
vizsgalt igemodokban és személyekben) differencidltan, szimadatokkal bizonyitva
(tablazatokat is adva) mutatja be.

Mindkét tanulmany eredetileg egyetemi szakdolgozatnak késziilt.

D. Matai Maria

Leiro hangtani tanulmanyok.
MTA Nyelvtudomanyi Intézet, Budapest, 1978. 114 L (Magyar Fonetikai Fuzetek 2. )

A szakirodalmi orokség leltarszerii Osszegezése és a kiadas alatt levé fontosabb
munkédk ismertetése utin a szerkeszté igy hatirozza meg e tanulmanykétet céljat:
»~azzal a reménységgel adhatjuk kézre a fonéma fogalmanak meghatirozasaval
foglalkozo irast, a szotag problematikajanak attekint6 felvazolasat, a hangkapcsolatok-
16l 52610 tanulmanyt, a magyar beszédképzés fiziologiai mechanizmusainak alaposabb
megismerését elGsegité méréseredményeket, a beszédfejlGdés korai szakaszanak hang-




189

tani kérdéseit taglalé irasokat, a beszédfolyamat fonetikai elemzésének és lejegyzésé-
nek témajahoz kapcsolddo attekintést és problémafelvetést, hogy gondolatainkat és
gondjainkat megosztva segithetjiik a felvetett kérdéskérékben a szakmai kézgondol-
kodast és ezzel hozzajarulunk tudomanyunk {itemesebb hazai fejiédéséhez”.

Bolla Kalman tollabdl harom tanulmanyt olvashatunk. ElGszor azokrdl a prob-
1émakrol szdl, amelyekkel kutatomunkinkban mindannyian szembe talalhatjuk
magunkat: ,Fonetikus vagy fonematikus iras-e az APhI?” - teszi fel a kérdést.
A hangzashii dbrazolas gondjai, a beszédhangok fonetikus jelének megvalasztdsa, az
IPA/APhI hangjelolési rendszere (kozli a magan- és a massalhangzok alaptipusainak
jelolésére hasznalt és a diakritikus jeleket), a hangok rendszerét tartalmazé tablazatok
folytatjak a gondolatsort. Dolgozatat az intonacids szerkezetek fonetikus lejegyzésével
zarja: ez a hangmagassag, az intenzitds, az idétartam, a hangszinezet és a sziinet
figyelembe vételével torténik.

Masik irasaban ismerteti az ajakartikulacié vizsgalataban felhasznalt kisérleti-
fonetikai eszk6zoket és mddszereket. A hazai el6zmények utan az ajkaknak a beszéd-
képzésben betOltott szerepét targyalja. Vizsgalati moédszerének leirasit a magyar
beszédhangok ajakartikulacidés adatait bemutatd tablazatai és labiogramjai kovetik.

Bolla harmadik tanulmanyaban a hangképzés vizsgalatanak palatografikus és
lingvografikus modszerér6l, a magyar beszédhangok képzési konfiguracidirdl szol,
majd palato- és lingvogramokat kozol.

Szende Tamas: Az elvont fonéma definicioi cim{i dolgozata sz6l a nyelvtudomany
prefonolégikus korszakinak fonémafogalmarol, a strukturalizmus kiilonb6z6 dramla-
taiban kikristalyosodott igazi fonémafogalomroél, a generativ fonolégia eljarasairdl. Az
utébbinak a fonémaval szembeni tartozkodisat nem tartja indokoltnak. Kozvetett
és direkt érvekkel, néhany definicidval segiti hozza a fonémak létezésének helyes
értelmezéséhez az olvasot.

Kassai Ilona a hangkapcsol6dasi mechanizmusokkal foglalkozik. Els6 tanulma-
nyéaban igy fogalmazza meg céljat: ,megnézziik, hogy a hangkapcsolatok nyelvhelyes-
ségi szempontud targyalasa milyen kovetkeztetéseket tesz lehet6vé és milyen szabaly-
szerliségeket rejt magaban. Az elemzést Elekfi Laszlo rendszeres osszefoglalasan
végzem (1968), mely alapjat képezi a kiejtési kézikonyv megfeleld fejezetének™.
Masik irasdban sajat és mas kutatok tapasztalatai alapjan igyekszik foltarni a gyer-
meknyelvi tivhasonulas okait és torvényszeriiségeit.

Gosy Maria: Szavak és toldalékok hangalaki jellemzGi a gyermeknyelvben cimmel
adta kozre dolgozatat.

Vértes O. Andrds a sz6tag mibenlétét, hatarait, szerepét, a magyar széotag f6bb
tipusait, a morféma- és a szétaghatdrt vizsgalja.

Olaszy Gaborirasa — Uj miiszer a beszéd intonacidjanak percepcios vizsgalatahoz —
€8y beszéd alaphang- és intenzitasimititor” elnevezésii eszk6z milkodését, a vele vé-
gezhetd vizsgalati lehet6ségeket ismerteti. Az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének fone-
tikai laboratdriumaban készitett miiszer jelentésen hozzajarulhat az egyre eredménye-
sebb hangtani kutatasokhoz. Polonyi Sziics Szildrd

A magyar szokeészlet finnugor elemei.
Etimologiai szotar. Akadémiai Kiado, Budapest I (A—Gy) 1967 II. (H-M) 1971.;
III. (N-Zs) 1978. 727 1.

1978-ban a III. kétet megjelenésével valt teljessé A magyar szokészlet finnugor
elemei c. etimolodgiai szotar.
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A sz6tar tervének megvaldsitasat a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudo-
manyi Intézetének Finnugor Osztalya kapta feladatul. Az anyaggyjtés 1950 nyaran
kezdGdott el sok kiils6 munkatars bevonasaval. A fOszerkesztéi feladatok ellatisaval
az MTA Nyelvtudomanyi Bizottsiga Laké Gyorgy6t bizta meg 1953-ban. A szer-
kesztés munkdjaba 1961-t61 kezdve Rédei Karoly is bekapcsolodott. A szocikkeket
Erdélyi Istvan, Gulya Janos, K. Sal Eva és Vértes Edit dolgozta ki. Az elémunka-
latokban ill. a szerkesztésben részt vett még Cs. Faludi Agota, Hajdu Péter, Fabricius—
Kovacs Ferenc, F. Mészaros Henrietta és Vértes O. Andras.

»A magyar szokeszlet finnugor elemei“ (roviditve: MSzFE) tartalmazza mind-
allasa szerint biztos vagy lehetséges megfelelm vannak a finnugor, ill. a szamojéd
nyelvekben, s e szavak kapcsan az eddigi finnugor széfejtések tudomanyos igényi,
kritikai Osszefoglalasat nygjtja.

A szécikkek elGszor a cimszavak fébb mai jelentéseit adjak meg, rendszerint
csak német nyelven (kivételes esetekben mas nyelven is), majd néhany nyelvtorténeti,
népnyelvi adalékot, tovabba szarmazékokat és Osszetételeket kozolnek. Az egyeztetd
(etimoldgiai) részben tajékoztatjak az olvasoét a szd eredetérdl, és felsoroljak a biztos és
lehetséges rokon nyelvi megfeleléket (a legkGzelebbi rokon nyelvektdl a tavolabbi
rokonsagban allok felé haladva, igy a sorrend a kovetkez6: vogul, osztjak, ziirjén,
votjak, cseremisz, mordvin, finn, karjalai, vepsze, vot, liv, észt, lapp,végezetiil pedig az
egyes szamojéd nyelvek). A kifejt6 részben sziikség esctén a megfelelésekhez flizott
hangtani, alaktani, jelentéstani vagy esetleg targyi és néprajzi megjegyzéseket kozlik.
A sz6cikk végén utalnak a sz6 esetleges tovabbi, mas nyelvekkel valé kapcsolatéira;
megemlitenek néhanyat a régebbi téves magyarazatok koziil, és id6rendben felsora-
koztatjak az adott szora vonatkozé egyeztetések bibliografiajat.

A szotar hangjeldlése nem egységes. A régi irasbeliséggel rendelkezé finnugor
nyelvek szavait e nyelvek mai helyesirasa szerint irjak (igy a magyar, finn és észt
szavakat), a kisebb finnugor nyelvek esetében fonetikus atirast alkalmaznak, sziikség
esetén kolcsonzott betiik (cirill, gérog) és un. diakritikus mellékjelek felhasznalasaval.

Selmecy lldiko

Magyarorszag foldrajzinév-tara. I1.

Gy6r-Sopron megye. Bp., 1978. 31 lap + 1 térk. Vas megye. Bp, 1978 35 lap
+ 1 térk. Veszprém megye. Bp., 1978. 43 lap + 1 terk Zala megye. Bp., 1978.
35 lap + 1 térk.

Négy kotete jelent meg eddig a fonti sorozatnak, s mivel folépitésiikben, elren-
dezésiikben, tartalmukban megegyeznek, egyiittes ismertetésiik kézenfekvo.

' A sorozat elézménye (Magyarorszag foldrajzinév-tara I. Fontosabb domborzati,
taj- és viznevek. Bp., 1971. 58 lap) egyetlen flizetkébdl all, s az egész orszagra
kiterjedGen kozli az alcimben folsorolt neveket. Ez az (j sorozat 19 nagyméret
flizetbdl fog majd allni, s megyénként tartalmazza azokat a helyneveket, amelyeket
els6sorban a térképészettudomany hasznosithat kiillonb6z6 méretii és célu térképei
elkészitésekor. Természetesen a névtudomany, s ezen Keresztill a nyelvtudomany
is folhasznalhatia a fiizetek adatait, ezért itteni ismertetésiik jogos és kivanatos.

Valamennyi eddig megjelent (s nyilvanvaloan a kovetkezGkben megjelend) flizet
azonos szOvegili el6szoval kezdGdik. Ebben a Foldrajzinév-bizottsag elndke, Rado
Sandor ismerteti a sorozat céljat. ElsGsorban a helynevek ismeretének, azonositdsanak
a sziikségességérdl ir, amelynek el6feltétele az egységesség megteremtése, a nyelv-

o
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jarasi alakvaltozatok kikiiszob6lése, az ingadoz6 névhasznalat esetében allasfoglalas
 valamelyik alak mellett. Hivatkozik az Egyesiilt Nemzetek Szervezete 1967. évi
genfi konferencidjanak 4. E. sz. hatirozatara, amely ezt ajanlotta: ,, . . . minden név-
testiilet készitsen orszaganak valamennyi szabvanyositott foldrajzi nevét tartalmazo
névtarakat, és ezeket folyamatosan helyesbitse.”

A tovabbiakban a magyarorszagi munkalatok el6zményeir6l, megszervezésérdl,
munkamadszereir6l ir. Ennek Iényeges része, hogy a kiillonb6zé forrasokbol gyiij-
tott névadatokat a helyi kozségi tanacsokon egyeztették a népi névhasznalattal,
igy adatai hivatalosak is, de a lakossagi névhasznalatot is tiikrozik.

Valamennyi fiizet a megye helységeinek betiirendes folsorolasaval s azok azono-
sitd szamaival folytatoédik. Nagy kar, hogy ezeket a szamokat nem azonositottak
a Kdzponti Statisztikai Hivatalnak az allamigazgatas részére kidolgozott kodszamai-
val. Kétségtelen, hogy konnyebb a helyneveket tartalmazo flizet hasznalata igy, de
a kovetkezetesség érvényesitése tobb figyelmet érdemelne.

A legjelentGsebb fejezetek a megye helyneveinek betlirendes jegyzékei és ugyan-
ezeknek a neveknek kozségek szerinti betiirendes jegyzékei. Az els6 részben utalast
taldlunk a mellékletként adott térkép haldzati beosztasara, a masodikban — lIényegesen
kevesebb 1évén az egy kozség teriiletére es6é névadat — ez az utalas elmaradt,
s nem is latszik sziikségesnek, csupan magénak a helységnek a térképhalozati szamat
kapjuk meg.

Mindegyik fiizethez egy 1 : 150 000-es térképmelléklet kapcsolodik, amelyen
betiikkel beirva talalhatok meg a megfeleld helyen az adattarak nevei, csak ha erre
helyhiany miatt nincs lehet6ség, akkor all utalészam a név helyén, s a térkép szélén
kapjuk meg a nevet az utalészamok sorrendjében.

Igen gazdag névanyagot tartalmaznak a megjelentetett kdtetek. Nyilvan nem lehet-
nek annyira teljesek, mint a névtani céli helynévgyljtések megyei kotetei, de igy
is sok vizsgalati anyagot adnak a névtan, nyelvtudomany, helytorténet kutatoinak,
akik elsGsorban olyan teriileteken hasznosithatjak ezeket, ahol még rendszeres és
szervezett helynévgylijtés nem folyt.

 Hajdu Mihaly

Magyarovics Ldszloné: Szentgyorgymezé mai ragadvdnynevei.
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutatd Munkako6zOssége.
. Budapest, 1978. 21 1. (Magyar Személynévi Adattarak 19. sz.)

Szentgyorgymezd valaha 6nalld kdzség volt, 1891-ben 2698 magyar lakost szam-
lalt, ma pedig Esztergom részeként, az ott épiilt lakotelep kovetkezményeként
nyolc-tizezer ember él e teriileten. A régi telepesek azonban még megtaldlhatok,
ragadvanynévadasuk — ha az utolsé pillanatban is — még kutathato.

A szerz$ réviden a leggyakoribb csaladneveket is bemutatja. A térzsokdsnek
tekinthetd 6-700 csaladbol azonban csupan szazhetvennek a neveit veszi szamba.

Ragadvanynévanyagat inditékuk szerint rendszerezi. A hivatalos nevek betlirend-
jében adja meg az egyes csoportokon beliil a ragadvanyneveket magyarazatukkal egyiitt.

- :  Hajdi Mihdly
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Mark, Tamas: Tessék magyarul!
Suomen Kirjallisuuden Seura, Helsinki, 1978. 233 1.

A kiadvanynak rangot adé Finn Irodalmi Tarsasig jelentette meg a helsinki
egyetem magyar lektorinak, Mdrk Tamdsnak a magyarul tanul6é finnek szamara
irt, harminc leckébdl allo6 konyvét. Ezt a kotetet a szerz6 a kezdd tanfolyam ré- -
szére allitotta Ossze, de 1979 Gszén nyomdaba adta mar a haladoknak szerkesztett
masodik részt is.

Mindenki, aki valaha is tanitott magyar nyelvet (vagy jelenleg éppen tanit)
kiilfoldon, jol ismeri azt a gyotr6 gondot, amelyet a jol, bosszankodas nélkiil
tanithaté, hasznalhaté nyelvkOnyvek, nyelvtanok, szoszedetek és szotarak hianya
jelent. A magyar oktatok arra kényszeriilnek, hogy maguk Kkeressenek épkézlib
szdvegeket, allitsanak Ossze példamondatokat, fogalmazzanak meg feladatokat; s ké-
szitsék el Gjra és Ujra a magyar nyelv épiiletének alapjait — szolgalati helyiikon,
a vilag legkiilonb6z6bb pontjain. Ezekbdl a leckesorozatokbdl, nyelvtani paradig-
makbdl olykor nyelvkényvek, jegyzetek is szervezédnek, tobbnyire ideiglenes jelleg-
gel, muland6 értékkel. S a kovetkez6 magyar lektor kezdheti ujra és elolrél a mun-
kit! Ritkabban, de az is megtorténik, hogy valamelyik kollégink — nagy id6-és
energia raforditassal — igényes, évek hosszi soran it hasznalhaté vallalkozast hoz
tetd ald. Ez utobbiak kozé tartozik Mark Tamds koényve. Finn vonatkozasban
ugyan eddig sem volt kialtéan rossz helyzetben a magyar nyelv oktatdsa (az ut6bbi
széz esztendGben legalabb tiz magyar nyelvkonyvet irtak a finnek szdmara), Mark
modszertanilag is mintaszer{ien felépitett, a tudnivalékat megfeleléen porcidzo,
nyelvi anyagaban (szokincsében, példamondataiban) és szemiéletében (valos, ,,élet-
szerli” parbeszédekkel, nyelvi helyzetekkel) a sémakkal szakitd, korszer{i tankonyve
azonban az eddigi becsiilendé el6zményekhez képest teljes és hosszu ideig végleges
megoldast jelent.

Domokos Péter

Meészarosné Varga Maria: Bazsi helynevei.
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutatdé Munkak6zossége.
Budapest, 1978. 56 1. (Magyar Névtani Dolgozatok. 6. sz.)

A bevezetés ismerteti a k6zség fekvését, multjat, torténetét, lakossaganak dssze- - '
tételét, lélekszamvaltozasait stb. Sok helytorténeti adata mellett igen értékes nép-

rajzi vonatkozasokat is emlit a régebbi szokdsokrol, hagyomanyokrol. Téjékoztat
az anyaggy(jtés modszereirdl, a folhasznalt forrasokrol.

A munka masodik része a helynevek adattira. Ebben a kialakult modern
helynévgylijtések és kozzétételek modszereit alkalmazta a szerzG, s a nyelvjarasi

lejegyzésti adatok mellett megadja a hivatalos neveket, t6rténeti foljegyzéseket. * "=

A névanyag elemzése adja a dolgozat legfontosabb részét. Ebben kitér a falu
névhasznilatira, a nevek dsszetételének arinyaira, jelentéstani vizsgalatukra €s alaki
elemzésiikre egyarant. Munkdja végén betiirendes mutatot és jol attekinthetd tér-
képet ad.

Az elemz6 foldolgozas azt mutatja, hogy helynévkutatasunknak Oriasi lehetd-
ségei vannak a megjelent vagy megjelenés allapotaban levé nagy helynévgylijtemények

vizsgalata teriiletén.
Hajdu Mihaly
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Mikesy Sandor: Ungarisches Lehrbuch.
Akadémiai Kiado, Budapest, 1978. 525 1.

Mikesy Siandor magyar nyelvkOnyve német anyanyelviiek szamara késziilt.

A magyar nyelvet nehezen tanulhaté nyelvnek tartjak, Ennek a vélekedésnek az
az alapja, hogy a magyar mint a finnugor nyelvcsalad tagja gyokeresen kiilonbozik
az indoeurdpai nyelvekt6l és nevezetesen a némettél. Erre a tényre, és néhany
szembeszOkd eltérésre (pl. a maganhangzéharmonia, a névragozas sajatsagai stb.)
a szerz6 mar a bevezet6ben felhivja a figyelmet.

A tovabbiakban ismerteti a magyar nyelv hangjeldlési rendszerét, a hangok egy-
masrahatasanak kiejtési és helyesirasi kovetkezményeit. Ezek utan kovetkezik a magyar
nyelvtan targyalasa 30 leckére bontva. Az egyes leckék elején fokozatosan nehezedd
szovegek talilhatok, amelyek nyelvi anyagabol bontja ki a nyelvtani ismereteket.
Tematikajukat a mindennapi élet beszédhelyzeteibdl meriti, de ezen kiviil a magyar
torténelem, foldrajz és miivel6dés egyes kérdéseivel is foglalkozik. A leckéket az
olvasmanyokhoz tartozé szojegyzék és a nyelvtani részben talaltak gyakorlasara szol-
galo feladatsor egésziti ki.

A konyv nemcsak a tanar segitségével vald nyelvtanulashoz hasznalhat6, hanem
az egyéni nyelvelsajatitas eszk6ze is kivan lenni. EbbSl a célbdl a tankdnyv végén
az egyes leckékhez kapcsolodo feladatok megoldasait is kozli.

A kOnyvet magyar-német és német-magyar szojegyzék, valamint ragozasi tabla-
zatok és nyelvtani mutatod egésziti ki.

Zelliger Erzsébet

O. Nagy Gabor — Ruzsiczky Eva: Magyar Szinonimaszotér. A-Zs.
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1978. 593 1.

Kevés olyan eredménye van a nyelvtudomanynak, amely a legszélesebb tarsa-
dalmi korok szamara is kozvetlen haszonnal jar, s6t amelynek elérését felfokozott
varakozas el6zi meg. Eme ritka eredmények k6zé tartoznak a kiilonbdzé szoétarak,
mint pl. kétnyelvii szétarak, idegen szavak szotara, értelmezé szotarak, etimologiai
szoOtarak, szinonimaszoOtar. Anyanyelvét tudatosan és valasztékosan hasznalni kivané
ember nem lehet meg értelmezd szotar és szinonimasz6tar nélkiil. Ertelmez6 sz6-
tarral mér régota biiszkélkedhet a magyar nyelvtudomény (v6. A. Magyar Nyelv
Ertelmez6 Szétira I-VIL, ill. ennek valtozata a Magyar Ertelmezé Kéziszotar),
a szinonimaszo6tar azonban mindeziddig varatott magara.

Bar a szinonimaszétarnak vannak bizonyos el6zményei a magyar nyelvészetben,
ilyen munka eddig nem sziiletett, 1gy bizvast ki lehet jelenteni, hogy szoétar év-
szazados hidnyt potol.

A szinonimaszétar a hétkétetes értelmez6 szotar, az Ertelmez8 Kéziszotar, Bakos
Ferenc Idegen Szavak. Szétara és Orszagh Laszlo Angol-magyar szétara alapjan ké-
sziilt. Koriilbeliil harmincezer rokonértelmii lexikai egységet tartalmaz, melyeket tizen-
két és félezer cimsz6 koré csoportositottak.

Bar a szotar feltételezi a-szavak jelentésének ismeretét, mégis a magyarazo
(diszkriminativ) szinonimaszotarak k6zé tartozik, szemben azokkal a szinonima-
 szotarakkal, melyek a cimszd utan egyszeriien folsoroljak a rokonértelmii szavakat,
figyelmen kiviil hagyva azok stilaris kilonbségeit, hasznalatuk kiilonleges eseteit stb.

A szinonimaszotar szocikke a cimszoval (félkvérrel szedve) kezdGdik. Cimszo-
ként a gazdagabb jelentéstartalmi, tobb szinonimaval rendelkezé vagy a stildris
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szempontbol semleges, kozismert, kdznyelvi szavak szerepelnek. A cimszot esetleges
stilaris mindsités, a cimszd alakvaltozata koveti, majd a szinonimak folsorolasa,
minden esetben utalva azok hasznalatanak koriiiményeire. A szocikket olyan allan-
dosult szokapcsolatok zagak, amelyek jelentésiiket tekintve elszigetelddtek. A tobb-
szoOfajasagot a szocikken beliil félkovérrel szedett romai szaimok kiilonitik el.

A szotari anyagot a Szémutaté koveti. Ebben a cimszoként nem szerepld,
de a szocikkekbe beledolgozott szinonim szavak, allanddsult szokapcsolatok kaptak
helyet.

Az itt ismertetett szinonimaszo6tar természetesen nem jelentheti a kitlizott feladat
végérvényes megoldasat. E kéziszotar jellegli valtozat csupan, a 100-120 ivesre ter-
vezett, 30-35 ezer cimszot felblelé szotar elémunkalata, amelyet athidalé megoldas-
nak szantak, addig is, amig a nagy szinonimaszotar el nem késziil.

Pusztay Janos

Néprajz és Nyelviudomdny.
Szeged, 1977. 368 1. (Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef Nominatae.
Sectio Ethnographica et Linguistica. XXI.) ~

Deme Laszlo, Ferenczi Imre és Mikola Tibor szerkesztésében igen gazdag anyag-
gal jelentkezett a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem néprajzi és nyelvészeti
évkonyve.

Els6 cikkében Deme Laszlo koszonti a 70 éves Nyiri Antal professzort, a nyelv-
tudomanyok kandidatusat, a JATE Magyar Nyelvészeti Tanszékének tanszékvezetdjét.
Ezt a koszontést egésziti ki Takdts Kdrolyné bibliografidja, amely Nyiri Antal mun-
késsdga irodalmét tartalmazza.

Velcsov Mdartonné: Ujabb adatok az and/end idGjel torténetéhez cimmel a jelen-
ségnek elészor a Birk-kodexben, majd pedig egy XVI-XVIIL. szazadfordulord! valo
iskolai jegyzetkbnyvben valo el6fordulasait vizsgalja. Megallapitia, hogy mindkét
nyelvemlékben fliggé idének bizonyul az and/end idGjeles igealak, nem pedig befe-
jezett jové idének, mint ahogyan ezt eddig tobben gondoltik.

A kvantitds-jel6lés rendszerének néhany kérdését targyalja Dienes Erzsébet cikke.
Az Erdy-kddex kettézott maganhangzoit vizsgalja, amelyekr6l megallapitia, hogy
egy résziik (ee, aa) kétségteleniil a hosszlisag jelolését szandékozik megvaldsitani.
A hossz o és ¢ jelolésével kiilon fejezetben foglalkozik a szerzé. Megallapitja,
hogy ezen a téren tobb az ellentmondas, de végeredményben a kodex irdjanak
a hosszu ejtés jelolése volt a szandéka.

M. Korchmdros Valéria, a magyar igealakok funkcionalis rendszerét elemzi. F6
témaja az alanyi és targyas ragozisi rendszer szembenallisa a magyarban. Hang-
sulyozza a szdvegkornyezet, beszédhelyzet, intertextus figyelembevételét, s megalla-
pitia, hogy a targy személyére is utald (s6t, az udvarias beszédben el6forduld
egyes szam masodik személyre is vonatkozo) paradigmarendszert lehet kidolgozni,
s erre példat is ad egy jol attekinthet$ tablazatban.

Dienes Dora a tagolatlan mondatok beszédfunkcié szerinti megoszlasat vizsgalja.
A hérom 8 funkcion kiviil (kifejezés, befolyasolas, tijékoztatas) elsGsorban az irott
nyelvhasznalatban - foként szépirodalmi miivekben — az érzékeltetés céljat is meg-
talalja. Ezek tobbnyire ki nem egészithet6 képzeletkeltdé szavak, nem hordoznak
mondatrészi funkciot, s az indulatszokhoz hasonléan mondatszoként vesznek részt
a szoveg folépitésében.
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Békeési Imre A szovegkonstrukcios forma és az esemény ,logikaja” cimmel
a szovegszerkesztés id6- és logikai rendjérdl ir. Rovid Ujsagcikkeken szemlélteti
a valosagos logikai rendet és a szerkesztett sz6veg folépitését.

A fut ige metaforas hasznalatarél (Fist Milan koltéi nyelvében) Biky Laszio
irt stilisztikai témaji dolgozatot. Végh Jozsef Mihaly cikke (Mejegyzések a proza-
ritmusrol) folytatasa egy korabbi tanulmanyanak (Ritmusjelenségek a magyar proza-
ban. Népr. és Nyelvtud. XVII-XVIIL., 175-179). Foglalkozik a prézaritmus tendencia
jellegével, a ritmizalhato és ,k6zO6mbos” részek viszonyaval, aranyaval, vizsgélati
sziikségszer(iségével. HangsGlyozza, hogy a prozaritmus a szintaktikai egységek
ismétlédésére, parhuzamara stb., miivészi rendszerére épiil, de nem mell6zhetd
a vizsgalatban a hanganyag és a hangzati rend ritmusa sem.

Szabo Jozsef szép lejegyzésii nyelvjarasi sz6vegeket k626l a dunantili Nagykonyi
kozségbol.

Mikola Tibor a masodik vilaghabora utani uralisztikai kutatisokat foglalja dssze
és szerzGk szerint rendezett valogatott bibliografiat mellékel tanulmanyahoz.

Hajdu Péter az utdbbi évek univerzalé-kutatasainak néhany eredményét veti egybe
az urali nyelvészet tantivallomasaval.

Gerhard Ganschow német nyelvii cikkének cime Finnisch—ugrische und obug-
rische Lautgeschichtsforschung, s az eddigi kutatasok attekintése utin hangsulyozza
a hangtorténeti vizsgalatok fontossagat, s vizsgalja az obiugor nyelvek hangjainak
torténetét.

Domokos Péter a nemzetiség és az egyetemesség kérdését, viszonyanak alakulasat
vizsgdlja az urali népek irodalmaban, s a két gondolat természetes egyiittlétét,
illetbleg annak hangstlyozott jellegét vizsgalja. Megallapitjia, hogy szerencsésebb
térténelmi népek irodalmaban nem volt sziikség a ,nemzeti” jelleg hangsilyozasara,
mig a kisebb népek irodalmaban ez bonyolult viszonyt mutat. A folklor korszakban
— mint minden népkoltészeti alkotisban - ez az egység természetes, magatol
értetéd6. A nemzeti Ontudatra ébredés torténelmi id6szakaban a finnugor népek
nagy kolt6i kénytelenek hangsilyozni a nemzeti jelleget. Ezt bizonyitjak a tanul-
many jol megvalasztott, szép idézetei.

Balint Sandor A szegedi nagytaj epikai hagyomanyaibdl cimmel tesz kozzé sok
néprajzi témaju, de a nyelvjaraskutatis céljaira is hasznosithatd mesét, mondat,
anekdotat. Ferenczi Imre pedig Raolvasasok, archaikus népi gyogymodok a Maros
mentérdl cimmel k6zol kotott nyelvjarasi szovegeket. ,

Vegul két konyvismertetést tartalmaz a kotet Szabo Jozsef mutatja be Balogh
Lajos és Klraly Lajos Az allathangutinzo igék, hivogatok és terel6k somogyi nyelv-
atlasza cim konyvét, Bereczki Gdbor pedig Domokos Pétemek Az udmurt irodalom
térténete cim{i munkajat ismerteti.

Hajdu Mihaly

Nyelvpedagégiai Irdsok I.

Kiadja a Marx Karoly K6zgazdasagtudomanyi Egyetem Nyelv1 Intézete. Foszerkeszto:
Kovacs Ferenc. Szerkesztette: Fiilei-Szanté Endre és Gereben Agnes. Budapest,
1978. 450 1.

A Marx Karoly Kézgazdasigtudomanyi Egyetem harminc éves fennélldsa alkal-
mabol az egyetem Nyelvi Intézete jelentette meg a Nyelvpedagogiai Irasok 1. kétetét.
Az intézet jellegénél fogva kozéphelyzetet foglal el a tanarképzd-filologiai kdzpontok
€s a szakcélu lektoratusok kozott. A hatdrozott célra (a kdzgazdasz egyetemi hall-
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gatok magasszintii nyelvismeretére) irAnyulas tiikrozGdik a kotet minden irasabol:
elvont, tudos fejtegetések helyett a gyakorlati nyelvtanulas és nyelvtudas kérdéseivel
foglalkoznak a dolgozatok. A tanulmanygylijtemény els6 nagy fejezete (amely a
Szintek és fokozatok cimet kapta) a nyelv és kapcsolatai témakart targyalja. A tizen-
egy irds a lehetd legszélesebb teriiletet Oleli fel: a szocialpszicholdgiatdl az esztétikaig,
illetve a szépirodalomtol a szamitogépek alkalmazhatosagaig. A Grammatika és kon-
Jrontacio cimii fejezet a gyakorlati nyelvoktatas problémairdl ad képet és gyakran
igen hasznos tandcsokat. A tanulmanyok nemcsak a forditas és az idegen nyelvi
kiejtés kérdéseivel foglalkoznak, hanem az angol, francia és spanyol nyelv specilis
grammatikai szerkezeteivel is. Ebben a részben kapott helyet a magyar birtokos
személyragok kialakulasarol szol6 cikk is. Nyolc dolgozat talalhaté a Tezaurusz és
szakszoveg cimi fejezetben, mely taldn a legegységesebb és legjobban megszerkesz-
tett az egész kotetben. A nyelvtanulas és tanitis egyik legbonyolultabb és legnehe-
zebb részét képezik a szakszOvegek, valamint a szaknyelv elsajatitisa. A k6zgazdasag-
tudomany és a kozlekedés fGleg angol és francia szakszdkincsérdl érdekes, rendezett
képet kapunk. Az utols6 nagy fejezet (Metodikai kirkép) a legvaltozatosabb témakat
fogja egységbe. Olvashatunk az oktatofilmeknek és a karikatiraknak a nyelvoktatas-
ban valo alkalmazasarol, a felnéttoktatas kérdéseirGl és arrdl, hogy lehet-e tanar
nélkiil nyelvet tanulni.
A kotetet angol és orosz nyelvil reziimé zarja le.
Sipos Pdl

Nyelviink és kultirdank.
A III. Anyanyelvi Konferencia tanacskozasainak Osszefoglalasa. Kozzétette Az Anya- _
nyelvi Konferencia Védnoksége. Budapest, 1978. 293 1. (Kézirat gyanant.)

»1977. augusztus 8-a és 13-a kozott Budapesten tartotta tandcskozasait a III.

Anyanyelvi Konferencia. Ez a kdtet ennek a tanacskozasnak az anyagibdl kivan

emlékeztet§ attekintést adni a konferencia résztvevéinek, s egyuttal tajékoztatni
szeretné a konferencia munkajarol azokat a szerte a nagyviligban él6 magyarokat,
akik ezen a konferencidan nem vettek ugyan részt, de jelenlegi hazdjukban a magyar
nyelv tanitdsival, a magyar kulturanak, a magyar nép multjanak és jelenének megis- .
mertetésével foglalkoznak, akik ezt a munkat a kiilféldon szétszordédott magyarok
és leszarmazottaik szempontjabol fontosnak és szilkségesnek itélik, vagy akik bar-
milyen egyéb meggondolasbol érdekl6dnek a magyar nyelvi nevelés kérdései, az
anyanyelvi mozgalom munkgaja irant.”

A konferencia anyagit meglehetésen nehéz témak szerint csoportositani, de ki-
emelked6 helyet foglal el k6zottiik ,,a magyar nyelv és kultira helyzete” cimii, a
koréje fonodd informaciokban gazdag, gyakorlati eredményeket és elméleti meg- -
allapitisokat tartalmazé elGadasokkal, hozzaszolasokkal, valamint a népmiivészeti,
néprajzi, ill. irodalmi tematika. Ha barkit is név szerint kiemelnék a konferencia
szereplOi kozill, igaztalan lennék a nem emlitettekkel szemben. A kotet valamennyi
irasa mint dokumentum is fontos a hungaroldgia tudomanya szdmara, s egyben
meggy(z6 tanubizonysag arra is, hogy ,nyelviink és kultirank” szeretete milyen
jelentds, aldozatokat is kovetelé munkara serkenti a vildg szimos pontjan é16 ma-
gyarokat. Megnyugtaté érzés, hogy munkajukat ma mar értékeli, elismeri és segiti
az anyaorszag, tobbek kozott az anyanyelvi konferenciak megrendezésével s a Nyel-
viink és kultirank cim@i kiadvany életrehivasaval is, amelyek k6zos forumai a bar-
hol €18, jozanul gondolkodé és egyet akaré magyar anyanyelviieknek.

Domokos Péter
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Nyebviink vllaga

Valogatta és szerkesztette Kovalovszky Mlklos Gondolat Kiado, Budapest 1978.

3811

1973 tavaszan — még nem lévén nyelvmiivel6 folydirat — a Magyar Hirlap
szerkesztdsége nyelvi rovatot nyitott a lapban, Nyelviink vilaga cimmel. Gazdag és
valtozatos témaju cikkek kovették itt egymast. Ezekbdl, mintegy négy év termésébél
valogatta Ossze e kotet anyagat Kovalovszky, néhany egyebiitt megjelent irdssal téve
teljesebbé a tematikat.

A mintegy 60 szerz6tél, kozel 150 iras tematikus csoportositasban kdveti egymast,
és valoban atfogja nyelviink egész vilagat: a kotet els6 cikkei altalanos szempont-
b6l foglalkoznak a nyelvvel (a nyelv, ill. beszéd, a gondolkodas, a nyelven kiviili
valosag Osszefliggéseibe agyazva), nyelviink életével, multjaval (k6zelmultjaval, sot
napjaink valtozasaival is), a nyelvrokonsag kérdésével, az Akadémianak a nyelv-
tudomany fejlédésében betoltott szerepével,azzal, milyen jellegii és statusz(i a magyar
nyelv a Magyarorszagtol tivol él16 magyarsag korében stb.

. A tovabbi cikkek konkrét nyelvi jelenségeket, jelenségesoportokat vizsgdlnak.
Igy példaul a kiejtés, az élGszobeli elGadas helyességének, szépségének fontossagat,
»a nyilvanos megszolalas felelGsségét” hangsiulyozzak. Sulyanak megfelelfen tobb

cikk foglalkozik a sajtd, a kozélet, a hivatal nyelvhasznalatanak és a szaknyelvek-

nek a gondjaival, a vilagos gondolat vilagos nyelvi kifejezésének fontossigaval és
lehetdségeivel, az attekinthetd, érthetd magyaros mondatszerkesztés kérdéseivel.
De képet kapunk egyes irodalmi stiluseszkdzokrol, azok hasznalatarol, tobb 0j szo,
szbalak keletkezésérol, helyességérl, de sok névtani (személynév, foldrajzinév stb.)
és egyéb szokészlettani kérdés is felmeriil. Megvilagosodik néhany nyelvi babona
tarthatatlansaga, ugyanakkor a nyelvi hagyomanybol és a nyelvi rendszerb6] fakado
szabdlyok Iéte, irinyadd, normativ szerepe, de az is, hogy e nyelvi szabalyok,
torvényszer(iségek is tOrténeti kategoriak, azaz maguk is valtozok.
Rengeteg hasznos tanacsot, tanulsagos nyelvi példat is tartalmaz a kotet. A magyar
nyelv oktatasaban is kival6an felhasznalhato.
D. Matai Maria

Penavin Olga: Szlavoniai (korogyi) szotdar I-111.
Forum Konyvkiadd, Ujvidék, /1967/-1978.

Olyan vallalkozas fejez6dott be a Szlavoniai szotar 111 kétetének megjelenésé-
vel, amilyenre kevés példa van a magyar dialektologia torténetében. Egy kiilon-

leges etnikum, a torok id6ket atvészelS egyik kiils6 nyelvjarassziget (Kordgy, Szent- -

laszl6, Haraszti és Rétfalu) nyelvi anyaginak teljes szambavétele, szokincsének
nyelvtudomanyi és néprajzi szempontu foltarasa, kozzététele ez a minden elismerést
megérdeml$ hatalmas munka.

A szerzd sajat céimegjelGlése a teljességre torekvés volt. Ezt a lehet8ségek
szerint j6l megkdzelitette, ha a tulajdonnevek egy részét a terjedelem talzott meg-
novelésétdl félve mellGzte is a szerkesztés folyaman. A szdszerkezetek, birtokos
jelz8s Osszetételek koziil is csak azokat vette fol, amelyek teljességiikben vagy egyik
tagjukban jelentésmodosulast mutatnak. Az osszegyQjtott szolasokat, szolashasonla-
tokat és kozmondasokat pedig nem tiintette fol 6nallé cimszavaknak, hanem illusztra-
cios anyagként szerepelnek a megfeleld szdcikkekben mint példamondatok. Mindezek

LN
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azt mutatjak, hogy sokkal gazdagabb anyag van birtokunkban a szlavoniai szokincs-
bdl, mint amennyit egy altalanos szdtar szokott k6zreadni.

Az egyes szocikkek folépitése a kovetkezd. A sor elején fettel szedve all a sz6
koéznyelvi alakja. Ezt kurziv szedéssel koveti a nyelvjarasi ejtésvaltozat, illetGleg
amennyiben t6bb is van beldle, akkor az ejtésvaltozatok — ilyenkor a foljegyzés
helyének foltiintetésével. Szogletes zardjelben ugyancsak kurziv szedéssel megadja
a szerz6 a legfontosabb paradigmakat: féneveknél a -z targyragos, -k tObbes jellel
ellatott és a 3. személyli birtokos személyragos alakot; igéknél a jelentd mod, jelen
id6 egyes szam 1. és 2. személyii alanyi ragozasu, valamint a mult id6 egyes szam
3. személyli személyragos alakot, de amennyiben rendhagy6 alakok szerepelnek az
igeragozasban, akkor ezek is foltétlen megtalalhatok (leggyakrabban a f6névi igenév).
Ezeket koveti — mar all6 szedéssel — a szofajra utalo rovidités és idézGjelben a
Jjelentés illetve jelentésvaltozatok. Ezeket gyakran zardjelbe tett kiegészitések, magyara-
zatok teszik teljesebbé, érthetébbé, néha pedig (f6leg homonimidk esetében) német
nyelven torténik a jelentés megaddsa. A tobbjelentés(i szavaknak mindegyik jelentés-
arnyalata kiilon szerepel arab szamokkal sorszamozva. Szinte valamennyi jelentést -
példamondat illusztral.

A szétar cikkeinek tobbi része mar nemcsak a nyelvtudomanyt, hanem nagy- |
mértékben a néprajztudomanyt is érinti, érdekli. A sz6lasok, szélashasonlatok és
kozmondasok pontos nyelvjarasi ejtésben valé kozlésén kiviil a szocikkek végére
keriiltek néprajzi megjegyzések is. Ezek néha egymondatos kiegészitések, folhasz-

nalasra, elkészitésre vonatkozd megjegyzések (cekker, cicafarok, halbdl stb. esetében),

maskor azonban terjedelmes leirasok (halottvirrasztds, kocsag, koszoris koma stb.
cimszavaknal), de lehet gyermekmondodka (fog), népdal (feleség), népmonda (igezet)
s még helytorténeti adattomeg is (Haraszti). Nyugodtan mondhatjuk, hogy a Szlavoniai -
szotar a szlavoniai magyarsag néprajzi lexikona is. Ezt tdmasztja ald €s erfsiti -
a sok szemléletes rajz és szoveg kozotti szimtalan fénykép is, amelyeknek szinte
mindegyike muzealis értékil.

Penavin Olga munkassaganak ismerdi, tobbi jelentés miivének olvasdi is kellemes
meglepetéssel és nagy elismeréssel lapozhatjak e haromkotetes munkat, hiszen szinte
minden egyes oldalan olyan kultdrkincsekre bukkanunk, amelyeknek nemcsak a meg-
mentése, hanem minél szélesebb korben valé megismertetése is foladatunk, kote-
lességiink.

Hajdu Mihaly

1

Penavin Olga—Matijevics Lajos: A jugoszidviai székelytelepek nyelvatlasza.
Kiadja az Gjvidéki Magyar Nyely, Irodalom és Hungarolégiai Kutatasok Intézete,
Ujvidék, 1978. 328 1.

A mult szdzad masodik felében az Al-Duna mentén letelepiilt bukovinai széke-
lyek nyelvével foglalkozik a kotet. A bevezetGben a szerzék a vizsgalt népcsoport
torténetét foglaljak ossze. Roviden jellemzik a tanulmanyozott harom kozség (Herte-
lendyfalva A/Hertelend N Vojlovica, Sandoregyhaza nu Ivanovo és Székelykevent

Skorenovac) lakossagat, életkdriilményeit, azokat a viszonyokat, amelyekre a nyelvi ~ =

anyag hosszas gyljtése soran (Hertelenden pl. 1950 koril kezdték a munkat)
tekintettel kellett lenniiik.

A tOrténeti bevezetés utin a harom falu nyelvjardsanak summazasat talaljuk a
konyvben. A szerz6k foglalkoznak a nyelvjaras magan- és massalthangzo-fonémainak
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rendszerével (kdzségenként), a tajszavakkal, az ige- és névszotovekkel és az ezekhez
jarulo toldalékokkal. Mindezek alapjan nemcsak az mondhatd el, hogy a vizsgélt
telepiilések nyelve csupan csekély kiilonbségeket mutat (kivalt Hertelend és Székely-
keve nyelvében sok az egyezés), hanem az is, hogy beléle az alcsiki eredet is
egyértelmiien kibonthato.

A nyelvjaras rovid ismertetését a térképlapok kovetik az alabbi tematikai csopor-
tositisban: a feldolgozott terep térképe; az ember és kornyezete (57 tkp,); csalad
és rokonsag (16 tkp.); foglalkozasok (3 tkp.); idGjaras, csillagok (6 tkp.); allatok,
novények (85 tkp.); nyelvtani térképlapok (101 tkp.). Osszesen tehat 268 térképlap

. tartalmaz nyelvi adatot, alaki és lexikai varidnsokat.

A vizsgalt nyelvjaras egységes volta kovetkeztében a nyelvatlaszokban varhato
jelenséghatarok kirajzolodasat, izoglosszakat itt nem taldlunk, nem taldthatunk, a
nyelvi anyag térképekre vetitése mégsem haszon nélkiil vald. A kozelmultban hat
kétetben megjelent ,A magyar nyelvjarasok atlasza”-nak a harom jugoszlaviai székely
kozség ugyanis nem volt kutatopontja. A kotet tehat a magyar dialektoldgia e
nagyszabasu vallalkozasanak szerves kiegészitdje, egyuttal példaja az ujvidéki kutatok
aldozatos munkajanak és igyekezetének, hogy a magyarorszagi nyelvjarasi kutatasokat
toliik telhetGen tamogassak, hézagait kipdtoljak. Ebben a tekintetben pedig sajat
hagyomanyaiknak is folytatoi.

Zelliger Erzsébet

Pesty Frigyes kéziratos helyneévtdrdabol 1. Jaszkunsag.

Kozzéteszi: Bognar Andras. Kiadja a Katona Jozsef megyei Konyvtar és a Verseghy
Ferenc megyei Konyvtar, Kecsemét-Szolnok, 1978. 406 1. — Pesty Frigyes kéziratos
helynévtarabol II. Kiils6-Szolnok. Kozzéteszi Bognar Andras. Kiadja a Katona
Jozsef megyei Konyvtar és a Verseghy Ferenc megyei konyvtar. Kecskemét-Szolnok,
1979. 331 1.

Pesty Frigyes 1864-ben késziilt helynévgylijteménye, amely az Orszagos Széchényi
Konyvtar (Budapest) kézirattaraban talélhat6 jol ismert forrdsanyaga a magyarorszagi
helyt6rténeti, néprajzi és nyelvészeti kutatisoknak. Eppen a folsorolt harom tudomany-
agnak az utobbi években tapasztalt nagy fellendiilése inditotta arra a kecskeméti
és a szolnoki megyei kdnyvtarakat, hogy kis példanyszamban kinyomtatva a nagyobb
kozOnség szamara is hozzaférhetGvé tegyék az értékes kéziratos anyagot. Az elsé
kotet a hajdani Hiarmas Keriilet (Jaszsag, Kis- és Nagykunsag) helységeinek helynév-
anyagét tartalmazza az 1864-ben érvényben volt kézigazgatisi hatirok figyelembe
vételével. A masodik kotet mar nem annyira a régi, hanem inkiabb a mai k6z-
igazgatds hatdrait tartja szem el6tt a publikacié tekintetében. ElsGsorban a mai
Szolnok megye helységeinek anyagat tartalmazza, és néhany olyan helységét, amely
torténetileg az egykori Kiils6-Szolnokhoz tartozott. A kézlés modszere az, hogy lehe-
téleg betlihiven a pontos jelzeteket megadva, a helységeket kotetenként abc-rendbe
sorolva legyen olvashat6 az anyag. Mindkét kitetnek nagy értéke a jelentSs terje-
delmi mutaté, amelynek elsé része helységenként lajstromozza a helyneveket, a
masodik része pedig éltalinos mutato. Az eligazodast néhany korabeli térkép koz-
1ése segiti.

K L
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Petdfi-szotar.
Petéfi Sandor életmiivének szokészlete., II. G-M. Akadémiai Kiado Budapest, 1978.
(Szerkesztette: J. Soltész Katalin, Szabé Dénes, Wacha Imre) 1351 L

A harom kotetre tervezett mii I. kotete a koIt sziiletésének 150. évforduldjara
(1973) jelent meg. Amint az ElGszobol megtudjuk, a szotar arra kivan vélaszt
adni, ,hogyan vitte végbe Pet6fi és nemzedéke szinte észrevétlenill, alig 6-7 év
alatt ezt a nyelvi csodat”. Mit tett Pet6fi és nemzedéke ,ko6ltéi nyelviink meguj-
hod4asaért?” Batran meritett a népnyelv szo- és kifejezéskincsébdl és felhasznalta
a nyelvijitas széalkotasait. A Tajékoztatd ... (7-49) a szotar hasznalatdhoz ad
segitséget és megismertet a szerkesztési elvekkel.

A szotar nemcsak Pet6fi Sandor Osszes kolteményeit, hanem minden prézai
miivét, levelét, foljegyzéseit, forditasait is feldolgozza. Nem hidnyoznak a kdznyelvi
szGtarakbdl 4ltalaban hianyzd tulajdonnevek sem. A magyar nyelv értelmezé szotara-
nak hét kétete mintegy 58 000 6nallé szocikket tartalmaz, a Pet6fi-szotdr harom
kotete pedig koriilbeliil 21 000 szocikket dolgoz majd fol. Az I. kotet Onalld szo-
cikkeinek szama: 6918, az utald szocikkeké 531, az alcimszoké 1588; az egész
kotet 145 066 adatot dolgozott fel. A II. kotet f6bb szamadatai a kovetkezOk:
6nall6 szocikk 8027, utald szdcikk 365, alcimszd 1987, feldolgozott adat 156 376.
A szotar minden idézetnél csak kulcsszammal utal a cimre, s a 18-47 lapon
kozolt forrasjegyzék segitségével azonosithatjuk a verset. A koltemények megirasi
sorrendjiikben 1-t6] 859-ig szamozva kovetik egymast. A prozai milvek és a levelek
a szam el6tt P, illetve L betiit kapnak. A szOtar anyaga az Akadémiai Kiado
gondozasiban 1951 és 1964 kozott 7 kotetben megjelent kritikai kiadas. (Pet6fi
Sandor Osszes miivei). A feltiintetett kotet- és lapszamok erre a kiaddsra vo-
natkoznak.

Molnar Ildiko

Pintér Maria: Mezékivesd régebbi ragadvdnynevei.
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutato Munkakozossege
Budapest, 1978. 64 1. (Magyar Személynévi Adattarak 24. sz.)

Magyarazatot kivan ez a szokatlan cim, nem egészen vilagos idémeghatirozas.
Ezt a magyarazatot meg is talaljuk a kézség multjara is utalé bevezetésben. A szerz6
leirja itt, hogy olyan ragadvanyneveket gy(jtott, amelyekre mar csak az akkor élt
60-80 éves emberek, megbizhatd modszerekkel kivalasztott értékes adatk6zI6i emlé-
keztek, s amelyeknek a hasznalata ma mar szinte teljesen kiszorult a kozség név-
anyagabdl.

A dolgozat elsé része tartalmazza a ragadvanynevet is viseldk, illetéleg viseltek
csalad- és keresztneveit gyakorisaguk sorrendjében el6fordulasi szamukkal egyiitt.
Ez lehetséget ad annak a vizsgdlatira, hogy mi az Osszefliggés a névgyakorisag
¢s ragadvanynévhasznalat kozott. A kovetkez6kben jelentés szerinti csoportositasban
kapjuk az OsszegyUjtott ragadvanyneveket a viselGk teljes nevével és a magyaraza-
tukkal egyiitt. Két igen jelentGs (szdmaranyaval és tovabbi kutatisi teriilet szempont-
jabol is fontos) kategoriat ki kell emelni ezek kéziil: a ragadvanynévként hasznalt
sz0 jelentése ismert, de a névadas inditéka kideritetlen (Bimbd, Bogar, Boka,
Bolha, Buvar stb.); a ragadvanynévként hasznalt sz jelentése is, a névadas indi-
téka is ismeretlen (Arndc, Babak, Balizom, Baracca, Barkus stb.). Kétségtelen, hogy
ezek koziil néhany kevés utanjarassal, tovabbi kutatassal is megfejthetd, nagy résziik
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azonban a névtudomany és a nyelvtudomany behatobb vizsgalatat igényli és ér-
demli.

A tovabbiakban a szerz$ rendszerezi a neveket a kifejezé nyelvi eszkdzok
(konkrét jelentés, metonimia stb.) és a szerkezet szempontjabodl (egyelemdi, a csalad-
és keresztnévvel valo kiilonb6zé kombinaciok szerinti névalakulatok). Végiil a ragad-
vanyneveknek betilirendes és a tergo szOtdrat is tartalmazza a tanulmany. Kiildndsen
ez utobbi érdemel emlitést, mivel egyrészt olyan 0j dolog, amelyre még nem volt
példa a ragadvanynevek szakirodalmaban, masrészt pedig a kiilonésen sok megfej-
tetlen és ismeretlen jelentésii név tovabbi vizsgalatahoz ad segitséget ez a névvég-
mutato szotar az etimologiai kutatasok szamara.

Hajdu Mihaly
.

Rona-Tas Andrds: A nyelvrokonsdg. Kalandozdsok a torténeti nyelvtudomdnyban.
Gondolat Kiadé, Budapest, 1978. 486 1.

Ciménél sokkal szélesebb, gazdagabb tematikat 5lel fol Rona-Tas Andras kényve.
Az altalanos nyelvészet, a nyelvtorténet altalanos elméletének alapkérdéseibdl kiin-
dulva mutatja be a nyelvrokonsag gondolatinak kialakuldsat a kezdetekt6l napjainkig,
és kiséri nyomon a nyelvrokonsag elméletének torténetét, megsziiletésétdl (az Ossze-
hasonlité térténeti nyelvtudomany kezdeteitSl) a legujabb idékben jelentkezé fel-
fogasokig.

A targyalas sordn a torténeti nyelvtudomanynak olyan jelentés, tobb vonatko-
zasban vitatott kérdéseivel is foglalkozik a szerz6, mint a nyelvi k6lcsonzés, a nyelv-
keveredés, a szubsztratum, a kétnyelviiség és a nyelvi interferencia, az aredlis
nyelvészet és a nyelvtipoldgia, valamint az alapnyelv tgye.

A nyelvrokonsag kérdését az (j nyelvelméleti irAnyzatokkal is szembesiti. — A
kdnyv masodik fele foglalkozik kGzelebbrél a nyelvrokonsag belsé problematikajaval:
a nyelvrokonsag bizonyitasaval, a nyelvrokonsag és az etnikai rokonsag viszonyaval,
ill. a magyar nyelv rokonsaganak kérdéseivel.

A torténeti nyelvtudomany sokféle témaja koziil kivalasztott és kbzéppontba
helyezett nyelvrokonsagi problematikaban sikeriil a szerznek sokoldalian meg-
ragadni a nyelvek torténeti osszet‘uggeselt és gazdagitani a nyelvi valtozasok alta-
lanos elméletét is.

D. Matai Maria

Szabo Laszlo: Az ironia nyebvi eszkozei.
Budapest, 1978. 82 1. (ELTE Nyelvtudomanyi Dolgozatok 27. sz.)

A szerzd a konyv elején altalaban jellemzi, értékeli az ir6niat, nem egyszerlien
csak mint stilisztikai alakzatot, aminek egyesek vélik, hanem elsGdlegesen mint
szemléleti-magatartasbeli kategdriat. Megallapitja, hogy az irénia 1ényege, tartalma
bizonyos értékek rombolasa, kétségessé tétele, anélkiil, hogy valami Gjat allitana
helyiikbe. Az altalanos megallapitisok helyességét Szab6 Pet6fi Sandor komikus
eposzan, A helység kalapacsan igazolja (ill. nyilvain a mi elemzésének tanulsagai
erGsitették meg benne az irdniarol alkotott altalanos felfogast).

A konyv tovabbi részeiben Petdfi miivének eposzi kompozicidja és ezzel szemben
tartalma, valamint ennek nyelvi megvalosulasi formaja kozti ellentét konkrét eseteit
veszi sorra a szerzG. Megvizsgalja, milyen nyelvi eszkOzokkel teszi Pet6fi nevetsé-
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gessé a romantikus szohasznalatot (pl. vegpusztulds, harc fergetege-féle szavakat
hasznal a kocsmai verekedés lefestésekor), a romantikus, koriilményes mondat-
szerkesztést. Ramutat a szoveg kolt6i képekkel, eufémizmusokkal, értelmezGs szerke-
zetekkel tulterhelt tobbszorisen Osszetett mondataira, és ezek ironikus hatasara.
Differencialtan elemzi az archaizmusokat, gondosan elvalasztva a korabeli élGnyelvi
formaktol azokat, amelyeket Pet6fi szandékosan, stilizalé céllal, a komikus hatas
fokozasara hasznal. Gazdag idézetanyaggal szemlélteti Pet6fi fellépését a romantika
kolt6i képei, a nyelvi ,liresjaratok”, szészaporitasok stb. ellen (pl. ketszamyu sere-
gely, soksipu orgona).
Végiil az eposz irodalomtorténeti jelentGségét méltatja a kényv.
D. Matai Madria

Z. Szabo Laszlo — Wacha Imre: A Kazinczy-versenyek torténete.
Gy6r, 1978. 271 1.

A konyv els6 része — Z. Szabdé munkaja — a 13 éve folyd Kazinczy-versenyek
eseménytorténetét tekinti at.

A Kazinczy kiejtésiversenyek és beszédkulturank fejlédése cim{i masodik részt
Wacha Imre irta. A szerz6 - a biralobizottsag tagja — a versenyek tematikajanak
fejlédésvonalat rajzolja meg. Az elsé id6szak: a hangtél a mondatig. Az elsé
harom évben elsGsorban a hangképzést, a magan- és massalhangzok hangszinét és
idGtartamat, a hangsulyt, a hanglejtést, a sziinetet és a beszédtempot figyelték.
A masodik id6szak: a mondattol a szovegig. 1969 és 1971 kozott eltérbe keriil-
tek a beszédstilus alapkérdései: a mondat a szovegosszefuggésben, a szoveg mint
felépitett egész. A harmadik idészak: a forma és a tartalom szorosabb egysége felé.
1972-t61 figyelheté meg az elGkészité szévegelemzés igénye és a szivegmegjeleni-
tésre valo térekvés erdsodése. Ez a szakaszolas a beszéddel foglalkozé tudomany-
szak fejlédésmenetét is tiikrozi: az elemi rész, a hang vizsgalatitol a beszédmil
elemzéséig.

Fiiggelékben kozli a konyv a Kazinczy-dijas miivészek, tanarok, valamint a
Kazinczy-érmes tanulok névsorat. Ismerteti a versenyek orszigos dontdinek biralo-
bizottsagait, és itt olvashatok a versenyek kotelez6 szovegei is. Részletes bibliografia
tajékoztat a Kazinczy-versenyekrdl szolo beszamolokrol, értékelésekrdl, valamint a
helyes magyar kiejtés kérdéseit targyalé miivekr6l. A kdnyv masodik részéhez
targymutato is késziilt.

Molnar Hdiko

Szarvas Gabor Nyelvmiivelé Napok, Ada, 1978.
Az Oktatas és Nevelés cimi pedagogiai folyoirat tanulmanyokat kdzreado kiilonszama.
Vajdasag Szocialista Autonom Tartomany Pedagogiai Tarsasaga és a Szabadka1
Pedagdgusok Tarsasiga. Szabadka, 1978. 140 1.

A kotetnek mind a tizenegy tanulmanya a jugoszlaviai magyar tankonyvek
nyelvhelyességével, forditashelyességével foglalkozik. Ddvid Andrds Tankdnyvkiada-
sunk a nyelvmiivelés szolgalataban cimii irasa attekinti a jugoszldviai magyar tan-
konyvkiadas helyzetét, figyelmeztetve arra, hogy a ,tankényvnek messzemené és
tavolba inddz6 hatiasa van”, hiszen a magyar ajki tanulé a Vajdasigban az alta-
lanos iskola alsé tagozatiban jelenleg 23 tankonyvet, a felsG tagozatban 41-et,
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az altalanos és szakiranya kézépiskolaban pedig 27 tankdnyvcimszot hasznal”. 1965-ig,
amig a tankoényvkiadas nem nyert intézményes kereteket, a Vajdasagban tankonyv-
hiany volt, s igy a tankdnyv a nyelvmiivelés terén sem tolthette be azt a szerepet,
amely e tevékenységet mindenkor megilleti.

Mostanra megvaltozott a kép: az intézményesitett tankonyvkiadas s vele egylitt
az 1975 o6ta folyd oktatasi reform lehetévé tette, hogy a nagy tomegben kiadott
tankOonyvek maradéktalanul ellassdk a nyelvmivelési funkciot is. Valtozik némiképp
a helyzet akkor, ha a magyar anyanyelvii tanulok nem a sajat anyanyelviikon,
hanem szerb-horvat nyelven végzik az altalanos- vagy kdzépiskolat. Ilyenkor ohatat-
lanul az a veszély fenyeget, hogy az anyanyelvi mivelddésre vonatkozé kapcsolatuk
elsorvad, elszegényedik, passzivva valik. A szamukra készitett tankonyvnek tehat
olyannak kell lenni, hogy folkeltse az érdeklédést (szOvegvalogatas) az anyanyelv
irant, s a tobbi — az anyanyelvapolasi kézikonyv segitségével — mar a pedagogus
dolga. ,A végsé cél mindenképpen az — hangzik a konkluzié —, hogy a tanuld
beszélje anyanyelvét elfogadhaté moédon, a mivelt ember koznyelvn szintjén. Irjon
ezen a modon, elsajatitva a magyar helyesiras alapkovetelményeit.”

A tanulmanykétetben tobb tankonyv nyelvhelyessége vizsgaltatik: Hernddi Sandor
harom bioldgia tankonyv, Rdcz Endre a jugoszlaviai magyar nyelvii kémiatankényvek,
Kdlman Béla harom magyar nyelvii foldrajzkonyv nyelvezetérdl értekezik. Nagy Jozsef
tanulmanya a Tomegtajékoztatasi eszkozok cim( tankonyv, Kaszds Jozsef — Zoki
Istvan értekezése pedig egy kozépiskolai matematikatankonyv nyelvhelyességi vizs-
galatat végzi el. A pontatlan forditas, a hidnyos forditas és a téves forditas az egyéb
nyelvhelyességi vétségekkel egyiitt becsapja, félrevezeti a tanulot, megneheziti neki
a szaktargyak és a szaktirgyi nyelv pontos ismeretét (Korom Tibor: Harom alta-
lanos iskolai torténelemkonyv forditashelyességi vizsgalata). A tanulmanyok szerz6i
abban biznak, hogy az 0jabb magyar nyelv{i kiadidsok hasznositani fogjak a dol-
gozatok anyagat, s ezaltal a tankonyvelemz6 munka is célszerlivé valik.

Szakolczay Lajos

Szathmadri Istvdan: Barczi Géza (1894-1975) és a magyar nyelvtudomdny.
Budapest, 1978. 34 1. (A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasig Kiadvanyai. 150. sz.)

A szerz6 a munka elsé részében ismerteti Barczi Géza sokirany( és magas szint(i
tevékenységét a magyar tudomany kiillonbozé teriiletein, majd kijeloli helyét a magyar
nyelvtudomany torténetében. Nyelvkutaté tevékenysége mellett kiemeli pedagogiai
munkajat, amellyel kozvetve vagy kozvetleniil mesterévé, példaképévé valt szinte
valamennyi magyart tanité oktatonak, tanarnak.

Ezutdn a nagy nyelvész életpalyajat ismerteti. A tudomanyos tevékenység szoros
egységet alkot ezzel az életuttal, s a kettG dialektikus egységébdl alakul ki az a
tudési életmii, amely Barczi Gézat a magyar nyelvtudomany kiemelked6 egyéniségévé
teszi. Részkutatasi teriileteirdl els6 helyen a nyelvt6rténetben végzett munkassagat
ismerteti a konyv. Folsorolja a szokincs kutatisaban végzett Gtt6r6 kezdeményezését,
a hangtorténetben megmutatkozé rendszeralkoto tevékenységét, a tétan teriiletén
egyediilallo, a teljesség igényével folléps kutatomunkajat.

A nyelvi rétegek szinkron jellegli vizsgilatai azt mutatjak, hogy a modern
nyelvtudomanyi iranyzatok tanulsagait ismerte és folhasznalta munkajaban. Kiiléné-
sen megnyilvanul ez a magyar nyelvatlasz munkalatainak megszervezésében, iranyi-
tasaban, amelynek elkésziilte nagy mértékben az 6 személyes érdeme is. Foglalko-
zott a nyelvmiivelés kérdéseivel, s ,targyilagos itéleteivel, higgadt velemenyevel
biral6 észrevételeivel” szinte halalalg iranyitotta azt.
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Sziviigye volt a nyelvtudomany torténete, annak megismertetése, s minden tan-
kényvében kiilon fejezetet szentelt a téma kutatasa torténetének. Altalanos nyelvészeti
munkaiban széles latokorrdl, a kiilonbozd iranyzatokban valé biztos eligazodasrol
tesz bizonysagot. Kiilon foglalkozik a munka Barczi Géza nagy szintéziseivel, teljes
Osszefoglalasra torekvé tanulmanyaival.

A tudomanyos életm{i bemutatdsa mellett foglalkozik a m{i Barczi kozéleti
tevékenységével, a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasagban bet6ltott elnoki tisztségével,
tudomanyos konferencidk, vandorgyiilések stb. alkalmaval tartott beszédeivel.

Fiiggelékként tartalmazza a munka Barczi Géza tudomdanyos munkdinak
jegyzékét.

Hajdu Mihaly

Szekeres llona: Szajol mai ragadvadnynevei.
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutatdé Munkakozossége.
Budapest, 1978. 34 1. (Magyar Személynévi Adattarak 23. sz.)

Szajol kodzség eléggé zart, hagyomanyorzd telepiilés. Ezt bizonyitia é16 ragad-
vanynévanyaga, az altalanos névhasznalat, a nevek élete.

A szerz6 az anyaggyiijtés modszereinek és foldolgozasa rendszerének ismer-
tetése utan jelentésiik szerint csoportositva adja a névanyagot. Minden egyes névhez
alapos eredetmagyarazatot fiiz, de nem adja meg a ragadvanynevek mellett a hiva-
talos neveket, mert sok esetben sért6déshez vezetne a folismerhetGen koz6lt ragad-
vanynév. Folosztasi rendszere részletes és jol attekinthetd. Viszonylag kevés az olyan
név, amelynek eredetét nem tudta kideriteni a szerz6.

A névanyag osztalyozva torténé bemutatisa utin a ragadvanynevek mai életé-
6l kapunk tanulsigos, de meglehetdsen sziikszavl Osszefoglaldst. Ezt teszi szemlé-
letessé a 30. lap tablazata, amely egy csalad tobb nemzedékének ragadvanynévhasz-
nalatat, o6rokl6dését rendszerezi. A kotetet betiirendes névmutatd teszi teljessé.

Hajdu Mihdly

Szildgyi Ferenc: A magyar sz6 koltészete. Kis magyar stilisztika.
Tankonyvkiado, Budapest, 1978. 241 1.

A konyv mai nyelviink stilusrétegeit, azok nyelvi jellemzéit, kifejezdeszkozeit
mutatja be.

A kiilénboz6 stilusrétegeket elsGsorban a sz, a sz6hangulat, ,a sz6 koltészete”
fel6l kozeliti meg a szerzd, de beleszovi a jellemzésbe a szavakat felépité hangok
hatasat, zenéjét, és a nyelvtani alakok, szokapcsolatok, sét, kiilonb6zé frazeoldgiai
egységek stilisztikai értékét is. A mai jelentések, hangulati hatdsok érzékeltetésére
sokszor a kérdéses jelenség ,elGéletét” is bemutatja. Ezaltal, valamint a miivészi
stilusutdnzas és a stilusparodiak kapcsin elmondottakkal rovid magyar stilustorténet
is kirajzolodik a konyv lapjain.

Gazdag nyelvi anyag alapjan ismerhetjiik meg a — tarsadalmi helyzett6l, mivelt-
ségi foktol is fliggd — stiluskategoriakat: példaul a valasztékos, az irodalmi, a finom-
kod6, a kdznapi, a kozonséges (vulgaris), a csibésznyelvi, a bizalmas, a gyermek-
nyelvi vagy a hivatalos stilust. A foként tanarok és kozépiskolds didkok szamara
késziilt konyvben olvashatunk az archaikus stilusrol, a nyelvi humor formairdl és




eszkOzeir6l, a csalidnevek és keresztnevek, sét, az irdsjelek és irdsjegyek stiliszti-
kajardl is.
Stilisztikai és stilustorténeti mondanivaldja mellett nyelvmivelési szempontbdl
is sokféleképpen fethasznalhato a konyv.
D. Matai Maria

Szilagyi N. Sandor: Vilagunk, a nyelv.
Kriterion Konyvkiad6, Bukarest, 1978. 247 L

A kényv - sok nyelv ismerete és Osszevetése alapjan — az emberi nyelv
alapkérdéseit: altalanos jellemz6it, szabalyait, hasonlosagait, killonboz6ségeit, funk-
ci6it stb. targyalja. Bemutatja az egyes nyelvi szintek 4ltalainos problematikajat
(nemcsak idegen nyelvi, hanem magyar anyagra is): a hangrendszer belsé szerkeze-
tét, a kiilonboz6 nyelvek legfontosabb fonémakorrelacidit, hangsulyviszonyait stb.,
majd a hangok szova kapcsolodasanak folyamatat. Részletesen targyalja a sz6 és az
altala jelolt dolog viszonyat, de alldst foglal a jelentés sokat vitatott elméleti kérdé-
seiben is. Erdekes példakon mutatja be a szerz6 — a nyelvi, nyelvészeti kérdésekben
kevésbé jaratos olvasoknak (akiknek szanja kdnyvét) — azt a jelenséget, hogy a kii-
16nb6z6 nyelvek hogyan tagoljak a vilagot (pl. a csalad szerkezetét), milyen értelem-
ben mondhatjuk, hogy ,ahany nyelv, annyi vilag”. Fontossaganak megfeleléen
elemzi a nyelvi gyakorlat, a nyelv és a nyelvhasznalat alapvetd kérdéseit is.

A szavak Osszeszerkesztési szabalyainak, a mondatok belsd szerkezetének, szo-
rendjének és a mondatfonetikai eszk6zok jellemzdinek és hasznalatanak bemutata-
saval valik teljessé a konyv, és keriil emberkézelbe ,,viligunk, a nyelv”.

Nagyon fontos fliggelék egésziti ki az elmondottakat: ,A konyvben emlitett
nyelvek mutatdja”, mely az abc-rendes felsorolason tdl lényegi informaciokkal is
szolgal (elsGsorban az illeté nyelv rokonsigi és foldrajzi viszonyairdl), emellett
lapszamok megadasaval vissza is utal a konyv megfelelé helyeire.

D. Matai Maria

A Szombathelyi Tandarkepzo Foiskola Tudomanyos Kozleményei 1.
Szombathely, 1978. 267 1.

A — feltehetden évkonyv-szeriien megjelené — kotet harom, szerkezetileg el-
kiiloniilé részt tartalmaz. Az els6ben pedagdgiai, a masodikban a nyelv- és iro-
dalomtudomany kérébe tartozo, a harmadikban egyéb szakterilletekrél sz616 tanul-
manyok taldlhatok. A minket kozelebbrél érint6 dolgozatok tehat szerkezetileg a
konyv kozéps6 részében vannak. Tematikdjukat a féiskolan folyé tudomanyos kuta-
tas és az oktatasi feladatok szabjak meg.

Szabé Géza a Magyar Nyelvi Tanszéken folyé regionalis kdznyelvi kutatisok
tanulsagainak egy részteriiletét mutatja be. Foglalkozik Szombathely népességének
alakulasaval: a lakossag szamanak, eredetének, foglalkozasi viszonyainak valtozasa-
val, vagyis azokkal a hatasokkal, amelyek befolyasoljak egy telepiilés nyelvi arculatat.
Ismerteti az altala vizsgalt — szokészleti — anyag gyUjtési modszerét és az abbodl
ado6do tanulsagokat.

Bokor Jézsef a hangtan terén vizsgalja a nyelvjarasok kozeledését a kdznyelvhez
(Néhany hangtani jelenség koznyelviesedésének sajatsagai Sopronkdvesd nyelvjara-
saban). A jelenségek, amelyeken a koznyelvi hatast felméri: a zart i-zés, a zart
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ezés, a zart o-zas, az lezés és a szotagzard | kiesése. Fzeket a nyelvi jelensége-
ket hdrom korosztily (az 50 éven feliiliek, a 25-50 évesek és a 25 év alattiak)
nyelvhaszndlataban vizsgalja, de tekintettel van a nemzedéki kiilonbségeken kiviil
az egyéni nyelvtudat befolyasolé szerepére is. Megallapitja, hogy az egyes jelenségek
kbznyelviesedése eltéré6 mértékii és ezt tobb tényezd is befolyasolhatja (példaul:
milyen gyakori a jelenség, mekkora az eltérés a koznyelvtSl, a hangok fonetikai
helyzete stb). Eredményei a Sopron kornyéki regionalis kéznyelv alakulasahoz is
adalékul szolgalnak,

Vorés Otto az Orség foldrajzi neveit fogta vallatéra — milvel6déstorténeti szem-
pontbél (A torténelmi Orség foldrajzi neveinek miivelédéstorténeti vallomasai).
A gazdélkodasra, hatarhasznalatra utald nevekkel és a hivatalos névadas néhany
kérdésével foglalkozik.

Wacha Baldzs a magyar igés szerkezetek aspektusanak kérdéseit és a tanul-
sagoknak az orosz nyelv tanitisiban val6 felhasznalhatdsagat vizsgalja (A magyar
igés szerkezetek aspektusa és az orosz igeaspektus tanitasa).

Zelliger Erzsébet

Tanulmanyok a nyelvrol.
Szerkesztette: Takacs Etel. Budapest, 1978. 103 1. (Orszagos Pedagégiai Intézet
Pedagogus tovabbképzés konyvtara.)

A hét tanulmanyt tartalmazé kotet az 1980-81-tGl érvénybe 1ép6 Gj altalanos
iskolai magyar nyelvi tanterv mellé késziilt segédanyag: a nyelvtudomanynak azokrél
a kérdéseirdl, agazatairdl tijékoztatja a tanarokat, amelyek most keriiltek be a tan-
tervbe, és igy kevésbé ismertek az altalanos iskoliban oktaté magyartanarok eldtt.
fgy szé esik példaul a nyelv keletkezésének, a kommunikacidelméletnek, a szemiotika-
nak, a nyelvtannak, mint a nyelv modelljének legfontosabb kérdéseir6l. Két tanul-
many foglalkozik kdzvetleniil magyar nyelvészeti kérdésekkel: Kdroly Sandor a magyar
nyelv torténetét tekinti at (az egységes koznyelv alakulisanak fonalan), Grétsy LdszI6
pedig a magyar nyelv szokincsét (keletkezési modjait, rétegez6dését stb.) mu-
tatja be.

D. Matai Maria

Tien jaar finoegristiek in Groningen 1966—1976.
Redaktie: A. M. van der Hoeven en A. D. Kylstra. Rijksuniversiteit te Gromngen
Groningen, 1978. 141 1.

A Groningeni Egyetem Finnugor Tanszéke tizéves fennallasar6l 1976-ban ren-
dezvény-sorozattal emlékezett meg. A Finnugor hétrdl és a hollandiai urali vonat-
kozasa kutatidsokrol késobb egy kis kiadvanyt is megjelentettek. Ennek elGszavat
és legtobb cikkét 4. D. Kyistra a tanszék vezetGje irta. Tébbek kozott szdl a tan-
sz€k 1966-t01 1976-ig végzett tevékenységérdl, s kozli a munkatarsak ezekben az
években publikalt munkiinak a jegyzékét is. A 47. lapt6él a 71-ig terjed az az
A. M. Hoeven Osszedllitotta kOzlemény, amely a magyar kultiraval foglalkozokat
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a legjobban érdekli: A finnugor népekkel kapcsolatos hollandul megjelent miivek
bibliografidgja 1800-1900. Ezt népek, szerzék és idérend szerinti mutatok zarjak.
Az Osszeallitas igen hasznos, kirajzolodik belGle, hogy az urali népekrdl mit tud-
hatott, tudott a holland olvasé. Ennek magyar része (63-78. 1.), azaz a magyarrol
- rendszerint a német kézvetitésével — forditott és a magyar targyh konyvek, cikkek
- szama a legnagyobb, mintegy szaz tétel. A bibliografiit még bdvithetjilk, a magyar
részbdl példaul nem egy olyan adat hianyzik, amelyet Sivirsky Antal Magyarorszag
a 19. szazadi holland irodalom tiikrében cim{i munkdjaban (Bp., 1973) ko6zolt.

- A bibliografidhoz csatlakozik tobbek kozt Jolanta Helder-Jastrzebska irasa, amely a

holland irodalomnak és sajtonak Magyarorszagrél alkotott képét vizsgalja a XIX.
szazadban. (115-123. 1.). Magyarorszagrol igen keveset irtak, a szazad elején veliink
kapcsolatban még meglehetdsen fantasztikus kozlések is napvilagot lattak (a magyarok
nagyon erdsek, magasak, sokdig élnek). A kiadvanyt a jubileumkor rendezett, 4 vizi-
madarak népe c¢imi, a finnugor népek kulturajat bemutatd kiallitasrol készitett
fényképek zarjak.

Megemlitjiik, hogy az 1945 és 1965 kozti holland nyelvii finnugor vonatkozasu
irodalomrol egy konyvészeti Osszeallitist mar korabban kozzétettek: A. D. Kylstra:
Bibliographisches Verzeichnis der in den Jahren 1945 bis 1965 in den Niederlanden
erschienenen Literatur auf dem Gebiete der Finno—ugristik (Journal de la Société
Finno—Ougrienne 68/7. 31 1. — Helsinki, 1967.). A groningeni finnugor tanszék
a magyar kulturanak is egyik f6 4poloja, terjesztGje Hollandiaban.

A. Molnadr Ferenc

Urbdn Teréz: Nyiregyhdza utcanevei.
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutatd Munkakozossége.
Budapest, 1978. 87 1. (Magyar Névtani Dolgozatok. 8. sz.)

A szerz0 elGszor attekinti az utcanévadas korszakait, s megallapitja, hogy eleinte
~ Nyiregyhazan is irdnyjelol6 nevek alkottak az utcanevek nagy részét, majd a XIX.
szazad elején jelentkeznek el6szér az épliletekrdl elnevezett utcak. A személyekrél
val6 elnevezés hosszll id6n keresztiil nem volt jellemzé itt sem. A hivatalos névadas
hatasa az 1910-es utcaneveken érezhet6 elGszor. Ekkor kezdtek megjelenni a sze-
mélynevek az utcanevekben. Majd a két vilaghabori ko6zott itt is megjelennek
a trianoni béke értelmében Magyarorszagtol elcsatolt varosok nevei, s az emlékalli-
tas is egyre nagyobb teret kapott az utcanevekben.

A kovetkez6 rész a mai névanyagot vizsgilja behatdan, egybevetve Budapest
és Szeged adataival.

Az adattar betlirendbe szedve kozli a mai és régebbi neveket. Az utébbiaknal
utalva a mai névre, ahol megtalalunk minden fontos adatot, hivatkozast, névval-
toztatast stb. a névvel kapcsolatban. Foglalkozik a névadas inditékaival, a névado
személyével, s néha esszészerli leirast ad egy-egy név életével kapcsolatban, j6 név-
élettani elemzéssé téve ezzel is a tanulmanyt.

Hajdu Mihaly
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Virag Gabor: Csantavér keresztnevei (1782-1970).
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutatd Munkakdzossége.
Budapest, 1978. 76 1. (Magyar Személynévi Adattarak. 18. sz.)

Csantavér Jugoszlavia Vajdasag nevezetii vidékén, a régi Bacs—Bodrog varmegyé-
ben levé magyar falu volt. 1926-t6] kezd6d6en azonban telepitések révén kétnyel-
viivé valik, s azéta a délszlav és magyar nyelv kolcsonhatasaval, a keresztnevek
teriiletén a névdivatnak az allamigazgatas hatdsara tortén valtozasaval is szémolni
kell. Ezt vizsgalja a tanulmany.

Pontosabb megallapitasok, alaposabb vizsgalati lehetGségek céljabol Gtesztendbs
szakaszokat kiilénit el, s ezeken belill szaimolja Gssze a valasztott keresztneveket,
s 4llifja ezeket nemenként gyakorisagi sorrendbe. Ezéltal nemcsak a délszlav hatas
tanulmanyozhat6 részletesebben, hanem a névdivat valtozasardl is pontosabb képet
tud adni. A ritkdbb, Gjonnan divatba jott nevek jelentkezésének ideje is pontosab-
ban megallapithatd. Ugyanakkor madr talilunk délszlav hatasra utal6 nevet is: Sztana,
s eléfordul a mas vidékeken csak késébbrdl adatolt Ida, Koletta, Olivia. 1931-35-
t6l egyre tobb a hatdrozottan délszlav név az anyagban: Radovan, Milos, SztipAn
stb.

Wacha Imre: Beszélgessiink a beszédrl!
Kossuth Kényvkiad6, Budapest, 1978. 196 1.

Az é16sz0 sajatossagait tirja az olvaso elé a szerzG. A konyv kotetlen — meg-
tortént és képzelt — beszélgetések halmaza. Nincs tartalomjegyzéke, és nem is tago-
l6dik hagyoményos értelemben vett fejezetekre. Wacha abb6l a megallapitasbol
indul ki, hogy beszédkészségiink, atlagos beszédszinvonalunk nem kielégits, pedig
» - - - aZ anyanyelven szerzett ismeretek” is csak ,, . . . akkor vlnak igazan sajatunkka,
ha konnyedén ki tudjuk fejezni gondolatainkat.” A nyelvi kifejez6készség, a beszéd-
készség azonban fejleszthetd. Ehhez az elsé 1épés a nyelvi 6nvizsgalat fontossaganak
felismerése. A konyv abban segit benniinket, hogy beszédiink hatékonyabb, kifeje-
z6bb legyen. Tisztdzza a kommunikacié fogalmat és az informécié dramlési irinya
szerint csoportositja a leggyakoribb beszédhelyzeteket. Osszeveti az irott nyelvet a
beszélt nyelvvel. Felhivia a figyelmet arra, hogy a tomor, zsGfolt, Gn. szimultan
szerkezetek helyett a beszédben a lazabb szovésli, hozzatoldd, un. szukcessziv
gondolatrend a kivanatos. Megismertet a szerzd az etoldgia alapfogalmaival és a nyelvi
illemtan gondjaival. Segit eligazodni a sokféle kOszonési és megszolitasi forma kozott.
A beszédkészség fejlesztését — Wacha szerint — példamutatéan megfogalmazott

szépirodalmi és értekezd prozai részletek felolvasasaval kell kezdeni. Ehhez a mun- -

kdhoz ad gyakorlati segitséget a szerzG szovegelemzéseivel és egy Illyés szoveg-
részlet felolvasasi , kottajaval”.

A kbényv gordiilékeny, szines, szemléletes, és bOséges — élGbeszéddel kapcso-
latos - irodalmat tartalmaz.

Molndr Iidiké

Hajdi Mihdly -

e !
s
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Zelliger Erzsébet: A kupuszinai nyelvjdras igeragozdsi rendszere.
Budapest, 1977. 59 1. (A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasdg Kiadvanyai 147. sz.)

A kényv bevezetése ismerteti a Jugoszidvia terliletén levé Kupuszina kozség
térténetét, magyar lakossaganak eredetét, legfontosabb nyelvjarasi sajatsagait, gyako-
ribb csaladneveit és jelenlegi helyzetét.

Foldolgozasinak elsG része az igei személyragok rendszerét ismerteti. Természet-
szerien kiilonvalasztja az alanyi és tdrgyas, valamint az ikes és iktelen ragozast.
Mindeniitt kiemeli a koznyelvt6l eltér6 ragozasi rendszer elemeit, de Ggy, hogy
eziltal nem torik meg a vizsgilt egység igeragozdsanak strukturalis képe, hanem
utalasok, idézetek és a szakirodalom megallapitisaira valo hivatkozasok figyelmeztetik
az olvasOt a megfelel6 helyen az eltérG jelenségekre. Igen érdekes ezek k6zott a
kupuszinai nyelvjarasban illeszked6 foltételes mod jelen idejének -k személyragja
el6tti tévéghangzd, a csonka vagy teljes t6hoz jaruld kijelenté mod jelen ideji
tobbes szam harmadik személy(i -nak ~ -nek személyrag, valamint a targyas rago-
zas kijelentd mod jelen idejii tobbes szam harmadik személyli -jek és -ik ragjanak
ingadozasa. Valamennyit a sajat gylijtéséb6l vett példakon mutatja be a szerzd.

Az Osszetett igealakok kérdését a ritkan elGfordulo esetek kovetkeztében roviden
érinti a munka, de megfelel6, a témat megillet6 terjedelemben foglalkozik az id6- és
modjelekkel. Ezek nem mutatnak nagy eltérést a mai magyar kdznyelv igeragozasi
rendszerét6l. Részletesen targyalja a szerz4 a nyelvjaras igetoveinek rendszerét is.

Az értekezés lezarasaként Osszefoglalia a konyv azokat a jellegzetességeket,
amelyek csupan erre a nyelvjarasra jellemz6k. A mar eddig emlitetteken kiviil ki
kell emelniink az ikes ragozas jelent6 mad jelen idejii egyes szam elsé személyében
kizarolagosan hasznalt -k személyragot, a foltételes mod alanyi és targyas ragozasa
kozotti killonbségtétel hidnyat a tobbes szamu alakokban, az sz-szel és d-vel b6viilé
v tovi igék hianyat, az -/ végli igéknek a meglétét, s még ezeken kiviil els6sorban
az igetovek tétipusaiban vald néhany jelentGs eltérést.

A jol szemlélteté6 példamondatok pontos fonetikai lejegyzése igen nagy erénye
a munkanak. JOlI szemléltetnek tovabba azok a tablazatok, amelyek az egyes fejeze-
teket kovetik, végiil pedig a kotetet lezar6 igei paradigmarendszer, amely tobb példan
mutatja be a kupuszinai nyelvjaras teljes igeragozasi rendszerét.

Hgjdu Mihdly

Zsilka Janos: Jelentés-integracio.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1978. 421 1.

Zsilka Janosnak a nyelvi rendszer feltarasara iranyulé — lassan két évtizedes —
munkassiga eredményeképpen egyre pontosabb, mélyebb és differencialtabb kép
bontakozik ki a magyar nyelv forma- és jelentésrendszerérl, a nyelvi rendszer egé-
szének miikodésérol.

Zsilka eredményei a nyelv megismerésében 4j — az eddigi megkozelitések ered-
ményeit meghaladé — szintet képviselnek. Kutatdsai a nyelv sajitos - a logikaitol
eltér6 — rendszerének feltarasat célozzak, a nyelvi rendszer miik6dését a rendszer
mozgasat szabalyoz6 kettGs = ellentett (konkrét - altaldnos és altalinos - konkrét)
mozgasok egységében ragadja meg.

Kutatasainak eredményeit — szamos tanulmanya mellett — eddig 6t kényvben
tette kOzzé. Az egyes kotetek szerves folytatisai egymasnak: Zsilka konok kovet-
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kezetességgel vizsgalja targyat, a konkrét nyelvi anyag forma és jelentés egységében
térténd elemzésével a nyelv belsé szerkezete mindjobban feltarul elétte.

Els6 hiarom konyvében az un. szerves rendszer = a magyar mondatformak
rendszere bontakozik ki mind részietesebben. A szintaktikai vizsgalodasok, a mondat-
formak rendszerének kiépitése, kiillonb6z6 szintjeinek vizsgalata sziikségszeriien elézte
meg kutatdsainak jelenlegi szakaszat, amelyben a nyebvi jelentés valt a kutatds targyava.

A mondatformak egy mindinkabb altalanosul folyamat keretében jonnek létre
és vezethetok le egymasbdl. A formarendszer és a jelentésrendszer szerves Ossze-
fliggésébdl kovetkezik: az egyre altalanosabb — a valosdg Gjabb, szélesebb Ossze-
fliggéseit tikroz6 — szintaktikai szerkezetek, illetve a megfeleld igék elvont vagy
metaforikus jelentései kolcsonGsen feltételezik egymast.

Zsilka el5z6 kotete A jelentés szerkezete foglalkozik elGszor behatdan az igék
metaforikus jelentéseivel. Pontosabban azzal a kérdéssel, hogy milyen viszony all
fenn az igék eredeti (tulajdonképpeni) és metaforikus jelentései kozott, hogyan érthe-
t6k meg az atvitt jelentések. Zsilka elemzései egyértelmiien bizonyitidk, hogy a
korabbi elképzelésekkel szemben az Ijeli/jelz + jels Osszefliggése nem érthet6 meg
pusztan az illet6 ige kiilonboz4 jelentéseinek vizsgalatabol. Az igék metaforikus
jelentései moOgott mondatok kapcsolatai allnak. Egy ige konkrét és atvitt jelentései
kOzotti kapcesolat csak kiilonboz6 igék Osszefliggései alapjan érthet6 meg. Egy ige
metaforikus jelentése tobb ige jelentésének egysége, integracioja.

Zsilka legujabb konyve a Jelentés-integrdcio ezt a kérdéskort boncolja tovabb.
A nyelvi tények imponaldan széles korét elemezve az integracié négy kiilonbozd
tipusat allapitja meg. Az integracié egyes formai nem fliggetlenek egymastol: egy
fejlddési sorba allithatok.

Zsilka fontos felismerése, hogy a hatarozoknak alapvet6 szerepiik van a mondat-
tartalmak kitagulasiban, a metaforikus jelentések pedig — az esetek nagy részében —
szoros kapcsolatban allnak a deadverbialis képzésekkel.

Minden jelentést a kettés mozgas egységében elemez, vezet le: a) a jelentések
mogotti mondatformak konkrét Gsszefliggéseibdl kiindulva (= a levezetések induktiv
oldala); illetve: b) a mondatot meghatiroz6 ige elvont mozzanataibol, 1€épésréi-
1épésre haladva az egyre konkrétabb jelentéskomponensek felé (= a levezetések
deduktiv oldala).

A kiilonb6z6 jelentések kialakulasa az integraciok tovabbi — hierarchikus —
tagolddasanak kiépiilésével halad parhuzamosan. Vagyis az integraciok olyan elvont
jelentésmozzanatoknak rendelGdnek ald, amelyek a jelentés nyelvi-logikai elemzésének
a formai. A nyelvi jelentéseken beliil megfoghatd kettés mozgas a jelentések és a
fogalmak kozotti kett6s mozgasba megy at. Az igék metaforikus jelentéseinek a kiala-
kulasa eleve a fogalmi dimenzionalodassal jar egyiitt.

A metaforikus jelentések belsd szerkezetének megfejtése alapjin — a konyv
talan legizgalmasabb fejezetében — Zsilka a jelentések szinkron miikodésébdl kikovet-
keztethetd torténeti Osszefliggéseket vazolja fel. Elemzéseibdl azt a nagyhorderejii
kovetkeztetést vonja le, hogy a metaforikus jelentések mogétti szinkron Osszefuggé-
sek — a nyelv fejl6désének egy igen magas szintién - megismétlik a szubsztan-
cidlis — funkcionalis ellentétes, egymast kolcsdnésen feltételezd elemi viszonyat. Igy
ezen Osszefuggések behatd ismerete reveldld lehet a szoosztalyok és funkcidik
kialakulasara, torténeti fejlédésiikre vonatkozdan is.

Zsilka — el6z6 koteteihez hasonldan — a feltart 6sszefliggéseket, az 6sszefliggések
sajatos természetének megfelelden dbrazolja is. Az dbrak a kifejtett gondolatok szer-
ves tartozékai: az 6sszefliggések mélyebb megértésének eszkozei.

Miveinek tanulmanyozasa soran olvasoi, akik nem riadnak vissza attol a szellemi
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er6feszitést6l, amelyet Zsilka gondolatainak megértése megkovetel, nyomon kovet-

hetik azt a fejlédési folyamatot, amelyben a nyelv tényleges Gsszefliggései egyre
inkabb feltdrulnak.

Horvath Katalin






