Pécsi Gyorgyi

Posztmodern honfoglalas-regény
Hasz Rébert: A kiinde

A doroszléi sziiletésti Hasz Robert még jugoszlaviai magyar iroként mitologi-
kus témadju elbeszéléskotettel 1épett palyara, A szalmakutydk szigetével (1995).
Aztan ideiglenesnek szant, s véglegessé valt Szegedre torténd attelepedését ko-
vet6en mar Magyarorszagon jelentek meg regényei: a Diogenész kertje (1997)
sci-fi, a megnevezetlenil is a délszlav haborts témaju Végudr (2001), A kiinde
(2006) a magyar honfoglalds koriili korrdl, aztan irt szerelmes regényt (Jilidval
az 1t; 2010), Gtleirasba 6ltott tuddsi életrajzot Sajnovics Janosrol (A Vénusz vonu-
ldsa, 2013), negativ utépiat (Igéretfold, 2015), legutébb pedig harom detektivtor-
ténetet Fabian Marcell pandurrél és a malt-mult szdzadfordulés Zombor mul-
tikulturélis vilagarol, valamiféle szelid nosztalgidval a Monarchia irant. Hasz
tematikai és mtifaji sokféleségével is jelzi, hogy kertili a kisebbségi, kisebbségi
sziiletésli irészerepet, témaban, id6ben, helyszinekben, és ugyanigy kertli
a f6bb magyarorszagi irdnyzatokba valo besorolhatéséagot is. Kiilonutassaga - és
tartézkodasa a kozszerepléstdl - is kozrejatszhat szerényebb hazai recepcidja-
hoz, mikdzben német, olasz, francia nyelven tobb regénye is megjelent, olasz-
és franciaorszagi dijakban részesiilt.

Mindenesetre az életmi(i meglepetése a kozvetlen nemzeti és kisebbségi sors-
kérdésektsl magéat tavol tarté iré6 magyar honfoglalas kori regénye, A kiinde.
A recepci6 jobbédra posztmodern torténelmi regénynek nevezi, bar megoszla-
nak a vélemények. Bombitz Attila vitatja, méasok, igy Halmai Tamas, Orcsik
Roland egyértelmtien annak nevezi, és Olasz Sdndor is hajlik a posztmodern
torténelmi regény meghatarozasra. A posztmodern mindsitést elfogadok rend-
szerint azzal a kiegészitéssel tekintik annak - ahogy Szigeti Kovacs Viktor pon-
tosan megallapitja, - hogy A kiinde , olyan torténelmi tém4ja regény [...], amely-
nek fokuszaban elsésorban nem a torténelem elbeszélhet6ségének kérdése,
hanem, kissé klasszikus médon, maga a torténet 411”.' S talan a regény e miifaji

PECSI GYORGYI (1958) Jozsef Attila-dijas irodalomtorténész, a Kortirs folyoirat szerkeszt6je, az MMA
rendes tagja.

1 Szigeti Kovacs Viktor: Hol volt, hol nem volt egyszer egy térténet. Hisz Robert: A kiinde. In http://
www.barkaonline.hu/kritika/277-hol-volt-hol-nem-volt-
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kiilonutassdga is oka lehet, hogy rendre kimarad a hivatkozott posztmodern
torténelmi regénylistakbol (Darvasi Laszlo: A kénnymutatvinyosok legenddja;
Marton Laszlo: Testvériség; Hay Janos: Dzsigerdilen - ezek a harom részre szakadt
orszaghoz, forrasokkal dokumentalt korszakhoz kapcsolddnak). Pedig a ra valé
figyelmet mar viszonylagos olvaséi népszertisége is indokolna (a regény két
kiaddsban is megjelent), s6t témavalasztdsa miatt is kivalthatott volna vitat,
lévén a magyarsag torténetének legnagyobb vallalkozasa a honfoglalas és az
allamalapitas - a korszak pedig igen érzékeny része jelenkori identitasuknak,
multképiinknek és jovoképzetiinknek is. (A masik érzékeny pontunk Trianon.)
- A kor irodalmi emlékei pedig sztikosek, irodalmi feldolgozottsdga meglehe-
tésen szerény.

Akérhogy is, nehéz kockazat és biintetlenség nélkiil a téméhoz nydlni. Ep-
pen a kevés torténelmi forras a melegagya a sokféle elméletnek, spekulacionak
(kett6s honfoglalds elmélet, a hun rokonsag, a magyarok és a magyar nyelv
eredete, a rovasiras jelent6sége stb.). Pedig valami nagyon fontos ott és akkor
dolt el (vagy nem délt el), és ebbdl a komporszagi mivoltbdl azéta sem sikertilt
kikecmeregniink - hovatovabb ma tjra aktualizalédni latszik a Kelet-Nyugat
dilemma. Ahogy Umbert Eco irja ,....a modern Eurépanak valamennyi, ma is
elevenbe vago probléméja kozépkori eredetd [...] a kozépkor a mi gyermek-
korunk, mindig hozza kell visszakanyarodnunk, ha kérel6zményre vagyunk
kivancsiak”.?

Hész Robert A kiinde cimti regényének jelen ideje 973, helyszine a Sankt-Gallen-i
kolostor. Ekkor és itt jegyzi Alberich, a kolostor srciptora a kronikat, melyben
az apat utasitasara megirja a kolostor egy bizonyos Pannoéniai Stephanus szer-
zetesének a szentté avatdsahoz érvel6 martirtorténetét. A regényben a scriptor
haromféle szovegvaltozatban jegyzi az eseményeket. El6szor - ez a legrovidebb
rész - Virgil f6apét utasitdsara megkdlti a szent életti Pannéniai Stephanus le-
tyrcok (magyarok) kozott. Csakhogy kozben kidertil, Stephanus nem halt meg,
visszatért, de Virgil apat ragaszkodik halott mivoltdhoz, utasitasdra szamizve
él a kolostorkozeli erdében. Stephanus régi tanitvanya a scriptor, rabukkan
mesterére, titokban meglatogatja. Stephanus elmeséli neki a magyarok kozt tett
utazasdnak igaz torténetét. A scriptor titokban ezt is leirja. A harmadik szoveg-
szo6lamban Alberich, a scriptor sajat, személyes kommentérjaiban jegyzeteket
iz ehhez a furcsa histéridhoz - hogy legvégiil a legutolso és legnagyobb titkot
is 6, a scriptor leplezze le, melynek kovetkezményeként a teljes galleni vilag,
kronikastul, szerzetestiil tiz martalékava vélik, megsemmistiil. A haromféle
szoveget haromféle tipografidval kozli a konyv, a legterjedelmesebb Stephanus
emlékez6 vallomadsa, egytttal a regény f6cselekménye.

2 Eco, Umberto: Széljegyzetek A rozsa nevéhez. In U6: A rézsa neve. Bp., 2007, Eurépa, 615.
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A scriptor a kronikat 973-ban irja, az emlékezés viszont mindegyre 904-re
utal vissza. 904 val6s torténelmi id6, a bajorok béketargyalasra hivjak, térbe
csaljadk Kurszan kiindét (kende), és kiséretével egyiitt megolik. (Kurszan meg-
gyilkolasa utan a magyarok nem vélasztanak 4j kiindét, megsztinik a kett&s
hatalom, majd 907-ben Arpéd vezér is meghal)) Ugyanebben az évben, 904-ben
egy rejtélyes multa gyereket visznek a Sankt-Gallen-i kolostorba, aki a Panné-
niai Stephanus nevet kapja. Majd 927-ben egy masik rejtélyes sorsu, Stepha-
nuszndl par évvel idésebb, Virgil nevii szerzetes is ide érkezik, a késébbi apat.
A kroénika megidézett f6cselekménye pedig 963-ban kezd6dik. Az elbeszélt
torténet szerint Virgil apat ekkor kiildi el Pannoniai Stephanust titkos kiilde-
téssel, szovetséget ajanlé papai tizenettel és egy rejtélyes medallal a tyrcokhoz
(magyarokhoz).

A fotorténetben Stephanus meséli el kalandos utjat a megosztott és mély
depresszioba siillyedt pogany tyrcok orszdgaban. A 955-6s augsburgi csata-
vesztéssel befejez6dnek a nyugati kalandozésok, a keleti 6shazdba nem térhet-
nek vissza, nyugatra bezarult az at, az allamalapitashoz még nem forrtak ki az
er6k, Roma és Ott6 csaszar vagy a bolgarok és Bizanc kozott kell vélasztani. Az
Arpad-vonal (gyula-vonal) nyugat felé tekintget, a Kurszan-vonal (kiinde-
vonal) visszatérne az 6shazaba. Végiil az egymassal is hadban all6 torzsi veze-
t6k koziil a bizancinak keresztelkedett Gejtiza-tr (Géza fejedelem) ragadja ma-
gdhoz a hatalmat.

Stephanust az apat egy medallal bocsatja ttjara, a medalban a tyrcok a 904-ben
bajorok altal megolt Kurszan jelvényére (ez menti meg az életét és ez okozza
kevés hijan haldlat), Stephanusban pedig Kurszan holtnak hitt fiara, Csabara,
a torvényes kiinde utédra ismernek. Stephanus lassacskan maga is nemcsak
elhiszi, de felismeri magaban a kiinde gyereket, s6t még a kisgyermekkordban
beszélt, de elfeledett magyar anyanyelve is, s még lovaglé 0sztone is életre kel.
S innentdl versenyt fut a marakodé gyula-kende pérti hatalmak kozt: a titkos
kiildetés atadasa helyett egyre inkdbb az életéért kiizd, hogy végiil vissza-
menekiiljon Sankt-Gallenbe. Ez a regény linedris f6torténete.

A kiinde regény megirasahoz Hészra 6sztonzoéleg hathatott Umberto Eco, aki
A rozsa neve konyvével kiszabaditotta a torténelmi regényt a korhoz kotott hi-
telesség elvarasa aldl. Eco szerint ,a torténelmi regényben nem sziikséges, hogy
lexikoncimszod-szertien felismerhet6 szereplék lépjenek a szinre. [...] A szerep-
16k tettei révén konnyebb megérteni a torténelmet, mindazt, ami tortént. Az
események és a szerepl6k a képzelet sziilottei, mégis csupa olyasmit tudunk
meg altaluk, ...ami a torténelemkonyvekb6l sohasem dertil ki szamunkra eny-
nyire vildgosan.” , A regény kozmogoniai {igy, olyasmi, amirél a Genezis is
szOl. [...] a meséléshez el6szor is vilagot kell alkotni, és azt kell berendezni,
amennyire csak lehet, a legutols6 részletig.” Es még hozzateszi: ,,az ember

3 Eco, Umberto: i. m. 616.
4 Eco, Umberto: i. m. 592.
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mesél6 allat”, fontos, hogy szérakoztasson is, azaz tobb szinten is befogadhat6
legyen. O maga krimit irt, de pazar intertextus-lancolattal beleirta a kozépkort
és az eurdpai bolcseleti irodalmat meg koltészetet a mtvelt olvasé szamara.

Hasz a regény megfelel6 pontjain az 6si magyar monda-, hit- és hiedelem-
vilagot mesélteti el, meséli Gjra, 6 is kolostorba helyezi a f6torténet keretét, itt
torténik meg az iras - és azaltal, hogy Sankt-Gallenben, egy idegen szerzetes
rogziti Stephanus-Csaba magyarorszagi utjat, egyszerre hitelesiti az idegen,
a kiviilallo szemével, és egyszerre vonja kétségbe, ugyanezért. Azt pedig rejtett
Eco elétti tisztelgésnek tekinthetjiik, hogy szimbolikus szerepet éppen egy rézsa
tolt be - a kiinde virdga, az odahagyott, elveszett, sévargott Kelet, az 6s-, az igazi
haza szimboéluma (mér-maér elpusztul, am a f6hdsnek sikertil egy kis gyokér-
darabkat magaval vinnie, tehat nem szakad meg a folytonossag).

A magyar torténelmi regény a 19. szazadban nyerte el formajat, a roman-
tika és a realizmus koraban. Lukacs Gyorgy sokat hivatkozott meghatéro-
zdsa szerint torténelmi regény az, ami torténelmet jelenit meg, kis vagy nagy
személyek sorsan keresztiil. A kiinde nem a torténelmet jeleniti meg, hanem
olyan fikcié teremtette sorsszerti életeket, melyek egy meghatarozott torté-
nelmi korban a titkok, a fatum, a rendkiviili helyzetek révén ¢sszegabalyod-
nak a valds nagy torténelmi személyekkel, mintegy akaratuk ellenére sod-
rédnak a nagytorténelem kozelébe. Ezek az akaraton kiviil a torténelem kozelébe
val6 sodrodésok, a titkok szovevényes halodjaba valé belebotldsok sorozata adja
aregénycselekmény els6 szintjének izgalmas, kalandregénybe i1l6, sodré dina-
mikajat.

Ugyanakkor a regényben a torténelmi hattér és a torténelmi neviikon jelzett
hésok (mér amennyire elvarhaté vagy lehetséges), mint Sarolt, Gejtiza, Taksony,
Keve, Jutas, Zubor, Zelind, Tar stb. szerepe, a hatalmi harcok, titkozetek, aru-
lasok torténelmileg hitelesek - olyan athalldsos kérdésekkel a mai korra, mint
a nemzeti megosztottsag, a keleti vagy nyugati orientdcio, az idegenség-ott-
honossag-identitds dilemmaja. Hasz nem egy tjabb prekoncepciot kovetve
szervezi a torténelmi hatteret, mint inkabb a roéluk kialakult egyezményesnek
mondhato6 torténelmi képzetet rekonstrualja. (Tehat iskolasoknak javasolhato
irodalom.) Leirasaiban igyekszik hitelesen megjeleniteni a korabeli életkortil-
ményeket, a honfoglalaskori Karpat-medencei népek targyait, 6ltozékét, eszko-
zeit, lakohelyeit, a foldbe asott visko6tol a jurtasatron at a fejedelem fabol épiilt
palotajaig, a mindennapi életmoddot, az élet rendjét a sziiletéstSl a parvalaszta-
son &t a halalig, a hadviselés médozatait, a korabeli taj jellemz6it stb. (E tekin-
tetben jelent6s kutatas el6zte meg a regényirast.)

Hasz a személynevek archaikusabb formajat hasznalja - Geytiza, tyrcok,
megyerek stb. - ez eleinte lehet zavar6, viszont hasznalatuk folyamatosan fonn-
tartja a régiesség hangulatat, atmoszférajat, valamint bizonyos szituaciékban
erésen archaizalt stilusban szélalnak meg a szerepldk is - ez sem okoz olvasoéi
zavart; a hivatalos krénika imitalja a régi kronikak nyelvét, egyébként a regény-
nek a mai kéznyelv az alapja, helyesen, viszont folvethet6é az olykor trividlis
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vagy inkabb igénytelen, banélis nyelvi fordulatok hasznalata - ,Tudd meg, ha
ivadékanak akar egyetlen haja széla is meggorbiil, ezt a rohadt fejdiszt kivagom
az ablakon és gyalog megyek vissza Gallenbe” - inkabb ezek a szovegidegen
fordulatok zokkentik ki az olvasast, mint az archaizmusok. (Egy gondosabb
szerkesztéssel javithatok az djabb kiaddsokban.)

A hiteles valésag és a fikci6 hataran helyezhet6 el a regény egyik hosszabb
epizodja, Stephanus-Csaba talalkozasa Ejnek-kel, az egyetlen, még é16 vén tal-
tossal. A taltos elmeséli, &thagyoméanyozza a kozos tudést az 6sokrdl: a vilag
teremtését, Oregisten pogéany istenségét, a fehér 16 torténetét, a halal- és a tal-
vilagképzetet, s6t egy ritudlis saimanszertartés keretében Stephanust kiindévé,
Csabéva avatja.

A regény elmesélt f6torténete Stephanus atja a nyugati hatarfoly6é (Enns)
atlépésétdl a hegyen tuligtol (Karpatok) a Sankt-Gallenbe val6 visszamenekii-
léséig. Eleinte latin papként csodalkozik ra a barbarnak ismert tyrcokre, majd
pogany samanként sziiletik Gjja, de pillanatra sem feledi vagy tagadja meg
nyugati keresztény identitasat, s ekozben talalkozik kozemberekkel és torzsi
vezet6kkel, pont annyira, hogy a regény kozmogoéniailag teljes viziot adjon
a korrdl és a korabeli allapotokrél. De bar a regény torekszik az egész hiteles
matosan keveredek fikci6 és valésag - a regénycselekmény els¢ szintjét pedig
a fikci6 uralja.

A legf6bb fikcié maga Stephanus. Bels6 megosztottsag, testvérharc dil a ve-
zérek kozt, békére, j6 vezérre, megvaltora, csoddra varnak a letargiaba stillyedt
megyeri népek, leginkabb Kurszan alulmaradt, a hatalombdél egyre inkabb ki-
szorul6 torzsei. Szerintiik 6sbtin terheli Arpadot (s dalt harag kebledre”), aki
arulassal megolette Kurszant a gyermek Csabaval egyditt, hogy egyeduralomra
torjon. Es im, megtorténik a csoda - Csaba visszatér. Szép ive a regénynek,
ahogyan az eseményekkel sodrédva Stephanus fokozatosan elfogadja, hogy 6
Kurszan elveszettnek hitt fia, s ebben a sodrédasban éli meg az identitasvalsag,
a kett6s identitas és az identitasvaltas salyos, egyszerre személyes és torténelmi
dilemmajat: , Stephanus es vagyol, a popul, mert azként kellett élned... popul
vagyol es kiinde es. A mi bajunk a megyereké, idétlen idék 6ta, hogy nem is-
mertiink mdst, csak magunkat, a multunkat, elfeledett id6ket siratunk, de jovol
te, azki ismered a napnyugat nyelvét és lelkét, szived mégis megyeri, ndlad
a kiinde-jel, atjar az isteni lélek, kezedben a varazs, hogy ismét naggya tedd
ezt a népséget, 4j vilagot nyiss néki...” - mondja, afféle lélekvezetSként Ejnek,
a saman

Stephanust, a legf6bb vezet6hoz tartva - mire célba ér, mar Geyza lesz - sze-
rencséje, balsorsa ide-oda sodorja kende és gyula marakodé hivei, egyik és
masik igazsag kozt. A torténet meginditéan szép melankdlidja, hogy a Kiinde
elveszett népe keresésére indulé Csaba-tr nevel6dési, pokoljaro ttja végére érve
a nagy hegyen tal csak elpusztul falvakra taldl, s belétja, hidba a sovérgas az
6shaza, Kelet fel¢, amely talan az érzelmeinknek, 6szténos otthonvagyunknak
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adekvat lenne, bezarult minden at. S itt olvashat6 a regény legszebb, legliraibb
része: a farkasos hoban-fagyban, lazalméaban, haldokolva megérti, hogy végiil
~a dolgok véglegesen a helyiikre kertilnek, megoldédik minden, egyszer s min-
denkorra”. Ebben a transzcendens egzisztencialis létmegértésben jelenik vizio-
jaban a gyermek, aki a megyeriek hite szerint elvezeti az 6rok hazéba. ,Es bol-
dog voltam, vége van, tal vagyok mindenen, meleg volt kortilottem, béke,
hazaértem, a sz6l6skertem végében {iiltem immar [...] és valakinek a hangjat
hallottam, egy gyerek halk szepegését [...] kisgyermek &llt a kozelemben, sz6-
longatott, panaszkodott, eltévedt a hegyek kozott, nem idevald, az erdén tal van
az otthona, segitsek neki hazajutni, fél egyediil, kisérjem el, én megsajnaltam,
kézen fogtam és elindultunk.”

Ha ezzel a megbékélt halaljelenettel fejez6dne be a konyv, akar a romantizalt
torténelmi regények kozé is besorolhatnank. Csaba-Stephanus azonban meg-
menekiil, és visszatér Sankt-Gallenbe, az apat pedig hallgatasra kotelezi és
szamtizi. Ekkor mar mindenestiil a mesék, fikciok vilagdban vagyunk. Ekkor
lép el a scriptor cselekvé szerepl6vé, a legutolso lejegyzésben: kozli Virgil apat-
tal, hogy nemcsak az éltala megrendelt kronikat, de Stephanus vallomasat is
lejegyezte, jegyzeteit pedig elrejtette. Kidertil - ha eddig nem volt eléggé csava-
ros a torténet - hogy Kurszan két tasznak szant gyermekkel ment a bajorokhoz,
a sajatjaval, és Arpadéval. A bajorok a gyermekeket magukkal vitték, kiilon
kolostorban nevelték, egyikiikbél Stephanus, a masikukbol Virgil lett. Csak-
hogy Kurszan kiinde torvényes gyermeke Virgil, Stephanus pedig fattytja (ro-
mantikus epizéd a regényben, hogyan is vetélkedett egyazon szép pogany
néért a két vezér, Arpad és Kurszan). Az identitasvalsagok lipcsei csatéja!

Stephanus mar a regény elején emlékezni kezd azel6tti multjara, a megyeri
hatéart atlépve a kisgyermekkordban benne rekedt nyelven, magyarul kialt fel:
»,Gondolnad-e baratom, hogy az emberben lakozhatnak olyan képességek, me-
lyek létezésérol fogalma sincsen? Képzeld el, hogy magadban 6rzod egy addig
ismeretlennek hitt nyelv szavait, amikrél nem is tudsz, és egyszer csak valami
erds inger, talan a vad rémiilet hatasara életre kel benned ez az idegen nyelv, és
megnyilik el6tted egy sohasem latott vilag” - az id6s pogéany-keresztény szer-
zetes liraian szép vallomdsa az anyanyelv mindenek folotti erejérdl, és a sajat-
nak hitt identitasra val6 ratalalas kegyelmérdl.

Virgil pedig apat lesz, beépiil a hatalomba, megtagadja kordbbi énjét, iden-
titasat, de tudat alatt a megtagadott én egyre er6sebben fesziti, komplexusaitol
nem tud szabadulni, ezért szandékosan kiildi biztos halalba a megyerik kozé
Stephanus-Csabat: ,,én mindig tudtam, Passauban is, hogy 6 ez az atkozott
Stephanus, Tash, itt é] Gallenben, én nem voltam olyan kicsi, amikor a bajorok
magukkal hurcoltak, én emlékeztem mindenre, nem tudtam t6le szabadulni,
a multamtdl, hogy lehessek végre valaki, de nem, [...] nem fogadtak be, meg-
vetettek kikozositettek” stb. Az identitds megtalalasa a sors és/vagy a véletlen
jatéka? - ahogy megtaldlhato, rejtve is maradhat? Kik is vagyunk? Kidertil-e az
igazsag?
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A regény harom hangon beszéli el Stephanus ttjat. Alberich Virgil utasitasa
szerint megirja a hivatalos krénikat - amely koszonéviszonyban sincs a valé-
saggal, eleve manipulativ, de a kés6bbi korok ezt fogjak hitelesnek tekinteni. Es
lejegyzi Stephanus igaz emlékezését, bar tiz évvel kés6bb, amikor mar Stephanus
maga is bizonytalan némely emlékében, s ezt a bizonytalan, szelektiv emlé-
kezetet a scirptor ugyancsak emlékezetbdl rogziti, s6t idénként maga is csal,
jatszik a szoveggel, csdbitja a szoveg valosagteremtd lehetSsége: ,...a képesség,
ami gyonyorkodtet folyton, mikor Pannoniai Stephanus torténetét annyiféle-
képpen tudom elmesélni a pergamenen, s agy, hogy barmelyik igaz lehet,
mikoron utébb olvasom, amit lefrtam, mintha nem is szamitana valéjaban, me-
lyik az igaz, lehet, egyik sem, mégis, megallnak a ldabukon” - jegyzi meg sajat
kommentjében. Virgil apat szerint amit nem irunk le, az nincs, kovetkezéskép-
pen amit leirunk, bar nem tortént meg, valésag lenne? , A legenda - ilyen-olyan
alkalombol elbeszélt és mindig mas formédban el6adott torténetekben - a sze-
miink lattara épul. Sokféle, de mindig valamilyen praktikus okkal magyaréaz-
hat6 legendagyartas folyik. [...] Az elbeszél6i statusz elbizonytalanitésa is jelzi,
hogy abszolut igazsagrol nincs, nem lehet sz6, csak ellentmondé, olykor egy-
mast kizaro részigazsagok helyezhet6k egymas mellé. Ez az elbeszélés (minden
latszolagos egyszertisége ellenére) reflektalt olvasdsmoédot feltételez” (Olasz
Sandor).

Haész nyilvanvaloan kett6s jatékot jatszik, haldlosan komolyan. A kiinde els6
jelentésrétegében, a story szintjén torténelmi kulisszak kozt jatsz6dé krimi,
utazoregény, kalandregény, nevel6dési regény, ekként ,a Gardonyi-féle, atte-
kinthet6 cselekményvezetés(i, »olvasmanyos« torténelmi regény hagyomanya-
hoz kapcsolhat¢” (Halmai Tamas).” Szomor Zsolt szerint ,torténelmi kulisszak
kozé helyezett krimiként épptgy olvashatd, mint a magyar nemzeti mitologia
djra-, s6t, talan inkdbb: megteremtéseként”.® Akar tekinthetjiik a nemzeti mi-
tologia megteremtésének is, de azonnal fel is fliggeszthetjiik kijelentéstinket:
még a legnaivabb olvaso is kénytelen szembesiilni a regény végén azzal, hogy
a kiindegyerekek torténete meg az egész utazas csak fikcio, mese, hiszen az
utols6 oldalakon mindent és mindenkit elemészt a t(iz. Mikdzben azért ott mo-
toszkal a naiv olvasoé fejében is: hogy de meg mégis minden gy van a konyv-
ben, ahogy az iskolaban tanul(hat)ta volna. Az Olasz Sandor emlitette reflektalt
olvaso6 viszont 6romét leli ebben a furfangos szerkesztésti tobbszélama regény-
ben, melynek els6 szintje elfogadott torténelmi hattérben jatszodé hagyoma-
nyos, linearis kalandregény, krimi, &m e koré egy izgalmas posztmodern
metanarracios halé van épitve. Az ir6, szabadon kozlekedve és egyensulyozva
fikcio és torténelem kozott, csak a story hitelességét fliggeszti fel, a regényben
megidézett torténelmi hitelességet, és ha tgy tetszik, a benne foglalt nemzeti

5 Halmai Tamas: Viae Dei. Terasz, Irodalmi Szekci6, 2006. 08. 21. http://uj.terasz.hu

6 Szomor Zsolt: Ki a kiinde? (Hasz Robert: A kiinde). In Shvoong. Summarize Human Knowledge,
2007. 4prilis 25.
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sorskérdéseket, és az individuum onismereti és egzisztencialis kérdéseit nem.
Es ebben val6ban kiilonbozik mas standard posztmodern torténelmi regények-
t6l, vagy ezaltal lesz sajatos posztmodern regény Haszé: a posztmodernet jel-
lemz6, az egész torténelmi hitelességét megkérddjelezd ironia és az az ironikus
kétely valoban hidnyzik itt, helyét az egészre vonatkozé nemes patosz tolti ki
(egy nép és az egyes ember otthon- és identitaskeresése, fajdalma). Ahogy
Orcsik Roland irja: ,az els6 pillantasra hétkoznapi szerzetesnek a torténete
egy egész nemzet, s azon tul: minden gyokerét vesztett identitas fragmentalt
torténete”.”

Nemes Marton: Ghosting Love 01, 2019 (akril, autofény, tiikorfolia, reflective vinyl, [ézervagott folia, vaszon, olaj 144x92x4 cm)

7 Orcsik Roland: Amikor a szimbélumoknak nyoma vész. In Forris, 2007. 2. sz.
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