Babus Antal

Két Gt a chiliazmusbdl:
Lukacs Gyorgy és Fiilep Lajos

1915 decemberétl Lukacs Gyorgy és barétja, Balazs Béla kortil kialakult egy tar-
sasdg, amely vasarnaponként Baldzsék Naphegy utcai lakdsan gytilt ossze. Ezt
a kort az utékor Vasarnapi Kornek, Vasarnap Tarsasagnak nevezte el. A tarsasag
foként vallasi, esztétikai, filozofiai kérdéseket vitatott meg, politikai nézeteit te-
kintve , liberalis, tntorithatatlanul baloldali egyestilés” volt, vilignézetileg pedig
az akkor uralkodé mechanikus pozitivizmus és materializmus ellen 1épett fel.
Akor ,haziszentjei” Dosztojevszkij, Kierkegaard, a kozépkori német misztikusok,
féként Meister Eckhart és Ady Endre voltak. A vasarnaposok kozponti alakja
Lukacs volt, de a tobbi tag is rendkiviil magas szinvonalat képviselt. Lukacson és
Balazs Bélan kivtil torzstag volt Mannheim Karoly, Hauser Arnold, Fogarasi Béla,
Antal Frigyes, Tolnay Kéroly (Charles de Tolnay néven lett vilaghiri mtivészet-
torténész), Lesznai Anna, Radvanyi Laszl6 (Johann Lorenz Schmidt néven lett
ismert kozgazdéasz a Német Szocialista Koztarsasagban), Ritook Emma.

Lukacs mellett a kor masik vezéregyénisége Fiilep Lajos volt. Ot Magyar-
orszag hatarain kiviil csak kevesen ismerik, pedig kortarsai bamultak enciklo-
pédikus tudasaért. Egy személyben volt mtivészetfilozofus, mtivészettorténész,
néprajztudoés, irodalomkritikus, diplomata és reformatus lelkész. Sokat irtak
a Vasarnapi Korrdl, sokan igyekeztek a ,,vasdrnap-jelenséget” megmagyarazni.
El6adasomban, sziikségszertien vazlatosan, egy eddig elhanyagolt szempontbol
kozelitek a problémahoz: Lukacs és Fiilep életttjat hasonlitom ossze, a tarsa-
sdgban uralkodott chiliasztikus életérzésbél kiindulva vizsgalom a kérdést.

Torténelmi helyzet, chiliasztikus vilagérzés

Az 1. vilaghdbort szenvedései és az Eurdépa-szerte lejatszodo foldrengésszerti
tarsadalmi, politikai valtozasok vilagszerte éreztették hatasukat. Az emberek
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1 Hauser Arnold: Taldlkozdsaim Lukdics Gyérggyel. Budapest, 1978, Akadémiai Kiado, 29.
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igazsagosabb, békésebb, boldogabb tarsadalomban kivantak éIni, keresték
amegvalto vallast, ideologiat. Ebben a csodavaré helyzetben jatszodott le a vilag-
politika legradikalisabb valtozasa: 1917-ben Oroszorszagban gy6zott a nagy
oktoberi szocialista forradalom, megalakult a vildgtorténelem els6 szocialista
allama. A baloldali gondolkodasti emberek vildgszerte az emberiség torténelme
legnagyobb fordulépontjanak tekintették a bolsevikok gy6zelmét, lazasan var-
tak a vilagforradalom kitorését. A bolsevik forradalom azonban nemcsak poli-
tikai reményeket ébresztett, hanem vallasos érzelmeket is gerjesztett, és mint
oly sokszor a torténelem soran, a politikai csodavarés chiliasztikus vilagérzés-
sel jart egyditt.

Mi a chiliazmus?

A gorog kilia eté ezer esztendd’ kifejezésb6l szarmazo eretnek vallasi tan, amely
szerint az id6k végezetével, masodik eljovetelekor (paruazia) Jézus Krisztus ezer
évig tarté békebirodalmat fog a foldén alapitani a szentjeivel, és csak azutan
kovetkezik majd be az 6rokkévalésag a mennyben. A tanités alapja az Ujszovet-
ség egyik konyvének, a Jelenések konyvének néhany sora (20, 1-4).

A chiliasztikus eszmék, a chiliasztikus szocialista mozgalmak az 6kortol
kezdve végigkisérik az emberiség torténetét.2 Chiliasztikus tanok mér Szt. Agos-
ton el6tt is jelentkeztek, a kozépkorban is szamos kdvetdje volt (Joachim da Fiore,
Dolcino stb.), a reforméci6 idején a morva testvérek, a mennonitak, az anabap-
tistak, Gjabban az adventistak, a mormonok és a Jehova tanti kozott kapott 1abra.
Mellesleg Lessing, Hegel, Kant és a német romantikusok is foglalkoztak vele. Az
1917-es nagy oktdberi szocialista forradalomra vilagszerte sokan tigy tekintettek,
mint Krisztus ezeréves, igazsdgos birodalmanak foldi eljovetelére. A chiliasztikus
életérzés a magat racionalisnak mondé, tudomanyos alapokon allé 20. szazadban
sem csak a kevésbé iskolazott néprétegeket keritette hatalmaba, hanem a leg-
magasabban képzett értelmiséget is. Allitisomat szdmtalan példaval igazolhat-
nam, de most csak egy nagy vilagnyelven elérheté mtire van hely és id6 utalni.
Alekszandr Blok, az izig-vérig polgari orosz kolté 1917-ben Tizenketten (IBeHan-
1ate) cimen irt elbeszélé kolteményt. A voroskatonak tizenketten vannak, mint
Krisztus apostolai, és Krisztus sejtelmes alakja mutatja nekik az utat.

Magyarorszag sem volt kivétel, Magyarorszagon is hasonl6 tarsadalmi és
tarsadalompszicholodgia folyamatok jatszodtak le. 1918 oktoberében az Osztrak-
Magyar Monarchia felbomlott, Magyarorszag visszanyerte fliggetlenségét, a ki-
ralysag intézményét elsoporte az 1918-as polgari demokratikus forradalom.
1918. oktober 31-én kikialtottdk a népkoztarsasagot. A baloldali politikai erék
azonban nem elégedtek meg a polgari demokratikus forradalom gy6zelmével,

2 A kérdés legjobb tsszefoglaldsa: Igor Safarevics: A szocializmus mint vildgtorténelmi jelenség.
Budapest, 2002, Kairosz Kiadé.
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hanem tovabb radikalizal6dtak, magukhoz ragadtdk a hatalmat, és 1919. méar-
cius 21-én masodikként a vilagon kikialtottdk a Tanacskoztarsasagot.

Az orszagon chiliasztikus, messianisztikus hangulat lett tirra, a tomegeket ma-
gaval ragadta az emberiség egyestilésének utdpikus eszménye, a kizsakményolastol
mentes, igazsagos, szabadsagon, egyenl6ségen és testvériségen alapuld tarsadalom
felépitésének kaprazata. Nemcsak a baloldali tomegek és értelmiségiek, hanem az
egyhazak, féként a reformatus egyhdz is utopisztikus dbrandokat kergetett. A deb-
receni tudomanyegyetem reformatus teologiai karanak 1919. marcius 26-i hata-
rozata a bolsevizmust, ,mint a Nazareti altal hirdetett és az emberiség altal véart
istenorszagat” koszontotte, s folajanlotta annak megvaldsitasahoz tdmogatasat.’
Lelkészek nagy szamban léptek be a kommunista pértba.*

Chiliazmus a Vasarnapi Korben

Tobb tag egybehangzo emléke szerint a Vasarnapi Kort is chiliasztikus, messia-
nisztikus vildgérzés keritette hatalmdba, gyakran feszegettek a chiliazmussal
kapcsolatos kérdéseket. Lesznai Anna egy konkrét esetet is felidézett. 1918-ban,
amikor a forradalom tisztit6, megvalto erejérdl folyt a vita, Lukacsnak szegezte
a kérdést: ,J6, mondtam, az emberek tidvoziilni fognak, ha ti megvaltjatok a vi-
lagot, de milesz a tobbi kreattraval? Mi lesz a névényekkel, az allatokkal? Tudod,
hogy én nem akarok nélkiiliik tidvoziilni.” Mire Lukacs azt valaszolta: ,Még
a kovek is tidvoziilni fognak.” Kolt6i, gyonyord, fanatizmustél izz6 vagy inkabb
fantaszta valasz, de hozza kell tenni, hogy a vasarnapi korosok a megvaltast nem
ugy értették, mint a vallasi szektak. Radvanyi Laszl6 szerint ,,...amikor 6k »meg-
valtasrol«, vagy »tidvoziilésrél« beszéltek, akkor annak metaforikus értelmet
tulajdonitottak, a korukban meggérett tarsadalmi valtozasokra gondoltak. Lukacs
Gyorgy gyakran hangsulyozta, hogy ,csak, aki »megvaltotta« Snmagét, képes
megformalni a maga életét”.* Késébb Lukacs az ilyen tipusu valldsossagot ,val-
lasos ateizmusnak” nevezte.

Parhuzamos fejlodés: Fiilep és Lukacs Gtja 1918-ig

Fulep 1907-ben allami 6sztondijjal érkezett Firenzébe, ahol az addig az anarchiz-
mussal is kacérkodé fiatalember megtért. Erdeklédése kozéppontjéba a kozép-

3 Balanyi Gyorgy: Egyhaz és vallas. In A bolsevizmus Magyarorszigon. (Szerk. Gratz Gusztav)
Budapest, 1921, Franklin-Tarsulat, 615.

4 Tarjan G. Gébor: A sokat tdimadott Baltazar Dezs6 reformatus piispok. Valosdg, 1998/12, 33.

5 Beszélgetés Lesznai Annaval. In Irodalmi Miizeum I. Emlékezések. (Gytjtotte és osszedllitotta
a Pet6fi Irodalmi Mizeum dokumentaciés csoportja) Budapest, 1967, 13.

6 Gabor Eva: A chiliazmus mint a ,megvaltas” szindréméja: Radvanyi Laszl6 tanulméanya
a chiliazmusroél. Vildgossdg, 1986/1, 18.
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kori katolikus szentek és misztikusok kertiltek, Assisi Szent Ferenc, Sziénai
Szent Katalin, a Deutsche Theologie, Meister Eckhart. Fiilep és Lukéacs Firenzé-
ben taldlkoztak el6szor, 1911-ben Hevesi Sdndor szinhazrendezd, ir6 tarsasa-
gaban egyiitt szerkesztették a mindossze két szamot megért A Szellem ciml
folydiratot. A lap bekoszont6 programjdban az olvashat6, hogy lelki olvasma-
nyokat kivannak adni az embereknek. Fiilepnek is, Lukédcsnak is rendkiviil
fontos fiatalkori frasai jelentek meg a lapban. FiileptSl Az emlékezés a miivészi
alkotdsban, Lukécstol A tragédia metafizikdja, a Lelki szegénységrol.

Fulep 1914-ben hazatért Magyarorszagra, majd 1916-ban beiratkozott a Re-
formatus Teol6giai Akadémiara. Tette ezt abban a hitben, hogy ami kétezer
évvel ezel6tt sikertilt, az most is sikertilhet, 4j erére kaphat az evangéliumi
kereszténység. Ennek a keresztény udjjaéledésnek kivant a kovéasza lenni, ezért
szerzett reformétus lelkészi diplomat. Vallotta, hogy a kereszténységrél nem
beszélni kell, nem olvasni kell, hanem az emberek kozé kell menni és evange-
lizalni kell. Amikor 1917-ben Fiilep bekapcsoloédott a Vasarnapi Korbe, mar
teologus hallgat6 volt, késziilt a kiildetésre, késziilt a nép kozé.

1907-ben Lukécs életében is valldsos esemény jatszodott le, kikeresztelkedett
a zsid6 vallasbol és attért az evangélikus hitre. Fiileppel ellentétben azonban
Lukécs nem lelki kényszerbdl, valldsos meggy6z6désbol keresztelkedett ki, ré-
szérol ez formalis, taktikai lépés volt, a vilagi érvényestiléshez volt rd sziiksége.
Ekkoriban, val6szintileg részben Fiilep hatasara is, Lukacs is vonzédott a misz-
ticizmushoz. S6t, Fiilep hataséra rovid idére Lukacsot is megbabonézta a feren-
ces szegénység. Szent Ferenc , abszolut igazsdga Lukacsra és néhdny baratjara
tart6s hatassal volt”.”

1917-ben Lukécs ,esztétikai korszaka” lezarult, az etika irdant kezdett el ér-
dekl6dni. A vasdrnaposok szabadegyetemén, az 1917-ben inditott Szellemi Tu-
domanyok Szabad Iskoléjaban is etikarél adott el6. 1918 6széig a politikatol
fuggetlentil, elméleti kérdésként vizsgalta az ,tidvoziilés” utjait, s ezen utak
kozott nem volt ott a kommunizmus, jollehet a Kommunista Kidltviny mar gim-
nazista éveiben nagy hatédssal volt rd. A kommunizmus vonatkozasaban Lukécs
gondolkodédsaban 1918 oktoberében kovetkezett be valtozas.

Az utak szétvalnak: szeretet vagy terror?
Lukdcs érzelmivalsagatél palfordulasaig
Sajét korat, az I. vilaghdboru éveit Lukacs egy Fichtétdl atvett kifejezéssel a Zeit-
alter der vollendeten Stindhaftigkeit-nak, a tokéletes btindsség koranak tartotta.

Nemcsak az osztrak-magyar monarchiabeli dllapotokat biralta, kételkedett
a polgari demokracidkban is, az akkoriban sokak altal idedlisnak tekintett angol

7 1dézi Daniel Bell: A btin altal a megvaltashoz. Magyar Filozdfiai Szemle, 1996/4-5-6, 560.
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parlamentarizmust sem fogadta el.® (Ennek ellenére aktuélpolitikai megfonto-
lasokbol 1918. november 10-én cikket irt a Vildigba, amelyben a koztarsasagra
leselked6 veszélyekre hivta fel a figyelmet.’) Az 1917-es oktoberi forradalom
felszabadit6 erével hatott rd, agy érezte, az lehet a kitt a tokéletes blinosség
korabol. Elkezdte foglalkoztatni a kommunizmus, a bolsevizmus probléma-
kore. 1918-ban a szovjet bolsevikok hazakiildték Oroszorszagbél a bolsevik
magyar hadifoglyokat, hogy Magyarorszagon kommunista forradalmat rob-
bantsanak ki, és alljanak a hamarosan kitor6 vilagforradalom magyarorszagi
csapata élére. A hazatért bolsevikok kozott voltak, akik Lukécs barati korébe
tartoztak, 6k még inkdbb a bolsevizmus felé iranyitottak a figyelmét. Lukacs
vivodasat tiikrozi az 1918 decemberében megjelent, de valdszintileg oktoberben,
a polgari forradalom idején irott, A bolsevizmus mint erkolcsi probléma cimd cikke,
amelyben a bolsevizmus létjogosultsaganak elméleti alapjait elemezte. Az etika
allt érdeklédése kozéppontjaban, a bolsevizmust is etikai szemszogbdl vette
gorcs6 ald, mert mint irta, a ,dontés agyis - mint minden lényeges kérdésben -
erkolcsi természet(i, amelynek immanens tisztazédsa, éppen a tiszta cselekvés
szempontjabol, elsérendtien aktudlis feladat.”* A probléma lényegét rendkiviil
vildgosan fogalmazta meg: ,,...a bolsevizmus azon a metafizikai foltevésen ala-
pul, hogy a rosszbdl j6 szarmazhatik, hogy lehetséges, mint Razumihin mondja
a Biin és biinhddés-ben: az igazsdghoz keresztiilhazudni magunkat...”"" A kérdés
az, hogy ,lehet-e a jot rossz eszkdzokkel, a szabadsagot az elnyomatas ttjan
elérni; létrejohet-e egy Uj vilagrend, ha létrehozasanak eszkozei csak technikai-
lag kiilonbdznek a régi rend joggal utalt és megvetett eszkozeits1?”'2 Még fiilébe
csengtek a Vasarnapi Kor egyik ,hazi szentjének”, Meister Eckhartnak a sorai
ajo cél érdekében elkovetett rosszrol, amelyeket a Dosztojevszkij-jegyzetekben idé-
zettis: ,Ha egyetlen cstf blinnel mégannyi lelket megvalthatnank is a pokoltol,
hogy meg se tudnék szamolni: nem szabad megvaltani 6ket” (Eckehart I. 29.)."%

Cikke végén Lukacs levonja a kovetkeztetést: ,megoldhatatlan kérdés [...] a bol-
sevizmus erkolcsi problémadja”.* Lukacsban ekkor még erésen élt misztikus,

8 Lukacs Gyorgy: Megélt gondolkodds — Eletrajz magndszalagon. Budapest, 1989, Magvets Konyv-
kiade, 130, 124.

9 Lukacs Gyorgy: A kiztarsasagi propaganda. Vildg, 1918. november 10. In Jozsef Farkas: Almok
és tények. Budapest, 2001, Argumentum Kiado, 75-77.

10 Lukécs Gyorgy: A bolsevizmus mint erkolesi probléma. In L. Gy.: Torténelem és osztdlytudat.
Budapest, 1971, Magvet6 Kiado, 11.

11 Uo., 17.
12 Uo., 16.

13 Lukécs Gyorgy etikai toredékei 1914-1919-bél. A Dosztojevszkij-konyv jegyzeteib6l. In A Va-
sdrnapi Kor. Budapest, 1980, Gondolat Kiad6, 119. Ugyanez mas forditasban: Lukacs Gyorgy:
A regény elmélete. Dosztojevszkij-jegyzetek. Budapest, 2009, Gond-Cura Alapitvany, 236.

14 Lukécs Gyorgy: A bolsevizmus mint erkdlcsi probléma. In L. Gy.: Torténelem és osztdlytudat.
Budapest, 1971, Magvet6 Kiado, 17.
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,megvalt6 vallasfilozoéfiai”®® korszakanak értékrendje, amely szohasznalataban
is tetten érhetd, megvaltasrol beszélt: ,Mert ez az akarat teszi a proletariatust
az emberiség szocidlis megvaltdsanak hordozodjava, teszi a vilagtorténet mes-
sianikus osztalyava.”'

Kéthavi vivodas utdn Lukdcs taltette magéat erkolcsi aggalyain, elméleti szin-
ten is megoldast talalt a problémaéjara, és 1918 decemberének kozepén belépett
a Kommunistdk Magyarorszagi Partjaba.

1919 éprilisaban Gjabb A kommunizmus erkélcsi alapja cimt cikkben boncol-
gatja ugyanezt a problémat. Ekkor mar parttag volt, a proletardiktattrat is ki-
kialtottdk, de a sz6hasznalata még ,vasarnapos” volt. A bolsevizmus céljai nala
lényegében azonosak a keresztény eszkatologikus célokkal: ,Csak akkor volt
értelme az osztalykiilonbségek gyokeres kiirtasanak, ha vele minden kiveszett
az emberek egymas kozotti életébdl, ami ket egymastol elvalasztotta: minden
harag és minden gytlolet, minden irigység és minden gbg. Egyszéval: ha az
osztaly nélkiili tarsadalom a kolcsonos szeretet és megértés tarsadalma lesz.
Egy ilyen tarsadalomnak azonban a tarsadalmi és gazdasagi élet atalakulasai
csak alapjait rakhatjak le, csak lehet&ségeit teremthetik meg, hogy igazdn meg-
valésuljon, ahhoz maguknak az embereknek is at kell alakulniok.””” Es ezt nem
csak egyszer mondja ki: ,...maga a gazdasag, a tarsadalom atalakulasa egy-
maga nem képes ezt az Gj tdrsadalmat megteremteni. Puszta lehetéség marad,
ha az emberek nincsenek felkésziilve. Ha az osztaly nélkiili tarsadalom nem
lesz egyszersmind a szeretet tarsadalma.”’® Késébbi marxista cikkeivel ellen-
tétben ekkor még nemcsak a tdrsadalom anyagi, gazdasagi alapjainak fon-
tossagat hangsulyozza, hanem ez erkdlcsit is: ,meglesz egy 4j tarsadalomnak
a gazdasaga mellett erkolcsi létalapja is: minden ember kolcsonos szeretete és
szolidaritdsa”."

Ez még a ,vallasos ateista” Lukacs, aki azt vallotta, hogy ,csak, aki »meg-
véltotta« onmagat, képes megformdlni a maga életét”.** A kommunizmus er-
kolesi kérdésként kezelése jelzi a folytonossagot Lukacs kommunizmus el6tti
alkotdi korszakaval, aminek az etika allt a kozéppontjdban. Az sem véletlen,
hogy a Tanacskoztarsasdg alatt a kommunista filoz6fusokat, ideolégusokat
egységesen ,etikusoknak” hivtak,” és nem filozéfusoknak, ideolégusoknak.

15 Ritook Emma: Evek és emberek. Budapest. 2022, Bélcsészettudoményi Kutatokozpont, Magyar
Torténelmi Tarsulat, Nemzetkozi Magyarsagtudomanyi Tarsasag, 70.

16 Lukacs Gyorgy: A bolsevizmus mint erkélesi probléma. In L. Gy.: Torténelem és osztdlytudat.
Budapest, 1971, Magvet6 Kiado, 14.

17 Uo., 20.
18 Uo., 20.
19 Uo., 21.

20 Gébor Eva: A chiliazmus mint a ,megvéltas” szindroméja: Radvanyi Laszl6 tanulmanya a chi-
liazmusrol. Viligossig, 1986/1, 18.

21 Gango Gabor: Lukacs Gyorgy a Tanacskoztarsasagban. In ,,...minden édenek neve vad poklokat
biivél...” A Magyar Tandcskoztarsasdg. Budapest, 2020, Orszaghaz Konyvkiado, 76.
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Lukacs egyenesen azt allitotta, hogy az etika irdnti érdekl6dés vezette el a for-
radalomhoz.?

Lukacs azonban fokozatosan és hamarosan legy6zte magaban a vasarnapos
értékeket, és elfogadta a diktattrat, az erészakot. Vivodasara igy emlékezett
vissza: ,Furcsa dolog, de ilyesmi a val6sagban megtorténik, hogy noha teljesen
tisztdban voltam a torténelemben az er6szak pozitiv szerepével, és a jakobinu-
sok ellen soha semmi kifogdsom nem volt, de amikor itt mertilt fel az er6szak
kérdése és az, hogy én az er6szakot a magam cselekedeteivel mozditsam el6,
kideriilt, hogy a tedria az ember fejében nem vag pontosan egybe a praxissal,
és le kellett jatszodnia egy bizonyos folyamatnak novemberben, hogy én decem-
ber kdzepén csatlakozhassak a kommunista parthoz.”* Dontése elvi, ideologiai
héatterét Taktika és etika cimd, 1919 méjusdban megjelent brosuréjaban fejtette ki,
amelyben idézte a neki oly kedves gondolatot, Friedrich Hebbel Judit-janak sza-
vait: ,Es, hogy ha Isten kozém és a nekem rendelt tett kozé a btint helyezte
volna - ki vagyok én, hogy ez al6l magamat kivonhatndm?”* Az ,etikus” Lukéacs
szerint ez annak a problémanak a felvetése, hogy ,lehet anetikusan és mégis
helyesen cselekedni”.”

A proletardiktatdra szolgalataban

Dontése utan Lukdcs fanatikus hittel és elszantsaggal latott munkédhoz. A pro-
letardiktatdra kikialtasa utdn egyre-masra irta cikkeit, amelyekben hitet tett az
er6szak, a diktattira mellett. A KMP legradikalisabb, széls6baloldali szarnydhoz
tartozott, egyebek kozott az erészak problémajarol adott el6.% El6bb a Forradalmi
Kormanyzétanacs kozoktatastigyi népbiztos-helyettese, majd népbiztosa volt,
amikor pedig mdjusban-janiusban a tandcsi Magyarorszagot megtamad-
tdk a roman csapatok, a Voros Hadsereg politikai komisszéarjaként a frontra
ment. Azt a feladatot kapta, hogy prébalja meg rendbe szedni az 5. hadosztalyt,
amely megfutamodott a romanok el6l. Lukécs energikusan munkédhoz latott,
1919. majus elején Poroszlonal, a Tisza partjan felsorakoztatta a hadosztélyt,
rendkiviili hadbirésagot hivott 6ssze, és minden tizedik katonat, 6sszesen 8 f&t
agyonlovetett.” Tettével bizonyitotta, hogy 6 immar nem irdasztal-filozéfus,

22 Lukacs Gyorgy: Megélt gondolkodds — Eletrajz magndszalagon. Budapest, 1989, Magvets Konyv-
kiado, 141.

23 Uo., 143.
24 Uo., 141-142.
25 Uo., 141.

26 Lukéacs Gyorgy: Megélt gondolkodds — Eletrajz magndszalagon. Budapest, 1989, Magvets Konyv-
kiado, 145.

27 Lukacs Gyorgy irodalompolitikai és katonai tevékenységérdl. In Visszaemlékezések 1919-r6l.
Budapest, 1989, Gondolat Konyvkiado, 144-146. Ldsd még: Lukacs Gyorgy: Megélt gondolkodds
- Eletrajz magndszalagon. Budapest, 1989, Magvet6 Konyvkiado, 165.
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hogy a tedria és a praxis immar nem valik ketté a munkdassdgaban. Tettét soha
nem béanta meg, élete végén tobbszor is érzelmek nélkiil, targyilagosan be-
szélt rola.

1919. augusztus 1-jén a Tanacskoztarsasag megbukott, Lukacs Bécsbe, majd
Németorszagba emigralt, par évig még a vilagforradalom messianisztikus la-
zéban égett, de forradalmi tiize kialudt, és 1933-t6] mar a Szovjetuniéban, ,egy
orszagban épitette a szocializmust”. 1945-ben tért vissza Magyarorszagra.

Fiilep Lajos a forradalmakban

Fiilep Lajos 1918. méjus 17-én végzett a Reforméatus Teol6gian és tiirelmetlentil
varta, hogy megkezdhesse evangelizaciés munkajat a nép kozott, de azért, mint
az ember minden sorsfordit6 dontése el6tt, benne is volt némi bizonytalansag.
Helyesen dont, amikor hétat fordit a vildgi, tudomanyos karriernek? Kétségeit
egy csodaszamba mend taldlkozas oszlatta el, amikor az isten hata mogott, egy
esti vidéki sétdjan talalkozott a magyar Platon Karatajevvel.?® A talalkozasban
az isteni gondviselést latta, most mar biztos volt benne, hogy j6l dontott.
A torténelem azonban kozbeszolt, az 1918-as polgari forradalom eseményei mas
iranyba sodortak Fiilepet. A forradalmat lelkesen tidvozolte, és a polgari kormany
diplomatajaként el6bb Fiuméban rendezte az ott rekedt magyar tisztvisel6k
tigyét, majd tovabb utazott Olaszorszagba, hogy kival6 olasz kapcsolatai révén
elényosebb targyalasi pozicidba probalja Magyarorszagot juttatni az 1. vilag-
haborut lezaré béketargyaldsokon. Mig Olaszorszagban tartézkodott, érkezett
meg a hir, hogy kinevezték a Budapesti Tudoméanyegyetem olasz tanszékére
egyetemei tandrnak. Mivel az egyetem autonémidjat tiszteletben tartotta, ra-
gaszkodott hozz4, hogy a kinevezését csak akkor fogadja el, ha a kar hivja meg.
Erre azonban nem kertilt sor, mert 1919. marcius 21-én kikialtottak a Tanécs-
koztarsasagot, ami Gj helyzetet teremtett. Lukdcs Gyorgy kozoktatasi népbiztos
el6bb megbizott tanarnak, majd rendes tanarnak nevezte ki Fiilepet az egyetem
olasz tanszékére. Puispoke jovahagyédsaval méjusban kezdte meg el6adésait. Az
ateista, voros diktattura kozepette Assisi Szent Ferencrél adott el6. Hamisitatlan
vasdrnapos, valldsos tematika!

A Kataszteri Bizottsdgba is Lukacs nevezte ki Fiilepet. A Kataszteri Bizott-
sagnak sok tagja volt, az irodalom intézményrendszerét kellett volna atalakita-
nia, de a Tanacskoztarsasag bukasa miatt érdemi munkara nem futotta az ide-
jébol. Lukéacs meg akarta sziintetni az irodalmi mtivek arucikk-jellegét, ezért
az irokat kataszterbe osztotta és fizetést adott nekik. Fiilep tevékenységé-
nek részleteit nem ismerjiik, de a Tandcskoztarsasag bukéasa utdn senki nem ta-
madta, ami arrdl tantskodik, hogy senkinek sem artott. Ezzel be is fejez6dott
1918-1919-es mtikddése. Egy dolgot azonban kétségtelentil a proletardiktataranak

28 Lev Tolsztoj Hdborii és béke cimt regényének egyik szerepléje.
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koszonhet Fiilep: a lex-Fiilepet. Kapcsolatai révén elérte, hogy a Forradalmi
Kormanyzétandcs kibocsajtotta XCIX. rendeletét ,a hdzassagoknak kozos meg-
egyezéssel valé megsziintetésérdl”, és sikertilt elvalnia els6 feleségétol, Erdos
Renée-t6l, az ismert ironstél.

A Kommiin bukésa utan Fiilep tjra diplomaéciai kiildetésbe ment Olasz-
orszagba, és csak 1920 6szén kezdhette meg evangelizacios munkéjat, amit mar
minden idegszalaval vart. Isten hata mogotti falvakban hirdette az igét, mert
hitte, hogy ami kétezer éve megtortént, az Gjra megtorténhet, az evangélium
Gjra életre kelhet. Soha nem vallotta be, de vilagmegvalto, chiliasztikus almai-
ban csalédott, a , kereszténység vilagforradalma” ugyantgy nem kovetkezett
be, mint a kommunizmusé. 1945-ben, amikor Magyarorszag a Szovjetunio ér-
dekszférajaba kertilt, Pestre hivtdk egyetemi tandrnak, elhagyta a reformatus
lelkészi pélyat. Professzori kinevezést kapott, de az Gj rendszer inkabb csak
megttirte.

1918-1919-ben Lukdcs is, Fiilep is a megujulés tatjait keresték. Fiilep a multhoz
fordult, a kereszténység felélesztésével akart metafizikai alapot teremteni, Lukéacs
pedig egy szintén régi, de Gjnak hitt eszmére, a kommunizmusra talalt ra. Ha-
sonl6 célhoz akartak eljutni, a szeretet tarsadalmahoz, de az eszkozeik eltéréek
voltak. Céljaik megvalésitasa érdekében mindketten szervezethez is kapcsolod-
tak: Fiilep a keresztyén reformatus egyhdzhoz, Lukacs a kommunista parthoz.
1919-ben mindketten a praxist valasztottak a konyvek helyett, de Fiilep kozvet-
lenebbiil és hosszabb ideig: 6 az emberek kozé ment, kis falvakba. Lukacs par
hénapig a proletardiktatiraban vallalt gyakorlati feladatokat, de utdna egész
életében elmélettel, filozofiaval foglalkozott, f6ként a kommunista mozgalom
elméleti kérdéseit kutatta.

Lukacs és Fiilep: két at, két lehet6ség, két hit. Ki dontott helyesen? A kérdésre
mindenkinek maganak kell valaszolnia, mert ,[h]it kérdése [...], mint minden
erkolesi kérdés, a két allaspont kozott valé valasztas”?

29 Lukécs Gyorgy: A bolsevizmus mint erkolesi probléma. In L. Gy.: Torténelem és osztdlytudat.
Budapest, 1971, Magvet6 Konyvkiado, 17.

2026. janudr

67



