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Pair Adam

Irok a gyermekekért

Az egyke kérdése a szépirodalomban

Az egygyermekes csalddmodell terjedése a dél-dunéntuli paraszti kozosségek-
ben a 19. szdzad végétdl kezdve magara vonta az orvosok és tarsadalomtudésok
figyelmét, azota hatalmas torténészi és tarsadalomtudoményos irodalmat te-
remtve a kérdésrol.! Az okok foltardsdban a szerzok véleménye eltért. Ki a parasz-
tok anyagi kiszolgaltatottsagaval, az agrarszegénység fiiggd helyzetével magya-
razta az egykézés okait, ki pedig erkolcsi motivumokat keresett a hatterében.
Valtozatos tényezoket kidltottak ki btinbaknak: valaki a nagybirtokot, valaki
a foldet egy tagban meg6rizni akar6 anyésok uralméat. A korabeli tarsadalom-
tudosok, irok és egyhazi emberek kozos vonasa, hogy mindegyikiik egy elemére
figyelt a problémanak. A megoldési javaslatok is széles palettan mozogtak, a pa-
raszti hitbizoméany Kodolanyi Janos éltal népszertsitett gondolatatol kezdve az
atfogo szocidlpolitika, anya- és gyermekvédelem intézményrendszeréig.

A magyar kozéletben nem ritka jelenség, hogy az irék vallalnak szerepet
bizonyos kozéleti kérdések tudatositdsdban. frénak lenni sokszor a kézép- és
kelet-eurépai térségben moralis kidllast jelentett, gondoljunk az 1840-es évek
Ifja Magyarorszagéra, a 19. szazad végi lengyel pozitivistdkra vagy Orosz-
orszadgban a Puskin és Tolsztoj személye kortil kialakult kultuszra. Csoda lett

PAAR ADAM (1983) torténész PhD, a Pazmény Péter Katolikus Egyetem oktatéja, a Bartok Béla
Zenemiivészeti Szakgimndazium torténelemtandra. Legutobbi mtive: A kosztiimds film torténész
szemmel (2022).

1 Holbling Miksa: Baranya vdrmegyének orvosi helyirata. Bp., 1845, Buday Dezs6: Az egyke. Bp.,
1909, Deutsch Zsigmond és Tsa kiaddsa; Buday Dezs6: Az egyke Baranya viarmegyében. Bp., 1909;
Fulep Lajos: A magyarsag pusztulasa. In Népességrobbands-egyke (val., bevezetével és jegyze-
tekkel ellatta Semlyén Istvan). Bukarest, 1982, Kriterion Kiadé; Kiss Géza: Ormdnysdg. Bp.,
1986, Gondolat Kiadé; Paar Adam: Buday Dezsé, Fiilep Lajos és Kodolanyi Janos nyoméban
- Fejezek a magyarorszagi egykekérdés torténetébdl. In Csaldd. Esszencia-kitetek (szerk. Forkoli
Gébor-Juhasz Andrés-Paar Adam-Szebényi Szabolcs). Bp., 2008, Bolyai Mtihely Alapitvany,
174-195; Koloh Gébor: Az orménségi egyke-diskurzus pillérei. In Ordkség, torténelem, tdrsada-
lom. A Hajnal Istvan Kor - Tasadalomtirténeti Egyestilet 2018. évi, szentendrei konferencidjinak ta-
nulmdnykdtete (szerk. Szivos Erika-Veress Déniel). Bp., 2020, Hajnal Istvan kor - Tarsadalom-
torténeti Egyestilet, 187-205; Koloh Gébor: , Szintani lehet, de vetni nem muszdj” - Az ormansagi
egyke torténetei (1790-1941). Bp., 2021, Bolcsészettudoményi Kutatokozpont.
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volna, ha az ir6k nem emelik be mtiveikbe a sztiletésszabalyozas kérdését. Noha
a magyarorszagi politizalas a dualizmus koratol kezdve mind hivatasszertibbé
valt, a népi ir6k mozgalmanak ekkori felivelése, olvasottsdguk a kozéposztaly
soraiban arra mutat, hogy az iroknak tovabbra is kiemelt kozéleti szereptik volt:
sokak szamara félaton élltak a maganyos proéféta és a népvezér kozott. Ekkor
mar nemcsak a baloldalon, hanem a jobboldalon is mind tobben dobbentek ra
a tarthatatlan magyarorszagi szociélis helyzetre és annak kovetkezményeire.
A széls6jobboldal a 30-as évek kozepétdl egyre nagyobb részt kovetelt a kozéleti
befolyasbol és hatalombol, s emellett a jobboldalon kialakult egy nemzedéki
alapt torés: a fiatal, habora és Trianon utan feln6tt generacié sokkal érzéke-
nyebben reagdlt a tdrsadalmi vélsagjelenségekre.? Mindezek a népi gondolatban
tortek felszinre, ami a népi ir6k mozgalmanal szélesebb, bar korvonalazatlan
reformgondolat volt. A foldkérdés és a magyar tarsadalom valsagjelenségeként
érzékelt paraszti sziiletésszabalyozas beletartozott a népi gondolatot megfogal-
maz6 sokféle irdnyzat problémahalmazaba.

Bar az utékor hajlamos tgy gondolni az egykézésre mint egy magyarorszagi,
azon beliil jellegzetesen dél-dundntuli paraszti mikrostratégiara, az egyke nem
csak Magyarorszagon foglalkoztatta a tarsadalomkutatokat és politikusokat.
A korabeli Svédorszagban is komoly riadalmat keltett a sztiletések szamanak
visszaesése. A két habort kozotti skandinédv tarsadalmakban az tn. joléti allam
modelljének kialakulasa adott valaszt a tarsadalmi valsagjelenségekre. Mind-
egyik skandinav orszag jo6léti modellje az adéreformon, a foglalkoztatottsag
novelésén alapult, am akadtak orszagonként hangstlyozott prioritasok: Dania-
ban a tarsadalombiztositds, Norvégiaban a munkanélkiiliség elleni kiizdelem,
Svédorszagban a gyermek-, anya- és csalddvédelem valt a korai j6léti modell
zaszloshajojava. 1939-ben példaul Svédorszagban megtiltottak az dllapotos nék
elbocsatasat a munkahelyekrdl, bevezették a csaladi potlékot, az ingyenes gyer-
mekétkeztetést, lakdsépitési kolcsont nytjtottak a hazasoknak, és az id6skorra
is gondolva, kiterjesztették a nyugdijjogosultsagot minden dllampolgarra.?

Mindennek kovetkeztében Svédorszagban sikertilt megallitani a népesség-
fogyast. Mivel a magyar irok koziil sokan tisztelettel tekintettek Skandinavidra
(Kodolanyi Janos, Boldizsar Ivan, Németh Laszl6), Magyarorszagon felismer-
ték az ,északi példa” nyoman a tervezett csaladpolitika fontossagat, &m érthe-
téen az 1930-40-es években nem maradt id6 egy atfogé program bevezetésére.*
Kezdetts] hatraltatta a reformokat, hogy a vilagi és egyhdzi nagybirtokosok
aggodtak barmely allami beavatkozastol, és nem mutatkozott fogékonysag

2 Szekft Gyula: Harom nemzedék és ami utana kovetkezik. Bp., 1989, AKV-Maecenas, 452-454.

3 Asvéd anya-, n6- és népesedéspolitikarol Id. Marie Gronvall: A brief presentation of Swedish work
and policies on Gender Equality. Stockholm, 1998, Sida. 5; Andorka Rudolf: Gyermekszdm a fejlett
orszdgokban. Bp., 1987, Gondolat Kiad6, 186-187; Tomka Béla: Eurdpa tirsadalomtérténete a 20. szd-
zadban. Bp., 2000, Osiris Kiado. 47; Gallai Sandor: A skandindv modell. Bp., 1998, Aula Kiadé. 70.

4 Utalhatunk Kodolanyi Janos Suomi. A csend orszdga és Boldizsar Ivan A gazdag parasztok orsziga
cimt konyveire.
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a politikai er6k kozotti konszenzusra, ellentétben a skandinédv orszagokkal, ahol
a tarsadalompolitikai vizi6é képes volt a bal-jobb térésvonal meghaladasara.

Az 6t valasztott szerz6 foldrajzi eloszlasa egyenl6tlen: négyen reprezentéljak
a Dunantult, azt a régiot, amelyet a kozgondolkodas a sziiletésszabalyozassal
azonositott, és egy szerz6 a Dél-Alfoldet. Mint latjuk majd, a foldrajzi lokalizacio
meghatarozza az egyes személyek attitidjét a kérdéshez. Foglalkozasi tekintet-
ben 1jsagird, gazdatiszt és orvos egyarant akad kozottiik, a korabeli tarsada-
lomban valamennyien egy kozéposztalybeli szinten éltek. Egy {6 képviseli a n6i
latoszoget, és mig a négy férfi a Horthy-korszakban kezdte el iréi-kozszerepl6i
palyajat, addig Galgoczi Erzsébet az 1945 utani rendszerben teljesedhetett ki,
és sok tekintetben egy masfajta tarsadalmat latott. Konzervativ, népi és a kom-
munista eszmétdl tdvolodo baloldali egyarant akad a valasztott szerz6k kozott.
A lokalitasnak és a tdrsadalmi szerkezetben elfoglalt poziciénak egyarant je-
lent6séget tulajdonitok abban, ahogyan e szerzok reflektéltak a sziiletésszaba-
lyozas és népesedéspolitika Osszefliggéseire. A dundntiliak megengedsbbek,
és a paraszti sorsot vizsgalok belehelyezik a kérdést egy atfogd tarsadalom-
politikai stratégidba. Am egyikiik j6szandékahoz sem fér kétség.

KodolanyiJanos: Féldindulds (1939)

A népi irok kozil tobben foglalkoztak a dél-baranyai Ormansag tjegységének
sanyard helyzetével. Illyés Gyula és Fiilep Lajos mellett Kodoldnyi Janos igye-
kezett felhivni a figyelmet az ormansagi nép fogyatkozasara, a néket meg-
nyomorité anyosuralom kévetkezményeire, a gyermekelhajtds egészségi-lelki
hatdsaira, és mintegy ezzel parhuzamosan, a helyi németség gyarapodasara.’
Kodolanyi tobb dramat szentelt a kérdéskornek, am talan az 1939-es Foldindulds
aleghiresebb, amelyb6l igen kordn, mar a megiras évében filmet forgattak (2014-ben
még egyszer megfilmesitették).®

A drdma cselekménye egy meg nem nevezett ormansagi faluban jatszodik.
A torténet temetéssel kezdédik. A reformatus lelkipasztor vadbeszédnek beillé
szonoklata szerint az elhunyt ,itt fekszik maganyosan, nincs mellette felesége,
aki ezen a maganyos 6ran konnyet ejtsen érte. O mar kint porladoz a temetében.
Nincsenek gyermekei, meddé maradt a szerelme. Nincsenek unokai. S6t, nin-
csenek rokonai sem. Pintér David utols¢ hajtasa a torzsnek, mely egy ezredéven
keresztiil viragzott és gytimolcsozott. Kérdem ennél a koporsénél, vajon meg-
éri ez a nép a kovetkez6 szaz esztendét. Ki tudja, holnap kit szolit el koziiletek
az Ur, melyik udvaron sir fel a gyaszének, melyik haz marad tiresen, melyik
fold szantatlan, vetetlen. Hol kopog a kalapécs, hol hal ki az élet.””

5 Kodolanyi Janosrol 1d. itt: Biré Zoltan: Két nemzedék. A magyar irodalom két nagy nemzedéke
a 20. szdzadban. Bp., 2001, Nemzeti Tankonyvkiado, 169-170.

6 Foldindulds (Cserépy Arzén, 1939), Foldindulds (Pozsgai Zsolt, 2014).
7 Kodolédnyi Jdnos: Foldindulas. In ué: Féldindulds. Bp., 1989, Magveté Konyvkiadé, 175-176.
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Alig ravataloztak fel a halottat, maris megjelenik a német gazda, aki alkuszik
Pintér David hazéara. A svab Weintraub ellenszenves dbrazoldsan nem csodal-
kozhatunk, mert az 1930-as években altalanos volt a felfogas, hogy a dél-baranyai
németség kiszoritja lakéhelyérol a torzsokosnek tekintett reformatus magyar-
sagot. Pontosabban fogalmazva, a magyarsag a tulhajtott sziiletésszabalyozas-
sal onmagéat szamolja fel, a szapordbb, és nem mellékesen, torekvébb (és/vagy
tortet6bb) németség javara. Kodolanyi nem gy6zte korholni az 6npusztito stra-
tégiak gyakorlasaért az orménsagi magyarsagot, de azért a korholdsba megér-
tés és szeretet vegyiilt: érteni akarta az okét.

Kodolanyi pellengérre allitja a ,maga ura” parasztgazda fukarsagat. Bobek
Samu képvisel egy jellemet: az 6nz6, latszolag rideg, valdjdban szenvedélyes,
de érzelmeit kényszertien elfojté parasztot, aki biiszke, s6t gégos személyi és
anyagi fliggetlenségére. Bobek Samu inkabb tipus, mint személyiség. Emberi
érzései alig vannak. Felesége erélytelen és tudatlan asszony, ami nem csoda:
val6szintileg 6 tal van néhany gyermek szandékos elveszejtésén, és ez nem
sajat dontése volt, hanem behodolt a férj csaladja meg a helyi kozosség zsarnok-
saganak. Bobekné azt mondja: ,ha méar papot tartunk, mondhatott vona oko-
sabbat is”. A bir6é azzal replikazik, hogy ,okosabbat igon, de igazabbat aligha”.®

A paraszti munkaban megfaradt, magatehetetlen id6sekkel szemben lanyuk,
Juli és férje, Kantor Janos az 6j id6k hajnalat jelzik: fiatalok, er6sek, ontudatosak,
és hajlandok szembeszallni a csalddi és kozosségi onkénnyel. Tobbszor meg-
kisértik a fiatal part. EI6bb Bobekné elhivja a Pidkds nevi magzatelhajt6 asz-
szonyt. Jellemz6 médon Bobekné tgy fogja fel, hogy segit a lanyanak. Kantor
Janos, amikor megtudja, hogy mire késziilnek, kidobja Pi6kast a hazbol, majd
egy veszekedést kovetden elhagyja a hazat. Ekkor még Juli nem koveti, ezért
Janos megtagadja a feleségét. Késébb a fiatalasszony elvesziti a magzatat, és
Bobekné azt mondja az orvosnak, hogy a lany leesett a 1étrar6l. Az orvos szavai-
bol megtudjuk, hogy ez gyakori kifogas ezen a vidéken. Megmondja Bobekék-
nek, hogy Julinak nem lehet tobbé gyermeke, ,elébb kellett volna vigyazni,
hogy le ne essék a létrarol”. Erzéketlennek haté modon hozzateszi: ,Ez az a létra,
amirél a pokolba zuhannak.”

Ohatatlanul esziinkbe juthat e jelenet olvasasakor Méricz Zsigmond Barbd-
rokja: a bir6, azaz a kozéposztalybeli hivatali ember, a hatalom képvisel&je és
a juhasz éppugy nem értik egymast, mint ahogyan az orvos és a paraszt. A ha-
talom emberei a magasban, paragrafusokbol sz6tt keritések mogiil tekintenek
aziskolazatlan, onhibajukon kiviil, részben 6nhibajukbél reménytelen helyzetbe
jutott emberekre. Pidkés utan a masodik kisértést Zsuzsi képviseli, akinek révén
a vallasi szektassag megérinti Julit. Kodoldnyi a szektakban épptigy egy tévutat
latott, mint az egykézésben, nem csoda, hogy h6snéje nem koveti ezt az utat.
Végiil az 6reg Bobek meghal, Juli ismét allapotos lesz, és férje visszafogadja.

8 Uo. 177
9 Uo. 209.
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Kodolanyi szaméra Kantor Janos az aj ember, aki képes kirdngatni a falut
(és ugy altalaban, a falu altal szimbolizélva, az Ormansagot, a Dunéntult, s6t
akar az orszagot) a reménytelenség mocsarabdl. Ilyen értelemben Kéntor meg-
feleltetheté azoknak a paraszti h6soknek, akik a 20. szdzad elején follépnek az
irodalomban mint egy kozosség (majdani) vezéralakjai. Raismerhetiink a figu-
raban Reymont Parasztok cim(i regényének Antek Borynéjara épptigy, mint Szabo
Dezs6 Az elsodort faluja Bojthe Janosara. A harom f6hés kozos vonasa a fesziilt-
ség a falu szokasrendjével, amelyet egy-egy id6sebb csaladtag (az apa vagy ap0s)
szimbolizal. K6zds vonds, hogy az ir6k nemcsak maganéleti és a kozosségi
boldogsag szempontjabol tartottak fontosnak a valtozast, hanem nemzetvédelmi
okbol: Reymont regényében és Kodolanyi dramajaban a németek, Szab6é Dezs6-
nél tgy altalaban az idegenek tgy jelennek meg, mint akik leleményesebbek,
tigyesebbek, szorgalmasabbak, egyszersmind torteté6bbek a sokszor maradi
hajlamd, rossz szokdsokba beleragadott mazur és orméansagi parasztoknal, akik
nem szamithatnak sem foldesuraik, sem a hatésag, sem az egyhéazak valos ta-
mogatédsara. Az urak, a hivatalnokok maguk is részben idegenek, részben pedig,
ha lengyelek és magyarok, részvétlenek a paraszti sors irdnt. Vagy nem is rész-
vétlenek, csak olvasottsadguknal, iskolazottsaguknal fogva mas szellemi régiok-
ban mozognak, més érdekl6déssel rendelkeznek, és a valtozatlan falu eltaszitja
Oket. Ilyen allapotban, kétfel6l szorongatva, illetve magukra hagyottan a sze-
gényparasztok csak onmaguktol, illetve a Kantor- és Boryna-féle, alulrol ki-
nevel6dott szervezd egyéniségektol varhatjak egy 1j tavasz bekoszontét. Mig
Kodolanyi dramajaban felsejlik egy pozitiv jovékép, ilyet nem talalunk Tatay
Sandor novellaiban.

Tatay Sandor: Almos délutdn (1939) és Az egyetlen (1940)

Kodolanyi dramdjahoz hasonlé kozegben jatszédik a jo évtizeddel fiatalabb
Tatay Sandor Almos délutdn cimt novelldja. Az evangélikus lelkészcsaladbol
szarmazo6 fiatalember Az eke cimi 1931-es regényével lépett az irodalom terii-
letére. Tatay leginkdbb a Hiz a sziklik alatt cimt 1947-es novelldjaval és Makk
Karoly ebbdl késziilt filmjével, valamint a Kinizsi Pdl cim{ ifjasagi regényével
szerepel a koztudatban, am az 1930-40-es években Szabo Dezs6 és a népi irok
hatdsat mutat6 novelldkkal vonta magéra a figyelmet.”

Mig Kodolanyi draméja kotédik egy konkrét tajegységhez, Az Almos délutin
és Az egyetlen torténetérdl nem tudjuk meg, hol jatszédnak, Tatay hései bar-
hol élhetnének. Bar id6ben Az egyetlen ir6dott kés6bb, mégis érdemes ezzel

10 Agh Attila: Ut6szo. Kolt6 a sziklak alatt. In Tatay Sandor: Hiz a szikldk alatt. Bp., 2010, Nap
Kiado, 81-90; Kovéacs Emoke: 110 éve sziiletett Tatay Sdndor, a Badacsony szerelmese.
LikeBalaton. https://likebalaton.hu/telepules/balaton/hireink/110-eve-szuletett-tatay-
sandor-a-badacsony-szerelmese-151677/, letsltés datuma: 2024. 11. 02.; Hiz a sziklak alatt (Makk
Karoly, 1958).

HITEL mihely



anovellaval kezdeni, mert a két 6reg Bobek szinte megfeleltethet6 Tatay paraszti
hédzasparjanak. Az egyes szam els6é személyben, szenvtelen, targyilagos hang-
vétellel elmesélt torténetben az ir6 felfigyel egy gyaszolé parasztasszonyra
a koérhazban. Az asszony orvosnak hiszi a férfit, és megragadja a karjat. Ezt
kovet6en az ir6 meghallgatja az asszony és férje, valamint az orvos parbeszédét.
Amikor az orvos azt mondja, hogy a fit élete Isten kezében van, az asszony
tiltakozik: ,Ez nem az Isten akarata - kidltott az asszony tjra. - Hat mondom,
hogy az egyetlen fiam. Ha meghal, mindennek vége.” A férje hozzateszi komo-
ran: ,,Otvenst hold var rd egymagara.”'! A férj atkozodéasabol felsejlik a tragédia
oka: az asszony meddd, és mint utal r, az anyja volt az, aki kényszeritette, hogy
vetesse el a gyermekeket.?

Az Almos délutin cselekménye ott indul, ahol a Féldindulds temetési jelenete
véget ér. Egy testvérpar, Tiike Istvan és Andras birtoka dobra kertil. Mint ki-
dertil, a testvérpar gyermektelen. A falu hatalmassagai - a bir6, a jegyz6, a koz-
gyam - ultiznak, és észre sem akarjdk venni a két esend6 parasztembert, akik
masfél 6rdig dcsorognak a kapuban. Végiil a jegyz6 kikiabalt a kapun a két pa-
rasztnak: ,Na, johettek!” A tanacsteremben a bir6 és kozgyam latszolag pat-
riarchdlisan viszonyulnak hozzajuk, Istvant csak Istoknak becézik, de valéjadban
annyiba se veszik a mezitlabas testvérpart, mint , két utanuk 16dorg6 kutyat”."?
A bir6 a fejére olvassa Istoknak, hogy mennyi tejet, zsirt, lisztet kolcsonzott
neki, és kijelenti, hogy tartozik neki 370 pengével. Végiil kideriil, hogy van egy
lappango titok Istok és felesége életében. A bir6 azt mondja: ,Mult héten meg
azzal jottél, hogy adjak neked htisz pengét. Igaz-e?” Istok vélasza, hogy ,bizony
kollene, mondok, mert a babanak tartozom vele a feleségem miatt”.**

Mivel kidertil, hogy Istéknak nincs gyermeke, nyilvanvald, hogy a baba nem
vildgra hozta, hanem éppen megolte a gyermeket, feltehetéen a sziilk kérésére.
Mennyi pénzzel tartoznak? Miutan Istok eladésodott a birénél, Andras pedig
magatehetetlen, a foldet kénytelenek arverésre bocsatani. Az arverés nem tobb
mint ,ari huncutsag™ ,Senki sem jott a licitara, tudtak, hogy tgyis a bir6é lesz
a fold. Dobolés utan itt is, ott is 0sszestugtak efolott a faluban, hogy mégiscsak
cstinya dolog igy elbanni ezzel a két 6regedé nyomorékkal, de senki nem
mondta meg a birénak, és senki sem jott el ralicitalni.”*

Amikor Istok félénken érdekl6dik a bir6tol, hogy milesz Andrassal, a biré azt
mondja, majd a tisztelend6 ar gondoskodik réla. Arra a felvetésre, hogy a tisz-
telend6 ur is oreg, a bir6 azt feleli: ,Akkor is lesz valahogy a sora. Olég sok jo
ember van a faluban.” ,Bizony sok van”, hagyja helyben Istok. Tatay szenvtelen
hangon sz6l a két elarvult Iélekrdl, akik magatehetetlentil, mezitlab téblabolnak

11 Tatay Sandor: Az egyetlen. In Tatay Sandor: Arva lelkek. Bp., 2011, Fapadoskonyv.hu Kft., 37.
12 Uo. 38.

13 Uo. 6.

14 Uo.7.

15 Uo. 9.
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a bir6 szobajéban. Ez a szenvtelenség fokozza az olvasé tehetetlenségét: nincs
modja segiteni ezeken az embereken. Nincs menekiilés ebbdl a sorsbol. A gyenge-
elméjti Andras és Istok, a beteg feleségével egy nap alatt elvesztették mindenti-
ket. ,Ment a két ember, akinek nem volt egy talpalatnyi foldje sem. Sem a falu
hatdraban, sem sehol a kerek vilagon. Mentek ki a kapun, a hosszt utcan végig.
A nap mar olyan alacsonyan jart, hogy a talpuk ala ttizdelte sugarait, mintha
fel akarna emelni 6ket. Meztelen labukkal olyan halkan Iéptek, szinte lebegtek,
mint két angyal.”*® Az angyal-motivum jo atvezetést jelent dr. Tornyai Janos
miivéhez.

Dr. Tornyai Janos: Gyere, kicsim!... Gyere! (1939)

A parasztcsaladbol szarmazé hodmezoévasarhelyi orvos, dr. Tornyai Janos (nem
azonos foldijével, az azonos nevii Tornyai Janos festével) élethivatasanak te-
kintette a kiizdelmet a magzatelhajtas ellen. A négy regényt ir6 Tornyai neve
nem szerepel az irodalmi lexikonokban. O nem hivatéasszerd ir6, hanem ,,ir6
orvos” volt. A vallasos érzés és a kozjo szolgdlata iranti elkotelezettség athatja
a miveit. Az irodalmat alarendelte egy nagy célnak: hogy raébressze a tarsa-
dalmat és a dontéshozokat a ,magyar Taigetosz”, azaz az egyke altali veszélyre."”
E célbol a Gyere, kicsim!... Gyere! cimi regényét Horthy Mikl6s korméanyzo
feleségének, Purgly Magdolnanak ajanlotta, és el is kiildte neki a regényt. A konyv
1991-es kiaddsahoz mellékelték az allamf6 szarnysegédje, vitéz Gerloczy Ga-
bor altal irott vélaszt, melyben tolméacsolta a kormanyzoéné koszonetét a szer-
z6nek, és értesitette, hogy a konyvet elhelyezték az ajandéktargyak muazeu-
maéban.

Ami Kodolanyi és Tatay mtiveihez képest tjdonsagot képvisel, az az, hogy
Tornyai erésen valldsi, azon beliil katolikus értelmezési keretet ad az egyke
biralatanak, masrészt nem a falusi, hanem a varosi magzatelhajtas all a konyve
kozéppontjdban. Tornyai talan tgy gondolta, hogy az olvasokat jobban meg-
érinti a torténet, ha elemeli a kérdést a paraszti kornyezettél, és egy olyan koz-
den csoportjaban.

A Gyere, kicsim!... Gyere cselekményének kiindulépontja nagyon hasonlé Fejés
Pal Tavaszi zdpor cimti 1932-es filmjének draméjahoz: egy vétkez6 n6 halala utan
a Mennyben lehet6séget kap a javulasra, és kozben beavatkozhat a foldiek éle-
tébe, 6va lanyat. Szigetiné, egy mérnok felesége arra kényszertiil, hogy vezekel-
jen a talvilagon a btinéért: egyrészt masodik gyermeke elhajtdsaért, mésrészt,
mert binos szerelmet ébresztett a szomszédban laké Komaromy Géza baréban.

16 Uo. 11.

17 Dr. Tornyai Janos: Nemzeti életpolitika a halédlpolitika ellen: a Magyar Szent Bolcsérend.
h.n.,1939. 5. https://mtda.hu/books/tornyai_janos_nemzeti_eletpolitika.pdf, letsltés datuma:
2024.11. 01.
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Az Ur azzal biinteti az asszonyt, hogy a talvildgrol latnia kell férje halalat
arepiil6gép-balesetben, majd kislanya, Evike hanyattatasat: el6bb a rémai kato-
likus pap, a csalad régi baratja, Kovacs Andras atya veszi magahoz a gyermeket,
am hamarosan a plébanos is meghal, ezutan takariténsje, Orzse néni fogadja
be a kislanyt, de ki kell koltoznitik a pardkiarol. EI6bb Szigetinének latnia kell
kislanyat, amint kényszertien koldul Orzse néni vak férjével, majd a kislany
arvahézba kertil.

Végiil egy tanitokisasszony magahoz veszi a kis arvat. Az Ur megbocsat
Szigetinének, de kotelességévé teszi, hogy 6érangyalként hirdesse az anydknak
a gyermekélet szentségét: ,Irgalmam legyen osztdlyrészed a tovdbbi létben.
Szolgaim kozé allitalak s kis lednyod felett is 6rkodol! Beosztasod stlyos, nagy
szolgalatot jelent, de kegyem kisérni fog nehéz ataidon. [...] Légy az Anyasag
szent vagyanak 6érangyala és vidd diadalra a Foldon akaratomat. Szallj a szele-
ken és a nap sugaran, merre csak embert plantaltam a Foldtekén és szent anya-
sdgszomijat a lélek mélyén. Ordoghintette magvak mar szerteszét szérattak
s akaratom az, hogy az mind pusztuljon és ne verjen csirat tobbé az anyalélek-
ben. Szolgélatodra all majd munkadban tavaszragyogés és napsugér, harang-
zagas és csillagfény, nyugodt éjszakaknak suhano szellgje és hangod belemé-
lyed az anyalelkekbe. Atélt kinjaidat ne feledd, és sz6lj majd réla az anydknak.”’s
Szigetiné boldogan teljesiti az isteni parancsot. Amerre szallt angyalszarnya-
kon, hirdette az anyaknak, hogy ,a gyermekeket szivbsl imadjatok! / Isten
ajandékat el ne dobjatok!: / Szornyti az égi sors, mi var az anyara! / Jaj, ne hall-
gassatok az Ordog szavara!”®

Teltek-multak az évek, és Eva csinos, bajos 6von6vé érik. Egy jotékonysagi
koncerten taldlkozik gyermekkori jatszopajtasaval, Pistaval, azaz Komaromy
Istvannal, annak a Komaromy béaronak a fidval, aki btinos szerelemre lobbant
a szerencsétlen Szigetiné irdnt. A baré egymashoz kozeliti a fiatalokat, ezzel
probalvan jévatenni a maltat. Emellett, ismerve Evi sorsét, egy Vigadoban ren-
dezett jotékonysagi estélyen az anydkhoz intézi szavait, amelyeket val6jaban
Szigetiné sug a fiilébe.” Eva és Istvan élete egybefonédik, de nem csak az ovék:
az Ur egyesiti Szigetiné és férje lelkét, egy uj csillagot alkotva kettejiikbél, az
Anyaszivek Csillagat.?' ,Ragyogj Orcsillagom! Ragyogj! - szélott az Ur - Az Em-
bermtivem mindenek felett szeretem!... Megprobalom ugyan sokszor, de még-
is magam felé vezetem!... S a csillag ragyogott tovabb!... Ragyog maig!... Es
ragyog az id6k végtelenéig. Es fényében, az Ember felé, arad sziinds-sziintelen,
az Isten akarata szerinti intelem.”*

18 Dr. Tornyai Janos: Gyere, kicsim!... Gyere! Bp., 1991, Lanchid Kiado, 113-114.
19 Uo. 114.

20 Uo. 195.

21 Uo. 234-235.

22 Uo. 254.
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Fekete Istvan: Hajnal Badanyban (1942) és Galgdczi Erzsébet: Kozel a kés (1978)

A két szerz6 miivét, a kozottiik levé eszmei és miifaji kiilonbségek ellenére,
érdemes kissé parhuzamosan szemlélni, mert két olyan irérdl van sz6, akik
erésen kotdédtek a Dunédntul északi részéhez: Fekete e tdjon tanult, Galgoczi
pedig itt sziiletett, és Gjsagirdi, majd kozéleti tevékenysége is jorészt ide kots-
dott. A német-magyar erétérben elhelyezkedd, torténelmi okbdl erésen katoli-
kus hagyomanyt Eszak- és Nyugat-Dunantdl, ahol korabban hatalmas egyhazi
latifundiumok terjeszkedtek, nem tartozott 1945-ben a Magyar Kommunista
Part és a Nemzeti Parasztpart kedvenc régioi kozé. Kialakult az a felfogas, hogy
a Dunénttlon, f6leg annak északi és nyugati régidjaban kevesebb a demokra-
tikus tradici6, mint az Alfoldon. Radkosi Matyas, a kommunista part fétitkara
egy partértekezleten kijelentette, hogy , a magyar parasztsdg demokratikusabb,
politikusabb zome a Dunatol keletre van”.* Az 1947. augusztus 31-ei valasztas
utdn a parasztparti titkarok jelentéseiben sorjaznak a negativ (vagy annak szant)
jelz6k azon Gy6r-Moson megyei falvak nevénél, ahol a partjuk gyengén szere-
pelt: ,,a kozségben sok nagygazda van. Evangélikus, egykézésnek indul6 parasz-
tok”, ,evangélikus, egykézésnek indul6 kozség”, ,sok a nagygazda. Jobboldali
befolyas erés. Elmaradt, egykézésnek indulé kozség.”*

Py Py

A minésitések kozott megjelend ,egykézd” jelzé szoros Osszeftiggésben allt
a Dunantal , konzervativ” jellegével. A kommunistdk és a parasztpartiak agy
lattak a Dunéntalt, mint a vilag és egyhdazi nagybirtok foldjét, ahol babona te-
rem. A paraszti sziiletésszabalyozés tulzott mértékét visszavezették a nagy-
birtokok szoritdsaban él6 és foldszeretetében a zsugorisagig juto kisbirtokos
parasztok anyagi 6nzésére. Eszerint az egyke egyik gyokerével a tarsadalmi
makrotényezokre, a masikkal a mikrostratégidra tdimaszkodik: anyagiassag és
fullaszt6 csaladi élet, més széval papi és anydsuralom.”

A Hajnal Baddnyban cim{ Fekete Istvan-regény az egyéni érzelmek oldala-
ol fogja fel az egykekérdést.” Egytttal j6 példa a regény arra, miért nem érez-
ték at a kommunistak és parasztpartiak az egykézésbe menekiilok életét:

23 Pdrtkozi értekezletek. Politikai érdekegyeztetés, politikai konfrontdcio, 1944-1948 (szerk. Horvath
Julianna - Szab6 Eva - Sztics Laszl6 - Zalai Katalin). Bp., 2003, Napvilag Kiado, 657.

24 Politikatorténeti Intézet Levéltara 284/3-9. A varmegyei titkarok osszefoglalo jelentései az
1947. évi orszaggytilési valasztasok eredményeirdl, a helyi partszervezetek helyzetérol.

25 Anéprajzi kutatasokban érdekes adalékokat talalunk az anyésok és menyek kozotti viszonyra.
Timaffy Laszl6 geografus, néprajzkutato irta szigetkozi kutatdsai alapjan: egy cikolaszigeti
adatko6zlGje ,mar nagymama volt, amikor kiléphetett a menyecskesorbdl (!) és a maga ura
lett, mert meghalt az utolsé pillanatig parancsol6 anyosa. O vallotta nekem egyszer bizalmas
beszélgetésiink soran, hogy igen j6 any6s igyekszik lenni, nehogy a menye és vejei megtudjak,
mennyit tlirt, szenvedett 6 életében.” Dr. Timaffy Laszlo: Szigetkozi kronika. Gy6r, 2016, Hazank
Kiado, 144.

26 Eregényt részletes elemzésre kertilt kordbban: Paar Adam: Arva, dzsentri, cseléd és gazda-
tiszt (Tarsadalmi nézetek Fekete Istvan 1940-es évekbeli mtveiben). Hitel, 2024/10, 78-91.
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utobbiakat, miként a parasztparti jelentések tanusitjak, gyakran azonositottak
a jomodu paraszti rétegekkel. A f6szerepl6 kisnemesi molnar egyetlen gyer-
meke, Panni a mesék vildgdban él. Amikor anyja meghal, a gyermektelen
Padosék veszik magukhoz. Padosné lanyaként szereti Pannit, am ttlzasba viszi
a szeretetet: megprobalja a lany hazassagat elborondlni annak tudta nélkiil.
Fekete finom pszicholdgiai rezdtilésekkel utal arra, hogy a gyermektelen nék
gyakran menekiilhetnek a gondoskodo szeretetbe egy idegen gyermek folott,
am ez konnyen vezethet a gyermek boldogtalansdgahoz. Hiszen Panninak van
kedvese gyermekkori pajtasa, Matyas személyében. Panni kijelenti 6ntuda-
tosan, hogy nem akar visszamenni a vele egyébként mindig jol bano, kényez-
tet6 Padosékhoz, mire Padosné megsértédik.” Végiil azonban hajlandé elen-
gedni a lanyt, aki 6sszehdzasodik Matyéassal, és a regény végén magéahoz oleli
gyermekét.

Galgoczi életmtivének kibontakozasa a mezégazdasag kollektivizalasa utani
id6szakra tehet6.® Mar az 1950-es évek uténi, a szocializmus altal brutalisan
megvaltoztatott vidéki tarsadalmat dbrazolta riportjaiban és novelldiban, akkor,
amikor a kommunista propaganda azzal kecsegtetett, hogy gépesiti a termelést
anagytizemben, egyszerre eleget téve a fizikai munka megkonnyitése, a munka-
id6 felszabaditasa és az igazsagos elosztas kovetelményének, igy sem a multbol
ismert sokgyermekes kiszolgaltatottsag, sem a gyermekvéllalastol tartézkodo
fukarsag nem lesz sziikséges a jovo tarsadalmaban. Galgéczi szembesitette az
olvasoit azzal, hogy a termel6szovetkezetek megszervezése és miikodése egyal-
talan nem teremtett ilyen idilli allapotokat.

A Kozel a kés cimd thriller hangulata novellaban Csiszar Imre, a kollektivi-
zalast elutasito, kuldkként megbélyegzett kisbirtokos paraszt hazakiséri a kocs-
mabol Szalanczki Janos téeszelnokot. Utobbi szamara az Gt egy lelki tortara,
mert végig azt varja, mikor veszi el6 Csiszar a kését. Mikozben Szalanczki ret-
tegve megy mellette, folyamatosan figyelve tGtitdrsa mozdulatait, Csiszar elme-
séli a csalddja tragédidkban bévelked6 életét. Fizikai fogyatékossag, vallasi
fanatizmus, testvérgyilkossag, kuporgatds, roviden mindaz elSkertil, amelyet
a népi irok és szociografusok oly sokszor irtak a magéara hagyott falu tarsa-
dalmérodl. A cselekmény pontos helyszine nem ismeretes, de az utalasok arra
mutatnak, hogy a torténet valahol a Sokoroéaljan jatszodik.”” Gyér és Pannonhalom
vonzaskorzetérdl van sz6, egy olyan tajrél, amelyet az orszag kozvéleménye
a modernizaciéval és iparositdssal, a fejlettséggel és joléttel azonositott, és
azonosit lényegében ma is. Csakhogy ritkan gondolunk bele, hogy miként
ma, egykoron is a trianoni orszag Budapest utdn mésodik legnagyobb ipar-
ral rendelkez6 varosa, Gy6r hazta fol a régio szintjét, és azok a falvak tudtak

27 Fekete Istvan: Hajnal Badanyban. Bp., 1974, Méra Ferenc Konyvkiado, 281.
28 FEletét feldolgozta Berkes Erzsébet: Galgdczi Erzsébet. Bp., 2001, Uj Mandatum Konyvkiado.

29 Galgoczi Erzsébet: Kozel a kés. In Galgoczi Erzsébet: Mama 6ltozik. Bp., 1999, Osiris Kiado,
119-120.
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részestilni a fejlettség aldasaibol, amelyek Gy6r mellett vagy a vasatvonal men-
tén fektidtek.*

Az egykekérdés elSkertil Csiszar Imre csaladtorténetében. Névérét egy szi-
getkozi gazda vette el. , A mi kornyékiinkon nem divat az egyke”, mondta Csi-
szér, ,a Borcsink [ti. a névére - P. A. megjegyzése] falujaban sem, de nem akar
tobb gyereket”. Fia megsziiletése utdn ezért az asszony elterjesztette, hogy be-
teg. Amde az egyetlen gyermek meghalt agyhartyagyulladasban. ,Most mi lesz
a vagyonnal? Ha beteg, és mégis sziil, kitudédik, hogy hazudott, és oda a re-
nomé.”*! Vagyis elvileg néi egyenjogtisdg ide vagy oda, a latszatra adni kell. Egy
székesfehérvari zarandoklat az 1935-ben elhunyt, tiszteletre méltoként becstilt
Kaszap Istvéan jezsuita novicius sirjahoz segitett az asszonyon, hamarosan ha-
rom gyermeke sziiletett.> A létez6 szocializmus maré kritikajaként is felfog-
hato, hogy az elvben jogegyenl6ségben részesitett parasztasszonyok jobban
biznak a népi vallasos kultuszban, mint az dllami egészségtigyben. Végiil Csi-
szar, miutdn elmondta életét, hazament, magara hagyva a rettegést6l ekkor mar
félholtta valt Szalanczkit, aki sokdig uilt hdza kiiszobén, varva, mikor csapnak
fel a langok. Masnap tudta meg, hogy a végsokig elkeseredett Csiszar megolte
a feleségét.

Parhuzamos egykediskurzusok

Mint az eddigiekbdl kidertilhetett, a sztiletésszabélyozas jelensége a maga sok-
réti demografiai, szocialis, pszicholdgiai és egyéb kovetkezményeivel intenzi-
ven foglalkoztatta a tollforgatokat, jojjenek azok akar paraszti, akar kozéposz-
talybeli kornyezetbdl.

Mindegyik ir6 tisztdban volt a népességfogyas tarsadalompolitikai salyaval.
Kodolédnyi az, aki a legharagosabban ir az egyke mogott meghtiz6dé anyagi és
lelki okokrol. A Féldindulisban Kéntor Janos személyében folléptet egy pozitiv
karaktert, aki képes és kész tenni a kozosségért. Kantor és Juli, valamint gyer-
mekeik a megtjulas szimbélumai. Tatay Sandor novelldiban nincs megtisztu-
las a valsagba jutott létformatol. Tornyai az egyetlen, akinél a foldontuli szféra
latvanyosan beavatkozik az emberi sorsba. Regényében a foldi és mennyei
létszférdk révén mintegy parhuzamos torténetet alkot, és a cselekvés kihelye-
z6dik a mennyei szféréba. Fekete és Galg6czi mtiveiben az egykekérdés éppen
csak megjelenik, és érdemben nem befolyasolja a cselekményt, &m a csaladi
konfliktusok fontos szerepet kapnak az el6zményekben, a h6sok jellemfejlédé-
sében.

30 Ld. a Gy6r megyei mez&gazdasagi munkasok és szegényparasztok életérél Bejci Németh
Andor: A naposabb oldalon. Bp., 1937, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.

31 Galgobezi: i. m. 113.
32 Uo. 114.
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Az egykekérdésnek a Horthy-korszakban volt nemzetvédelmi aspektusa.
A szerz6k koziil az egykejelenségnek ez az oldala leginkabb Kodolanyit izgatta,
aki gyermekkordban, Pécsvaradon, illetve Vajszlon kozelrdl lathatta egy ma-
gyar-német er6térben a baranyai magyarsag fogyatkozasat és a helyi svab la-
kossag anyagi gyarapodasat.® Fekete Istvan regényeiben nem talaljuk a sziile-
tésszabalyozés és népességfogyas nemzetvédelmi szempontjat. Kodolanyi és
Fekete latdsmodja kozotti kiilonbséget magyarazhatja a két ir6 eltérd gyermek-
és ifjukora, valamint az, hogy nem azonos médon talalkoztak a német nemze-
tiséggel, igy egészen mas perspektivabdl lattak a német-magyar egytittélést.
Kodolanyi egy érzékeny életkorban, kisgyermekként egy olyan baranyai ko-
zegbe kertilt, amelyben kozelrdl tapasztalhatta a magyarsag anyagi pusztulasat
és a svabok (relativ, a magyarsaghoz képesti) jolétét.

Fekete Somogy megyében sziiletett, egy olyan torvényhatdsagban, amelyet
a nemzetiségi kérdés torténelmi okbdl kevéssé érintett, és Feketének j6 emléke
maradt a svab parasztlany dajkarol, Margitrol.** A somogyi ifji gazdaszhallgatod
egy északnyugat-magyarorszagi kisvaros, Magyarévar akadémiajan folytatta
tanulmdnyait, abban a Moson megyében, ahol a német nemzetiség abszolut
tobbségben volt, ugyanakkor a német nemzetiségi agitacio lepergett a helyi
németek, az an. heidebauerek tobbségérsl. Masként érez az, aki érzékeny, nem-
zetfélt6 attittiddel egy peremvidéken él, és mas, ha egy olyan kornyezetben
lakik, ahol a békés érintkezés mindennapos és magatol értet6ds. Metaforaval
kifejezve, Kodolanyi az ostromlott végvarérziilettel, Fekete a szigetlako attittid-
jével szemlélte a nemzetiségi egydittélést. Fekete német tobbségti - de magyar-
barat - kornyezetben tanult a magyardévari akadémian, amely magyar szigetet
képezett a mosoni (amugy békés) német tengerben. Tornyai sem foglalkozik az
egyke aspektusaval, mert az 6 szamara a jelenség teljes egészében morélis kér-
dés, amit egyetemes valldsos beszédmodba helyez. Nem mellékesen, Hodmez6-
vasarhelyen élve, kevéssé érzékelhette a németség gyarapodasat.

Kodolényi tsszevetette a magyarok és svabok magatartasat, attittidjét a gaz-
dalkodashoz. A svab gazda, Weintraub, aki alkudozik Pintér David hazara, szem-
besiti a birot azzal, hogy a magyarok nem dolgoznak, esznek-isznak, mikézben
a svabok dolgoznak, és lam, sokgyermekes elégedettségben élnek, mig egyik
magyar hdzat a masik utan szogezik be.*

Az egyke kovetkezménye, hogy a parasztgazdak a széltdl is 6vjak az egyet-
len gyermeket, kiilonosen a fitigyermeket, aki tovabb viszi majd a birtokot.
Jellemz6, hogy Bobek Samu, az 6nz6, rideg gazda azon aggodik, hogy unokajat
elengedték a temetésre, holott szerinte gyermeknek nem jé halottat latni. Ami-
kor Kéntor Janos kozli, hogy a kisfit elment cstiszkalni a jégre, Bobek felhorkan:
A jégre? Hatha bészakad a vizbe? Osztan megfazik, megbetegszik? Ez az egy

33 Papp Istvan: A magyar népi mozgalom térténete, 1920-1990. Bp., 2012, Jaffa Kiado, 77.
34 Fekete Istvan: Ballago idd. Bp., 1974, Méra Ferenc Konyvkiado, 5.
35 Kodolanyi: i. m. 178.
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gyerok van, aztan erre se vigyazol?”** Kantor Janos szeretne még gyereket, de
hirtelenharagt apésa errdl hallani sem akar: ,Mer ahelyett, hogy arra a kis-
gyerokre vigyaznal, 6vnad a széltiil is, azt akarnad, hogy legyen még kett6-
harom, vagy bar egy tucat is.”*

A vallasos diskurzus csak Tornyai mtivében kap hangstulyt, éppen abban
a regényben, amely a paraszti sort6l legtavolabb jatszodik, és a szerz6 egy sok
tekintetben koztes allapotu csaladot valaszt kiindul6 helyzetiil. Tornyai és Ko-
dolanyi torekednek leginkabb arra, hogy a kormanyzatot gyakorlati cselekvésre
buzditsak. Tatay megelégszik az élethelyzetek, sorsok szenvtelen hangvételd,
kissé balladas homalyt bemutatasaval, am ez legalabb annyira megdobbent-
heti olvaséit.

Elvben mindegyik ir6 tamogatott (volna) valamilyen eléremutat6 kormany-
zati tarsadalompolitikat, de hogy konkrétan hogyan, milyen médon, arra vo-
natkozoan az elképzések divergaltak. Kodolanyi példaul a Huszar Kéarolynak,
a képvisel6haz elnokének ajanlott A hazugsig 6l cimii memoranduméban java-
solta az drokdsodési torvény megvaltoztatasat, amit Tornyai 6nmagaban véve
nem tartott elégségesnek, és Magyar Bolcsérend néven tarsadalmi mozgalom
szervezésére buzditott, e cél érdekében igyekezett patronust taldlni Purgly
Magdolna kormanyzéné személyében.* Tervezetiik megvaldsitdsara kevés id6
maradt. A magyar elit a Horthy-korszakban a rdszorultsagi szocialpolitika elvét
vallotta, amely kizarélag végsziikség esetén foglalkozott a szegénység okozta
problémakkal, azt lehet6leg inkdbb a kozségek, egyhazak hataskorébe utalta.
A népi irok altal példanak tekintett skandinav modell el6rébb jart: ott mar a két
habort kozott megvalésult az alanyi (@llampolgari jogu) szocialis gondoskodaés,
igaz, hosszu tarsadalmi harc és rosszabb természetfoldrajzi, azonban hasonlo
demografiai viszonyok kozott.¥

A mai embert talan zavarhatja, hogy az irék, Fekete és Galgoczi kivételével,
az egykekérdést - legalabbis feliileti szinten - a ndk, az anyédk vallara helyezik,
és ritkan szolnak a leend6 meg tényleges apak felel6sségérdl, tigy altalaban
a férfiszerepekrsl. Am ha eme 4llitds mogé tekintiink, ez az allitas csak Tornyai
latdasmodjara igaz (de ha Komaromy béro felel6sségére gondolunk, még itt sem
egészen), a tobbiekénél drnyalhatjuk a képet: Kodolanyi és Tatay biraljdk az
anyos- és aposuralmat, a tudatlan, a vejiikkel, menytikkel zsarnokoskod¢ szii-
l6ket, a babonds babakat, a rest hivatalnokokat, és végsé soron felel¢ssé teszik
a szocialis és egészségiigyi kozallapotokért a csaladi, lokélis, régids és orszagos
hierarchiat. Bar az orvosok jarnak a legjobban, kozottiik tobb szimpatikusan
abrézolt, lelkiismeretesnek és humanusnak megrajzolt figura akad.

36 Uo. 183.
37 Uo. 184.

38 Kodolanyi Janos: A hazugsdg ol (az el6szot és a jegyzeteket irta Szigethy Gabor). Bp., 1989,
Magvet6 Konyvkiado, 40.
39 Gallai: i. m. 69.
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Kodolanyi harcosan, Tatay visszafojtottan érzékelteti, hogy tigy, ahogy van-
nak, az sszes létez6 kozosségi forma és hatoésag bilinds valamilyen mértékben.
Ko6z6s btiniik, hogy nem tamogatjdk az anyakat, az anyasagot, vagy szemet
hunynak, vagy él6skdodnek a parasztsag sanyart helyzetén: igy btinosnek tekin-
tik magat a tradicionalis, ap6s- és anydsuralom alatt nyogé csaladokat, a megyei
hivatali szerveket, valamint az egyhazi és politikai hierarchia minden szintjét,
a lokalitastol az orszagos vezetésig. Vagyis korantsem mentik fel a vezetSket,
akik a korszakban - a politikai élet akkori 4llapotabol fakaddéan - majdnem
mind férfiak.

A Horthy-korszak nem tudott mit kezdeni a népi irdk, lelkészek, szociogra-
fusok altal felvetett egykekérdéssel, mert el6bb 6sszeomlott a habortban, mint
ahogy barmilyen stratégiat kidolgozott volna. A Rékosi-korszakban a Ratko
Anna népjoléti, majd egészségligyi miniszter nevéhez k6t6d6, a nyugati baby
boommal parhuzamosan haladé sziiletésszam-megugras rovid ideig tartott, és
a Kadar-rendszerben egy rovid id6szakot (az 1967-es gyes bevezetését kovetd
néhany évet) kivéve a sziiletésszdm hanyatlasa dllandésult.*’ A fenti {rok tobb-
ségében kikoptak addigra a kozéletbdl. Ha a demografiai tendencidkat meg-
forditani nem is tudtdk (egymagukban, konyvekkel, nem is lehetett), arra hasz-
nosak voltak, hogy szépirodalmi eszkozzel érzékenyitsék az olvasodikat, és
felhivjak a figyelmet bonyolult, rendkiviil 6sszetett tirsadalmi kérdésekre.

40 Vukovich Gyorgy: A magyar népesedéspolitika néhany vonatkozasa. In Magyarorszig tirté-
neti demogrifidja (896-1995) (szerk. dr. Kovacsics J6zsef). Bp., 1997, KSH, 392-393, Klinger And-
ras: Magyarorszag népessége a népszdmlalasok alapjan. In ua. 307.
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