lvanyi Marton Pal

Szabadulas a harembol

A néi élett mint a kulturalis konfliktus kiélezéje
és a narrativak

A koztudatot élénken foglalkoztatja évszdzadok 6ta Eurdpa-szerte a nék vélt
vagy valos elzartsaga az iszlam vilagban, mikozben egyes tarsadalomtudomany-
agak szintén megkiilonboztetett helyen targyaljdk e kérdéskort. Itthonrol csak
egyetlen non plus ultra példa az irodalmi és akadémiai keresztmetszetek abra-
zolasara az ismeretterjeszts igényeket is tdmaszté Vambéry Armin 1876-os Keleti
életképek cimi esszéje, amelyben a n6k elszigeteltsége afféle civilizacios fokmérs-
ként jelenik meg: , A kényszertilt s kier6szakolt szemérmetesség, a nékkel valé
banasmod s azoknak megitélése, mely az eurépai felfogastol oly homlokegyenest
ellenkezik, tekinthet6 tehat ama fekete pontnak, melynek veszélyes drnya a tar-
sadalom minden rétegébe, s6t a csaladi élet legtitkosabb viszonyaiba is behat.”

Mikozben aligha alaptalan vagy véletlen a teljes életében a , Kelet” tanulma-
nyozaséra véllalkozott Vambéry e megéllapitasa, rogton tegytik hozz4a, hogy
egyéb birélati nézetek ekdzben leplezett vagy nyilt nyugati projekciokrol, ideo-
logiai elfogultsagrol értekeznek. Ahogyan az eredend6en negyvennapos elzart-
sagot jelent6 karantén jelentése is immar kiterjed egy tarsadalmi élethelyzetre,
id6¢szakra, gy a harem fogalma is bizonyos pars pro toto metonimidja lett méra
andk vélt vagy valos elnyomatasanak, alarendeltségének az arab-muszlim kul-
tarkoron belil. Mér itt megjelennek tehat az értelmezési lehetéségek kiilonb-
ségei vagy konfliktusai. Fokozza a téteket, hogy Reina Lewis (2019: 166) brit
miivészettorténész szerint a hdrem a nyugati orientalista fantazia kozéppont-
jaban all. Charles D. Sabatos (2020: 19) turkologus ett¢l is tovabb megy, szerinte
a hdrem a Kelet és Nyugat kozotti hatalmi harc metafordjava valik.!

IVANYI MARTON PAL (1984) a Budapesti Corvinus Egyetemen tudoményos fokozatot szerzett,
a digitalis média tarsadalmi, geopolitikai, nemzetkozi politikai gazdasagtani és ideol6giai jellem-
vonasait vizsgalé kommunikaciékutaté. Eme interdiszciplindris vizsgalodédsai mellett nyelvé-
szeti, torténelmi, valldstudomanyi, irodalomtorténeti és kozéleti témakkal is foglalkozik.

1 Talan a legdrasztikusabb példa erre a nézetekre mégis André Gingrich (2013: 62) osztrak
antropologus, aki megallapitja, hogy ,fliggetlentil attél, hogy Flaubert Salammbojarél vagy
képzeletbeli haremr6l késziilt festményekrél van-e sz6: a »klasszikus« orientalizmus min-
dig a keleti n6k voyeurisztikus szemléletérdl is szol, és az erotika minden olyan formajarol,
amely ugyanakkor a Nyugaton tiltott.” Ide sorolhatjuk a szintén kortdrs Naomi Wolfot is,
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Erzékelvén e megéllapitasok roppant stlyat, érdemes megnézni, hogy e nézs-
pontokkal egybevéag-e a n6i sorsok abrazolasa azon magyar szépirodalmi mun-
kakban, amelyek a Kelet és a Nyugat tobbrétti kulturélis, illetve torténelmi-
foldrajzi hatarmezsgyéjén jatszodnak. Feltevésiink szerint egyrészt a magyar
proza tiikrében egyszerre csillan meg az orientalista liraisag kliséinek elttalzott
visszfénye, mikdzben e karakterek és életttjaik kétségtelentil a konkrét torté-
nelmi tapasztalat tényszer( talapzatan is allhatnak. Masfel6l utébbi tényez6
afféle térségi sajatossagnak is tekinthetd.

Kiemelten foglalkozunk aldbb egyéb beszamol6k mellett harom olyan torténet
portréival, amelyek kifejezetten az elzartsag ,Kelet” és ,Nyugat” - foldrajzi-
politikai és kulturdlis - keresztmetszetébe visznek. Ebben a szellemben részint
alabb altaldban a harem megjelenitésének rétegeit vizsgaljuk meg kronologikus
rendben a romantikaval kezd6déen, részint néhany kulcsfontossagi munkaval
kiilon is foglalkozunk a szabadulas—fogsag fogalmi ellentétpart elhelyezve az
el6bbi perspektivaban. Tessziik mindezt a szamos példat inkdbb pusztan afféle
illusztracioként vonultatva fel, hogysem a teljesség lehetetlen igényével.

Azt, hogy milyen régtél fogva ismeri a koztudat a kifejezetten az iszldam
vilag képzetéhez tarsitott harem? élethelyzetét, vagy ,intézményét”, illetve az
mekkora torténelmi relevanciaval bir, érzékelteti Féja Géza (1939: 197) egyes
16. szazad eleji beszamolokra hivatkozva: ,»Pap és mégis haremet tart« kiabal-
tak Szalmai primasra a hatvani orszaggytlésen.”

Természetesen maga a toposz, avagy civilizaciés problémamegfogalma-
zas, beagyazott Eurdpa-szerte is. Racine Bajazetjében (1672), amely IV. Murad
(1612-1640) dinasztikus ktizdelmeit mutatja be, a szultdni harem lakéi kimon-
dottan személyes tulajdonként, s6t, selejtezhet6 ingésagokként jelennek meg.?
Mar e példabdl is latni, hogy a harem régéta egy azon diszletek koziil, amelyek

aki szerint pedig az 9sszes sztereotipia koziil a , keleti” n6kéi érzédnek a legintenzivebben
(Ivanyi 2011).

2 Ha és amennyiben a harem alatt ett6l tdgabban poligdm csaladi vagy tarsadalmi berendez-
kedést értiink, joval korabbra is tekinthetiink. Mar az 6szovetségi Kiralyok 1. konyvében azt
tulajdonitjak Salamonnak, hogy: , Es valanak néki feleségei, hétszaz kiralynéasszony és harom-
szaz agyas; és az 6 feleségei elhajtak az ¢ szivét” (11: 3). Mar ez is jelzi, hogy hosszt hagyo-
manyai vannak a relevans abrazoldsmédoknak, am nemcsak a tobbnejtiség, hanem a végzet-
hoz6 néi fortélyok esetében is, hiszen a szintén 6szovetségi tdncos Szalome a hideg szivli
szeszélyt és n6i romlottsagot jelképezi (Montefiore 2014: 132).

3 Némileg kordbban Miguel de Cervantes, mikozben gyakorta targyalja a ,Kelet” bujasagat
(1962: 188), btibajossagat (1962: 225), vagy szerepeltet nécsabasz morokat (1962: 426) magnum
opusaban, avagy a ,bevett” megkiilonbozteté diszleteket, érdekes moédon ellenvéleményt
fogalmaz meg, legaldbbis az elzartsdg realitdsa vonatkozasédban, nem pedig a kicsapongast
illetéen. Ugyanis A rabszolga torténetének folytatdsa cimii fejezetben elhangzik, hogy a ,mor
nék éppenséggel nem tartézkodnak attol, hogy keresztények el6tt mutassdk magukat” (1962:
324). Szintén 17. szazadi spanyol népi legendat dolgozott fel Lord Byron Don Juan cimt epo-
szdban, melynek V. énekben a névadé hés néi ruhaba 6ltozve, fogolyként kertil a szultan
haremébe, ahol az egzotikus és az erotikus jelent6s atfedésbe kertiil, illetve egymasra vetiil.
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a ,Kelet” egzotikumaét, veszélyeit, infantilizmusat, legfinomabban szoélva is, kii-
l16nbségeit hivatottak megjeleniteni.

Az egyik els6 példa a nyugati félelmek dsszekapcsoltsagara kifejezetten
a harem fogalméaval, hogy mikozben Jeruzsalem Szaladin szultén &ltali, 1187-es
ostroma idején a frankok felkésziiltek a szent martirhaldlra, allitélag Heraclius
érsek és patriarka ,azzal cstiggesztette 6ket, hogy kijelentette: halaluk esetén
asszonyaikbol haremndék lesznek” (Montefiore 2014: 300). Feltétlentil tegytik itt
hozza, hogy taldlkozni olyan, a , Kelettel” nagyon is megért6, ,jéindulata” nyu-
gati munkakkal is, mint Mozart Szoktetés a szerdjbol cimti vigoperaja, amelyben,
noha inkabb a keleti despotizmus szabalyanak afféle kivételét képezi Szelim
basa, az egész jelenetsor ett6l még osszességében kedvesen komikus, konnyed
és komolytalan.

Magyarorszdgon a harem Szalmai primassal fentebb érzékeltetett poligdm vagy
promiszkuis eszmef(izéseinél is korabbra nytlnak vissza a ,nérabl6é” idegen,
leginkabb: a torokhoz kapcsolt korabeli képzetei. Ezt példazza, hogy - amint
err6l emlitést tesz Zombori Istvan (1988: 133) szegedi torténész és muzeologus
is - 1502-ben, amikor II. Ulaszl6 magyar kirdly menyasszonya, Candalei Anna
francia hercegné hajon érkezett Zenggbe, Corvin Janos herceg véarta magyar
féurakkal és 7-8000 fegyveressel. Az er6s kiséretet éppen a torokok kozelsége
indokolta, akik allitélag el akartak rabolni a menyasszonyt.

Mind a nagy mesél6 Jokai Erdély Aranykora (1851), mind az elébbi konyvvel
karaktereiben és torténelmi kereteiben atfed6 Torokvilig Magyarorszagon (1852-53)
cimi torténelmi regényeiben kiemelt helyet kap egyfeldl a torok fenyegetés,
masfel6l az egzotikum a maga vardzsaval és végzetes vonzerejével, illetve utob-
biak el6retolt karja, jelestil Azraele.

O az opportunista csalard, arul6 ,femme fatale” allegéridja, majd a masodik
kotetben mégis az 6 , palforduldsa” segiti a hazafiak, illetve torok szovetsége-
stik (1), Feriz bég tigyét. Mds szoval 6 a karakterek Kelettel szembeni élethalal-
harcanak, olykor alkalmi (taktikai) egytittmtikodésének az ikonikus figuraja).
Elébbi konyv teljes szakaszokat (pl. 1962: 106-113) szentel a lany szemfényveszts,
boszorkanyos btivoletének, avagy az Idegen jelentette igézet igen impressziv
megtestesiilésének. Idénként a rab maga is rabul ejt, mint példaul abban a le-
irasban, ahol Azraele attraktivitasa kifejezetten az egzotikumbol meriti erejét:
»Mid6n olykor f6lveti bagyadt szemeit, miket a hosszt selyempilldk félig elfedez-
nek, szinte megdobben az ember; - ily éget szemsugér alig sziilethetik mésutt,
mint a délov napja alatt...” (1962: 107-108).*

4 E szakasz a kovetkez6képp folytatodik: ,melynek nyara is olyan hé, olyan sovér, olyan
szomju, mint holgyeinek szemei. Orok vagy ég e szemekben. Mondhatatlan, kielégithetetlen,
melyet a gyonyor csak novel. Ha a vilagot adnad neki, egy masik vildgot kovetelne. Ha min-
den érzéke eltelt a kéj-, az élvezettdl, a sziv mégis tires maradt, s elérhetetlenek utan eped.
Ha szerettetik, gy(ilol; ha gytiloltetik, szeret; ha meghalsz érte, kikacag; ha megolod, imad”
(1962: 107-108).
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Jokai a tobb vonatkozéasban is az el6bbi mi folytatdsanak tekinthet6 Torok-
vildg Magyarorszagon (1853) cimli miiben pedig azt jelzi, hogy a partiumi rablé-
hadjaratok torténelmi kockdjan mi minden forog: a torok ,azonnal rajtatit az
ari lakra, s felgyujtja azt [...] a hazikisasszonyt pedig elviszi haremébe” (1963:
66-67). Szembetling, hogy a torok jelentette fenyegetés egyik porondja tehat
andrablés, illetve ennek folyomanyaként a hajadonokkal val6 kereskedés. E két
szempont sajatos metszeteként Azraelét egy budai ,holgyvasarban” latjuk vi-
szont, ahol: ,A kerek fold legszebb holgyei voltak ott vasarra kidllitva! Amint
a legelsé torok ittassa nézte magat e gyonyort arucikkeken, sietett vissza, pén-
zét magédhoz venni, s Ggy jonni ismét, atkozben elmondta tiznek, hiisznak
e latmanyt, nem tarthatva magat elragadtatdsaban, s nemsokara szézaval siet-
tek a csonakok a paradicsomot szallité hajéhoz” (1963: 117).

A konyv e jelenetében eleinte maga a kalmar (!) Hadzsi Baba beszélné le
a budai basa tigynokét, Yffim béget, hogy megvasarolja a sz6ban forgé n6t, am
el6bbi Azraele hodité hatasa alatt hajthatatlan marad:

- Ne vedd meg 6t, uram, bizonyara nem jot kivansz sem magadnak, sem
uradnak, amidén 6t haremébe akarod vinni” (1963: 124).

Csakhogy még magét a budai basét is megdelejezi Azraele, akinek otthona
az iszlam és a hedonizmus fogalompar ellentmondésos végpontjai kozott inga-
zik: ,Hasszan basa a napokat mecsetjében, az éjeket hareme rostélyai mogott
tolté, minden Gjan érkez&ben egy rossz hir hozojat sejtve, senkivel sem kivant
Osszejonni. Egész nap imadkozott, egész éjjel részeg volt; reggeltdl estig a papok
és az Alkoran foglaltak el: ez volt az Gt a paradicsomhoz; estétdl reggelig aztan
holgyei kozt szédelgett, éneket és dobszot hallgatott, ambravizben fiirdott, bort
és makonyt ivott, s testét gyapottal dorzsolteté, hogy elaludjék: ez volt maga
a paradicsom” (1963: 222).

Eppen ez az élethelyzet az, amely nemcsak a majdani fizikalis szabadulas
esélyét jelenti a konyv keresztény karakterei szdméra, hanem a megtisztulas
»pali” fordulatanak el6készitésében is kozvetetten kozremiikodik. Ugyanis
arabtars Sturdza Mdria fejedelemasszony befolyasara is lejatszodo, kartezidnus
jellemfejlédés piedesztéljara nem mas allit, mint a csomor, az undor a haremtél
(némileg, de csak némileg emlékeztetve a szintén terjedelmesebben taglalt
Orgonavirag esetére is Szab6 Palnal, mint majd latni fogjuk). Mindennek szem-
léletes példdja Azraele vallomésa: - Tehat ez a boldogsag... Tehat megtaldl-
tam mégis - gondola magaban, s néha suttogé hangokban monda el maganak
titkos gondolatait. - Jot tenni, szeretni, imadkozni: tehat itt nyugoszik meg
a lélek! [...] Hisz a lélek nem vétett soha, a lélek nem érzett, nem adott vissza
utalt csokokat, a lélek nem hevert undok 6lelésben, nem szivta a kdbité gyonyo-
rok illatat, nem mutatd meg lepletlen alakjat kéjelgé szemeknek; a lélek aludt
fehér, hofehér leplek alatt, nem tudva arrél, ami kiviile torténik; ami szenny,
ami utalat, ami btin, az kiviil maradt, az egy irt6zatos alom volt, mely a fel-
ébredéssel megsziint... Az arany is kénkoves, mérges kovek kozott terem, de
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ha ttizbe vetik, megég a salak, s az arany tisztan jo ki bel¢le, és nem f4j neki az”
(1963: 281-282).°

Kemény Zsigmond mindéssze pér évvel késébbi Ozvegy és lednydban (1855)
mind 6zv. Napradiné Judit asszony, mind Tarnéczy Sara abrandképeiben (1998: 30,
35) megjelenik a harem mint a regényes szabaduldsok féltve 6rzott helyszine.
Judit egyik illuzorikus lazdlmaban a konyv harmadik részében viszont mar
kifejezetten a korabeli torténelmi-politikai szembendllas lirai szinezett illuszt-
racidja lesz, hiszen a szultani szovetséges tatar kan az 6 szerelmét, Mikes Mi-
hélyt ,szabadon bocsatvan, letartéztatja Juditot, hogy 6 legyen a sok koziil
a legelso felesége [...] vajon megtesz-e érte Mikes Mihaly mindent és hamar?...
Hisz fegyverzaj hangzik. Mikes a lovagokkal tiizesen ostromolja a haremet,
a kan védi azt, mégpedig minden perc alatt ezer harcfival gyarapodé sereggel.
Volt mit szabdalni a lovagoknak” (1998: 176).

Szintén Kemény Zsigmond Zord idék (1858) tragikus-ironikus torténelmi
regényében a ndk iranti aggodalom, értelemszertien az oszman-torok fenyege-
téssel osszefonddasban elevenedik meg, hiszen alig fél évszdzaddal ,jarunk”
az emlitett Candalei Anndhoz f(iz6d6 epizod utan, mégpedig tobb alkalommal
és igencsak tobbrétegli bemutatdsban. Természetesen tovabbra is meghatarozo
e spektrumon a rabsagélmény, akar egy Duna fels6bb vidékén inditott torok
hadjarat kapcsan is: ,A »dulok és perzsel6k« tGjabb szallitmanya par férangua
fiatallal szaporitd foghazukat. Ezek n6véreiket sirattak, kik szintén rabsagba
estek s hihet6leg a haremeket a ritkasaguknal fogva is keresett magyar odalisz-
kokkal gazdagitjak” (2009: 269). Ugyanez a ténus sztir6dik ki abbdl is, amikor
az 0sszeeskiivs, németekkel kollaboralé budai biré Turgovics a feleségének veti
fel mindennek a kockdzatait: ,Hat csakugyan nem lehet attol tartani, hogy
a hitetlen, a rablo és szazfeleségii poganyok varkapuinkon beliil johessenek?”
(2009: 130).

Maskor sajatos, az opportunizmus és a kiszolgéltatottsag tengelyeib6l 6sz-
szetev6do, bonyolult matrixba helyezi a szerz6 e témat: ,Aztan micsoda illem
uralkodik a torok udvarban, ez is nagy kérdés. Ha a szép palotaholgyeket kiildi
a kiraly kiséretétil, vajjon hany jon koziilok vissza? Haa ratakat kiildi, nem
fogjak-e ezt a basak ellenokben bizalmatlansagi szavazatnak tekinteni? Ha férj-
hezmenteket kiild, nem gerjeszt-e féltékenységet? Ha hajadonokat kiild, nem
rontja-e ezek tarsasagi helyzetét?” Ezzel azonban a dilemmak kordntsem érnek
véget: ,Hasonlo aggodalmakban voltak a palotaholgyek is. Az egyik allita, hogy 6,
ha szerecsent lat, sikoltani fog, a masik azért tiltakozott a menetelt6l, mert az

5 Aztegyébirant, hogy aziszlam a nyugati etikai normakkal akar 6sszhangba is kertilhet, s6t,
a muszlim f6sodor nemtetszését rendre kivaltjak akar a tobbnejliség egyes formai is, érzé-
kelteti az els6 abbaszida kalifa Asz-Szaffah beszamolé6ja, amelyben felréja a hanyatl6
Omajjad-haznak a 8. szdzad derekan, hogy ,az orokkévald helyett inkdbb a malandét ked-
velik, a btinok csabitjak ket és tiltott néket tartanak haremeikben” (Montefiore 2014: 232).
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6 renegat férje okvetlentil letartéztatja; a harmadik kovetelte, hogy ha csakugyan
6t kiildik, adjon neki egy t6rt az udvarmesternd, mellyel a basét, ha sziikség
lesz ra, sziven dofhesse: a negyedik er6sité, hogy 6, az illem megsértésével is
vonakodni fog sorbettet enni, mert abba szerelemital lehet vegyitve; az 6todik
negédesen mond4, hogy ha 6t kiildik el, a szultdnnal csupa kivancsisagbol fel
fogja emelni arcardl a fatylat, s az ebb6l kovetkezheté minden szerencsétlen-
ségért az udvarmesternét teszi felelssé.” Majd a szerz6 egy igen pikirt észre-
vétele kovetkezik: , A komornak, kik arnéiknél a kisegit6 eszkozok fellelésében
lelékenyebbek szoktak lenni, 6sszedugtak tobbnyire csinos fejecskéiket, s a leg-
érdekesebb csevegés utdn abban allapodtak meg, hogy igen célszerti volna, ha
a nagysagos asszonyok és kisasszonyok, miutan agy félnek a toroktol, ket 6l-
toztetnék at palotaholgyekké. A torokok bizonyosan észre nem vennék e cselt,
s kiilonben is tudatik, hogy a rangra nézve nincs finyas izlésok, mert még a csdszar
haremébe is rabnéket visznek” (2009: 148-149).°

Mashol az elzéartsag altalanos normai kertilnek széba: ,a csauz-basa pedig
jol betanult beszédben fejezte ki a szultan sajndlkozasat azon, hogy az ozméanok
régi hagyomadnyai tiltjak a fejedelmeknek idegen n6khoz tett latogatasat, neki
sem szabad a kiralynét személyesen felkeresni. A magas helyzetti nék legfélté-
kenyebben 6rzend6 kincse a szemérem, s ezért lehetetlen a szultdnnak kivannia,
hogy 6 felsége a taborba hozza menve, annyi férfi szemének legyen Kkitéve.
Alegszigorubb rabné érzése is sértve van, ha arcfatyoldra idegen tekintet téved,
kémlelvén az eltakart vondsokat” (2009: 136).

Van azonban, példdul a renegét neje, aki praktikus megfontoldsokbdl eluta-
sitja mindezt Izabella kirdlynével beszélgetve: , hogy tudnék én békességben
élni ot vetélytarssal, kiknek minden kérmomre egy kivajni valé szemok van?
inkabb maradok orokre szalmadzvegy, mint beszegédjem hatodik feleségnek”
(2009: 229).

Keményhez hasonléan ad absurdum viszi Mikszéath az egzotikum keltette
érdeklédést, helyt adva groteszk jeleneteknek is A beszéld kdntds cimt regényé-
ben, amelyben e téma kozponti helyet foglal (ellentétben példaul a késébbi
A fekete virossal, amelyben mar csak elvétve talalni utaldst minderre a Habs-
burg-elnyomaés arnyékaban):

,Hire jott, hogy a szultan, IV. Mahomet, Budara érkezik, azt is beszélték
széltében, neki viszik a szaz 6krot és 6tven csikot arany karikassal, arany fo-
kossal, és az ajanlkozo fehér népekbdl neki valasztjak ajandékul a szenatorok
anégy legszebbet.

6 Hasonloképp e szakasz utolso szereplSinek taktikdzdsahoz, egy tovabbi helyen is megele-
venednek haszonszerzési ambiciok: ,- Az udvarmesterné merész képzelStehetségét, melyet
a renegat nejének ravasz hitegetései is taplaltak, teljességgel nem elégitette ki sem a szultan
satoranak fénye, sem békeztiségének mértéke. A keleti bibort és szoveteket sokkal szeb-
beknek, a keleti fénytizést és pazarlast sokkal altalanosabbnak s a keleti gyéméntokat sok-
kal nagyobbaknak hitte, mint aminéknek talalta, kivalt a szultantél nyert ajandékoknal”
(2009: 214).

HITEL mihely



- Csak négyet? - vihogott fel pajkosan a lekvarf6zésnél a szép Inokai Palné
- szegény torok csaszar! [...] Még egy par pocsék kofa jelentkezett ezenkiviil
is. Nagy Panna a ceglédi utcardl, 6zvegy Kemenesné, Bin Mdria. Egy part ki is
kergetett a szobdjabdl a f6biré. »Ejnye, takarodsz innen, te deszka, ki az 6rdog-
nek kellenél te?«” (2018: 26-28).

Ne gondoljuk azonban, hogy kisebbiteni akarja Mikszath a nérablas vesze-
delmét, hiszen az nagyon is megjelenik (igaz, karoltve a kurucok portyaival):
,JPéter-Pal napjan betortek a szolnoki torokok, s a templombdl kijove asszonyok-
boél magukkal hurcoltdk a f6biré menyecske-feleségét, valamint Doma Ger-
gelyné asszonyomat. Az egész varos lazban volt. Ez mar félig se tréfa, atyafiak!
[...] A kalgai szultan valtig tizengeté, hogy a legszebb tiz asszonyra vasik a foga.
A budai torokok is minden 6ran johetnek [...] Csoppet se csoda hat az dltalanos
kétségbeesés. Olyan volt a helyzet, mint a fekete posztéval bevont mesebeli
varosokban, hol a hétfejli sarkany rendre felfalja a sztizeket. Melyikre kertil
a sor, ki kovetkezik most? Ez a bizonytalansag egy lathatatlan hurok volt, ame-
lyet mindenki nyaka kornyékén érzett. Tizszer megrettent naponként egy-egy
kereked6 porfelhé6td], s ha éjjel zagni kezdtek a Talfaja-erd6 csenevész fai, abbol
is el6rémlett a szaguldo csapatok diiborgése: »Jaj, megint jonnek a portyazok!«”
(2018: 12-13)7

A torok idék irodalméanak alkalmasint non plus ultrdja, Gardonyi Géza Egri
csillagokja (1899) harmadik, A rab oroszlan cimi részében a harem egyszerre
abrazolodik az tgynevezett tulipaniinnep idillje kiséretében (legaldbbis abban
a tekintetben, ahogyan mindezt a kapudr efendi bemutatja Torok Balintnak),
masfeldl egy sajatos tarsadalmi csatornaként a cigdnyvajda beszdmoldjaban:
,Olyankor a szultdin minden asszonya ott van a szerdjkertben. A szultdn néi
satorokat 4llittat fel a tulipandgyak kortil, és a satorokban az alsérendd haremi
nokkel mindenféle csecsebecsét, gyongyoket, selyemszoveteket, kesztyfit, ha-
risnyat, cip6t, fatyolt és mas efféléket arultat [...] Este aztan kigyulladnak
a Boszporusz egy hajéjan az illatos faklyak és tarka papirlampasok, s az egész
hérem zeneszoval hajokazik le a Marvany-tengerig.” Illetve: ,Ha rabul esnek,
csak jol jarnak vele. De hat fehér képti n6 kell a toroknek, f6képpen magyar.
A lednyaink bizony bejarnak olykor a hdremek udvaraba is. Most is azért tan-
colnak egyiittesen, mert be akarnak kéredzeni a szerajba.”

Mindez nem ellenstlyozza azonban a félelmeket a rabsag sivar torténelmi
valdsagatol, hiszen az Eger veszedelme részben az egyik fogoly torok temesvari
ostrombeszamoldja szerint , Kiilonosen a gyermekeket kapdostdk, meg a fiatal
noket. Sztambulban sem arulnak szebb lanyokat, uram, mint azok kozott voltak.”

7 A konyv egy kés6bbi pontjan is elénk tarul mindez: ,Olaj bég folbukkandsa a lathataron
rémiiletbe 6ltozteté az arcokat. Mert a derék Olaj bég, sz6, ami sz6, nem volt afféle szatdcs,
mint Csuda uram, vagy a piszlicar Dervis bég, kik egy pap vagy szép leany elrablasaval
beérték. Az emberséges Olaj bég nagyban dolgozott. Ritkdn jott, de ha jott, egy egész utcat

”

magaval hajtott rabsdgba, asszonyostul, gyerekestiil...” (2018: 63-64).
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Moricz Zsigmond Tiindérkertjének (1922) egy jelenetében a poligamia ke-
délyes-(6n)ironikus népszertsitése jelenik meg alighanem mindenekel6tt Ba-
thory Gébor fejedelem hedonista életmédjanak szemléltetéseként: ,- Csak ezt
az egy szokasat irigylem az térok kontyoséknak - mondta a fejedelem, s tarko-
jat torolgette, mert a verejték a szélben rahtlt a bérire. - A harem? - mondta
nevetve Bold, s a fejedelemmel a hintészanokat, az asszonyokat nézte.

- Az ember nem tnhatja meg az oldalbordat... - szolt a fejedelem. - S nem-
csak, de még a holgyét is el nem csaphatja, mikor kedve szottyanik...

- Ez nem j6l van - mondta Kornis Boldizsar -, hogy nincs ra torvény az erdélyi
harmas nemzet statutumaiban. Nagyot nevettek, s ki-ki azt gondolta, amit akart.”

Fekete Istvan A koppdanyi aga testamentuméban (1937) a haremen kiviili tér
fokozatosan idegenségét levedld, egyre szerethet6bb vilagként jelenik meg egy
(fél)torok lany szaméra, amely a kibontakozo cselekményi palyafutds miatt leg-
alabb akkora figyelmet érdemel témank tekintetében, mint szamos m fentebb.
Hiszen az Oglu halalaval arvan maradt Zsuzsika, korabban Dusmata sors-
forduldja tavolrol emlékeztet Azraelére is. Csakhogy itt kordntsem bels6 erkolesi
fordulatrol, hanem egy megvaltozott, méltobb civilizaciés légkor elényben ré-
szesitésérdl van sz6 (amelyet, tegytik hozza, tagyszolvan csakis a néi perspek-
tiva vonatkozéasban allit szembe Fekete azon torok-muszlim kozeggel, amellyel
nyilvanvaléan rokonszenvezik a szerzg).

Beszédes szakasz a kovetkez6: ,A kis torok leany [Zsuzsika] szemein fel-
szaradtak mar a konnyek. Idegen vildgba csoppent, s ez a vildg meleg volt és
napsugaras” (2016: 49). E helyen pedig ,Zsuzsa csodélkozva nézte, hogy nének
a falak, és elpirult, ha a pallérkod¢ vitézek széltak hozza. A koppéanyi varban
a torok vitézek nemigen szélongathattak az aga lanyat. Igaz, nem is talalkoztak,
mert ott Mohamed torvényei mas utakat szabnak az asszonynépnek” (2016: 55).
Végiil a ,dicstelen” poligamiarol valé lemondés lesz az, amely a torok Szahint
egyéb erényei és cselekedetei mellett érdemesiti a vitézt a keresztény Zsuzsa ke-
zére, ami egyszersmind a népek kozti tisztelet és megbékélés letéteményeként is
megjelenik csaktgy, mint a pairhuzamos cselekményszélon Laszl6 és Aisa frigye.

»— Kérlek, nemzetes asszonyom, add nekem Oglu lanyat. Szeretem Zsuzsat
becsiiletes férfi modjan. Tudom, hogy keresztény, és eskiiszom a Kordnra, hogy
mas nét nem veszek melléje. Babocsainé felallt, konnyes lett a hangja: - Vidd el,
fiam, és tedd olyan boldoggd, amilyen j6 kisldnyom volt nekem, és amennyire
én 6t szeretem... (2016: 168).

Végs6 soron Azraele sorséatdl, cselekménybeli palyafutasatol eltéréen Zsu-
zsikdé nem az egyéni erkolcsi megtisztulas atja, hanem az igazi, az élhetd vi-
lagba valo (vissza)emelkedésé, amely nagyban emlékeztetni fog Orgonavirdgra
kés6bb Szab6 Palnal.

Utoébbi szerz6 Ahogy lehet (1962) cim( torténelmi regénye a 16-17. szazad
forduldjan jatszodva kiséri végig a vérado stjtotta csaladok gyermekeik iranti
rettegését (1962: 34), a hajadonok félelmét (1962: 70), a torok oldalon ,erénynek”
tekintett, vissza-visszatéré (1962: 90) nérablas aldozati szerepeit (1962: 101, 207)
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vagy a mindezt véghez vivé ,alajbég” cinizmusat (1962: 68) El6bbi ,keserves
utakat” (1962: 207) példdzza Halasz Kata vallomdsa is, miszerint a szivébe , éget-
ték a bélyegiiket” (1962: 96).

Ami itt feltarul és a legfontosabb szamunkra ezuttal, az a nyfilt értékitélettel
teli szembedllitdsa a kozép-eurdpai életforméanak az elzértsaggal a , taloldalon”,
nagyban emlékeztetve Dusmata sorsara Fekete Istvannal. Ezt szemlélteti a szerb
szarmazasu Orgonavirdg fokozatos szembeforduldsa a muszlim tarsadalmi
berendezkedéssel, elvégre izlése egyre inkabb tiltakozik ,,ennek a vilagnak ocs-
many, szinte allati testisége ellen” (1962: 93).

A szerencsésebb kozép-eurdpai néi élettt és a harem kontrasztja érvényre
jutaz ¢ mostohaldnya, a torok Emine esetében is. Ut6bbi , Fiatal gyermeklanyka,
akit az imadkozasokon, varrason, himzésen s a Koran olvaséasan kiviil sem-
mire, de semmire nem nevel a rdcs mogotti sziil6i hajlék. S aki éppen ezért
naponta 4j és 1j vilagot formélgat maganak” (1962: 119). Végil a szerelem az,
amely id6vel kiszakitja ket a poligdm és aszimmetrikus szerepekre karhoz-
tat6 Kelet jelentette rabigabol. Hiszen Orgonavirag el6tt kitarul a szabadséag
kapuja, abban a pillanatban, amikor ,az ablakhoz megyén, latja az egy helyben
all6 csoportot [...] a ragyogo, vigyorgo fiatal arcokat, s egy pillanat alatt lehdm-
lott réla az id6, amiéta a budai basdhoz keriilt, mint gyermeklédny, és fatyolt
viselt mostanig. Ez az id6 egy rossz alom volt. Most kovetkezik egy masik dlom,
masik élet, valami egészen maés, az Gj. Hatha ez lesz az igazi? Most 6 4ll meg
Emine helyén, és szemébe nevet a férfiaknak szemérmetleniil. Nem tgy, hogy
kiilon-kiilon, hanem egyszerre az egésznek. Mintha most, azonnal pétolni akarna
az oregedd alaj-bég idétlen s egyre gyatrabban lobbané széptevéseit, nézi a tobb
fiatalt s az egy oreged6 férfit, nyilt, szabad arccal, kacag6 szemekkel” (1962:
251-252).

Maris sejthetd, hogy amint mostohaldnya, Emine és a Thonk&y-fit, akik , me-
sélni tudnanak” a , harmatndl tisztabb” szerelemr¢l (1962: 126-127), majd egybe
is kelnek, immar - Azraeléhez hasonléan - keresztény (!) hitben, tgy Orgona-
virdgra is 4j élet(helyzet) var. Hiszen: ,a tiszttart6 egyre batorsagosabban né-
zegeti Orgonaviragot étkezés kozben az asztalnal, aki mara végképpen letette
a feredzsét. S magyar ruhdba 6ltozott fel [...] A fatyolnak mar csak az drnya
lobban &ltal a szemén, s ha eddig egy férfi volt koriilotte, itt bezzeg aztan van
elég. S Orgonavirag eléggé riadtan gondol arra, hogy az is baj, hogy ha egyetlen
egy férfi tolti bé az asszony életét (kivaltképpen ha 6regecske, mint az alaj-bég),
de az is baj, ha ilyen nagy a valaszték. Latja a kastélyban a n6 és férfi viszonyat,
radobben, hogy ezen vilag szerint 6 tulajdonképpen nem volt mas eddig, mint
szabad préda, egyszer a budai basa prédaja, aztan a temesvari basa prédaja,
végiil az alaj-bég prédaja” (1962: 254-255).

A konyv végének kifejezetten didaktikus tanulsaga a konyortelen-lelketlen
hédrem és a helyi sarrétiek emberségességének, elevenségének szembedallithato-
saga: ,— Mutassa meg, batydm, ennek az asszonynak a mi vilagunkat, hadd
ismerkedjék véle [...] Peth6 Janosné, ezel6tt Orgonavirdg, de ma mar csak Virag,
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se hitte volna ezel6tt, barki mondta volna, hogy ilyen j6 nézni a ttizet. Mert
mennyivel més tiz ez, mint a harem izz6 szene a serpenyben. Az a tiz 6rok,
konok némaség, mintha egy soha meg nem szin$ szomortsag jelképeként égne,
ez a tiz vidam, s pattogasa a rét legszebb zenéje [...] meglatja Orgonavirag,
vagyis hogy [...] Virdg asszony a nydron, hogy milyen pompas a szivarvany
alatt a messze fiist a mez6n!” (1962: 288).

Passuth Laszl6 1956-os Sasnak kdrme kozott cimi munkdja, amelyben Mik-
szath A fekete virosihoz hasonléan mar nem is annyira a torok a féellenség,
kiildottség érkezik Zrinyi llondhoz. , Amikor a fejedelemasszony tronszékéhez
értek, az aga és a kovetség féemberei mélyen leborultak el6tte, keziikbe vették
s megcsokoltak palastjanak szegélyét. Ez szokatlan szertartas volt - hiszen a to-
rokok illeme szerint né nem johet ki haremébdl, nem keveredhetik férfiak or-
szagos dolgaba.” Mind a hatalmi pragmatizmus, mind a Szab6 Palnal par évvel
korabban abrazolt titkoztetés el6kertil itt, hiszen végiil ,,a szultan basai ez egy-
szer szakitottak a Proféta hagyoményaval. A komor szemhatart Sztambulban
csak egy kis fény vilagitotta meg: Munkacs” (1966: 378).

Az egy évvel kés6bbi, Négy szél Erdélyben cim( torténelmi regényben az ud-
vari cselszovények drnya vetiil a haremre, amely egyben afféle konspirativ bi-
rodalmi szivarogtat6 hely is. EI6bb megallapitja az elbeszéls, hogy ,a szultan
tehetetlen bab, szemernyi sincs benne Szulejman erejébdl s kegyetlenségébdl.
Akik aranyos kotélen rangatjak: asszonyok a haremben, heréltek, a legmézesebb
basak” (1957: 125-126). Majd egy masik alkalommal kibékithetetlen viszalyok
keltetSjeként jelenik meg e szintér, hatalmas vilagpolitikai tétekkel: kegyetlen
vetélkedés vagyon a Divan basai és a Harem asszonyai és féeunukjai kozott.
Ha egyik a békét akarja, a masik menten belekap az els¢ tirtigybe, s rd szeretné
venni a Padisahot arra, hogy bontsa ki a Proféta zaszlajat (1957: 332-333).

Szombathy Viktor Megszolal a tordksip cimd ifjasagi regényében a felvidéki-
dobsinai elhurcoltak koziil tobben kertilnek a budai basdhoz, masok , a fényes
arct padisah ajandékai lesznek” (1987: 44). Ez ut6bbi regényben kiilon érdekes-
ség, hogy a szerz6 nemcsak a fogalom meghatdrozasara tesz egy, a nyelvi kon-
vencioktol merSben eltérd kisérletet, hanem arra is, hogy egy ,forditott” élet-
helyzetet abrazoljon. Szombathy azt is tudni véli ugyanis, hogy a harem sz6
~fehér hdzat” jelent, noha ,,a kadi haremének fala tengerkékre volt festve” (1987:
204). Majd legott elbeszéli, hogy a rokonszenvére maskiilonben szamot tart6
Murza bég ,egyik felesége a négy legkevesebb koziil megszokott egy spanyol
tiszttel még valahol Esztergom alatt. Régen volt, s csak azt szerette volna mindig
is tudni: hogyan vette észre a spanyol a stir(i fatylak alatt, milyen szép asszony
a felesége? [...] Allah tgy akarta, hogy soha tobbé ne taldlja meg” (1987: 205)

Jegyezziik meg, hogy itt a szabadsag vs. elzartsag fogalmi tengelynél, illetve
a szégyen és bosszuvagy telitette jeleneteknél tobbet nyom alkalmasint a latban
a kedélyes, groteszk hangnem, amely egy, a f{6h6s népi gyermek Szente Bence
és a torok bég pajtasias egyiittmiikodését tigyszolvan végigkiséro leitmotivum.
Ezekben az esetekben az egzotikum nem vélaszt el vilagokat egymastol. Utobb,
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ahogyan a szerz¢ kiszolgéltatja Murza béget, abban van ugyanis valami sze-
mérmetlen, s6t, megaldzo, amde egytuttal benséséges is.

Utols6 nem kortars szépirodalmi példank itt Németh Andor, aki szintén
tréfasabb hangnemet titve meg, A Sarkvidéktdl Buhardig cim( irasdban a buharai
emirnek dsszesen négy ,hivatalos” feleséget, negyven kegyencnét és étlag (sic!)
szaztiz haremholgyet ,tulajdonit,” egytattal mindennek a ,halalos unalmarol”
is megemlékezik (1989: 122).

A 20. szdzadi ir6 és irodalomtorténész Lengyel Dénes (2016) altal feldolgo-
zott, kozvetlen veszélyhelyzet nyomén koltédott tarcali, szabadkai, dorozsmai,
nagyszalontai, kismartoni, h6dmezgévasarhelyi eredetti mondakban mar nyoma
sincs az atyafiaskodasnak. Ezek tiikrében a népi képzeletet is élénken foglal-
koztatta, mégpedig végzetesen a lanyrablas, annak meghitsitasa, elszenvedése,
maskor a soha viszont nem latas fdjdalma vagy az elhurcoltatds utani ajboli
taldlkozas orome. E torténetekben, melyek haborts kornyezetében a nék kiemel-
ked6 szerepet jatszanak, a torokok altaldban veszélyforrasként jelennek meg,
a konfrontaciok veliik gyakran 6sszefonédnak a nék irdnti aggodalmakkal,
ertfeszitésekkel az otthon és kozosség biztonsaganak megoérzésére.

Végiil érdemes utalnunk arra is, egyszersmind e fogalom erejét és szivossa-
gat jelzi az, hogy természetesen a kortars irodalomban is taldlkozunk e foga-
lomhasznalattal, bar gyakran eredeti sszefiiggésébdl kiragadva. E dekontex-
tualizalt, nem orientdlis keretekbe helyezhet6 példék egyike Spiré Gyorgy
Az ikszek cim( regénye, amelyben az 6reg Radziwill herceg ,Csak a haremével
és a boroshordoival tor6dott, azokat is megosztotta mindenkivel” (2016: 259).
Egy bizonyos Pekalski pedig ugyanitt a f6h6s Boguslawski bizalmasaként arrél
szamol be, hogy ,,a mult héten vittek egy csodaszép kislanyt Okotéw haremébe,
olyan értelmes, hogy elképeszt6, a memoriaja fantasztikus, ha mashova sziile-
tik, vilag csodaja lehetett volna...” (2016: 360).

Zavada Pal Természetes fényében (2014: 220) a masodik vildghabora keleti
frontjanak osszeftiggésében egy Cseres Tibor lelkiismeretességét idéz6 szdm-
vetésben kertil széba a fogalom Koleszar Matyds honvéd szdzadparancsnoki
satranak kiszolgéltatott civil arvai kapcsan.

* %%

Mikozben altalaban a hdrem szertedgazo6 koncepcidjat értelmeztiik, illetve ezzel
Osszeftiggésben a keleti motivumok felkutatasara vallalkoztunk e vizsgalt m-
vekbe tekintve, hamar kirajzol6dott a latémezénkben harom kimondottan ér-
dekes portré. Ugy gondoljuk, hogy a harem-toposz szépirodalmi reprezentécio-
janak olyan bonyolult rétegei, mint a nérablas és -vasar helyszine, az egzotikum
és az udvari cselszovények vissza-visszatéré motivumai kozepette is markan-
san szembe tlint, hogy Azraele, Dusmata (Zsuzsika) és Orgonavirag portréi
kozott érdekes parhuzamokat talalni.

Megkiilonboztetett helyen targyaltuk fentebb a , Kelettel” maskiilonben ki-
fejezetten megértd Jokai Mor Torokvilag Magyarorszigon és Erdély aranykora cim@
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regényében egyarant szerepet jatszé Azraelét, aki végzethoz6 odeliszkbél,
~femme fatalebdl” id6vel a f6szerepl6k tnzetlen segittjévé valik. Fekete Istvan
A Koppdnyi aga testamentuma cim@ miivében Zsuzsanna (Dusmaéta), a parbajban
elhunyt torok Oglu lanya, Laszl6 anyjahoz, 6zvegy Babocsai Gasparnéhoz kertil,
vagyis az 6 visszahonositasa részint a magyar erkolcsi gy6zelem zaloga, részint
a népek torténelmi frigykotésének kelengyéje. Harmadik portrénk Szabé Pal
torténelmi regényében, az Ahogy lehet cimtiben Orgonaviragé, akinek bels6
vivodasa a kiilvildg konfliktusait képezi le, sajatos alteregdjaként a helyiek és
a megszallok harcanak. Azraele palyafutasanak lényege a jellemfejl6dés és a ke-
resztény tanok egytittes, kiérdemelt kisér&jelensége az eltdvolodas az alapallas-
tol, nevezziik ezt megtisztulasnak. Dusmataé és az 6 élethelyzetére emlékeztetd
Orgonaviragé pedig a (vissza)térés az ,eredeti” keretekhez, ami az eltér¢ tar-
sadalmi sajatossagok személyes megismerésén, a j6l felfogott belatason nyugvo
értékitélet torvényszert kovetkezménye.

Mindegyik esetben megfigyelhet6 volt - tobbé-kevésbé legalabbis - a hazai
és az idegen, az értékes és az értéktelen, a szabadsag és rabsag szembesitése.
Eppen ezért hasonléan érdekes kérdéskor nyilik, ha figyelembe vessziik az elébbi
végletek altal felértékel6d6 civilizdciés szempontokat, aminek érint6legesen
mar a bevezetésben is el6rebocsatottuk a relevancigjat.

Egyfeldl tagadhatatlan, hogy a ,nyugati” kdnonhoz hasonléan a ,Kelet” és
a vonatkoz6 néabrazolés is jelentSs irodalmi figyelmet keltett a magyar (és ta-
gabban a kozép- és kelet-eurdpai) szerzok korében. Ez hossza évszazadok 6ta
szamos egzoticizalt jellemrajzot és klisés elbeszélémintat eredményezett (me-
sés, csabito és elblivols karakterek felvonultatasaval).

Nem szabad elfelejteni az orientalizmus kritikai (Said 1979) felfogasanak
esetleges ,tulkapasait” a nyugati er6folény tekintetében, sem azt a tényt, hogy
térségiinkben az Oszman Birodalom torténelmi-politikai realitdsa jelentette
fenyegetés tobb évszazadon 4t tartott. A kozép-kelet-eurdpai térség nem légbol
kapott félelmeinek talan a legkézenfekvébb példaja az, hogy magat Szulejman
feleségét, Rokszolanat is val6szintileg egy pap lanyaként raboltak el hajdan
Lengyelorszag rutén vajdasagabol (késébbi Galicia, ma Ukrajna), és adtak el
a szultan haremébe (Montefiore 2014: 347-348). Eppen ezért sem kérhet érte-
lemszertien szamon a magyar prézatol az, hogy a muszlim Kelet keltette,
egzoticizalt érdekl6dést miért nem kisérte kizarélagosan a targyilagossag vagy
a megértés szelleme. Voltaképpen azt is mondhatnank Hayden V. White ame-
rikai torténetfiloz6fus nyoman, hogy az eurdpai torténelmi képzelet részeként
a magyar szépirodalomra kiilonosen is igaz, hogy a ,mesebeli és szatirikus”
elemeket igaziakkal vegyiti (vo. White 1973: 51). Mikozben a , torténelmen tualit”,
avagy a lirait sem vonhatjuk kétségbe - alighanem a keleti harem hazai meg-
kozelitésében kozrejatszhat a valosag traumatikus élményanyaga. Marpedig,
ha minden igaz, ezaltal felértékel6dik a hazai kdnon és irastudéinak ralatasa
a korabeli viszonyokra. Hiszen ebben az absztrakcioban, ami megkiilonboz-
teti a n6i sors dbrazoldsat itthon és tdgabban a térségben - elvégre White
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megfigyelése els6dlegesen nyugat-eurdpai kitekintésben érvényes -, az nem
mas, mint a torténelmi tapasztalat, illetve konkrét érintettség. Mas széval, a , Ke-
lethez” fiz6d6 viszony torténelmi tétje térségiinkben egyszertien dsszehason-
lithatatlan volt a korabeli Nyugatéval. Ennyiben a nyugati tapasztalatokkal,
avagy a gyarmatosito orientalizmus kliséjével szemben nem is annyira a , tipi-
kus” démonizald-infantilizalo-primitivizal6 latasmodrol van sz6, hanem in-
kabb iréi probléma-megfogalmazasok afféle részigazsagairol.

Ennek a kérdéskornek a targyaldsa onmagéban egy monografiat érdemelne.
A jelen irdsban eleve nem kivantunk messze vivé polemizdalast ennek meg-
vitatdsara, elsédleges célunk a vonatkozo¢ alkotéi tendencidk konttarjainak fel-
elevenitésére irdnyult Azraele, Zsuzsika és Orgonavirdg emberi, illetve ndi,
valamint jellegzetesen k6zép-eurdpai és magyar sorsainak tiikrében.
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