Papp Endre

Mas az orszag, mint a haza

Szab6 Zoltan nemzetfelfogasa

»Katolicizmus nélkiil nincs magyarsadg” - ezzel az arnyalatlan megfogalma-
zassal hokkenti meg a majd’ szaz évvel kés6bbi olvasét a huszonhat éves Szabd
Zoltan. A nemzetté valas a katolicizmus érdeme, e vallasi felekezet tette a népet
orszaggd. A katolicizmus volt az a vildgszemlélet és az a miiveltség, amely a ma-
gyarsag legalso rétegéig eljutott. Kovetkezésképpen a népben él legjobban
a katolikus kulttra, illetve a katolicizmusban él tovabb a népi kulttra - ez a két
vilag elvéalaszthatatlan. Ahogyan az id6k folyamén a katolicizmus volt az orszag
értelme, szelleme és mozgatérugoéja. A gondolat kifejtésének jelenében, 1938-ban,
a fogalomban egyszerre van hangstlyosan jelen a kulturélis, a spirituélis és
a szocidlis aspektus. Az egymaésra rétegzett jelentésekbdl szarmazott a kozos-
ségi tudat. S mivel a parasztsagban 6rz6dott meg a katolikus magyar 1élek és
jelleg, a tovabbiakban a magyar szellem mint a nemzeti tudat ihletje a paraszt-
sagra tdimaszkodhat.

Sztikkebltiséget és felekezeti, illetve egy tarsadalmi osztalyhoz f(iz6d¢ elfo-
gultsdgot lehetne szemére vetni a fiatal értelmiséginek, ha nem lehetne felhozni
mentségére, hogy katolikuson feltehetSen a keresztény egyetemességet értette.
Ugyanabbdl az évbol valo a kovetkez6 idézet is: , Kereszténynek lenni, magyar-
nak lenni: ezen a f6ldon mindig egy kotelességnek két arca volt!”? A szélesebb
szemantikdji, mas felekezeteket is befogad6 fogalomfinomitdsa a nemzettel
allitja parhuzamba hitét: a magyar nép addig és annyira nemzet, ameddig és
amennyire keresztény. A régi, eszmejellegti felfogas koszon itt vissza a ,mit
értiink nemzeten?” megunhatatlan kérdésében, s vele a tartozékai, a kereszt és
a haza osszetartozasa, a véddpajzs szerep véllalasa. Am Szab6 Zoltannal
- amint az a nemzeteszme logikajabol kovetkezne - mégsem a szellem és az
életforma, a nemes mult, illetve a torténelmi szerep, a keresztény Eurépa védel-
me, az ezeréves nemzet és birodalom visszaszerzésének hivatastudata folotti
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1 Szabd Zoltan: Katolicizmus a magyarsagban. In Hazugsdg nélkiil, 2. kotet, Héttorony Konyv-
kiado, 290.
2 Szabd Zoltan: Egyetlen forradalom. In Hazugsag nélkiil, 299.
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toprengés kovetkezik ebb6l - mar csak a trianoni orszagvesztésre tekintettel is -,
hanem a gazdasagi, szocidlis és politikai valsag mellett a nemzettudat valsa-
ganak megéllapitasa. A szocidlis problémék, a tarsadalmi megosztottsag,
a politika fels6 rétegek altali kisajatitottsaga, a széls6jobb térnyerése, az idegen,
német érdekek megjelenése az in. keresztény nemzeti kozéposztaly krizisét is
jelenti szdmara. Pontosabban a szellem abban a targyaldsban mégis el6kertil,
hogy a nemzeti tudat ihlet6je s ennek hordozdja a kozéposztaly volna, ha
a kiegyezés utan nem tortént volna szakadas a viszonyukban. A nemzettudat
helyére a nacionalizmus lépett, de az is idegen hatasok nyoman, mashonnan
kolcsonzott eszkozokkel. Eltdvolodés érhet6 tetten a magyar 1élektdl és jellegtél.
Az ok az eddig elhangzottakbdl szarmazik: a magyar parasztsag erésen kor-
latozott bejutasa a kozéprétegbe, illetve az egyoldalt német kulturalis hatés.
A magyar ¢ntudat utols6 fénypontja 1848-49-ben volt, a dualista rendszer ki-
éptilése, majd regnaldsa idején a hazaszemlélet elsekélyesedése és elmagyarta-
lanodasa jellemezte a magyar kozéposztaly fejlédését és szellemi allapotat, majd
szétesésének megkezd6dését.

A diagnozis - azaz elégedetlenség a magyarok magyarsagaval - nemcsak
tarsadalomkritikat, hanem szellemi és kulturalis biralatot is magaban hordoz:
a kereszténység mint a magyarsag sine qua nonja a kozéposztalybol lényegileg
veszett ki, csak névleg, jelszavakban volt jelen. A nemzeti értéktudat valsaga
- mely magaba foglalta Szab6 szamara a zsidosag tildoztetését is - orvosol-
hatatlan a beteg tdrsadalomra vonatkozo terapia nélkiil: a tdrsadalmi véltozas,
a demokratikus atalakulds, a szocidlis igazsdgossag kivivasa nélkiil, amely-
nek a célja a parasztsag kifejlédé nemzeti ntudatdnak elésegitése. A nemzeti
szellemnek a német idealizmusbdl és romantikus torténelemszemléletbdl szar-
mazo ,esszencidjanak” keresése, a nemzeti kiildetés Gjb6li megtalalasa a konk-
rét torténelmi realitasokhoz igazodo¢ tarsadalmi és kulturdlis reformgondolatok
kimondédsahoz vezetett. A megtalalt Gj tavlat a nemzeti gondot kozép-eurdpai
feladattd avatta. , A tajaknak is megvannak a maguk torvényei. Ennek a tajnak
az a torvénye, hogy a feladatok és szerepek akkor kerekednek egésszé a foldon,
ha gurultukban lejutnak a Nagy Magyar Alfoldre. A magyarokhoz. Ezt a folé-
nyiinket kell megtartanunk és kiépitentink.”> Nem kevesebbr&l beszélt itt
a maga metafordiban Szab6, mint hogy az esszencidlis, a feladatot megért6 és
cselekvé magyarsag a térség djjarendezédésének és fejlédésének hivatott kép-
viselGje és torténelmi szellemének kifejez6je. Egyrészrol tigy, hogy elismeri
a geopolitikai helyzet kovetkezményét, a ,két pogany kozotti vilag”, a nagy-
hatalmi érdekharc titk6z6 terepének kényszert realitasat. A magyarsag a kor-
nyez6 kis népek vezetSjének szerepére lett kijelolve, melynek els6 1épése egy
sajatos magyar tarsadalmi rend kiformaldsa: egy olyan életforma, mely a pa-
rasztsdgot a nemzet miivelt és vezetS rétegévé teszi. E minta alapjan szervez6d-
het a kis népek Eurépéja, abbdl az eszmeiségbdl taplalkozva, hogy a kis népek

3 Szabd Zoltan: Magyarsag és Kozép-Eurdpa. In Hazugsdg nélkiil, 259.
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nagyobb egyéniségek. Keresztényi idedkat kellene kovetnitik, igazsagos rend-
nek, Gj agraréletformanak sziikséges jellemeznie tarsadalmaikat, tekintetiiket
a magyarsag anyagi és szellemi példamutatdsan tartva. A népi mozgalom egy
jellemzé stratégiaalkotasanak példdjat is szolgaltatja egytuttal Szab6 Zoltan,
amelynek a demokratikus tarsadalmi-politikai reform mellett szerves része
a szocidlis felemelés, a Duna-menti népek dllamkozosségi egytittmiikodésének
idedja, s egy a kor szellemi és erkolcsi hanyatlast mutaté tendenciaival szembe-
szegtil6 morélis és kulturalis program elhivatottsaga.

Lathatova valtak a szilard pontok: a magyar szellem és a parasztsag, tovabba
megvilagosodott a feladat: az igazi magyar ontudat feléledése és kimélytiilése.
Normativa is tarsul mellé: ,Magyarnak lenni nem adottsdg, hanem eredmény,
nem jogcim, hanem feladat. Magyarnak nem elég sziiletni, a magyarnak el kell
jutnia az igazi magyarsaghoz, mint kereszténynek a kereszténységhez™ - irja
a Magyarsdg és kdzéposztaly cimti publikéacidjaban a tavlatos jovét flirkészé szerzo.
Hiszen, emeli ki Szab6, ,mindenki felel6s azért a kis Magyarorszagért, amit
onmagdban hord”. A valldsi analégia egészen explicit: a magyarsagtudat ma-
gasrendd és keresztény fogalom, folotte 4ll fajnak, allampolgarsagnak, s6t
nyelvkozosségnek is; illetve az igazi magyarsaghoz erények, harcok, vivodasok
kellenek, mint az tidvoziiléshez. Megjegyzendd, hogy a magyarsdghoz kapcso-
16d6 tudati tartalom nem valik vallassa, mindossze a hozza valo fordulés lelki
és erkolcsi alakja hasonlit arra. A személyes identitds nélkiilozhetetlen része,
ahogy a vallasos hit is. A magyarsdg mibenlétével valé azonosulds nem hit
kérdése, hanem egy egzisztencialis lehet6ség. Parhuzamokat keresve, elmond-
hato, hogy Széchenyi Istvan korabbi mindségkovetelménye utan Németh Laszlo
vagy Ravasz Laszl6 fogalmaz meg hasonl6 igényeket kortarsai koziil.®

Eles a valtas a kozép-eurépai feladatbol eljutni a privét kis hazak felel6ssé-
géig. Ez Szab6 Zoltan racionalitdsdnak és valosdgérzékelésének bizonyitéka.
A haboru kitorése és az orszag szélsGjobboldalra tolodésa idején a tarsadalmi
reformra nincs lehet6ség - a Szellemi Honvédelem kairoszi pillanata jott el. Az
Gjonnan indult, az orszag fliggetlenségét és magyar jellegét 6rizni kivané Ma-
gyar Nemzetben - Szab6 szerkesztésében 1939 juliusatol az év végéig - megjelent
cikksorozata célja a nemzeti tudat mélyitése és a szellemi fliggetlenség elérése.
Programinditd, a lapalapité Pethé Sdndornak sz6l6 nyilt levelében a nemzet
védelmét nevezi meg a tovabbi hatralast nem enged6 célként. Felfogasa szerint
anemzetet elmuilassal nem a tertileti 6néll6sdg, hanem a nemzeti tudat elvesztése

4  Szabd Zoltdn: Magyarség és kozéposztaly In Hazugsdg nélkiil, 305.
5 Uo, 305.

6 Akozismert Németh Laszl6-i mindségforradalom-ideal mellett Ravasz Laszl6 allasfoglaldsa
is figyelemre méltd: ,a magyarsag nemcsak allapot, hanem feladat is, nemcsak olyasvalami,
ami létezik, hanem olyasvalami is, aminek lennie kell. [...] a magyarsag nemcsak valdsag és
érték, tény és szabdly, hanem ezenkiviil még hivatas, kiildetés is. A magyarsag akkor lesz
teljessé, ha minél tisztdbb ontudattal és minél nemesebb erkolcsiséggel parosul.” Ravasz
Laszl6: A magyarsag. In Mi a magyar? Szerk. Szegfti Gyula. Bp., 1939, Magyar Szemle, 33-35.
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fenyegeti. A legf6bb feladat a magyar hazafisag tGjjateremtése. Nem azonos je-
lentésti a sz6 a hazafiassdggal s végképpen nem a hazafiaskodéssal. Ez utébbikat
Szabé a természetes nemzettudat elfejlédésének, kitiresedésének, széls6séges
esetben nacionalizmusnak és sovinizmusnak latta. A hazafisdg eszmék kove-
tését és a magyarsag szellemének képviseletét foglalja magéba. A magyarok
magyarok legyenek - ez a legkozelebbi és legfontosabb sziikséglet, a legels6
realitds. Segitségiil a ,nagyoku és vivodo” el6doket hivta: Széchenyit, Kolcseyt,
Zrinyit és PAzmanyt, Csokonait, Pet6fit, Adyt, Babitsot, Mériczot, Illyést, Szabo
Dezs6t, Bartokot és Kodalyt.

Korén jelentkezett Szab6 Zoltan gondolkodasaban a nyelvi kifejezés bizony-
talansagénak gondja, elvesztése a szavak értelmére vonatkoz6 kozosségi fede-
zetnek, a fogalmi zavar észlelése a tarsadalmi kozbeszédben. Ertetlenséget, tires
verbalitdst, zlirzavart, Gj eszmék kritikatlan kovetését tapasztalta maga kortil.
A Szellemi Honvédelem sziikségességét praktikusan a politikai propaganda
nyelvronté munkaja indokolta: a hatalmi manipulacié meg akarta semmisiteni
a legfontosabb szellemi javakat. Szétztuztdk a jelentéseket, a fogalmakat, a sza-
vakat. Elbizonytalanitottak a hagyoményos nemzeti eszményeket. Idegen esz-
mék terjesztésével tévitra terelték az onérdeki nemzeti politikai gondolkodast.
A nyelvi tisztazasnak, szdndéka szerint, el kellett volna vezetnie az alapfogal-
mak egységes felfogasdhoz: mit értiink magyarsagon, mik a magyar magatar-
tas ismertet6jegyei, s ezek miként allithatok egy nemzeti karaktert magan hor-
doz6 tarsadalomalakitds szolgalatdba. A lelkileg és szellemiekben fliggetlen
nemzet kivivasdnak eszménye még hordoz magaban némi patetikus elvont-
sagot, foldtsl elrugaszkodott, magasztos idedlokat kovet6 emelkedettséget.
A konkrét kritika azonban, amely a tarsadalom vezet6 részének a magyar gon-
dolkodastol valo eltavolodasat konstatalja, mar gyakorlati vonzatai vannak.
Itt az értelmiségi elvaras mar a német érdekek kiszolgaldsanak elutasitasat
mondta ki, egy nemzeti érdektdl tantorithatatlan politika kovetelését hangoz-
tatta. O a szellemi-lelki fundamentumok lerakasét vallalta. A hagyoményok
életre keltése, a kulturalis mult id6szertisitése, a nemzet visszavezetése tradicio-
néalis onmagahoz a nélkiilozhetetlen feltétele a politikai valtozasnak. A kozos
emlékezetbdl a kozos tartalmak megtalaldsanak és kozos cselekvésnek kell
kovetkeznie. A sajatosan magyar eszmélés és magatartas ép lelket és egészséges,
jol miikod6 magyar tarsadalmat teremthet, amelynek a hagyomany, az érdek
és a hivatas 6sszehangoldsaban és egytittes képviseletében egy jelz6t engedhet
meg maganak: a magyart.

Szab6 nemzetfelfogasa lényegileg értelmiségi elgondolas. Esztétikai ter-
mészet(i retorikaja a mult arnyainak folkeltésérél, a holtak szavainak feltdmasz-
tasardl, a régiek segitségérdl beszélt. Széchenyi ,lelki fliggetlenséget” 6hajto
moralis imperativuszanak atvétele, az eszmélés, a cselekvés megvaltoztatasa
s immunitds a propagandaval szemben olyan feladatot ttiz ki, mely az 6n-
nevelést tartotta elsédleges instrumentumanak. A személyes élettorténethez is
visszavezethet6 az iskolai cserkészvezetdjének, Sik Sandor jelmondatdnak
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- ,emberebb ember, magyarabb magyar” - alkalomhoz ill6 hasznalata. Lelki
reformot hirdetett - ihletett fogalmazaséaval: visszatérés a régi szebb magyar-
saghoz -, dltala pedig tarsadalmit. A mélyebb és magyarabb ontudat példaképe
mindenekel6tt Zrinyi Miklds, személyébe vetitve a magyar jellem stiritményét:
az 6szinte szembenézés a valdsagos magyar helyzettel, a keserti raébredés, majd
az erre kovetkez6 tettrekészség. Ha azt olvassuk, hogy , a magyarsag az ember-
ben: m, alkotas”, akkor a kalokagathia egyfajta megjelenési formajara asszo-
cidlhatunk, a nemzettudatban kéz a kézben jaré erkolcsi kivalosag és a végs6
soron esztétikai szempontbol leirhaté emberi nemesedés példajat vehetjiik észre.
A bildung, azaz az 6nképzés éltal valo felemelkedés a magas szinti humanita-
sig, szorosabban Wilhelm Humboldt eszményének - mely szerint a mtivel6dés
személyiségformalo alkotés - szellemi forrasa is ott hat ezekben a gondolatok-
ban. Herderi indittatas ismerhet6 fel a kulturalis alkotasnak a néplélekhez valo
visszavezetésében. A renani komponenseket - a kozos emlékezetet, a kozos
életre val6 szandékot és jovoképet - transzformdlja sajat nemzetdefinicidjaban:
,mia magyar a multban, mi a helyes magyar gondolkodés a jelenben, és mi az
igazi magyar cél a jovére”” Megval6sulasanak akadélyat a hazai mili6ben ta-
lalta meg, amely minduntalan megakadalyozta a magyar szellemiség és a ma-
gyar politika egymasra talaldsat. Egységesit6 torekvését - széhasznélataval
élve - az egyligyliség, a kozony, a tehetetlenség, a szellemi és politikai kozélet
végtelentil kettészakadt volta akadalyozta. Mozgalom elinditdsat is szerette
volna elérni, messzehat6 kovetkezményekkel is szdmolva. A Szellemi Honvé-
delem tavlatos potenciélja a magyar nép szabadsidgharcét is magaval hozhatta
volna a maradisag ellen, nemcsak szellemi eszkozokkel.

Nemzetképének tjabb fejezete, a Szerelmes foldrajz cimti konyvben egybe-
gyUjtott impressziéi. Kozvetlen kivaltéja immaér a haborus tapasztalat. Szabé
Zoltan osztondijasként a helyszinen élte at Franciaorszdg német megszallasat.
,Egy 0sszeomlds roppant személyes élménye mindent megingatott koriilottem,
rendszerek hangtalanul ttintek el a mélyben, intézmények egy roppanasra meg-
semmistiltek, egy korszak jajkialtas nélkiil siillyedt el valami kozombos kozeg-
ben”®. A kataklizmaszer(i pusztulas az orszégos keretek, az intézményi formak
sériilékenységét és tltinékenységét erdsitette tovabb Szabd Zoltdnban, a torté-
nelmi Magyarorszag elttintének traumajdhoz csatlakozva. Uj fogoédzéinak meg-
talalasa francia szellemi hatast mutat. ,Hajlottam a hitre, hogy nincs mas bizo-
nyossag, mint a t4jé, a hegyeké és a folyoké. Eszmék, jelszavak, berendezkedések,
igazsdgosak vagy igazsagtalanok... csak tgy tsznak el a valtozhatatlan és biz-
tonsagosan dllando taj folott, mint folydk, sikok és hegyek folott a felh6k” - ime
az 4j fundamentum. A haza torténelmi, ideoldgiai értelmét feltilirja a haza
foldrajzi értelme. A munka masodik kiadasadhoz f(iz6tt el6szavéban az ir6

7 Szabé Zoltan: Levél Pethé Sdndorhoz. In Hazugsig nélkiil, 351.
8 Szabd Zoltan: Szerelmes foldrajz. Bp., 1942, Nyugat Kiad6 és Irodalmi R. T., 5.
9 Szabo Zoltan: Szerelmes foldrajz. Bp., 1988, Szépirodalmi, 6-7.
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onértelmezést ad: a hazafisdg mibenlétét a plasztikus torténelmi allapotok és
a hatalmi akaratok szabtdk meg, ,ezért is probalt ez a konyv a magyar haza-
szemléletnek rendszerektdl, politikai vildgnézetektSl, megszallottsagoktol és
megszallasoktol fiiggetlen alapot keresni”.® A nemzettudat targyaldsatol némi-
képpen elfordulva a haza jelentését kereste. A sériilékeny és megbizhatatlan
eszmék helyett a haza szenzibilis realitdsdhoz fordult. Ugy hitte, a nemzetnél
tobbet jelent a haza, az orszdgéhoz képest pedig egészen mast. Az hatalom és
birtoklas dolga, a haza szereteté, érzelemé - mig a nemzet ebben a talalasban
egyértelmien tudati képzédmény. A t4j és az ember, a nép egymast feltételezd
volta valésdgosabb és hitelesebb dolog, mint a ,magyarok Istene” akaratdnak,
azaz a nemzet természeti joggal felruhazott onbeteljesitd céljainak kovetése.
Daniel Halévy széhasznélatahoz fordult: a francia ,pays” magyar megfelel-
jét, a ,foldiben”, illetve tdgabb jelentéskorében a ,sztil6foldben” talalta meg.
A hazarél van tulajdonképpen sz6, annak politikai, hatalmi, vilagnézeti fel-
hasznélasanak elutasitasardl, ezzel szemben a gyermekkori primer élmény-
korhoz, az érdekmentes ragaszkodashoz, odatartozashoz, szeretethez val6 hozza-
ragasztott jelentésadas szandékarol.

Tévedés volna azt hinni, hogy Szab6 Zoltan foldrajzi indittatasa, foldhoz
kot6do hazafogalma ellentéte volna az Illyés Gyula-i ,haza a magasban” szel-
lemiségének. Eppen ellenkezéleg, mindkett a kulturélis nemzettudat egy-egy
megnyilvanulasi alakzata. ,Mert ha sehol is: otthon allok / mert az a val6, amit
én latok, / akkor is, ha mint délibabot, / forditva ldtom a vildgot” - verssoraira
kivaléan rimel az esszéiré nézémodja, mely a tajhoz tartozoé ember lelkét, 1été-
nek mondanival¢jat az irodalom kozvetitésében tolmdcsolja. A kulturalis tudat
lelkisége és emociondlis tobblete domindns, mésfajta, a lényegi lelkiséghez és
szellemiséghez képest masodlagos fontossagt, kiils6 dologi jellegti és folyto-
nosan valtozo természetti értelemvonatkoztatasokhoz képest. Azt viszont nem
art megemliteni, hogy mentoranak, Teleki Palnak a gondolatai is visszacsenge-
nek Szab¢ taj-vallomdsaiban: taj és nép végeredményben rokon fogalmak -
mindez az allamszervezésben és -mtikodtetésben is figyelmen kiviil hagyha-
tatlan igazsag.

Van tovabba egy sajatos pszicholégiai vonatkozésa is a Szerelmes foldrajznak.
SzerzGje ugyanis a févarosban sziiletett, s gyermekkori kornyezete Budapest
gyors fejlédésével parhuzamosan alaposan atalakult, végsésoron elveszett. El-
mondhat6 ugyanez a gyerekkor masik csaladi életkornyezetérdl, az elcsatolt
tertiletekhez kot6d6 csaladi bazisélményekrdl is. ,Sziiléfoldemnek foldrajzi
helyzeténél fogva egyetlen hatdrozott mondanivaléja volt: az ember tarsadalmi
helyzetének kiilonboz6ségérdl” - veti papirra idetartozoéan, megérizve az iré
orok szocialis érdekl6dését. Nemzedéki szakadasrdl szamol be ugyanakkor
apai és sajat generacidjanak orszagélménye kapcsan. A torténelmi teriiletek

10 Szerelmes foldrajz, 7.
11 Szerelmes foldrajz, 23.
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birtokdban hazan 6k leginkabb orszagot vagy birodalmat értettek. A haza nem
volt érzelmileg kondicionalt fogalom, inkabb ideolégiakkal, patetikus frazisok-
kal terhelt absztrakciénak volt mindsitheté. A Szabd Zoltan-i nemzedék opti-
kéaja mer6ben mas, szamukra alapélmény az orszagvesztés, a birtokhoz valé jog
korabbi tudata is a vagyak és illiziok mentalis traktusdba szorult. Az orszag és
a haza fogalmai a Trianon utan felnétt fiatalokban méar nem fedte egymast, az
orszag sokkal sztikebb fogalomma valt, mint a haza. A sztikosséget csak a kul-
tara, azon belil is az irodalom volt képes megsziintetni és a haza fogalom
tagassdgaba helyezni. A virtudlis haza kulturdlis tudatként létezett, az volt
a magyar egzisztencia valosdgos dimenziéja, mig a csonkasagot hivatalok és
allami apparatusok testesitették meg. Szab6 ezt az otthontalansag-érzést, ezt
a diszkonformitast latta bele késébb is a hivatalos allamisagba, s ezért idegen-
kedett téle. Vele szemben a lirai hazaélményr6l meleg szavakkal emlékezik meg:
»igen valésagos alap is éppen azért, mert annyira koltéi. Egy mozdithatatlan,
allando, biztonsagos és maradand6é Magyarorszag ez. Kifejeztiik, mi toltot-
tiik meg tartalommal, mi toltottiik meg emberi és magyar mondanivaléval. Az
orszag kisebbedhetik, nagyobbodhatik a torténelem valtozédsa szerint, de ez
a haza, ez valtozhatatlan.”'

Elete hatralevé részében behatobban a mult szdzad hetvenes éveiben foglal-
kozott Szabo Zoltan a nemzeti problematikdval - immaron egészen 4j értelme-
z6i helyzetben, a londoni emigrécié kortilményei kozott. Koztes dllomés-
nak nevezhet6 az 1956-o0s forradalomhoz f(iz6tt véleménye: azt az 1930-as évek-
beli népi mozgalom szerves folytatdsanak fogta fel, az egyetlen valdsagosnak
nevezett szellemi forradalom természetes 6rokoseként. Egyetemes érdekti moz-
galomként olyan progressziot képviselt, amelyre diktatira nem volt épithetd.
A forradalomban a magyar nép onkifejezését latta meg. Spontan keletkezo,
alulrél épitkez6 nemzeti bizottsdgokban, munkéstanacsokban, forradalmi ta-
néacsokban a népi demokratikus 6nszervez&dést és onigazgatdst méltatta, mint
az igazsagossag elvének gyakorlati megjelenését. A szolidaritas és az erkolcsi
normak érvényesiilésében, a koziigyekbe val6 beleszélasban, a népakaraton
alapulé kormanyzast lehet6vé tevé autondmiakban sajat politikai idealjat is-
merte fel. A nemzeti kohézi6 ebben a kiilonleges torténelmi tiineménybe, meg-
val6sult intézményi és mitikodési format oltott. A késébbiekben az egyes em-
berben megsziilet6 6sztonods szembeszegiilést, amely a magyar példa feltétele
is volt, a 20. szazad nyugati vildg emberének ldzadasaval kototte ossze, aki ldzad
az ellen, hogy vilaggazdasagi célok érdekében eszkoznek tekintsék. Maga-
tartdsa az aktiv szabadsag keresése, annak probéja, hogy mit tehet meg szemé-
lyes 6nrendelkezése érdekében a totélis kiszolgéltatottsaggal szemben.

A migracios lét pszichikus alapszitudcidja az elvalasztottsdg, a magany és
sajat létezésének semmibe vétele a magyarorszagi magyarsag részérél. On-
kategorizdlasa szerint Szabo Zoltan egy olyan ember volt, aki magyarként

12 Szerelmes foldrajz, 162.
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magdra maradt.” Multbeli vonatkozasban nincs egyediil ebben a benyomasban.
A magyar nemzeti érzést, meglatdsa szerint, ambivalencia egyediti: j6 ideje
individualizalédott, balladas motivacio, tragikum élteti. Ennek a meghataro-
zottsdgnak hatalmi-politikai vetiilete személyére nézve nyilvanvalé: a Szovjet-
uni6 fennhat6saga ald, a szocialista taborba tartozé Magyarorszagtol egy vas-
ftggony, illetve ideolégiai, katonai szembenéllas, kommunikacios zérlat, az
évek soran fokozatosan enyhiil6 hideghaborus életkeret hatarolta el. Ami nem
evidens a korszak szerepl6inek, az a magyar 20. szazadi katasztréfa kovetkez-
ménye: minden harmadik magyar Magyarorszagon kiviil élt. Az egész Trianon
utdni szazadra jellemzének latta Szabd, hogy a mas orszagbeli magyarok ki-
kiiszobolése zajlott a magyar tudatokbdl, a zombeliek disszimilaltak a méshol
éloket. Szinkron helyzetében ,tartomanyi ihletésti territocentrizmust”, , provin-
cidlis limitaltsagot” allapitott meg, vagyis a magyarsagismeret hatarai a magyar
allam hatarai kozé szorultak. Tapasztalatait igy Osszegezte: , Az a gondolat,
amely a magyarsag egyharmadéarol még a tudomast is igyekszik kirekeszteni,
oly etatisztikus nacionalizmust jelez, limitaciés célzatt irdnyelvével, mely a ma-
gyarsaggal kapcsolatban »szubjektiv val6sdgok semmibevételén« alapul [...]"**
Allami nacionalizmust vélt felfedezni tehat, amely alkalmas volt nemzeti na-
cionalizmus kivaltasara is, mivel a nemzettudat szdndékos besztikitésével al-
lami, kozelebbrol hatalmi-ideologiai célokat elégitett ki.

Hogyan lehetne mindezen javitani? Szab¢ valasza: ,A nemzeti identités ki-
fejezhet6sége, a nemzeti érzés és Osszetartozas-tudat érvényesiilése a naciona-
lizmus kifejl6désének egyetlen biztos ellenszere.”"> Az 4m, de az identitas kife-
jezhet6sége nyelvi akadalyba titkozott. Ugyanis a magyar nyelvnek nincs olyan
szava, allitotta a gondolkod6, amely magéba foglalna és egybefogna minden
magyart. Maga a ,magyar” sz0 hitele is elromlott az id6k soran, mert sztikit6,
szembeallito ellentétparokban hasznaltak, mint kis- és nagymagyar, hig- és
mélymagyar, emlegettek dlmagyarokat, vadmagyarokat, fajmagyarokat, tor-
zs0kds magyarokat, jo magyarokat stb. Internacionalista torzitdsban mar nacio-
nalistat jelentett. A magyarok dsszességének kifejezésére nem alkalmas sem az
,orszag”, sem a ,haza”, sem az ,allam” megjelolés. Sem topografiai, sem az
allamisaghoz kot6d6 megkozelités nem képes mindenkit feldlelni. Hiszen
a magyarsag decentralizadl6dott, a minden magyarnak lakohelyet ny4jt6 torté-
nelmi orszdg mar a multé, a nemzetallami keretek fogalmisaga mar nem hasz-
nalhat6. A Magyar Népkoztarsasag érdeke a magyarok dsszességének érdeké-
vel nem azonos és nem is ellentétes, az utobb emlitettek érdeke szamithat
kizarolag. Az egyetlen szdambavehet6 kifejezésnek a ,magyarsagot” vélte, azzal
az er6s fenntartassal, hogy egyrészrél germanizmus a nyelvben, mdsrészrsl
kétértelmt fogalom: elvont, mindséget jelol6 sz6 és a magyarok teljességét

13 Szabo Zoltan: Diaszporanemzet. Bp., 1999, Osiris Kiadé, 133.
14 Diaszporanemzet, 99.
15 Diaszporanemzet, 107.
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jelent6 fénév is. A nemzet, nép, orszadg, haza, magyar allam, magyar nyely,
magyarsag - mind a 19. szazad utols6 harmadéban kikristalyosodott jelentésti
fogalmak, amelyek eszményértékiivé valtak. Elméleti szerkezetiik szerint az
orszag kifejezés a legrégebbi, ehhez tarsult az dllam, majd ezekre rakodott
a haza, magyarsag, nemzet, nép, nyelv szavak haszndlata az snmeghatarozas-
ban. Trianon el6tt egyazon helyhez kot6d6, elvalaszthatatlan, egymast kiegé-
szit6, azonos értelmii szavak voltak. Az orszag felosztdsa utan a magyarsag
dezintegralodédsa kovetkezett be. A szavak mar egy nem létez6 allapotra utaltak,
eredeti jelentésiik médosult. A beszéd hitelét viszont - ez Szab6é meggy6z6-
dése - a szavak val6sagfedezete adja. Ludwig Wittgenstein nyelvijaték elméletét
hivija segitségiil az érvelésben: a szavak értelmét és tartalmét a kozhaszndlat
hatarozza meg, s6t, az anyanyelv elsajatitasa egyben szocializaciés folyamat is,
belenovés egy nyelvi vilagba és kulttirdba. A nyelvi hidny akéar végzetes kovet-
kezményivé is valhat. Ami kifejezhetetlen, az nem létezik - jelentette ki Szabd
Zoltan. Wittgenstein mellett Bertram Russell logikai atomizmuselméletét - ti.
a név egy ismert dolgot jelol meg, nem jelslhet meg olyasmit, amit nem is-
mer - és az akkor fiatal kolt6, Olah Janosnak a nyelvi kifejezés és kozlés lehets-
ségébe vetett bizalom elvesztését tematizalo verseit hozta példanak. Megoldasi
javaslata Széchenyi Istvan és E6tvos J6zsef szohasznéalatanak - amely a reform-
korban kozhasznalatban volt -, a ,nemzetiség” szonak a rehabilitdlésa, illetve
visszahelyezése eredeti értelmébe: immar ne egy orszdgon beliili etnikai ki-
sebbséget, hanem minden magyar embert jelentsen. Az ir6 az ,6sztonds” meg-
értésre, végso soron az anyanyelvi beszél6k azon fejlett nyelvi kompetenciajara
apelldl az olvaso részérdl, amely képes megérezni a régi nyelv izeit. ,A sz6
értésének hidnyat az elmondas médjaval lehet csak kiegyenstlyozni”® - e sza-
vakkal all ki a nyelvi jelentés gyakorlati befolyasolhatésaga mellett. Nem vélet-
len hat, hogy a nemzeti gondolkodas romlasanak kezdetét a nyelvrontasban
talalta meg, mert a szomanipuladcié meghamisitja a valoésdgot. Szab6 Zoltan nem
akarta engedni, hogy a politika nyelvront6 ereje elfedje a val6sagot, célja éppen
a felfedés lett volna. Megéllapitja, hogy a nemzetiség kifejezést az 1850-es évek-
ben valtotta fel a nemzet, immar a nemzetéllam dbrandjat hordozva magaban,
s a nemzetiség kifejezés ezentdl a Magyar Kirdlysdg nem magyar népességére
ért6dott. A nemzetiség a nemzet mint dllamalkot6 képzet ala rendel6dott. Min-
den mas aspektust lefokozott a teriilethez ragasztott gondolkodas. A teritoria-
lis elv bukésa utan a népi mozgalom hozott Gjat: a tertilet pozici6jaba a népet
helyezte.

Amit frissen észrevesz Szab6, az a kozosségi differencidlodés a vilagban.
Ugy gondolja, a kisebb, sztikebb nemzetiségi vagy regionalis kozosségek és
kiilonidentitasok vonzereje novekedhet, szemben a nagyhatalmisaggal, az at-
tekinthetetlenséggel, a technolégiai hatartalansaggal. Megfigyelése szerint
a kozvetlentil érzékelhet kozosségi igényt, a kozosségvagyat az dllam nem

16 Diaszporanemzet, 209.
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elégitheti ki. Felvilagosodasbeli hagyatékként, illetve szdzaddnak hozadékaként
értékelte, hogy a nemzetek onrendelkezési jogdnak meghirdetését kovetSen
a nemzet sz6 nemzetkozileg is dllamot jelolt, tehat a nemzetfogalom &llamo-
sitisa ment végbe. Gondolkodasbeli elvét, azaz illaziok nélkiil a dolgot ma-
géat nézve, jut el a torténelmi helyzet tanulsaganak kimondasahoz: a magyar
diaszpoéranemzet. A decentralizalt magyarsag részeit nem tekintette egyen-
értékilinek, egyenrangtanak azonban igen. Magatol értet6dének gondolta, hogy
a tobbség a kisebbségrsl nem mondhat le. A részegységek feladata, hogy a maga
helyén a helybeliekbdl a lehet6 legfejlettebb kozosséget formaélja, teremtsen kii-
16n magyar nemzetet. A részek kolcsondsen ismerjék el egymas kiilonallasat,
a nagy egész valjon a részek osszességévé.

Szabé Zoltan nézetének kozéppontjaban az egyes emberek alltak. Egy Szabo
Dezs6-idézet mellé zarkozik fel: ,Az, amit hazanak neveziink, elsGsorban és
mindenekfolott: a magyarsag egyeteme, minden magyar...””” A magyar nemzet
tehdt a magyarok Osszessége. A nemzetek kozosségek, s a kozosségek embe-
rekbdl allnak. A kozosségi felel6sségérzet targya a kozosséghez tartozé emberek
Osszessége, vagyis minden magyar. Tovabblépve a gondolati gradicson, Szabo
azt mondta, hogy a kozosségi tudat egyediil magyarsagismereten alapulhat,
esetiinkben a magyar helyzet nem a zombeliek orszdgédnak, hanem szerte
a vilagban a magyarok osszességének a helyzeteinek 6sszessége. A szomszéd
allamokban él6 magyar kisebbségek, allitotta, kiilon identitasokra tettek szert,
kiilon egyéniségekké véltak az egyetemes magyarsagban. Nem egy magyar-
orszéagi tarsadalom van, hanem tobb. A szétszabdalt és szétszort magyarsag,
mindenki a maga helyén kiilon magyar nemzetet teremt. E6tvos Jozsef mun-
kajara mutatott ra, hogy felfogasdnak tamasztékot talaljon. A 19. szdzad uralkodo
eszméi cimti konyvében a szabadsag, egyenl6ség, nemzetiség harmassag a be-
azonositott vezérl6 elv. Mar E6tvos is a magyar nemzetiség megmaradasanak
eltfeltételeként vette szdmba az egyenl6ség elvét, miszerint aki magyarnak
tudja magét, teljesen egyenrangt a kozosségben. Ugyancsak E6tvos a mintéja
abban az allitdsaban, hogy az dllamisag és nemzetiség két kiilonboz6 erd, sot,
a 20. szazad utols6 harmadaban szdmot vet6 utéd mar agy véli, ahogyan foko-
z6dik a hatalom koncentracidja, gy torekszik az allamhatalom a nemzettudat
megsemmisitésére. A nemzeti érzésnek az emberekre kell irdnyulnia, s nem
allami célokat kell kiszolgalnia. Nemzeti érzésen az emberek kozotti szolidari-
tast, amolyan csaladi érzést ért, s messzemenden nem valamiféle ,nemzetpoli-
tikdnak” nevezett homalyos elvarasok iranti kotelezettséget.

Két kardinalis kérdést még meg kell, hogy valaszoljon Szab6 Zoltan! Nyil-
vanvaldan ki kell fejtenie véleményét a ,ki a magyar?” felvetést illet6en. De-
finicidja szerint: ,Magyar embernek tekintendé minden olyan ember, aki egé-
szében vagy részben, magyar embernek vallja, mondja, tudja vagy hiszi magét,
tekintet nélkiil arra, hogy hova valo, hol él, mi volt az anyanyelve, mennyire

17 Diaszporanemzet, 188.
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tud magyarul, s magyar orszdghoz vagy éppen allamhoz van-e koze.”® A , mi
a haza?” kérdésében Voltaire és Kolcsey Ferenc az iranyttije: mindenkinek ott
a hazdja, ahol otthon érzi maggat, s ahol a kozosségi szuverenitds részese lehet.
Az otthon és a haza kozé tehat egyenl6ségjel keriilt, értelemszertien a haza
rendkiviil tdgas fogalomma lesz, minden magyar otthonat magahoz oleli.
A szabad identitasvalasztas hirdetésében, illetve a haza értelmének hatartalanna
nagyitasaban relativizalja gondolkodasadnak targyat. Témakezelése a maga
radikélis szubjektivitasdban kiveszi a fogalmi gondolkodas korébdl a nemzet-
tudatrdl val6 elmélkedést, és praktikus Osszefiiggések osszead6do halozatat
allitja a helyébe. Jogfosztottan mell6zi az anyanyelv és a szil6fold értékkatego-
ridit mint a német allamfilozofia eszményitésének kéretlen hatasat. Az anya-
nyelvi kozosséget onmagéban elégtelennek tartja a magyar tartalom betoltésé-
hez, mi tobb, a nyelvvel jaré kilon kultara is csak hasznos tobblet a szemében,
mindkett6 a legfontosabb kozosségszervezd, a kozos tigyek mogé szorul.

Varatlan fordulatot produkalt Szab6 Zoltan: a kulturalis nemzettudatot fo-
kozza le, mely kordbbi szemléletének bazisat adta. Nehezen érthet6, hogy figyel-
men kiviil hagyta a tényt: a nemzeti kulttra hagyomanya nagymértékben az
anyanyelvhez kotott. A k6zos mult azonossagképz6 erdként ilyen formén el-
veszhet. Francia filozofiai mintakra figyelve, kozos tigyek mentén képzelte el
anemzeti egytittmiikodést, s ebben a kozos munkélkodasban maganak a nem-
zetnek a létezését mint gyakorlatot vélelmezte - olyan kortulmények kozott,
amikor ennek nem sok realitasa volt. A szabad identitasvélasztas melletti kial-
las végs6 soron értelmezhetetlenné teszi a nemzeti hovatartozas mibenlétét,
hiszen barki lehet barmilyen néci¢ tagja, ha agy dont. Ahol magyarok élnek ott
amagyar haza, tehat hazank a nagyvilag? New York, London, Réma, Parizs mind
a magyar haza parcellai? Ez mar a nemzeti kérdéskor teljes viszonylagositasa.
Elttinik szemiink el6l a mult és a jov6, a kozos tervezés lehet6sége, kizarolag
a jelen id6sikja 4ll rendelkezésre. Azért is zavar6 a Szab6 Zoltan-i logikai at,
mert padrhuzamosan a francia - egy helyhez, dllamhoz k6t6d6 emberek alkotjak
anemzetet - és a német nemzetszemléleti modell - egységes allam, nép és nyelv
eszményitésének - elutasitdsa mellett egy sajatos magyar realista valtozat ne-
vében nyilatkozik meg." Kérdéses azonban, hogy a kozéppont nélkiili, a része-
ket egymasmellé rendel? eljaras, a nemzet verbalis felszabaditdsa az allam és
a vele jar6 hatalom hatésa aldl, sziikségszertien vezet-e el egy afféle posztmo-
dern, a logocentrikus gondolkodassal szemben mar csak viszonylatokban esz-
mélkedni képes felfogasig. A torténelmi-politikai realitas szemléleti érvényesi-
tése miért vezet a nemzet irrealis magyarazataig?

18 Diaszporanemzet, 137.

19 ,a magyar észjarés teljesen immunis a totalizal6 torekvést, filozoéfiai szokincst, ideali-
zal6 ideologizalasra” (Diaszporanemzet, 57). Ugyanakkor, némi ellentmondésként, el¢szere-
tettel idézi Bibo Istvannak a magyarokra jellemz6 hamis nemzeti realizmusérol sz616 mon-
datait.
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Szab6 Zoltan, bevallasa szerint, Széchenyi szavaival, , lelki fiiggetlen emberré”
probaélt valni, olyasvalakivé, aki a valosdgok észrevételére akarja képezni ma-
géat. Annak a ,természetes embernek” statusa érdekelte, aki - ahogyan Diderot
tételezte - a maga véleményét mondja, s aki nem kivan ,artificialis emberré”
valni, olyanna, akinek életstratégidja a konvenciéknak és konformizal6 elvara-
soknak val6é megfelelésre iranyul. Nem volt j6 véleménye az atlagember azon
igényérdl, amely elvarja, hogy a hatalom félrevezesse, mert inkabb menekiil
fikciokba, mint hogy szembenézzen a valésséggal. Elete végéhez kozeledve
Ahad Ha'am zsid¢6 ir6 gondolatait avatta magéaéva: a nemzetiség eszméje egye-
diil az egyénen mulik, jelen van-e lelki alkatdban. Tiszteletre mélté megfogal-
mazésa ez a szabad, onrendelkezé és onmagaért felel6sséget véllalo szemé-
lyiségnek. Csakhogy valamirél megfeledkezett Szab6é Zoltan: mindaz, amit
a fuggetlenségéhez ragaszkodé individuum sérthetetlen személyiségének hisz,
nagymértékben a hagyomanyokbol kozvetitett, tanult, elsajatitott tudas és be-
16le fakado onérzet. Identitdsanak bazisa kozosségi mult is egyben. Személyes
identitasa bizonyos mértékben szocidlis és kulturalis kornyezete hatasainak
kovetkezménye.

Ezis arealitas része, ezzel is szembestilni kell! S a személyes identitds dssze-
tettségének megértése tjraaktualizalja a k6zosségi azonossag mindenkori kér-
déseit.
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