Maddcsy Piroska

Kosztolanyi a francia szellem vonzaskorében

Amikor a magyar és a nyugati kultardk kozel ezeréves kapcsolatairél beszé-
liink, szinte soha nem tessziik fel a kérdést: miért olyan érzékenyek iréink els6-
sorban a latin eredet(i kulttrak befogadasara. Ugyanigy, Kosztolanyi kapcsan,
alig vizsgéltak még, milyen mély forrasokbdl ered az 6 latin szelleme, mtiveinek
tagadhatatlanul latin karaktere.

Magat Kosztolanyit is izgatta ez a kérdés. Tobbszor vall leveleiben a francia
nyelv és irodalomhoz, kultirahoz valé kotédésérdl. Idézziink errél néhany gon-
dolatot egyik levelébdl: , A francia irodalmat nagyon régi és mély kapcsolat ftizi
a magyarhoz. Mindig Parizs volt a nagy szerelmiink, mi, irodalmarok Parizst
imadtuk. Szinhazaink elGszeretettel tiztek miisorra francia mtiveket, és e szim-
patia a francia irodalom és szinhaz iranyaban sohasem sztint meg, még a haboru
alatt sem. A kozeledés naprol napra erésodik. A habort el6tt az emberek a német
nyelvtanuldst részesitették elényben. De a hdbort befejezése 6ta mindez alapo-
san megvaltozott, és mondhatjuk, a francia nyelvet szinte minden kdzegben be-
szélik a legmagasabb koroktol a legegyszertibb emberekig. Nincs olyan aruhazunk,
ahol néhany alkalmazott ne beszélne francidul. A fiatal generécio érdekl6dése
is egységesen a francia nyelv felé fordul. Es én nagy 6rsmmel érzékelem ezt a fel-
lendiilést. Azon a véleményen vagyok, hogy azok, akik francidul tanulnak, ezal-
tal nemcsak kifinomultabban tudnak megnyilatkozni, de elmélytiltebbek is lesz-
nek. A francia nyelv mértéktartasra és szerénységre tanitja iréinkat, arra inspiral
benniinket, hogy ne csak a felszines kiils6ségeket, hanem legbens¢bb éntinket
adjuk. Ami engem illet, ez szamomra a »tartézkodo6 szépség«...”!

Kosztolanyi francia kapcsolatainak csupén az egyik odalat vizsgaltak eddig
behatéan - a mitifordité Kosztolanyit (Barath Ferenc, Timar Gyorgy, Réonay
Gyorgy s elsésorban Raba Gyorgy).? A masik oldalt, vajon a francidknak mi
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1 Kosztolanyi Dezs6 hagyatéka. MTAK 11. Bp., 178. Ms 4621/175. Francia nyelvii fogalmazvany.

2 Barath Ferenc: Kosztoldnyi Dezsé. Zalaegerszeg, 1938, 118-127.
Raba Gyorgy: A szép hiitlenek. Bp., 1969, Akadémiai, 215-318.
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a véleményiik Kosztolanyirdl, s mit forditottak téle francidra, csak érintették
a kutatok. Az MTA kézirattaraban taldlhaté Kosztoldnyi-hagyaték francia nyelvt
levelezése, cikkek, Gjsagkivagasok, melyek szamunkra egységes képpé allhat-
nak Ossze.

~Rengeteget forditott” - irja Illyés Gyula az Idegen kolték bevezetésében.?
Szinte lehetetlen felsorolni csak a francidkat is: - Villont6l Paul Valéryig, Hugotol
Baudelaire-ig vagy Balzactol Henri Barbusse-ig, Moliére-t6] Edmond Rostand-ig.
Forditasai szinte az egész francia irodalmat atpasztazzak, minden korsza-
kat, annak mtifaji sokréttiségét, bizonyitva, hogy valéban élvezettel ,tancolt
guzsbakotve”. A forditds szamadra, ahogyan errdl vall, sohasem a sz6 szerinti
forditast jelenti. A forditas mindig ferdités is. A lényeg a vers hangulatat, zené-
jét, izenetét visszaadni, s nem baj, ha majdnem 1j verset irunk, mégis az ere-
deti kolt6i alkotast tolmacsoljuk. Szinte mindig francia példat hoz médszerének
bizonyitasara. Erdekes még megjegyezniink, hogy nem mindig a legismertebb
francia koltSket forditja. Bar Villonnal kezdte, eljut Paul Morand-hoz. A 1888-ban
sziiletett francia ir6, diplomata f6leg nagyvilagi és szérakoztaté regényeket ir,
versei inkdbb konnyebb riportok. Kosztolanyit ttletes jatékossaga fogja meg,
példéaul a Budapest 545 hulldmhossz! cimt versben. A forditas az éter hulldimhosz-
szan elviszi a ,sz6ke Magyarorszag” tizenetét ,a zold Normandianak”. A vers
csupa szin, csupa iz, csupa zene, de a hegedtiszo6 elhal, és ,,a cimbalombo6l 6lom-
zivatar omlik”. Kolténk az egész vilagot bejarta volna, szeretett utazni, tobbszor
jart Franciaorszadgban (1925-ben Grenoble-ban), s ahova nem jutott el a valosag-
ban, oda igy jutott el: mtiforditasai varazsszényegén. Utirajzaiban Parizs tobb-
szor felvillan - ,aranykapujan” dlmaiban tobbszor belépett, &m a valosag sok-
szor egészen mas: egyszer ,szelid, naiv 6rids”, méskor titokzatos, kozépkori
,halottashaz”, kolt6k temetdje, ahol semmit nem tudnak hazankrol, de nem is
érdekli 6ket. ,Hongrois” egyenl6 ,autrichien”. Langelmék cimti kotetébe Illyés
Gyula hat nagy franciarél szol6 tanulmanyét illeszti (pl. Racine-r6l, Maupassant-
r6l, Anatole France-rdl stb.), de nem csak 6ket ismerte. ,Becsiiletesen és batran
mindenkitd] tanulni akart; tanulményainak ez az alaphangja.” S szeretett volna
a kortérs nagy francia irokkal is kozelebbi kapcsolatba kertilni. ,Irodalmunk-
nak nem volt 6énala jobb diplomatéja kiilféldon. De éppoly kittin6en képviselte
a kulfoldieket is ndlunk. Eurépai volt” (Illyés Gyula).” Lehangol6 a levelek gyér
szama, de tanulsagokat rejtenek a datumok. Az adatok és a datumok féleg az
1930-t61 1932-ig tart6 id6szakbol valok. 1930-31-ben zajlik a Meillet-vel folytatott
,Mnyelvvitdja”, 1930-ban lesz PEN Klub elntke. Nem véletlentil: kolt6 6, esszéista
és novellaird. Szeretné képviselni nalunk a PEN eredeti céljait: az irodalom
nemzetkozi egyiittmiikodését, cseréjét, a népek kozotti félreértések, a falak
lebontédsat az irok segitségével. (Tudjuk, ez csak részben sikertilhetett, talan

3 Kosztolanyi Dezs6: Idegen kdltdk. Sajté ala rendezte Illyés Gyula. Bp., 1942, 7-8.
4 Kosztolanyi Dezsd hatrahagyott miivei, IV. kotet. Langelmék. Nyugat, lllyés Gyula bevezetése, 5.
5 Lm.7
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»égvar” maradt). 1931 - a Duhamellel val6 levelezése, s 1931-ben latogat Du-
hamel Budapestre; 1932 majusaban van a PEN Club X. kongresszusa Budapes-
ten, s 1932 nyaran kapja meg Kosztolanyi a francia becstiletrendet. 1927 és 1935
kozott mar 11 novellajat forditjdk franciara.® Ugyanakkor a felmertil6 francia
ir6k nevei is egymashoz kapcsolhatdk, pl. Georges Duhamel, Jules Romains
ugyanannak az iré6i kornek a tagjai, s jartak Budapesten is. Maxime Beaufort és
Francois Gachot, Kosztolanyi mtiveinek kortérs francia fordit6i szinte ugyan-
abban az id6ben élnek és alkotnak Magyarorszdgon, Mauriac pedig a legdiva-
tosabb, legtobbet forditott francia iré nalunk ebben az idészakban. A magyar-
francia irodalmi kapcsolatok e periddusra esé tGjabb fellendiilésére utalhat
bizonyos francia nyelvii Gjsagok meginduldsa ndlunk és Parizsban is. (Revue
Franco-Hongroise. Paris, 1928; Revue des études hongroises. Paris, 1928-1935; Gazette
de Hongrie. Bp., 1929; Nouvelle Revue de Hongrie, Bp., 1932-1943.) Kosztolanyi francia
kapcsolatainak er6sodését kétségkiviil 1930-tol tapasztalhatjuk, amikor a buda-
pesti PEN Club elnokévé valasztjak, de 1930 februarjaban jelenik meg a Lenni
vagy nem lenni cimt esszéje a Nyugatban, s az Eletre-haldlra, az Eurdpa cimt kol-
temények ugyancsak 1930-as keltezéstiek. Bizonyos kiildetésvaltés, lazas, ko-
z0sségi aktivitast vallalé magatartas kialakulasdnak tanti vagyunk tehat.”

A, mit ér az ember, ha magyar?” kérdés jegyében polemizél okos és tiirelmes
szenvedéllyel ,nyelvérzéként, nyelvvédsként” Antoine Meillet-hez irt vitaira-
taban, amely A magyar nyelv helye a féldgolyon cimmel ugyancsak 1930. jalius
16-an jelenik meg a Nyugatban. Ugyanezt a tanulméanyt a Revue Mondiale 1931.
januar 15-ei szama a lap élén kozli francia forditasban.® Kosztolanyi fdjdalmas
és szenvedélyes hangon kér ,igazsagot” a magyar nyelv nevében. (Erdekes,
hogy itt is Jules Renard-ra hivatkozik: a vildgossag - mondja Renard - az ir6
udvariassaga.)’ E nyelvvitara két parizsi tGjsagcikk is reflektal. Az egyik a Lopinion

6 Séfran Gyorgyi: Kosztoldnyi Dezsé hagyatéka. MTAK 11. Bp. 178. Ms 4619/91-106. Novellai fran-
ciaul. 98. ,Le Boueux.” Ford. Ujvari Pal és Girad, Jean. 9. f. 15 Février. 1927. Paris. Europe;
95. ,, Journaliste.” Ford. Kubet Edit. 12 f. Juin. 1929. Revue de Geneve; 102-103. , Omlette a la
Woburn.” Ford. Frangois Gachot. 15 décembre. 1931. Nouvelle Revue de Hongrie. Ua. Ford.
Kosztolanyi Dezs6 1 octobre. 1933. La Revue Belge; 91. , Auréole grise.” Ford. Rénai Pal és Tosi
Emile. 9 f. Europe. (datum nélkiil); 92. , Aventure bulgare.” Ford. Rénai Pal. 5 f. Mai. 1932.
Nouvelle Revue de Hongrie; 93. , Balaton.” Ford. Kosztolanyi Dezs6. 8 f. 1932. V. Tome: XLVL
Nouvelle Revue de Hongrie.; 96. , L'avocat céleste.” Ford. Gachot, Francois és Ronai Pal. 6 f.
1932. (nincs pontos adat); 97. ,, Du berceau jusqu’au cercueil.” Ford. Gachot, Frangois és Rénai
Pal. 5 f. 1935. III. Nouvelle Revue de Hongrie; 99. , Le canot automobile.” Ford. Aucel, Henri.
4 f. 6 avril. 1935. Feuilleton de la Gazette de Hongrie; 100. , Le manuscrit.” Toredék. 2 f. (nincs
pontos adat); 101. , Le varech.” Ford. Rénai Pél és Tosi, Emile. 4 f. 1933. Feuilleton de la Gazette
de Hongrie.

7 Vo. Kiss Ferenc: Az érett Kosztolanyi. Bp., 1979, Akadémiai, 505-529.

8 Nyugat hirei. Nyugat, 1931. februar.
Ua. Séfréan, i. m. Ms 4619/94. Kosztolanyi Dezs6, Défense d'une Langue Nationale. Ford. Gara
Laszl6 13 f. La revue mondiale, Paris, 15 janvier, 1931.

9 ILm.90.
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1931. februar 14-i szdmaban, a Chroniques internationales cim( rovatban jelent
meg (ir6ja: André Thérive), a masik a Revue Franco-Hongroise 1931. &prilisi sza-
maban: EQy nemzeti nyelv védelme cimmel."* Ez utobbi tokéletesen igazat ad Kosz-
tolanyinak, ,aki szinte az irodalom minden teriiletén bebizonyitotta mar tehet-
ségét, és a magyar irok kozott megérdemelt hirnévnek drvend”.”" Erdekesebb
ésjelentésebb a L'opinion cikke, melyben objektiv hangt észrevételt olvashatunk.
Megkoszoni a Revue mondiale-nak, hogy publikalta M. Kosztolanyinak, a PEN
Club elnckének vitairatat, amely nagyon tanulsagosan fejezi ki a mai altalanos
érzelmeket. Nem ad igazat Meillet-nek a magyar nyelvvel szemben felhozott
vadjaval kapcsolatban, de 4ltaldban leszogezi: egy jellegzetesen izolalt nyelv
a mai modern vildgban, gy ttinik, fatdlisan szegényes sorsra van itélve, mert
a civilizalt Eurépaban az emberek kozti kommunikacié két vagy harom nagy
nyelv segitségével torténhet. A kis- és kozépnemzeteknek létfeltételiik a két-
nyelviiség. Nem szabad tehat ,befalazni” magunkat nyelviink korlatai kozé, le
kell gy6zniink a nemzeti nyelvek féltékeny biiszkeségét. André Thérive, a cikk-
ir6 véleménye szerint tehat Kosztolanyi hagyta érzelmei altal elragadtatni ma-
gét, és inkabb hivatalabol adédoéan, kotelességszertien, mint a PEN Club elncke
védte meg nyelvét, nem okosan gondolkodva."? E vitdban Kosztolanyi, legalabb-
is a francia kozvélemény el6tt, alulmaradt.

A masik érdekes tanulsagot Kosztolanyi Georges Duhamellel kialakult ba-
ratsaga szolgaltatja szamunkra. Ugyanis harom, Kosztolanyi Dezs6hoz cimzett
francia nyelvti Duhamel-levelet és egy taviratot, valamint 4 francia nyelvii va-
laszlevelet taldlunk a Kosztolanyi-hagyatékban.”® A legkorabbi 1931. augusztus
11-ei keltezésli, pontosan jelzi, hogy mirél van sz6. Kosztolanyi meghivta
Duhamelt, tartson el¢adast Budapesten.

Georges Duhamel elfogadta a meghivast, tgy képzelte, hogy Bukarestbe
utazva megéllna egy-két napra Budapesten is.

La Nouvelle Maison, La Naze, VALMONDOIS, (SEINE-ET-OISE)
1931. augusztus 11.

Kedves Kollegam,

Hégai kongresszuson val6 taldlkozasunk alkalmabol On baréti ajanlatot tett
nekem: ha kedvem lenne Budapestre jonni, és ott tartani egy el6adast, bizonya-
ra szivélyes kozonségre taldlnék. Ugy gondolom, ezt a kedves tervet éppen most

10 Safran Gy, I. m. Ms 4627/11. Francia nyelvti tjsagkivagasok: André Thérive: Le destin des
langues nationales (A nemzeti nyelvek sorsa). L'Opinion, 14 février. 1931. 13-15. Chroniques
internationales. La défense d’une langue nationale (Egy nemzeti nyelv védelme) Allandé
tudositotol. Revue Franco-Hongroise, IV. année N' 29. Avril, 1931. 15-16.

11 I m. Revue Franco-Hongroise.

12 V6. 1. m. L'Opinion.

13 Saéfran, i. m. Ms 4622/152-155. Duhamel, Blanche; Duhamel, Georges levelei Kosztolanyi De-
zs6nek. Ms 4621/148-196. Kosztolanyi Dezs6 levelei Ismeretleneknek, francia nyelven.
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megvalosithatndm. Az 6sszel feleségemmel Bukarestbe kell utaznom. Szeretnék
megéllni Budapesten, és ott valoban tartanék egy vagy két eladdst, aszerint,
ahogy On jonak tartja. Minthogy nekiink legkésébb november 3-an kellene el-
hagynunk Budapestet, az el6adast oktéber 30. és november 3. kozott lehetne meg-
tartani. Sajnalom, hogy ennyi gondot okozok Onnek, de ha mindez lehetséges,
hélas lennék, ha tudatna velem és eligazitana, milyen feltételekkel lehetne
mindezt valora valtani.

Remélem tehat, hogy lesz alkalmam Ont hazéjaban is tidvozolni. Kérem
kedves Kollegdm, fogadja legszivélyesebb barati tidvozletemet.

Duhamel*

A kovetkez6 levelek kissé tiirelmetlenebbek, Duhamelt érdekli a szervezés,
a széllas, a honorarium és a gyors tovdbbutazas - hiszen elsésorban Bukarestbe
késziil. Kosztolanyi védlasza Duhamelhez francia nyelvti levelek ,Ismeretlenek-
nek” cimsz6 alatt fellelhet6 a hagyatékban.”

Uram,

A postas éppen akkor kézbesitette kedves levelét, amikor elhataroztam,
hogy levelet irok Onnek.

Szervez irodaink olyan bizonytalan ajanlatokat tettek nekem, hogy jobbnak
lattam megszakitani veliik minden kapcsolatot a jelenlegi gazdaséagi valsdgban.
Ezért tehét tgy terveztem, hogy a magyar Pen Club nevében kérem fel Ont,
tartsa meg a kérdéses el6adast a Fészek Klubban, legelegansabb mtivészkaszi-
nénkban. Kis orszégunk szamos iréja (akik hosszt ideje csodaljak Ont), nagy
oréommel varja és megtiszteltetésnek érzi az On latogatasat. Ami engem illet
(hiszen én jol ismerem az On miiveit), bizonyos vagyok benne, hogy Magyar-
orszag kiilonosen érdekelni fogja Ont, s Budapest is, az a véros, ahol Salavin
akar vilagra johetett volna. Nagyon oriilnék, ha tudatna veliink el6re érkezésé-
nek pontos datumat, s kiilonleges kivansagait, hogy megtehessem a sziikséges
intézkedéseket.

Levelét varom, 6szinte baratsaggal:

Kosztolanyi Dezs6

S végiil egy tavirat Duhamelékt6l Bécsbdl jelzi, hogy: ,1931. oktéber 31-én 13.12
oOrakor, szombaton érkeziink.”

De hogyan jut eszébe Kosztolanyinak Georges Duhamelt meghivni? Mint
a fentebb idézett levélbdl is tudjuk, Duhamellel mar a PEN Clubok Héagai Kong-

14 Ms 4622/153. Duhamel, Georges Kosztoldnyi Dezsének. Valmondois, 1931. augusztus 11. 2 f. fran-
cia nyelven.

15 Safran, i. m. Ms 4621/159. Kosztolanyi Dezs¢ levelei Ismeretleneknek, francia nyelven, gépelt
levél.

16 Ms 4622/155. Wien, 1931. okt. 30. tavirat, fr. ny.
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resszusan, 1931-ben taldlkozott. Kzelebbi ismeretségiik tehat innen szamithato,
de a személyes rokonszenvnek taldn mas oka is van.” Ha csak a Nyugatban,
1926-t6] megjelent Duhamelrdl sz616 frasokat nézziik, szembestlé a Duhamel
iranti figyelem. 1932 koriil ez csak fokozodik. (Ebben az id6szakban 6 érdemle-
ges tanulmany jelenik meg réla.)'® Nincs most lehet6ség e tanulmanyok részle-
tes ismertetésére, de kiemelhetiink néhanyat: Komor Andrés pl. Jules Romains-
nel veti 6ssze, Illyés Gyula Duhamel oroszorszagi utazasardl ir, és a legtobb
kritikus a ,,Salavin-konyvek” nyugtalan lelkivildgat idézi, vagy Duhamel Que-
relles de famille cim( konyvét vitatja, amely a technikai civilizacié artalmas &l-
dasai ellen szol. (Illés Endre, Gyergyai Albert.)” Igaz, 1931-ig csak Duhamel
egyetlen regénye, az Ejféli vallomds jelenik meg nalunk magyarul (Komor And-
ras, 1927), de éppen a Nyugat cikkei Duhamel tobbi mtivérdl, iréi moédszereirdl,
egyéniségérdl tdjékoztatjak az olvasokat. Kosztolanyi tehat gy érzi, hogy ideje
bemutatni Duhamelt a maga emberi mivoltaban Budapesten, a nagykozonség
el6tt. Ez meg is torténik. Duhamel megtartja az el6adasat, a korabeli Gjsagok
tudésitasai szerint nagy sikerrel. De meglepd, hogy a cikkek inkabb Duhamel
nagysagarol, mint annak el6adasarél szolnak, s ennek oka van. Az el6adas
valoszintileg csal6dast keltett, nem volt tobb mint egy vidam ,filol6giai 6ra”
anekdotakkal és altaldnos frazisokkal fliszerezve. Jellemzé, hogy csak egy szii-
letett francia, Frangois Gachot meri leirni: ,Miért, hogy Duhamel hétf6i el6adésa,
ahelyett, hogy ékesszo6léan bizonyitotta volna, csak érintette el6ttiink gondola-
tainak mélységét, s nem hagyta, hogy megfejtsiik titkat?”* Duhamel bizonyéra
lebecstilte a magyar kozonséget. Kés6bb Gyergyai Albert is erre utal a Nyugat-
ban megjelend irasaban, amikor ezt irja: Duhamel ,tavalyi el6addsa Budapesten
még rajongo hiveit is lehtitotte: a vart »message« vigasza és horizontja helyett
tobb mint masfél 6ra hosszat a nyelv gépiességei ellen hadakozott, ami egy

17 Az Ismeretlencknek irt francia nyelvli levélfogalmazvanyok kozott taldlhaté még egy
Duhamelnek sz616 Kosztoldnyi-levél, mely baratsagukrol tantskodik. (Ms 4621/150. francia
nyelvii fogalmazvany, javitdsokkal.)

Kedves Uram, nagyon szépen koszonom figyelmességét, hogy elkiildte nekem legtijabb kony-
vét. Azonnal elkezdtem olvasni, és megragadott az On kiemelked tehetségének erételjes
megujuldsa. Ha befejeztem a konyvet, szeretném benyomasaimat kozzétenni egyik folyo-
iratunkban. Majd elhelyezem ezt a kotetet is (megkoszonve a hizelg6 dedikaciét) tobbi mtive
kozott, melyek konyvtaram kincsei.

Adja at legszivélyesebb tidvozletemet Mme Duhamelnek, és fogadja leg@szintébb halamat:
Kosztolanyi Dezs6

18 Komor Andrés: Georges Duhamel. Nyugat, 1926, 11, 393-396; Illyés Gyula: Duhamel Oroszor-
szagban. Nyugat, 1927, 11, 713-717; Carrere, Jean: Salavin. Georges Duhamel regénye. Nyugat,
1930, 1I, 72-73; Balint Gyorgy, Querelles de famille. Georges Duhamel konyve. Nyugat, 1932, 1,
592-593; Illés Endre, ue. Nyugat, 1932, 1, 593-594; Gyergyai Albert: Georges Duhamel. Nyugat,
1932, 11, 341-343.

19 I m. Gyergyai Albert. Nyugat, 1932, 11, 341-343.

20 Gazette de Hongrie, 1931. nov. 7., Frangois Gachot.
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nyelv- és irdstudonak érthetd és sziikséges szérakozdas, ami azonban éppen agy,
mint orosz vagy amerikai atikonyvei egytttal bizonyos aprélékossagrol s kis-
polgari manidkussagrol is tantskodnak, s a tiszta, az igazi, a magas értelem
helyett mintha csak az atlagos, a tarsadalmi, a j6zan észt képviselné”.*

Duhamel csak atutazott Magyarorszagon, és ugyanolyan tavolsagban ma-
radt, mint volt, t6link magyaroktol. Valészintileg Kosztolanyitol is, akirél érde-
kes médon, e szamtalan cikk egyikében sem esik sz6. Kosztolanyi a hattérben
marad, pedig Duhamel mellett 6 a f{6szerepl6. Tehetsége hasonl6 a nagy francia
ir6éhoz. (Ezt irja A. Sauvageot is egy Esti Kornélrél irt francia nyelv kritikaja-
ban, amikor Esti Kornél személyiségét, illetve Kosztolanyi iréi énjét Salavin,
Jules Romains, Roger Martin du Gard kortarsanak nevezi.)?

Kosztolanyi vallomasait a francia nyelv szépségérél csupan az anyanyelvrél
irottak muljék feliil, az anyanyelv a legnagyobb, 6sszehasonlithatatlan élménye
életének. , Tobb mint 8000 kotetet gytjtott Ossze francia, angol, német, olasz,
spanyol nyelven, konyvtaranak jelent6s részét alkottak a nyelvészeti munkak,
szotarak. A konyv volt szamara az értékegység, s ha valaminek az arat ki akarta
szamitani, azt szdmolta, hany kit(in6 francia konyvet lehetne annyiért vasarolni”
- irja réla felesége visszaemlékezéseiben. Paratlan nyelvtudasa és a nyelvészet
iranti szenvedélye, mindemellett a francia nyelv vonzéasa egész életére jellemzo.
Talan ennek koszonhet6, hogy Aurélien Sauvageot kozeli barétja lett. S talan
Sauvageot-nak koszonhet6 Kosztolanyi er6sod6 vonzdédasa a francia szellem-
hez. Sauvageot, aki Antoine Meillet tanitvanya volt, 1923-t61 1931-ig az E6tvos
Kollégiumban tanitott francia nyelvet. Kosztoldnyi szenvedélyes nyelvmiivel6-
ként s az anyanyelv védelmezdjeként igazabol 1930-ban 1épett szinre - ekkor
valasztottak az Akadémia Nyelvmtivel6 Bizottsaganak tagjava, ekkor lett a Pen
Club elnoke, és ekkor irta vitairatdt a magyar nyelv védelmében Meillet ellen.
Mint tudjuk, e vitdban Eurdpa nyilvanossaga el6tt alulmaradt, de Sauvageot
bizonyara neki adott igazat, bar nyiltan nem allt ki mellette. Sauvageot is tobb
mint nyolc nyelvet beszélt, ugyanakkor nemcsak az adott nyelv, hanem a nyelv-
hez tartoz6 nemzetek kulttraja is érdekelte. gy a magyar irodalom, melyet
népszertisiteni akart Franciaorszagban. Szinte ez volt Kosztolanyi legnagyobb
vagya - ezért szeretné annyira, hogy regényeit leforditsak Eurépaban. Sauvageot
ugy érzi, ahogyan fentebb emlitettiik, Kosztolanyi mitivei sikert aratnanak
a korabeli francia kozonség el6tt. Kozelebbi kapcsolatukrol a Kosztolanyi-
hagyaték csupan egy francia nyelvt Kosztolanyi levélfogalmazvanyt 6riz. Am
ebbdl az egyetlen levélbdl, melyet Kosztolanyi 1932-ben irt Sauvageot-nak, ko-
vetkeztethettink a koztiik levé baratsag milyenségére. Kosztolanyit 1932 nyaran
Eckhardt Sandorral és Hevesi Sandorral egyiitt magas francia elismeréssel

21 Gyergyai Albert: Georges Duhamel. Nyugat, 1931, 11, 341.

22 A. Sauvageot: Kosztoldnyi Dezs6: Esti Kornél (Budapest, 1933, Editions Genius). Revue des
études hongroises, 11° année, 1933, 388-389.
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ttintették ki. A Becstiletrend Lovagja lett! Ebb6l az alkalombdl gratulalé sorokat
kapott Sauvageot-tol, melyekre igy vélaszolt:

Kedves Baratom!

Végtelentil halas vagyok barati soraiért. A kitiintetés, amelyet nemrég kap-
tam a ,nagylelki” koztarsasagtol, nem olyan egyszerti dolog szamomra, mint
ahogyan On gondolja. Ez igen nagy és magas kitiintetés, mert egy olyan orszag-
bol érkezett, melyet mindig gy becsiiltem, mint szellemem forrasat, hazajat.
Enis sajndlom, hogy nem talalkozhattunk Budapest utcain, és nem hallottam
a hangjat. De biztosithatom, hogy egyéltalan nincs tavol t6lem. Majdnem min-
den nap tarsalgok a szoétardval, melyben nemcsak utdnanézek egy-egy kifeje-
zésnek, hanem elejétdl végig gy olvasom, mint egy lebilincsel6 olvasmanyt.
Oh, a ,filologia” édessége! A szétarral igen nagy szolgalatot tett nekiink! Hala
Onnek, a jov6 generacioi tudni fognak francidul! Es ha az én francia tudasom
még nem kifogéstalan, ez az On btine, kedves Baratom: tartozik nekiink e nyel-
vészeti mli masik részével, a magyar-francia szétarral, melyet mindannyian
tirelmetlentl varunk. Nyelviinkben ,Sauvageot” tobbé nem tulajdonnév, min-
dennapi kifejezéssé valt. Ugy beszélnek arrél, mint egy eszkozrsl, és mindig
kisbettivel irjak. (Ez a ,nagysag” jele!) Es ez az On magyar ,gloire”-ja! Hallot-
tam a minap egy sracot, ahogy mondta: Add ide a ,sauvageot-mat”! Es nagyon
biiszke voltam.

Fogadja kedves Sauvageot, e valloméas mellett, 6szinte barati tidvozletemet:

az On Kosztolanyija?

Val6ban, ha szabad megjegyezniink, ezek a Sauvageot szotarak még ma is a fran-
cia és magyar irodalmi nyelv kiilonleges szolgal6i, nélkiiliik elképzelhetetlen
klasszikus irodalmi mtiveket leforditani. Két rokonlélek taldlkozasarol tants-
kodott ez a levél szellemesen, jatékosan. Jelzi, hogy Kosztolanyi - aki eurdpai
szellemt gondolkodoként biiszkén vallotta magat magyar irénak ,szdzadunk
zlirzavaraban” - és Sauvageot j6l ismerték egymast.

Aurélien Sauvageot, aki 1923 és 1931 kozott tartézkodott Magyarorszagon,
1985-ben igy nyilatkozik: , Azt hiszem, az egyediili francia voltam, aki a val6-
sagban talalkozott az akkori id6k magyar civilizacisjaval. Ugy véltem, koteles-
ségem tudatni honfitdrsaimmal, hogy van egy nemzet, melyrél vajmi keveset
tudunk, és amely torténelme soran sok-sok stlyos aldozatot hozott annak
a nyugati civilizdciénak a megmentéséért, melyre oly biiszkék vagyunk.”*
Sauvageot tehat beismeri a dialégus kisérletének kudarcat. Szinte egyediil
volt és maradt. A dial6gus magyar résztvevoéi sincsenek sokan. A Nyugat cimt

23 Kosztolanyi Sauvageot-nak. I. m. Kosztolanyi hagyatéka; MTAK Ms 4621/145. Réz Pl kozol
még egy révid Sauvageotnak irt Kosztolanyi levelet. In: Kosztolanyi Dezs6: Levelek - Naplok.
Budapest, 1996, Osiris, 636.

24 1dézi Orvos Lajos. In Mit tizen Sauvageot? Hitel, 1989/9, 21.
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folyoirat 1925-1935 kozott erételjesebben vallalja a nemzetek feletti Eurépa-
gondolatot.

A francia kozeledés kézzelfoghat6 bizonyitéka mégis, hogy 1923-t6l az Eot-
vos Kollégiumba kivalo francia tandrok érkeznek és tanitanak, s a kollégiumot
a francids kultara otthonéva teszik: Aurélien Sauvageot, Francois Gachot és
Maxime Beaufort. Mindharman Kosztolanyi irébaratai, forditoéi, ugyanahhoz
a barati korhoz tartoznak, és a lehetetlenre vallalkoznak: a magyar-francia iro-
dalmi és kulturdlis kapcsolatok kimozditasara a mélypontrél. Maxime Beaufort
mar 1914 el6tt Pesten tart6zkodik, mint francia nyelvtandr, majd 1926-ban tjra
visszatér Parizsbol; Sauvageot-t, a francia és a magyar kulttra , kivalo sszekotd
tisztjét” (Balint Gyorgy nevezi igy) 1923-ban kiildi Antoine Meillet Budapestre,
Gachot egy évvel késébb koveti.

Misszidjuk milyenségét, szinte lehetetlenségét az adott politikai viszonyok
kozott, publikalatlan leveleik alapjan szeretnénk korvonalazni (e levelek az
OSZK, az Eotvos Kollégium levéltardbol, valamint sajat gytjtésembdl valok,
francia nyelv kéziratok). A mintegy 50 levél teljes bemutatasara természetesen
nem vallalkozhatunk, de érzékeltethetjiik ir6ik emberi és értelmiségi magatar-
tasat, lasst beilleszkedéstiket a magyar életbe, kétségeiket és lelkesedéstiket.

Kezdjiik a sort Sauvageot-val, aki talan harmojuk koziil a legtobbet tett
a magyar kulttra és a magyar nyelv franciaorszagi megismertetéséért. A leve-
lek egy része (1923-t61 1927-ig) Bartoniek Gézahoz, a tobbi (1928-1931) Gombocz
Zoltanhoz, az Eotvos Kollégium igazgatéihoz irédott. Az els6 levél datuma
1923. oktober 29.

Igazgat6 Ur

Két honap 6ta a legnagyobb tudatlansagban és bizonytalansagban hagytak,
csak ma este tudtam meg, hogy kineveztek az E6tvos Kollégium tandrédnak.
M. Mistler kozbenjarasara kaptam egy hivatalos értesitést, amely véget vetett
egy sor adminisztrativ intézkedésnek, amelyért bocsanatot kérek Ontél.

Mihelyt a papirjaim rendben lesznek, sietek Budapestre. 3-4 nappal az érke-
zésem el6tt megtaviratozom érkezésem idSpontjat.

Igazgat6 Ur, mér teljesen elhagyott a remény e végelathatatlan, hosszadal-
mas procedira miatt. Néhany hete szinte tiirelmemet vesztettem a sok elvesz-
tegetett id6 lattan! Magyarorszagrol visszatért fiatal barataim lelkes elbeszélése
hatédsara szinte égek a vagytol, hogy a lehet6 leghamarabb megismerjem az On
hazgjat... M. Meillet megadta az engedélyt, hogy disszertaciomat finnugor nyel-
vészeti témabol készitsem. A teljes tézisemben foglalkozni szeretnék magyar
irodalmi témaval is. F6leg egy olyan monogréfidra gondolok, amely a francia
kozonség figyelmét is felkelt6 szerz6t érint. Ebben a témakorben szivesen ki-
kérném professzorainak tanacsait és iranyitasat. fgy nemcsak mint professzor,
de mint tanitvany is csatlakozom az E6tvos Kollégiumhoz. Bocsanatot kérek
Ontsl, Igazgaté Ur, hogy még szinte semmit sem tudok nyelviikrél és irodal-
mukrol. Nagyon nehezen olvasok magyarul, a nyelvtani strukttra és a szavak
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szinte teljesen ismeretlenek szamomra. A lehet6 leghamarabb p6tolnom kell
a hianyossagokat! Megigérhetem Onnek, hogy minden erémmel és akaratom-
mal erre fogok torekedni.
Varva a pillanatot, amikor személyesen is bemutatkozhatom, fogadja leg-
mélyebb tiszteletemet:
Aurélien Sauvageot®

Nem konnyt tehat Franciaorszagbol kinevezést kapni Budapestre. A hivatalos
kapcsolatok mind magyar, mind francia részrél rendkiviil rosszak, hidegek.
Jean Mistler, aki 1920-t6l 1924-ig dolgozik Budapesten (elébb mint tanar az Eot-
vos Kollégiumban, majd mint a Francia Kovetség kulturalis titkara), semmit
sem tesz a kapcsolatok javitasaért. Nem ismeri, vagy inkdbb nem akarja meg-
ismerni a magyar kultarat, irodalmat, fclényes, felel6tlen, k6zony6s hivatalnok
vagy egy a sok koziil ... Még 1984-ben megjelen6 budapesti visszaemlékezései-
ben se tud akkori szerepérél masképpen irni, csak feliiletesen, nagyképten.
Milyen szerencse, hogy Sauvageot azonnal megérti, neki nem csupén a francia
nyelvet kell Pesten tanitania, ennél sokkal tobbet kell tennie: irodalmi diploma-
taként kell fellépnie, mint Kosztoldnyinak. Mindent vallal a cél érdekében,
Bartoniek Géza hii szovetségese lesz. Az els¢ 1épés: francia konyveket és folyo-
iratokat szallitani a kollégiumnak, a méasodik: dsztondijakat szerezni magyar
diakoknak és tandroknak Parizsban. Az 1924-ben irt levelek errdl a lazas tevé-
kenységrol és eredményekrdl is beszélnek: 10 hallgatoé és 2 kutaté kap 6szton-
dijat. Sauvageot, Mistler helyett, futkos a minisztériumba, targyal, intézkedik,
harcol a gazdasagi, pénziigyi korlatozasok ellenére. Maga Sauvageot is ¢ssze-
allit egy boséges konyv- és folyoiratlistat, amely a pesti kivansagokkal egytitt
figyelemreméltéan gazdagitja majd a kollégium konyvtarat.* A diplomaéciai
feladatokon tdl Sauvageot komolyan veszi tandri és tudosi szerepét is, tanulja
és megtanulja a magyar nyelvet, érdekli a magyarok eredete. Sauvageot nem
gy6zi sorolni, mi mindent szeretne adtadni, mi mindent szeretne megvalésitani.
Megszallott tanar, maximalista 5Snmagaval szemben is. Erdemes a mai francia
nyelvtandroknak a leveleibdl példat venni: hogyan kell és mit kell d&tadni a sike-
res nyelvtudashoz.

S mikozben telnek a honapok, egyre kozelebb keriil hozzank, magyarokhoz.
Komoly propagandat kell kifejtenie Parizsban ,magyar tigyben”, s bar vannak
barataink, nem titkolja, mennyi az ellenfeliink. Leveleinek tantisdga szerint
szinte honvagya van Budapest és a kollégium utan. Egyre jobban érezziik:
Sauvageot mar félig magyar, btiszke, ha Parizsban intelligens és mfivelt, fiatal

25 Aurélien Sauvageot Bartoniek Gézahoz. 1923. okt. 29. Parizs. Eotvos Kollégium Levéltara,
46. doboz, ,Francia tandrok” 84/A. A levelek francia nyelven frédtak. Tudjuk, végiil Sauvageot
Adyrol irt monografiat, &m e disszertaciot a francia egyetemen elutasitottak. Sajnos a dolgo-
zat kézirata a haboru alatt Parizsban elveszett.

26 Aurélien Sauvageot Bartoniek Gézahoz. 1924. febr. 1.; 1924. maj. 31.; 1924. jun. 18.; 1924. okt. 9.
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magyar tudésokat mutathat be. Bar Magyarorszag ellenségei nem alszanak,
a francia értelmiség korében vannak, akik szimpatizalnak Magyarorszaggal.”
S6t Meillet ad egy jo tanacsot, Sauvageot ne irjon Magyarorszagrol, mig le nem
doktorélt. Utdna csinalhat, amit akar. Hivatalosan, tgy ttinik, Magyarorszag
tiltott téma, aki egy kicsit is masképpen nézi Magyarorszagot, azt mar befeke-
titik (a doktori védésére csak 1929 juniusdban kertil majd sor).® Bartoniek Géza
haléla utan 1928 szeptemberét6l Gombocz Zoltan lesz a kollégium igazgatodja.
A harmincas évek elején egyre nehezebb id6k jonnek, a gazdasagi és politikai
valsag elmélytilése nem kedvez a magyar-francia kapcsolatok er6sodésének.
Sauvageot belefarad a politikai és egyéb intrikdkba, szabad akar lenni végre,
hogy szenvedélyének, a finnugor nyelvészeti kutatasoknak éljen. A levelek gyé-
riilnek. Sauvageot 8 esztend6t toltott el Magyarorszagon. 1931. februér 11-én,
Gombocz Zoltannak irt utolsé levelében bucstt mond élete egy lezarulé kor-
szakanak, amikor egy kultarat gy kutatott, hogy benne akart élni, és meg
akarta érteni a koriilotte él6ket.” Amikor tavozik, mar tudja, Gjra hdbora fenye-
geti Eurépat. Es kit féltsen a legrosszabbtél, Franciaorszagot vagy Magyar-
orszéagot, esetleg mind a kett6t? Megérzéseit mélyen atélhetjiik - a jelen és a jovo
viszonylatdban is.

Két hazdja van hét, s valahogy igy gondolkodik az 6t kévetd Francois Gachot
is, akinek levelei nem ennyire kristalytisztan elkiilonithet6 id6szakot kérvona-
laznak. 1924 novemberében jott Budapestre, és még 25 évig, 1949-ig marad.
Gachot nem preciz, gondos, esztétikai kiilsére is ad6 levelez6, bohém iré 6, aki
rajong a modern irodalomért. Mint az E6tvos Kollégium tanara, el6szor Sauva-
geot-nal lakik, de tanit gimnaziumban és a képzémiivészeti f6iskolan is. Gachot
se tud kezdetben egy sz6t sem magyarul, de neki konnyebb a dolga: 1926-ban
magyar nét vesz feleségiil, Laborcz Irént. Sauvageot igy mutatja be Gachot-t:
,Kicsit beteges kiillem volt, vézna, kistermet(, haja nagyon s6tét, arca napbar-
nitott, a megjelenésében semmi tekintélyt parancsolo, és bizony fél6 volt, hogy
nem tud majd tanitvanyai kozott fegyelmet tartani. De a szelleme élénk volt,
a véleménye és az izlése pedig nagyon hatarozott.”* Birkds Gézanak 1942-ben
irt onéletrajzi levelébdl megtudjuk, tanulmanyait a Sorbonne-on végezte, iro-
dalom-német specidlis szakon. 1923-t6l Gjsagirdskodik, 1925-t6l jelennek meg
publikéciéi Franciaorszagban. 1926-t6l, majd folyamatosan 1931-t6l1 1938-ig
a Mercure de France parizsi foly6irat szdmara szerkeszti a Magyar Irodalom ro-
vatot. Fordit tobb novellat, verset: Kosztolanyitol, Méricztol, Adytdl, Karinthytol,
Mikszéthtdl, Szomorytol, Kassaktol, Illyés Gyulatol stb.> 1985 (sajnos ez haléla
éve) tavaszdn hozzam irt levelében végtelen kedvesen egésziti ki eddig hianyos

27 Ua. 1925. febr., 1925. jun. 7.

28 A. Sauvageot: Magyarorszigi életutam. Bp., 1988, Eurépa, 161-171.

29 Ua. 1931. febr. 11.

30 A.Sauvageot: Magyarorszigi életutam. 1. m. 278.

31 Francgois Gachot Birkas Gézdhoz. Budapest, 1942. febr. 5. Madacsy Laszl6 irodalmi hagyatéka.

2024 . julius

89



90

adataimat. , Inkabb vagyok ir6, mint egyetemi tandr, s féleg tudomanyos kutaté.
Nemcsak helyzetemnél fogva, de id6 hijan... Ami Kosztolanyit illeti, nagyon
jol ismertiik egymast, feleségem és én gyakran mentiink el hozzajuk. Emlék-
szem, milyen nagyszertien ismerte a nyelv és stilusfordulatokat, a széjatékokat.
Mennyire érdekelte az é16 francia irodalom...”** Gachot 6sszességében ugyan-
azt teszi, mint Sauvageot - kozvetit -, szerényen, kedvesen, bolcsen Gjra és tjra
visszatérve, még 84 évesen is Budapestre, hogy el6adast tartson, utoljara Krady-
r6l, a PEN Club meghivaséra, kozvetlentil halala el6tt.

Akikrol eddig széltam, Gachot és Sauvageot, ismertek, legalabbis Magyar-
orszagon. De Maxime Beaufort-rél, a harmadik , missziondriusrél” szinte senki
sem hallott. O is Kosztolanyi-barat, Kosztolanyi-fordité. Mikor Kosztolanyit az
Edes Anna franciara forditdsanak terve foglalkoztatja, ifji Wlassics Gyula Beau-
fort-t ajanlja figyelmébe, a magyarul kittin6en tudé franciat.** Sauvageot emlé-
keib6l az 6 portréja is felvillan. El6kel6 csaladboél szarmazik, igazsagtalanul
elbuktattak az egyetemi felvételi vizsgan, és ezért ,levegévaltozasra” vagyik.
Elfogad egy szdmaéra felajanlott francia tanari allast Magyarorszdgon még 1914
el6tt. Feleségével és lednyéval egyiitt j6l érzik magukat Budapesten, gyorsan
kapcsolatba kertilnek a halad¢ értelmiségiekkel, ir6kkal. Hosszabb ideig 1926-t6l
lesz Gjra Magyarorszagon, Sauvageot-t 1928-ban ismeri meg. Nagyon jol beszél
magyarul, annyira, hogy baratja folkérésére leanyéval egytitt kozremtikodik
a ,Sauvageot-szotar” szerkesztésében. Beaufort mar az els¢ vilaghabora el6tt
taldlkozott Kosztolanyival. Elég kulttralt, és megfelel6 irodalmi érzékkel rendel-
kezett ahhoz, hogy mesterien leforditsa az Edes Annit. A forditast elészor foly-
tatasokban egy périzsi Gjsag, a Le Temps kezdi k6zolni 1937-ben. Beaufort ugyan-
is a Le Temps magyarorszagi tudositéja. Kiemelhetjiik még, hogy Sauvageot-nak
is nagyon tetszett az Edes Anna. Magyarul olvassa el, megrenditi, emellett cso-
dalattal tolti el stilusanak tokéletessége és szerkezetének harmonidja. Beaufort-
ral egylitt eredetiben olvassdk a miiveket, mert fel akarjak fedezni egy nemzet
legértékesebb szellemi kincseit, szemben Mistlerrel, aki szerint a magyar iro-
dalom nem mds, mint utanzas, s a magyar nyelvet nem érdemes megtanulni.**
A forditas és a kiadés torténete is érdekes. A helyettes allamtitkar 1927. oktéber
21-i levelében ezt irja Kosztolanyinak:

Kedves Baratom,

Maxime Beaufortban azt hiszem, megtalaltuk azt a franciat, aki a magyarral
is annyira tisztaban van, hogy j6 forditasokat készithet anélkiil, hogy még egy
francia kézen kelljen a forditést 4tereszteni, ami mindig az egyontettiség rova-
sdra van és sokszor félreértéseket is teremt.

32 Frangois Gachot Madacsy Piroskahoz. Nice, 1985. apr. 29.

33 Ifj. Wlassics Gyula Kosztolanyihoz. Budapest, 1927. okt. Kosztoldnyi Dezs6 hagyatéka, MTA
Kézirattar, MS 4625/143.

34 V6. A. Sauvageot: Découverte de la Hongrie. Paris, 1937.
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Kérlek, légy szives velem kozolni, Edes Annad francia forditasi jogat nem
adtad-e at valakinek s rendelkezhetnénk-e abban az irdnyban, hogy a francia
forditast Beauforttal készittessiik. Szeretném, ha azt valaszolnad, hogy latni
szeretnél el6bb egy fejezetet (taldn meg is jelolhetnéd, hogy melyiket), hogy
megitélhesd mennyire adja vissza intencididat. S igy, ha probaforditdsra vallal-
kozik, legaldbb nem vesziink - zsdkbamacskat.

Szivbdl tidvozol igaz hived
ifj. Wlassics Gyula®
Budapest, 1927. oktéber ho 21.-én

Maxime Beaufort, aki tehat j6l tud magyarul, mar 1927 végén megbizast kap
a forditasra, és hamarosan be is fejezi a munkéat.*® Azonban csak a kézirat késziil
el, a mi franciaorszagi kiadasa késik. Ez tigyben fordul Kosztolanyi még két
nagy francia ir6hoz, Jules Romains-hez és Francgois Mauriac-hoz. (S valészint-
leg Duhamelnek is ezért kiildeti el a kéziratot, hatha felfigyel taldn & ra, hiszen
baratja!)

A Jules Romains-nek sz616 levél is a hagyaték publikélatlan darabja, datum
nélkiili, magyar fogalmazvany. Neki ugyancsak elkiildte - Beaufort kozvetité-
sével az Edes Annit, s kéri, olvassa el.

Mester,

A nyér végén, bardtom, M. Maxime Beaufort egy levelet s egy legépelt kéz-
iratot hagyott az 6n lakdsan. Sajnos, nem talalhatta otthon. A levélben emléke-
zetébe igyekeztem idézni azt a szamomra felejthetetlen taldlkozast, amikor
onnel Teleky Sdndorné szalonjdban az Abbaye-korrél, s az 4j francia irodalom-
1ol beszélgettem, és megkértem Ont, hogy amennyiben még nem felejtette el
azt a kis pontot, mely az emlékezetében lehetek, tekintsen be kéziratomba. T6bb
konyvem megjelent Anglidban, Németorszagban, Amerikaban. (Ez a kézirat
legtjabb regényem, melyet legtobbre becsiilok.) Ha érdemesnek tartja, kérem,
irjon eléje néhany szo6t s egyengesse utamat abban az orszagban, ahol - 1élek-
ben - dllandéan élek.

Ugye nem veszi rossz néven, hogy érdekl6dom a levelem és kéziratom irant?

Vélaszat varva vagyok régi hive és tisztelje:

D. K%

35 Ifj. Wlassics Gyula levele Kosztoldnyi Dezsének. Budapest, 1927. okt. 21. 1 f. Safran i. hm. Ms
4625/273.

36 M. Beaufort Romain Rolland-rél tart el6adast a magyar-francia irodalmi tarsasagban nagy
sikerrel. Gazette de Hongrie, 1932. aprilis 30.

37 Séfran, i. m. Ms 4621/679. Kosztoldnyi Dezsd levele Romains Jules-nek, 1 f. fogalm.
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E sorok kissé kibvitett francia nyelvi forditasat is megtalaltuk a hagyatékban.*
Jules Romains-t tehat ismeri, talalkozott vele, forditott is t6le.* Jules Romains
és Duhamel j6 baratok, az Abbaye, , Poésie immédiate” nevti ir6csoport tagjai.*’
Tudjuk, Jules Romains 1932 tavaszan a PEN Club kongresszusan Budapesten
jart. Mikorra datélhato tehat ez a levél? Valoszintileg 1932 Gszére. De Koszto-
lanyi Jules Romains-t nem csak egyszertien ismeri, amit a ,francia szellem”
szamadra jelentett, a legteljesebben réla sz6lva fogalmazza meg: ,Te vagy a ba-
torsag, a szabadsag, a gtinynak az a prometeuszi szikraja, melyet 6rokbe kaptal
rokonaitol, a bajjal és az ardnyérzékkel egyditt, ez az alkot6 destrukci6, mely
ezerszer szentebb, emberibb a rombol¢, épiteni képtelen, elveket csirizel6 konst-
rukcioknal. Elesség, erd, szerénysége a nagysagnak, kedvessége a mélységnek.
Francia, francia. Fény, fdklya, emberiség faklydja. Latin szellem, mely nélkiil
szegény lenne a foldgolyd. Ezért szeretlek téged.”!

Frangois Mauriac-hoz is ebben az tigyben irt.*? Mauriac-ot nem ismeri, de
leforditotta magyarra Le désert de I'amour (1925) cimt miivét, s szereti Mauriac
mivészetét. (Megjegyezziik, hogy Mauriactol rendkiviil sokat forditottak ma-
gyarra még Kosztolanyi életében: 10 regényét.)*

Mester,

Azon ttin6dém, milyen jogon irok onnek? Nyilvan a szeretet jogan. Evek 6ta
foglalkozom az on kivételes mtivészetével. En forditottam magyarra remek-
miivét: A szerelem sivataga cimt (Le désert de I'amour). Ez a szeretet ad er6t nekem
erre a lépésre.

fr6 vagyok. Anglidban, Németorszagban, Amerikaban tobb regényem meg-
jelent. Most legtijabb regényemet, az Edes Annét franciéra is leforditottak. Tu-
dom, hogy az 6n hazajaban megjelenni tobb, mint barhol a vilagon. Itt azonban
egyediil vagyok, minden 0sszekottetés nélkiil. Eddig mindossze néhany ver-
sem, novellam jelent meg francidul.

Kérdezem: elkiildhetem-e 6nnek legépelt kéziratomat, s remélhetem-e, hogy
belepillant abba? Remélhetem-e, hogy par bevezet6 sz6t ir eléje s kinyitja el6t-
tem a vilag kapuit?

Csak annyit kérek, amennyire munkdm érdemes. On nem ismer engem.
Kérem, ismerje meg munkamat. Ha nem érdekli, dobja félre.

38 Saéfran, i. m. Kosztoldnyi Dezsé levelei Ismeretleneknek, francia nyelven, Ms 4621/160. A fran-
cia nyelvi fogalmazvéany gépelt formatumu, Kosztoldnyi ceruzas javitésaival.

39 Saéfran, i. m. Ms 4625/4950. Teleky Sandorné (Szikra) levele Kosztolanyi Dezs6hoz. 1927. au-
gusztus 8.

40 Az Abbaye-kor 1906-ban Créteil abbésdgaban alakult ,Fiiggetlen koltészet” elnevezéssel.
Tagjai szocialista és demokrata elveket vallottak, intellektualizmust a valo vilaggal szemben.

41 Kosztolanyi Dezs6: Szinhaz. 143-144. Idézi: Kiss Ferenc: Az érett Kosztoldanyi, 382.
42 Safran, i. m. Ms 4621/678. Kosztoldnyi Dezsd levele Mauriac, Frangois-nak. 1 f. fogalm.
43 L. Magyar Kényvészet, 1921-1944. Bp., 1981, OSZK, VI. Nyelvészet-irodalom.
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Atolvasom levelemet. Meghokkenek merészségétSl. Azokhoz, akiket ke-
vésbé becstilok és szeretek, aligha mernék hasonlo kérést intézni. A szeretet
kovetel6z6.

Kérem valaszat. Igaz hive és tisztelGje: D. K.

A levél hangja végtelentil szerény, mondhatni, alazatos. De ne felejtsiik el, egy
késziil6 francia nyelvi levél magyar fogalmazvanya, szinte minden kotelezd,
francids udvarias sz6lammal el6re ellatva, Kosztolanyi magyarul fogalmaz, de
franciaul gondolkodik. Melyik levelet irhatta el6bb? A Mauriac-hoz sz6l6t vagy
a Jules Romains-hez cimzettet? Valoszintileg egy id¢ben, illetve miutan Jules
Romains-t6] nem kapott vélaszt. De Mauriac sem reflektalt a kérésre, legalabb-
is nincs erre semmi jelzéstink. S az Edes Anna francia forditdsanak kozlésérél
csak Kosztolanyi halédla utan, a Le Temps cimt lap ad hirt 1937 augusztusaban.
A mit konyvalakban pedig Maxime Beaufort forditasdban: Absolve domine cim-
mel jelenik meg 1944-ben Parizsban, az Idegen mesterek sorozatban.** A kényv
megjelenési id6pontja a habora végére esik, és a jelenleg fellelhet6 talan egye-
diili magyarorszéagi példany a Széchenyi Konyvtarban, lehet ma is felvagatlan,
eddig senki sem olvasta. Ezzel kapcsolatban volt egy felejthetetlen, de nagyon
kellemetlen emlékiink. A “90-es években a parizsi Nemzeti Konyvtarban kutat-
tam, s szerettem volna az Edes Anna Beaufort-forditasat felfedezni, a katalogus-
ban megvolt. A konyvtaros ingertilten elutasitott: hogy képzelem, egy Sorlot
altal kiadott konyvet keresek, a Sorlot egy fasiszta kiad6 - Hitler Mein Kampfjat
forditotta! Tudom, a konyvtaros elfogult volt, de nem ismerte jol, sem a Sorlot
"40-es évek végén kiadott mtiveit, sem Kosztolanyit. Valoszintileg az6ta sem
ismeri.

A forditassal kapcsolatban még van egy francia nyelven irt Kosztolanyi le-
vélfogalmazvany, s ez megrdz6é dokumentum. E levél Safran Gyorgyi Koszto-
lanyi hagyatékarol készitett repertériuma szerint G. Duhamelhez irédott. (Jel-
zése: Ms 4621/143.4°) A levél datum nélkiili, nehezen olvashat6, kusza iras.
Kosztolanyi a kérhazbol irhatta.

~Kedves Baratom, bizonyara nem tudja, hogy nagyon beteg vagyok. Ez az iny-
daganat (»epulis«), amelyet a Babszemkirdly tinnepén fedeztem fel, kiGjult, és
én harom tjabb, egymast kovetd stlyos operacion estem at. Mialatt a kérhazban
fekiidtem, G. Duhamel bardtom volt olyan kedves, hogy meglatogatott, és majd-
nem egy 6réat toltott mellettem. Ez az ismeretség koztiink néhany éve jott 1étre,
az O egyik budapesti latogatéasa alkalmébol, s mar baréatsaggé teljesedett. Van
egy otletem! Elkiildom neki az Edes Annét, amelyet On leforditott. Kérem,

44 Désiré Kosztolanyi, Absolve domine (Anna édes) Roman traduit du Hongrois par Maxime Beau-
fort. Les maitres étrangers, Paris, 1944, Fernand Sorlot.

45 Safran, i. m. Ms 4621/143. Kosztoldnyi Dezsé levele Duhamel, Georgesnak. fr. ny. fogalm. 2. f. Ms
4621/143. Vo. Réz Pal: Kosztoldnyi levelezése, 1061.
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legyen olyan j6, segitsen nekem ebben. Kiildosk Onnek két példanyt. Amikor
megkapja ezt a levelet, javitsa ki és kiildjon egy példany konyvet M. Georges
Duhamelnek. Tegyen hozza néhany szot és emlékeztesse 6t a mi régi talalko-
zasunkra a Szent Janos Kérhaz B. pavilonjaban. K”

A levél tehat nem Duhamelhez, hanem Maxime Beaufort-hoz sz6l, az Edes Anna
fordit6jahoz, valoszintileg 1934-ben. Kosztolanyi ekkor mar nagyon beteg, de
az otlet, mely legkedvesebb, utolsé teljes regényéhez kapcsolédik, nem hagyta
nyugodni.

Mindaz, amit Sauvageot Maxime Beaufort-rél irt, ahogyan fentebb emlitet-
tiik, bizonyitja, milyen jol ismerték, mennyire becstilték egymast. Egyikiik sem
sziiletett politikusnak, s6t kiildetéstiket tigy tudtak leginkabb teljesiteni, hogy
tavol tartottak magukat a politikatol. Ez azonban nem jelentette azt, hogy nem
lattak és nem hallottak, hogy nem aggédtak Magyarorszag és Eurépa sorsaért.
Maxime Beaufort 1940-ben két levelet ir Herczeg Ferenchez.*® Kiilonleges val-
lomasa ez egy becsiiletes gondolkodast francidnak, aki egytittérez a magyar-
sag stlyos problémadival, de el6relatobb, raciondlisabb nalunk. Az elsé levelet
Beaufort Herczeg Ferenc Pesti Hirlapban megjelent, A revizio iitja cim@ vezér-
cikkével kapcsolatban kiildi el (Vasdrnap, 1940. augusztus 25.). Herczeg Ferenc
a nagyhatalmak kis népek iranti igazsadgtalansagarol, a parizsi békeszerz6dés
fenntartasanak lehetetlenségérdl, ezzel egytittérz6 brit és francia politikusok
korérdl ir, akik hidba probaltak, nem tudtak megakadalyozni az Gjabb habora
kitorését. ,De hol vannak 6k most? Alkalmasint, hazdjuk sorsaért aggodnak...”
Beaufort gy érzi, reagdlnia kell e cikkre, hiszen 6 is egy volt azok koziil, akik
Franciaorszagban Magyarorszagért szoltak. A cikk végs6 konkluzidja készteti
szoblasra, ismeretleniil. , Azok kozé a francidk kozé tartozom, akik 20 év 6ta nem
sztintették be a tiltakozast, hogy Magyarorszaggal Trianonban meg nem érde-
melt kegyetlenséggel bantak el... Bizonyos cikkeimben, amelyeket a Le Temps-
ban publikdltam, még tovabb mentem, mignem egy parizsi brosstiraban a malt
tavasszal »magyar propagandistanak« mindsitettek...” Beaufort ezutan azok
nevében beszél, akiknek volt batorsaguk egy tigy védelmezd&jeként fellépni,
s nem Magyarorszagot, de az igazsagot szolgalni. Reményiik, hogy a békét ala-
pozhatjék az ellentmondasok 0sszeegyeztetésére és a haladasra, keserti csal6-
das ma, mert kozbejott az Gjabb katasztrofa. Beaufort a leigazott népek tra-
gédiajara figyelmeztet, és igy folytatja: ,Es milyen sors var azokra, akiknek
Németorszag véglegesen elviszi a gy6zelmet? Elhallgattatva és csapdaba esve,
kénytelenek koszonetet mondani a hoditonak, akinek étvagya csillapithatatlan-
nak latszik. Az altaldnos magyar vélemény a gy6ztesektdl egy ésszerti és nem
megalazo6 békét var. Ez a hit benniink, ellenkezéleg, olyan gondolatokat kelt,
hogy ez a jovend6 béke még kegyetlenebb és igazsagtalanabb lesz, mint az
1919-es, amely 20 éven keresztiil elsotétitette Eur6pét. Isten adja, hogy az On

46 Maxime Beaufort Herczeg Ferenchez. Bp., 1940. apr. 25.; 1940. szept. 22. OSZK Kézirattar.

HITEL mihely



optimistainak legyen igaza. De ha csalédni fognak, mit fognak Onok tenni?
Némak maradnak a katasztrofa el6tt, amely tobb mint 100 millié embert saj-
tana?...”

Beaufort tobb mint 8 oldalas levelében rendkiviili politikai éleslatassal meg-
josolja az eljovend6 50 év eurdpai torténelmének alakulasét, az Gjabb szeren-
csétlenséget, amely a magyarsdgra var, ha nem ébred fel, ha nem fedezi fel,
merrefelé sodrodik. Naivnak nevezi igazsaghoz h, tiszta elkotelezettségét,
amelyhez minden aron makacsul ragaszkodik, még arra a néhany évre, amely
hétra van életéb6l. Ez az els6 ebben a mifajban irt levele, és elmult 60 éves.
Herczeg valaszat sajnos nem ismerjiik, de Beaufort-t - gy ttinik - csak részben
nyugtatja meg, mint rendkiviil révid, magyarul irt masodik kéziratabol kidertil.
~Nagyon kdszonom, mint francia, azokat a nagylelkt és vigasztal6 sorokat,
amelyeket Franciaorszag hivatasardl és jovsjérél oly meghatéan ir. Adja Isten,
hogy ez a meggy6z6dés az altalanos békiilés érdekében teljestiljon...” Valéjaban
tehat Maxime Beaufort kételkedik, Herczeg Ferenc nem gy6zte meg. Mar csak
Isten segitségében bizik, hiszen a leigazott, megszégyenitett Franciaorszag jobb
jovojét nem latja. De 6sszeszorul a szive Magyarorszag jovojéért is. (A sors kii-
16n6s tragédidjanak koszonhetéen 1945-ben Budapest ostroma alatt hal meg.)

Eppugy, mint Sauvageot-nak, aki 1933-ban, miel6tt végleg elhagyja Magyar-
orszagot, a vonatbdl csodalja a tdvolodo févaros fényeit, s felteszi a kérdést:
,Vajon meddig ragyognak még ezek a fények Kozép-Eurépa nyugtalan egén?
Mert ha ez a ragyogas valaha is kihunyna, a fényes katlan alatt Gjra megnyilo
sotétség olyan athatolhatatlan volna, akar egy fekete lyuk, egy mély orvény,
melynek sotétje az egész eurdpai kultarat elhomalyositana.”” Milyen el6érzet
iratta e sorokat Beaufort-ral, Sauvageot-val? Miért imadkoztak mindketten Ma-
gyarorszagért? Nem a joslattal valo jaték, nem az érzelmesség. Inkdbb a magyar-
saggal valé azonosulds, a hozzanktartozas, az igazsag és 6szinteség vagya. Hogy
sikeriilt megismerniiik egy népet és egy kulttrat beliilr6l, Eurépanak egy olyan
részén, amelyrdl a francidk joforman semmit se tudnak.

Tobb kiilonboz6 francia értelmiségirdl szoltunk, irékrol, koltskrdl - egy
egész intellektualis vilagrol. Nekik is koszonhets, hogy kialakul Kosztolanyi
miiveinek ,tartézkodo6 szépsége”, levonhatjuk Kosztolanyi francia kapcso-
latainak tanulsagait. Az Eurdpa cimt koltemény ménak sz6l6 tizenete is vitat-
hatatlan.

,Europe! C'est toi

C’est vers toi que va mon chant

Dans le trouble aveugle de notre siéecle,

Et pendant que d’autres t'enterrent au son des tocsins dans la nuit,
Je te salue avec un dithyrambe sonore

Je te dis bonjour...”

47 A.Sauvageot: Magyarorszdgi életutam. 1. m. 392.
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,Eurépa! Hozzad,

feléd, tefeléd szall sz6zatom

a szézad vak ztirzavaraban,

s mig masok az éjbe kongatva temetnek,
harsédny dithyrambbal én terad vig,

jo reggelt koszontok. ..

Kialtsatok egytitt,

Eurdépa bator szellemei, koltk,

hogy gyava vaddllat bajik el a vackan

és vaksi vakondok fur alagutat...

Mind édes - enyémek

Daloljatok egytitt,

fények, fejedelmek, szellem-fejedelmek,
hogy lélek a varunk, légvar a mi varunk,
ezt rakjuk az égig, kemény szeretetb6l
és légi szavakbol.

Kezdjetek el6lrél épiteni, koltok,

légvar katondi.”® (1930)

48 Forditotta: A. Prudhommeaux et Z. Sarffy - in Bulletin Bibliographique de Budapest. Genf, 1948.

* A tanulmanyban kozolt francia nyelvi szovegeket a szerzé forditotta.
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