34

Barath Tibor — Kozek Bianka

Fekete kabatba burkoldzva

Kozelitések Az analdg emberhez

Fehér Enik6 nemrégiben megjelent, debtitdlé novellaskotetében olyan alakok
sorakoznak, éliikon a f6hdssel, Fekete I1zsdkkal, akik mind htien reprezentaljak,
hogy a cimben szerepl6 talanyos jelz6vel kit is illethettink. Mert hat: mit6l lesz
egy ember ,analog”? Fehér Eniké szovegei szerint nem csak attdl, hogy valaki
a digitalis korszak el6tt élte le élete java részét; ugyanakkor megjegyezném,
hogy a novellak kronotoposza a nyolcvanas évek Magyarorszagat idézi fel el6t-
ttink, a parkokban id6sek gytlnek 6ssze, fiatal lanyok magatol értet6d6 termé-
szetességgel apacanak dllnak, a vidéki 1ét valodi kiszakadast jelent a varosbol.
Ezen a ponton érkeziink el a masodik ugyanakkorhoz: a kotet mégsem a nyolc-
vanas években jatszodik, igaz, nem is korunkban - a szovegek térideje val6jaban
fliggetlen att6l a torténelmi multtol, és attél az egykori Magyarorszagtol, amit
mi ismertink, mig jelenkorunk ,beleolvasasa” is disszondns hatast keltene, mert
ez egy analog vildg. Anal6g, abban az értelemben, hogy kozelit6leg ugyanaz,
mint amit ismertink, mint amiben nagysziileink és sziileink éltek, lehetne az
a vilag, ha a szovegek nem egy olyan kiilonc alak koré épiilnének, mint Fe-
kete Izsak.

O ugyanis a sajat maga altal teremtett valésagban él, a kiils6 események nem
alakitjak at vilagat, viszont felforgatjak azt, mert minél kevésbé illenek az Izsak
képzelete altal szabalyozott rendszerbe, annal veszélyesebbek arra nézve.
Szinte az Oriiletig fesziti 6t az a kérdés, hogy az altala csodalt apacalany miként
lehet prostitualt is, és mivel meggy6z&dése, hogy minden emberbdl egy létezik
a vilagon, az eszébe sem otlik, hogy ikertestvérekrol lehet sz6. Ha analég esz-
kozokre gondolunk, példaul egy higanyos héméroére, azt tapasztaljuk, hogy
a szobaban egyre érezhet6bb meleg hatasara felfelé, ha htilni hagyjuk a helyi-
séget, lefelé mozdul el az anyag szintje: mint jel, akdrcsak a jeloltje, folytonosan
valtozik, és a valosag leirasat hitelesen végzi el. Az méar kérdésesebb, hogy Izsdk
ebben a jelentésben anal6g embernek tekinthet6-e, hiszen csak a sajdt valosagat
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tiikrozi hiien, a legtobb szerepld, akivel sszeakad, nem érti 6t, s6t altaldban
csodabogarnak vagy félbolondnak tartjak, és a valtozo vilaggal épphogy szem-
bemegy, minden 4j tapasztalat, élmény, érzelem dacara mindvégig a meg-
szokotthoz ragaszkodik. Két igen jellegzetes dolgot tudunk réla: hogy mindig
fekete kabatjaba burkolozik, és hogy otthona ablakok nélkiili - mintegy meta-
forikusan is alatdmasztva, hogy Izsdak onmagaba bujva probélja atvészelni az
élet kusza, atlathatatlannak t(in6 kihivasait. Talan erre is utal a Tar Sandortoél
kolcsonzott, mottoként haszndlt mondat: ,Aztan arra gondolt, hogy tulajdon-
képpen még el6tte az egész élet, és ettél meg kell bolondulni!”

Természetesen A mi utcink el6képként is kezelhetS. Fehér Eniké, akarcsak
Tar, olyan tarsadalmi rétegeket szerepeltet, amelyek altalaban kevés figyelmet
kapnak, szerepl6ik a nyilvanossag el6tt szinte lathatatlanok - olyan emberekrél
ir, akiken egyszert(ibb atnézni, akiket a mindennapok soran kevesen hallanak
meg; bar sokszor nehéz is 6ket szavukon fogni. (Nem feledhet6 el az, hogy
a park gondnoka példaul bolondnak tartja az 6regembereket és f6képpen a veliik
foglalkozo Izsakot.) Az olvasas kockazata abban csticsosodik ki, hogy a kevésbé
szerencsés emberek sebezhet6sége, az élet kilatastalanabb oldala a szemiink
el6tt tarul fel, igy kivalo terepet szolgaltat az onmagunkkal valé megtitkozésre
is, sajat magunk ,feliilvizsgalatara”. Tar elesett és szerényen él6 szerepl6i utan
Fehér Eniké kotete f6ként a normalitas-deviancia tengelyén egyenstlyozva
probal valamiféle itéletet - helyesebben: kritikat - kivaltani olvasojabol; csoda-
bogarnak kikialtani ugyanis egyszerti Izsakot, de azt mar nehezebb lenne meg-
hatdrozni, miért is furcsa, mennyiben kiilonc 6. (Erre a kérdésre kés6bb még
visszatériink.) A Tar-kotet pozitiv recepcidjat részben annak kdszonheti, mint
Bodor emliti, hogy ,sokat tudott arrél, amit leegyszertsitve agy neveziink:
kiszolgéltatottsag”! rasaiban globalis kérdéseket dolgozott fel, mindezt olyan
unikalis nyelven, ami hii volt a szévegeiben megidézett vildg miliGjéhez, és
mentes volt minden mtiiségtdl (véleményem szerint a Rozsdatemetd éppen azért
marad el A mi utcink mogott, mert Fejes Endre nem jutott a periféridra szorult
emberek nyelvéhez elég kozel).? Tar kend6zetlentl tarja fel a kitaszitottak és
lecstiszottak maganyat - azt a maganyt, amit Izsék is j6l ismer -, raadasképp
nem egy tabusitott témat is feldolgoz. Mtifajilag is rokonithat6 a két kotet, mert
mindketté novellaftizér visszatér6 szereplokkel és az egész szovegkorpuszt
atfog6 motivumrendszerrel, a kiilonbség csupan annyi, hogy A mi utcinkat a szo-
vegek tere, Az analég embert a f6szerepl6 személye és a vilag elé tartott gorbe
tikor koti ossze. Es a hagyomanyra valé reflexié: ,ne gyere nekem te is ezzel
az Esti Kornél-dumaval, nem 6 az egyetlen figura a novellakban, nem tehetek

1 Bodor Adam, https:// magveto.hu/konyvek/a-mi-utcank/139459051, utoljara megtekintve:
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réla, hogy nem olvas manapsag senki, a rohadt életbe, ez a baja a kritikanak is,
nem a szoveget nézik, hanem hogy tisztara olyan, mint [...]” (116).

Hanem hogy tisztara olyan mint Sarbogardi Jolan, Esti Kornél, Troppauer
Humér - vagy Patyik Fedon, irhatnd az egyszeri kritikus, 4m ez a megfogalma-
zas nem lenne teljes egészében helytall6. A hagyoményvonalak mentén vissza-
jutunk ugyanazokhoz az irodalomunkban iranyadénak szamité mtivekhez,
amelyek a f6szerepl6t mint egyféle szerz6i alteregot kezelik, és ezaltal a fikcio-
realitds kozotti torést éppen az 6 személyiikon keresztiil bontakoztatjak ki, de
az is nyilvanvalova valik, hogy ez a f6szereplémodell egyéb hatasokkal is ren-
delkezik. Alkalmas arra példaul, hogy a novellakat ciklussa, s6t laza szerkezetti
regénnyé szervezze, ahogy az Kosztolanyindl Esti téredékes életttja altal tor-
ténik, vagy ahogy Fehér Enik6nél 1zsdk onkeresése révén. Ha onkényesen csak
a Hangprobiban szerepl6 novellaskoteteket nézziik at ebbdl a szempontbdl, ki-
tinik, hogy Olah Péter bemutatkozo kotetén kiviil mindegyikben kisebb-na-
gyobb szerephez jutott a novellak egybeszovése - Izer Janka a f6szerepl6(k) és
az elbeszél6 személyének kiazmusaival, RegSs a Patyik Fedonban a gyermekkori
képzelt barat toposzaval, Borcsa Imola a sziikos térben miikodo pletykakkal
érte el, hogy a novellak ne egymast kovets, de egymastol fiiggetlen szovegek
legyenek, hanem nagyobb egységbe szervezédjenek, és a regény mdtifaja felé
kozelitsenek. Valoszintsithets, hogy az irodalmi palyajuk legelején jaré irék
még nem alltak készen egy regény megirasara, és érezvén ezt, szivesen for-
dultak olyan iréi technikdk felé, amelyek tamogatjak a toredezettséget, a szét-
tartast, az epizédszertiséget, egyszersmind gyakorolhato rajtuk a gondos szer-
kesztés, a halozatos felépités vagy a metaforikus-metonimikus ,szovésrend”.
Mindazondltal a novelldk regényesitését megcélzé koncepcié térnyerése az
id6sebb generaciok és tobbkotetes szerzok esetében is megfigyelhet6 (a frissebb
példak koziil emlithet6 Grecsé Valami népije vagy Marton Laszlé Tovdbb is van
cimi kotete), ma mar egyre kevesebben gondolkodnak csak novellakban, s6t
némelykor a verseskotetek szerkesztésekor is el6térbe keriil a nagyobb egységbe
rendezés kivanalma. Fehér Eniké dontése tehat, miszerint novelldi vilagat
regényszer(ivé tagitja, bar technikai kivitelezésében magas mindség jellemzi,
és valoban tobbletet jelent az értelmezés soran, mégsem valik Az analég ember
{6 értékado vondsava - el6relépése és sikere a szovegek egy masik jellegzetes-
ségében rejlik.

Mégpedig a szerepl6évalasztasban: Az analog ember olyan karaktereket sora-
koztat fel, akik mind furcsanak ttinnek a kiils6 szemnek. K6z6s benntik, hogy
bar kiilonb6z6 médokon - vagy okokbdl -, de eltérnek mindattol, amit dltalaban
normadlisnak tekintiink, és a sajat gondolataik kozé zarva élnek, egy olyan vila-
got tartanak fenn és laknak be képzeletiikben, amely 6sszeegyeztethetetlennek
tinik a val6saggal. Az éltaluk igaznak gondolt val6sag alapvondsai, normadi és
elvei nem feleltethet6k meg a kiilvilag kereteivel, igy kolcsonos bizalmatlansaggal
figyeli egymast a furcsa (aki a hétkoznapiak szemében nem normaélis) és a nor-
malis (aki a furcsak szemében érthetetlentil, esetenként esendéen viselkedik).
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Kiilonc figurakbol mind a viladg- mind a magyar irodalom béséggel valogathat,
a Fehér-h6sok azonban olyan karakterek, akik képtelenek kilépni sajat arnyé-
kaik mogiil, és lehetetlennek ttinik, hogy valaha is meglassak azt az igazsagot,
amit a tobbség hisz. Ebb6l az aspektusboél az egyik Hay-regény kozponti karak-
terével allnak rokonsagban, mégpedig A gyerek cimszerepl6jével, akit az apja
sziiletésétdl fogva kiilonlegesnek 1at, ennek megfeleléen a sziil6k a végsokig
kimélik 6t, és csak egy dolga van: beteljesiteni diadalmas sorsat, hogy 6 kiemel-
kedik tarsadalmi rétegébdl, falujabol, és Valaki lesz: egy tudés. A gyerek sajat
kiilonlegességérsl meggydzédve, a megoriiléséig szajkozza (egyre inkabb
csak onmaganak), hogy méltatlanul hagytak parlagon veszni zsenialitasat, hi-
szen att6l még lehetne tudds, hogy nem beszél nyelveket és valdjdban sztiko-
sek az ismeretei, ahogy attdl is, hogy alkoholista, és ahogy attdl is, hogy felesé-
gét elhanyagolja és a boros kannak mogott nihilbe siillyed. Erdekes médon
a regény tobbi szerepl6je annyira hiilye, hogy ezt az egyszerti tényt képtelen
felfogni.

Fehér Eniké els6é novellaskotetében nagy figyelmet szentel e héstipusnak.
A sajat vilagukba zart és abba elvakultan kapaszkod6 karakterek széles spekt-
rumaét ismerhetjiik meg a novelldkban, amit felerésit, hogy az elbeszél6 gyakran
alkalmaz hirtelen véltasokat a hihets, hétkoznapi és az abszurd, akar sziirrea-
lis cselekményelemek kozott. A nyuilszdjiiban példaul a levélkézbesités soran
talalkozik egy sir6 nével, aki az elttint lanyat keresi: Izsak a legnagyobb termé-
szetességgel csatlakozik hozza a szérdlapozas alatt: ,nem kérdezte Fekete Izsdk-
t6l, miért segit, csak beszélt és beszélt, gy tlint, soha nem fogy ki a szobol”.
Aztan ugyanilyen természetességgel fogadja lakésaba lépve, hogy a keresett
lanyt ott talalja: ,felkapcsolta a lampat, ott volt a nytlszaja lany, mintha mindig
ott lett volna, dudorészott és tancolt a hatalmas nappali parkettajan. Mikor
abbahagyta, fajtatott kicsit, aztan Fekete Izsdk mellé iilt a padlora. Sokara jottél,
mondta”. A talany tet6pontjan igy fejez6dik be a novella, a titok megfejtése az
olvaso feladata - feltéve, hogy van titok, hogy van valami, amit meg kell fejteni.
A szovegektSl nem idegen a realitas hattérbe szoritasa, ami akar a cselekmény
szintjét is érintheti: magyarazat nélkiil marad, Fekete Izsak miért koltozhet be
egy ismeretlen hdzba minden bejelentés nélkiil (Fekete Izsdk lekéltozik vidékre),
miként lehetséges, hogy egy puszta aldirassal atveheti valaki helyét a Gorog-
orszagba tarto turistabuszon (Legaldbb tudjuk, merre tartunk). Annak okan, hogy
az elbeszélésekhez jol illeszkedik ez a sajatossdg, azt a kérdést, hogy tudatos-
sagrol van-e itt sz6, vagy a debiital6 ir6 még nem rendelkezik olyan technikai
gyakorlottsaggal, amivel ezeket az anomalidkat jobban kezelhetné, el is enged-
ném. Az abszurditds ugyanis Az analég ember alapja. Kittin6 példa erre a Néni-
tabletta, a torténet, melyben a szakitasat kiheverni prébalé n6 egy reggelen arra
ébred, hogy egy idegen asszony porszivozik a lakdsaban - és mintha minden
természetes lenne, vele reggelizik, a parkba jarnak kacsat etetni, olyan a viszo-
nyuk, mintha unokarol és nagymamarol lenne sz6. A n6 el6szor még probélja
anormalités felé terelni az eseményeket (,vissza kell szaladnom a haziorvoshoz,
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hogy soha tobbé ne irjon fel nekem hallucinogéneket”), de ellendllasa hamar
gyengiil (a néni kérésére tjabb gyogyszeradagot vasarol és fogyaszt el), s6t lat-
sz6lag mar sziiksége is van erre a kapcsolatra (mikor elfogy a gyogyszer a pa-
tikaban: ,mint aki a sajat életéért fut, agy loholtam a masikba”). A novella
f6szereplGjét dtalakuldsok sorozata formalja. Egyébként sem tekinthetd - a sza-
kitdsa révén - éppen beszamithaténak, jé6zan gondolkodasanak, éppen kiesik
kicsit identitasédbol, elveszett és zavarodott, amikor a gyoégyszer hatasara ez még
inkabb fokozoédik. Hol erés n6, hol egy gyermek vagy éppen kétségbeesett,
vagy éppen kibékiil bnmagéaval. Abban a pillanatban, hogy mar nem énmagat
hibaztatja, meg is valtozik minden: az a bels6 gondolat, ami azt sugallja, mar
olyan az allapota, hogy nincs sziiksége tdmaszra, meg is 6li Agata nénit. Es
ezzel életének abszurditdsa (hogy hirtelen egy ¢reg né bukkan fel az életében
és gondoskodik réla, hogy az ajton dorombolé baratné vagy anya hangjat figyel-
men kiviil hagyva tovébb sakkoznak, hogy Agata néni tgy gyengiil és er6sodik,
ahogy a n6 kedélyallapota valtozik stb.) azonnal felszamoloédik - legalabbis
sejteni lehet, hogy visszatér a normal keretek kozé. Hasonloképpen szélsGséges
a Kasztilia hercegndjében f6- és cimszerephez juté asszony valésagfogalma, ami
nem olyan meglep6, ha azt vessziik alapul, hogy a helyszin egy bolondokhaza,
és a Julinak nevezett énelbeszél6 igy kezdi a torténetet: ,Kasztilia hercegndje
vagyok, és tizenharom évesen haltam meg gyermekagyban.” Juli {igyel arra,
hogy rangjahoz mélté médon viselkedjen - ,hercegnéi hangstlyozassal sutto-
gom neki vissza, hogy Kasztilia hercegndje vagyok, és ha még egyszer Julinak
hiv, almaban megoletem, vagy bekenem szarral az 4gyat” - ami természetes is,
hiszen 6 valoéban egy olyan életet él, egy olyan élet emlékeiben hisz, amik iga-
zoljak kiilonlegességét - de a szerz6 tigyesen becsempészi a kiilvilag szempont-
jait is, hol egy furcsan gorcsos testtartdst asztaltarsa, hol a cimszerepl6 kény-
szeres hajtépése, hol a hozzatartozokhoz intézett tajékoztatas morzsai mesélnek
a tényleges valosagrol. Juli ugyanis azt nem képes megérteni hol van és miért
keriilt oda, lehet puccskisérlet a személye ellen, biintetés, amiért nem sziilt fiat,
és lehet maga a Pokol vagy Purgatérium - az tehat egyértelmd, hogy a tér ne-
gativ Juli szemében. Talan nem azért, mert a lelke mélyén érzi, hogy szeretett
emlékeit és vagyott életét akarjak t6le elvenni? Kasztilia hercegndjébdl atlagos
emberré szeretnék lefokozni? Mert ha igy, lehetséges olvasatként az is felvets-
dik, hogy képes lenne a val6sagban élni, csak abban nem kivan - nem a képze-
lete rabja, az illaziékban talal nyugalomra. A hercegnéi méltésagéat (és az ehhez
kapcsolodé hamis val6sdgképet) Bori nevii szobatarsa fenyegeti, akire paranoia-
val elegy bossztivaggyal tekint. Mennybe menetelét - emlékezziink a novella
kezdetére: Kasztilia hercegndje a cselekmény idején halott - csak 6 gatolja, ezért
felfogadja az egyik bentlakét, hogy alméban fojtsa meg Borit. A reményteli
varakozas alatt ,,gyonyoriien viselkedik” az apolok szerint, ami nem meglepd,
mert Juli érzi: ,Hiv a Menny.” Am aki masnak vermet as... Bolond, aki egy bo-
londban bizik, igy érezheti Juli utolsé perceiben, amikor arra ébred fel, hogy
valaki er6sen szoritja a nyakat.
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Bar még kereshetnénk példakat a kiilonc alakokra, ideje Fekete Izsakra 6ssz-
pontositanunk, aki mind a két fent elemzett novelldban felsejlik, a kacsat etet6k
mellett elsuhan a parkban, az 6rjongé Juli lefogdsaban pedig segitséget nyuijt
a fénévérnek. Izsak nemcsak szemtant és f6szerepl6 - 6 az, akiben a normali-
tasabol kizokkent vildg a legteljesebben feltarul. Izsdk médium: az 6 szem-
sz6gébdl minden kiilonc figura valamifajta megértésre szamithat, nem kébe
vésett szabdlyokat kovet, és nem betagozodni probél (akar snmaga felszamo-
lasa 4ran is) az emberek kozé, hanem 6nmagaként akarja leélni az életét. Azt
hogy furcsa figura, tudja és érzi, mint magardl allitja: ,,de hat 6 bolond, vagyis
bolondnak hivjak altalaban vagy Fekete Izsdknak, de a név csak arra valo, hogy
elhitesse az emberrel, hogy létezik”. Kénnyedén felismerhet6, mégis rejtélyes
alak, aki mindig fekete kabatjaba burkolézva jar-kel, dolgozik, nyaral, aki ablak-
talan lakasban él (pedig mennyire vagyik a kilatasra), akit 6sszenyom a varos
(,f6varosi szobdja zsugorodni kezdett”, ,Parizs 6sszenyomta”), aki csendes és
visszahtiz6do, aki beleszeret egy apéacaba, aki csalodik az 6romlanyként tevé-
kenyked6 apacdban, akit nem érdekelnek a nevek, akinek emlékei alig, almai
egyaltalan nincsenek. Az Emlékfényképész egyértelmtivé teszi, hogy Izsdk is
a sajat valésagahoz ragaszkodik (hosszabb targyalast érdemelne, mit is érttink
ezen, ha dlmok és emlékek nélkiili személyként definialjuk), hiszen a fényképész
atnydjtja neki a pillanatot, ,amikor anyja és az apja Ggy nézett egymasra, hogy
abban a tekintetben benne volt 6”, amit a novella vilagan beliil valésnak kell
kezelniink (amit meger6sit Izsak ajuldsa és hisztérikus reakciéja is). O azonban
elcseréli ezt a képet - amin sosem létott apja van, és anyja, akit bar nagyon hia-
nyol, arcat mégsem tudja felidézni - néhany olcs6 képeslapra, amin giccsesen
idilli parizsi képek lathatok. A semmi felfalja az dlmokat cim@ novellaban Izsak
almatlansaga véget érni latszik, gyogytablettak hatdsara nemcsak almodni ké-
pes, hanem uralhatja is azokat - e ponton mertil fel a kérdés, hogy az uralhaté
alomvildg nem onellentmondasos-e, nem szamolddnak-e fel azon nyomban az
almok, nem sztinnek-e meg végérvényesen, amint az almodé uralja azokat?
Valéban nem természetes igy, az iranyitas olykor ki is cstiszik 1zsédk kezébdl,
néha elsotétiil a kép, azaz ,nem is s6tétség ez, hanem a semmi”, a szines almok
szabadsagérzetét mindig veszélyezteti a nemlétezés nyomasztd érzése, ami
Izsak egyik legfélelmetesebb démonja. Mindenesetre személyisége pozitivan
valtozik, a csendes Izsak tjabban sokat fecseg, és mindenkit az dlmaival traktal,
bar ez nem sokdig tart, tobbnyire 6 az, aki konnyit az emberek lelkén, aki fel-
szabaditja 6ket, aki leveszi a vallukrol a terhet. Mint A cukriszkisasszonyban, ahol
nemcsak a parkban tildogélo oregeket segiti, ,I1zsdk elé faradnak, letilnek mellé
a padra, és mint a gyontatéatyjuknak, megvallanak mindent [...] tény, hogy
ezutan mindegyikiik elfelh6zo6tt arca kisimul, és majdhogynem dalolva mennek
haza”, hanem magat a gondnokot is, aki furcsallva tekint erre a jelenetsorra,
mint az a fenti monolégjabdl is kittinhetett. Mert a gondnoknak van egy hatal-
mas, hosszt ideje rejtegetett titka, amit maga sem ért, miért, Izsék el6tt felfed
- és tobbé mar nem tud magaban tartani, ,megéaradt bennem a sz6”, mint vallja,

2024 . junius

39



40

és kiizd a kereszt cipelésével naprol napra. Fekete [zsak, akit krisztusi alakként
is olvashatnank, Gjra elttinik a parkbol.

Fekete [zsdk Jézust nem a kiillemében idézi fel, kiildetése sincs. Valéban tobb
krisztusi vonassal rendelkezik, mint példaul a tisztasag szeretete, az emberek
terelgetése a jo felé, a puritan értékek tisztelete, a masokon val6 segitség, és
maga a szerzd is hasznal olyan fordulatokat, amelyek az evangéliumi torténetre
utalnak, ilyen a Krisztus, virdigunk kezdett katolikus ének feldolgozasa, a feszii-
let megjelenése, a harmadik eljovetel szofordulata és ilyenek a templom meg-
tisztitasat felidéz6 szoveghelyek. A Legaldbb tudjuk, merre tartunk cim@ novella-
ban példdul tgy tekint a természet egyszerti, mindennapi csoddira, amilyen
tisztelettel Jézus atyja hazara, a mtimosolyok, turistdknak arult kacatok, a valo-
sagos dolgok eltékozlasa miatt hatalmas indulattal taimad(na) a tomegre: , mint
Jézus a templomban [...] tivolteni akart, a tengert nézzétek, a tengert és az eget!
Nincs sziikségetek még egy froccsontott hlitbmagnesre, az eget nézzétek, az
eget és a tengert, ami sosem lesz mar ugyanolyan.”

Fehér Eniké kotete, bar errdl kevés sz6 esett bemutatasunk eddigi részében,
kritikusan szemléli jelenkori tdrsadalmunkat, a vilag felszines aprésagait és azt,
ha valaki 6nmaga vallalasa helyett az arctalansagot vélasztja - a szoveg ezen
pillanataban pedig jogosan gondolkodhatunk azon el, hogy a nem normalisnak
bélyegzett 1zsdk vagy a tomegemberek élnek-e autentikusabb létet. Az, hogy
Izsak nem tud (vagy nem kivan) a tarsadalomba nivellalédni, kiszakitja 6t abbol
a monoton cselekménysorboél, amit a modern arctalan emberek ismételgetnek
Gjra és Gjra. Ki mit visz haza - a telefonnal készitett, késébb nézetlentil kitorolt
képeket vagy az emléket arrol, milyen volt a tengert, az Akropoliszt vagy a vad-
nyulak kerget6zését latni.

Ezt a zarlatot konny( lenne elrontani azzal, ha hozzatennék még egy rovid
bekezdést példdul azzal, ha a kotetet zaro, Izsdk szerelmi rejtélyét felold6 no-
vellarol (Apdcapletyka) sz6lva megjegyezném, hogy ismét egy nem beszamithato,
és sajat fejébe zart szerepl6 adna kulcsot I1zsdk értelmezéséhez, vagy ratérnék
arra, hogy a korabban véltakoz6 E/1-és és E/3-as narrativak helyébe az én-
elbeszélés 1ép, ami raadasul kevésbé szol Izsakrol, inkabb egy autofikcids hat-
térrel b6viti a kotetet, amiben az ironikus tdvolsagtartas lesz az egyik f6 alkoto-
elem - de ezt csak akkor emliteném, ha Izsak engem is fecseg6vé tett volna,
mert ezek feldolgozadsa mar az olvasok feladata.
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