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A koltd hatralép

Hodossy Gyula: Minden addig, hatvanig

Vambéry Polgari Tarsulds, 2021

~A kolté Hodossy Gyula hétralép egyet,
hogy teret adjon a kozosségszervezd
Hodossy Gyulanak”, aki ,nemcsak kzos-
ségformdld és intézményteremtd, hanem
a szlovakiai magyarsag kovetkezetes és
megkeriilhetetlen kozéleti-kulturalis-iro-
dalmi-szellemi személyisége” is: olvashat6
a Minden addig, hatvanig hatsé boritéjan.
Ahogy a cim igéri, ,minden” széba kertil
a sziiletésnap alkalmabdl megjelentetett
konyvben, minden, amit a szerzé az élet-
rajzabdl kiemelni, kozhirré tétetni érde-
mesnek, lényegesnek gondolt. Kiilonos
modon épitette fel a szerkezetet, a fejezetek
élére nem cimszavakat vagy mondatokat,
egy-egy életszakasz sajatossagait hangsa-
lyozo gondolatokat 4llitott, hanem pusz-
tan évszamokat, 1960-t6l 2020-ig, kihagya-
sosan, a sziiletése esztendejétsl 1981-ig
csupédn azokat emelve ki, amelyek valami-
lyen médon kapcsolédtak az irodalom-
hoz, az olvasashoz, kolt6i-koziréi palya-
kezdéséhez. Ezeket mint egy emlékirat
toredékeit sorjdztatja. Hatéves: megkapta
élete els6 konyvét, Nemes Nagy Agnes Az
aranyecsetjének Szadelije varazslatban ré-
szeltette. Tizéves kordban egy rokonatol
- ami addig hianyzott a csaladban - Bib-
liat orokolt. Tizennégy esztendds, bekopog-
tat a Csallokoz szerkeszt6ségébe késébbi
mentordhoz, patrénusahoz, Mészaros Ka-
rolyhoz, aki 9sszeallit neki egy tantervet,
mi mindent olvasson - hogy a versekr&l
miként vélekedik, homdly fedi. Tizenot
éves, Nagy Laszl6 vagsellyei estjén mint a
csallokozi , irokiilonitmény” tagjat bemu-
tatjak a koltének, felolvas egy verset is.
1979: haromnapos szabadtéri rendezvény
Dunaszerdahelyen a helyi Jozsef Attila
Ifjasagi Klub osszeallitotta mtisorokkal,

HITEL szemle

Sippal, dobbal, nddi hegediivel cimmel. Nyolc-
vanas évek eleje: a Csemadok népmtive-
lési programjahoz illeszkedve miivel6dési
klubok szervezése; aggodalom: ,labra
kap-e végre-valahéara a klubmozgalom”.
Aztan egy titokzatos Levél, az is lehet,
ugyanaz a felad6 és cimzett, a ,cselezdéki
irodalmérnak”, a - kotet cimlapja alakhar-
masahoz hasonléan - ,,hosszu salat hordo
ifjanak”.

Alevél el6zetesként szolgalhat a konyv
gerincét alkoto irodalomtorténeti esemény,
az Irédia mozgalom krénikajahoz. A kez-
det, 1983 nyaran, Ersekﬁjvérhoz, a Csema-
dok székhazahoz kotédik, ennek az igaz-
gatéja Hodossy, aki lehet6séget teremt
arra, hogy a helyi, majd a kornyékbeli ver-
sel6, irogato ifjak Osszejojjenek, megis-
mertessék egymadssal az iromanyaikat.
Neviik az ir6-6voda, a didk, az irénia, a pa-
rodia szavak Osszevonasabdl lett Irodia,
amely nem volt tagsdggal jelolt szervezet
vagy tarsasag. Id6vel - 1986. szeptemberi,
fels6bb utasitdsra tortént felfiiggeszté-
séig - az irodalmi mellett kiilonboz6 tago-
zatok alakultak (képz&mitivészeti, néprajzi,
a természettudomanyi, torténelmi), igény
mutatkozott politologiai és szociolégiai
alcsoport szervezésére is: mindezek a kez-
deményezések, beleértve az 1984-ben létre
hozott Irédia-féorumot, szemben alltak
a partallami torekvésekkel, ezért az 6n-
szervez6dési mozgalom ,mindennem
tevékenységét” 1986 szeptemberében fel-
fliggesztették. Ebben az évben a legtehet-
ségesebbnek tartott {rok-kolt6k alkotasai
a Prébmit cim@ antologiaban jelenhettek
meg, a talalkozoékon elhangzottak pedig
apar év alatt 17 fiizetben. Ugy tlinhetett fel,
a hatalom a mozgalmat csupéan tj mederbe



terelte azzal, hogy decemberben létrehoz-
ta a Szlovak [rok Szovetsége (SZUSZ) ma-
gyar tagozata mellett mtikod6 Fiatal Trok
Korét (FIK), amelynek titkara elsbb Hizs-
nyai Zoltan lett, s csak utdna Hodossy.
O kezdeményezte Somorjan egy biblio-
grafus tarsasag megalapitdsat, f6ként pedig
a csehszlovakiai magyar irodalom konyv-
taraét, ahol follelhet lett volna a Cseh-
szlovakidban megjelent 6sszes magyar
mi a réluk sz6l6 publikaciokkal egyditt.
Ezt azonban - ahogy a kevés, névvel azo-
nosithato irasok egyikének szerzéje, Toth
Karoly allitja - a ,hivatal lehetetlenné tette”,
mitikodhetett viszont az az ERTE-STUDIO,
amely ,a kisérleti mtivészet és irodalom
meghonositdsat és propagalasat ttizte ki
feladataul”. T6th, a Madach Kiad6 egykori
szerkesztGje, 1989-ben a Fliggetlen Magyar
Kezdeményezés (FMK) egyik alapitéja,
aztan elnoke, illetve alelnoke, azaz politi-
kusa - datumozas nélkiil kozolt attekin-
tésében - ,maig érthetetlennek” tartotta
e megkiilonboztetést, holott morfondiro-
zasa kozben ratalalt az okra: a nemzetiségi
kultarajuk ,egyik legérzékenyebb pont-
jara”, a ,hagyomany kérdésére”. Eléggé
egyértelmt talan, és nem csak utéonézet-
bdl, hogy a kisérleti” irodalom favorizalasa
a szoba hozott ,é16” hagyomany - bar ne-
vek, életmtivek itt nem kapcsol6dnak hozza,
de batran felvethet6, hogy példaul a Fabry
Zoltdné, valamint a Dobos Laszlo, Duba
Gyulanemzedékéhez tartozoké - ellenében
tortént. Akkora tudatossaggal és elszant-
saggal, hogy az ,él6k” kultuszit letérend6
mindennél el6rébb valénak tartottak
(maga a cikk nevezi igy) egy ,ellenkultusz”
kialakitasat, egy sohasem élt, azaz kitalalt
irodalmar és mitivészeti mindenes, a két
vilaghdbort kozotti években nemlétez6en
kibontakoz6 Tstiszé Sandor életmtivére
alapozva. Merthogy az - igymond, és ezt
sokan mondték volna, nemcsak Toth Ka-
roly, hanem tobb ir6dids, koztiik Hodossy
is - ,a korabeli eurépai irdnyzatokkal
szinkronban fejtette ki paratlanul gazdag
és sokrétii tevékenységét”. Eurdpai hori-
zont kell, mert a csehszlovédkiai magyar

irodalom rakfenéje ,valahol lokalis jelle-
gében és differencialatlansagaban rejlik”,
az ut6bbit a kiilonboz6 irdnyzatok férum-
hoz juttatasaval vélték megsziintethets-
nek. Az el6bbit pedig? Kiindulépont lehet
az allitds, miszerint a kisebbségi kulttran
belil az irodalmi tevékenységiiket nézve
»deklaraltan apolitikus” Irédia , szellemi-
ségének az értéke” nehezen felmérheto,
miutdn a tarsasag ,soha nem tett kisérle-
tetarra, hogy ezt a helyet (azaz: a lokalitast)
valamennyire is értelmezze Snmaga sza-
mara”. Mind emiatt a rakfene nem egyéb,
mint az irodalom , kisebbségi megkozeli-
tése”. Ki nem mondatik, hogy a nemzet-
rész régi sérelmeinek és jelen gondjainak
a kibeszélése és kiéneklése. A lokalitas
elszigetel, az eurépaisag nyitotta tesz - al-
litédik egymassal szembe, mint Grendel
Lajos hires esszéjében: Elszigeteltség és egye-
temesség. Tstisz6 volt (s maradt) a remény,
s6t, tdn garancia, hogy az 6 nyomaban
a szlovakiai magyar irodalom a helyi, ki-
sebbségi tereprdl atcstszik eurdpai terii-
letekre, azokra legalabb.

Kezdédik az ellenkultusz akkor tajt,
amikor az egyetlen folyoirat, az Irodalmi
Szemle a fennéllasuk harminc éve soran
kozolt ,vitaanyagaikat” jellemezve azt dlla-
pitjiameg, hogy ezek ,tobbségét nem a nem-
zetiségi kultira gondjai, bajai, sikerei hiv-
tdk napvildgra”. Tovabbéa hogy ,,az ankétok
szovegeibdl fel-felsejlenek a nemzetiségi
kultarat megcesifold, megkarosité nyilat-
kozatok, cselekedetek, események, tervek,
politikai dontések, de ugyantgy az ezeket
megokold, a jobbik rossznak elfogadtata-
sat népszerlisit6 részek is”. A polémidk
egyik meghirdetsje a FIK volt, amelynek
elsédleges céljat Hodossy Gyula a mene-
dzseri szemlélet elterjesztésében, az iroda-
lomszervezésben, intézmények teremtésé-
ben jelolte meg. Méghozza ,kisebbségi
megkozelitéssel”: a Hét vitdjdban felvetette,
fontos elgondolkodni, a ,meglevé, nemze-
tiségiink szolgélataba allitott intézménye-
ink, szervezeteink [...] tudnak-e, akarnak-e
munkdjukkal tavlatot nydjtani a csehszlo-
véakiai magyarsagnak”. A kérdésben benne
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rejlett, ha nem mas, legalabb az ,aligha”
- s benne a véltoztatds szandéka. Amit
megerdsitett az id6, a ,barsonyos forrada-
lom” 1989. november végi gy6zelme. Meg
a Fuggetlen Magyar Kezdeményezés létre-
hozésa, amelyet Hodossy oly nagy hord-
erejinek tart ma is, hogy a kotet ritkan
hasznalt vastag bettikkel emeli ki: a pragai
diaktiintetésekkel egy id6ben Toth Karoly
javaslatara huszonketten nyiltan véllaltak
,a kommunista hatalommal szembeni
csehszlovakiai magyar politizalast”.

S itt mutatkozik meg a legnyilvanva-
l6bban az a hidny, ami a kényv kiilonos
szerkesztési elvébsl adodik — nevezetesen,
hogy az irasok tulnyomo tobbsége (elte-
kintve néhdny névvel ellatott vendégszo-
vegtol és a szerzd cikkeit6l) Hodossy Gyu-
laval készitett beszélgetés, interja. A palya
alakulasat idérendben kovetve, értelem-
vagy alkalomszertien eredményekre dssz-
pontositanak, érdemeket hangstlyoznak,
vitathato6 vagy tisztazatlan dolgok felveté-
sét6l azonban inkabb tartézkodnak. Igy
igen gyakoriak az ismétlések, kifejtetle-
niil, mélyebb magyarazat nélkiil marad-
nak viszont az interjualanynak kozvetlentil
arendszervaltozashoz kapcsolodoé szerep-
vallalasai. Példaul, hogy 6t, aki - miként
ezt T6th Laszl6 is hangstlyozza a 2009-es
Biztositék cim( portrévazlatdban - a szocia-
lizmus végévei soran voltaképp illegali-
tasban ott tevékenykedett a Csehszlova-
kiai Magyarok Jogvédé Bizottsaga koriil,
mi késztette arra, hogy elpértoljon a meg-
alakulasatol, 1978-t6] 1989-ig decemberéig
miikodo bizottsag szovivéjétsl, Duray
Mikléstol. Az FMK mozaikszavabdl kiin-
dulva: a kétszer is perbe fogott, majd bor-
tonre itélt, nyiltan ellenzéki Duray emberi,
politikai vagy miféle fliggetlenségével akadt
bajuk, s hozza képest a magukét (mind
a huszonegyen) miben gondoltdk masnak.
Tartalmaban, modszerében, az allamal-
kotdé nemzetek, csehek, szlovakok hatalom-
gyakorldsaval szemben altalaban a ma-
gyar (s nem a kisebbségi magyar) érdekek
képviseletét milyen eszkozokkel élve
kezdeményezik. De ha a szembenallas he-
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lyett, bizonyos 6nrendelkezés, autonémia
naiv reményében, az (dllam)érdekek kozos
kovetése vet6dott is fel, akkor sem érthets
a jogvédelem addigi gyakorlatanak sem-
mibevétele. S azoknak a versikéknek az
tizenete, amelyeket Hodossy gytijtott -, Fti-
ben-faban orvossdg, / FMK-ban megol-
das”; ,Duray Miklos azt tizente, / elfogyott
aregimentje. / Toth Karcsi meg azt tizen-
te / FMK-ba léptek bele” - csak gy értel-
mezhets, mintha anno a Kossuth-néta el-
lenében egy masikkal toboroztak volna
amagyar fliggetlenségért harcolokat. Hogy
mindez - akar maig hatéan - a szlovakiai
magyarsag politikai kiizdelmeiben, par-
tos alakuldsaiban hova vezetett, ehhez
a Somorjan miikod6 Férum Kisebbségku-
taté Intézet gondozédsaban kiadott A rend-
szervdltds és a csehszlovdkiai magyarok,
1989-1992 két vaskos kotetének mélyin-
terjait, vallomasait lehet tanulmanyozni.
A parhuzamos , kezdeményezések” harcias
alapjait tekintve pedig Domokos Géza a ro-
maniai magyar kisebbségi ,rendszerval-
tds” ugyancsak az 1989-1992 kozotti évei-
nek eseményeit felelevenité Esélyét vagy
Kirdly Karoly Nyilt kdrtydkkal cim(i kony-
vét. Nem utolsésorban Siit§ Andras nap-
l6jegyzeteit (Szemet széért, Herddes napjai),
hogy er6sodjék a feltevés: Romaénia-
ban épptgy, mint Csehszlovakiaban,
a demokracia bekoszontével azoknak a
héattérbe szoritasara torténtek - ,,sikeres” -
kisérletek, akik a maguk szerepkoré-
ben a legtobbet tették az eljovetele érde-
kében.

Mai néz6pontbdl tgy latszik, hogy egy
nemzedék levaltasa kezd6dott akkor. Ho-
dossy a Szlovakiai Magyar [rok Tarsasaga-
nak (SZMIT) elnokeként 2020-ban nyilat-
kozta (itt sincs feltiintetve sem az interja
szerzGje, sem a megjelenés helye, pontos
datuma), hogy a fiatalok ,mar teljesen mas-
hogy latjdk a vildgot”, mint amikor el-
kezdte a munkajat, és ,sok szenvedéssel
jar, sok energiamba keriil, hogy megértes-
sem magam és hogy megértsem 6ket”.
,Ha azt mondom - folytatja -, hogy a ma-
gyarsag megmaradasa, akkor ez a legfonto-



sabb minimum, de ebben sincs egyetértés.
A probléma, azt gondolom, hogy itt van.
Az nem lehet, hogy bizonyos szlovédkiai
magyar értelmiségi korokben a magyar
vagy a nemzet sz6 szitokszéva valik mar.”
Ugyanerr6l értekezett Toth Laszl6 alap-
vet6, maradand6 értékii dolgozata, a Ha-
gyomdnyfolytonossig - hagyomanytorés -
identitds, jellemz6nek tartva, hogy a sztikebb
kozosséghez (vagyis a magyar nemzeti-
séghez) tartozas élménye az tjabb nemze-
dékek szdmara nemcsak megélhetetlenné,
hanem ,egyenesen értelmezhetetlenné is”
lett, a nyelvromlas nem jelent veszélyt, mi
tobb, ,a nyelvi elbizonytalanitottsag” biz-
tonsdgérzetet ad. Hogy mi vezetett ide,
a lehetséges okok koziil Hodossy eggyel
szamol, a magyarorszagi kultarharccal,
amely - ,sajnos” - szerinte ,rdnyomja a bé-
lyegét az itteni irok gondolkozasara is”.
Tapintatbol vagy feledékenységbdl tan, de
nem veszi szdmitdsba a szlovakiai magyar
harci fejlemények sziilotteit: Grendel em-
litett esszéjét, a csatamezd markotdnyos-
néjének fattyat, Tsaszé Sandort, akit Hizs-
nyai Zoltdn 1991-es példazatos vitairatai,
a Vizilovak és mds tetemdllatok, majd a Ki-
hergelés kovettek. Utdbbi a cimével szeliden
kérdeztetve: ki hergelt, s kit.

Ennek el6tte Hodossy Gyula és baratja,
a vagsellyei Vorosmarty Klub legendas
vezetGje, Toth Lajos régi céljuk elérése ér-
dekében fontosnak tartottak egy olyan Fiig-
getlen Klubtandcs megalakitdsat, amely
mintegy az 1990. januar legelején 6nmagat
feloszlaté6 Csemadok Koézponti Tanacsa
helyébe 1ép. A helyzet vagy a FMK diktalta,
nem lehet tudni, de a ,politikailag nem
elkotelezett” klubok, barati tarsasagok,
kaszinok, kulturalis és hagyoméany6rz6
egyestiletek tevékenységének 6sszehan-
golasat tartottak feladatuknak, ugyanak-
kor a ,magyar kultdra apoldsa és a nem-
zeti identitdstudat erdsitése” szdndékaval.
Hamarosan mas iranyt jelolt ki szdmara
a sors, olyan kozosségi munka vallaldsara
batoritotta, amely onmagat is kiteljesit
életprogramjava lehetett: mindjart 1990-ben
egyik alapitoja lett a Szlovakiai Magyar

Cserkészszovetségnek. A 2020-as, emlitett
interjuban igy indokolja e varatlan lépését:
arendszervaltast kovet6en ,egy-két hona-
pon beliil ra kellett jonnom, hogy a nem
ellenzéki politizdlas nem nekem valo”.
Ami értelmezhet6 ugy is, hogy a ,fligget-
len kezdeményezés” taktikéja s programja
nem a szdja ize szerint valo lett, de tgy is,
hogy az ellenzéki magatartast a cserké-
szek élén vélte kovethetdnek. Ahova - kissé
meglepé médon - kozvetetten Duray Mik-
16s ,jovoltabol” keriilt, 6 ismertette 9ssze
a Kulfoldi Magyar Cserkészszovetség
New Jersey-i tigyvezet6 elnokével, Bodnar
Gaborral, aki tgymond révette a felvidéki
cserkészek megszervezésére. Ot évig volt
aszovetség elnoke, de a korabbi s a kés6bbi
id6kre is igaz, amit T6th Laszl6 a portré-
véazlatban allit: ,kevesen vannak, akik az
elmult két évtizedben - mind orszagos,
mind helyi szinten - annyi tovabb hato6t
hoztak létre, mint ¢”. 1994-ben 6rommel
jelenthette ki, hogy a Csemadok utdn a cser-
készeké a masodik legnagyobb és ,remél-
het6leg a leghatékonyabban mitikodé tar-
sadalmi szervezet”. Biiszke lehetett az
altaluk létrehozott, a nevében arany lilio-
mot jelentd Lilium Aurum Kft.-re, amely-
hez egy kereskedelmirészleg, egy nyomda
és egy konyvkiadé is tartozott. Szamok,
datumok (noha nem minden cikkben
egyeznek): 1991-t61 2011-ig félezernél tobb
konyvet jelentettek meg, prozat, lirat, egy-
hazi irodalmat, néprajzit, de tarsadalom-
tudomdnyit, képzémiivészetit, mtivels-
déstorténetit, kornyezetvédelmit is. Havi-
lapjuk a Cserkész volt, sorozataik: Katedra
Konyvek, Egyetemi Fiizetek, Népismereti
Konyvtar, Az én Naptaram, Verses Magyar
Torténelem. Hodossy nevéhez ftizédik két
fontos alapitvany létrehozasa is: a Kated-
raé és a Vambéry Polgari Tarsuldsé. Az
el6bbi tanulményi versenyeket rendezett,
matematikabol, irodalombol és torténe-
lembdl évente tgy négy és hatezer didkot
mozgatva meg; dijat alapitott, évente 6t
kategoriaban; ,Egy falu - egy konyv” ak-
ciot kezdeményezett, hogy minden ma-
gyar nyelvt iskolaba eljussanak a modern
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irodalom alkotésai (is). Az utébbi, a ma
szinvonalas konyvkiadoként is mtikodé
tarsulds a Vambéry irodalmi kdvéhazban
2009-ig hétrél hétre programot rendezett,
az el6adasok hat kotetben, antolégidban
lattak napvildgot. A gyermekéveit Duna-
szerdahelyen tolt6 Vambéry Arminrél
életmi-sorozatot inditott, Gjraélesztette
a kultuszat a réla s a Kelet-kutatokrol tar-
tott tanacskozasokkal is.

Nagyjabol ennyi a leltar. Kiilonos, akar
hianynak is tarthato, hogy irodalmi, kol-
t6i munkalkoddasardl alig ejt szot, és alig
a tizenotodik évébe lépett, kéthavonta meg-
jelens Opusrol, a SZMIT folyéiratarol. Amit
szoba hoz, az akkor megjelenés el6tt allo,
ahatvanadik sziiletésnapjara késziilt Min-
den addig cim(i verseskotete, ahogy Zalan
Tibor mélyen szantéan szellemes utészava
jellemzi, ,toredékek, szilankok, maximdk,
hatrahagyott versek”, ,morzsdk” gyfijte-
ménye, ,létformajuk esetlegesnek ttinhet,
de létezésiikben egészek”. Egészek, mint

az a verse volt, ami miatt 1979-ben két évre
eltiltottdk a publikalastol, az Utazds nagy-
apdm koriil. Igy hangzott: ,1874-ben sziil.
a kirdlyi Magyarorszagon. / 1920-ban ha-
zassagot kot a Csehszlovak Koztérsasag-
ban. / 1942-ben j6l mené szabdsdga van
a Horthy-Magyarorszagon. / 1946-ban
vezme domcek na chrbét. / Utkozben meg-
ortl. / 1968-ban meghal sziil6helyén. /
A torténelem sajat halottjanak tekinti” (a
szlovak nyelvii szoveg: ,héatara veszi hé-
z4t”). Ontandsité koltemény. Az 6nisme-
ret, 6nérzet és onbecstilet verse. Példdja
annak, hogy egy sztikebb kozosséghez,
a kisebbségi magyarsédghoz tartozés tudata,
tapasztalata és élménye atélhet6vé, faj-
dalmas emlékké lehet. Példdja annak, mi
kezd az tjabb nemzedékek szdmara értel-
mezhetetlenné lenni. De Hodossy Gyula
ezen keseregve bizakodhat is: amit kiilon-
boz6 vallaldsaiban 1étrehozott, ha minden
addig, hatvanig hatott, érvényes volt, akkor
az maradhat hetven felé is.
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