Csaky Pal

Mdzes, a népéhez megtért vezetd'

Madach Imre: Mézes

Madéch Imre sziiletésének 200. évforduléjara emlékeziink. Fejet hajtunk a nagy
lélek el6tt — mi, felvidéki magyarok, némi csendes lokalpatriotizmussal hozza-
tessziik: a mi Madachunk el6tt. Két meghatarozo élményem van kozépiskolds
korombdl ezzel kapcsolatban.

Volt tandrainkkal futottam 6ssze Ipolysdgon, valamikor a hetvenes évek
masodik felében, egy rendezvényen. Az utdna kovetkez6 beszélgetésen fel-
meriilt, hogy a mi viszonyunk az akkori Magyarorszaghoz eléggé aszimmetri-
kus. Mi, a kozigazgatdsi hatarokon kiviil é16 magyarok, anyaorszagként tekin-
tiink r4, vonzédunk irdnyaba, de amikor atmegytink a hataron, nem igazan
érezziik, hogy otthon lennénk. Erezhet6 volt, hogy Magyarorszag vezetése
s az orszag polgarainak nagyobb része akkoriban nem a nemzet részének te-
kintett benniinket, hanem amolyan furcsa ,cseheknek, jugéknak, romanok-
nak...”. Erre megszolalt a volt irodalomtanarom: ,Milyen sztiklatokortiség ez?
Ilyen alapon levalaszthat6 az egyetemes magyar kultrarél Madéach, Mikszath,
Jokai, Lehdr, Mérai - hogy csak néhany nevet emlitsek, vagy kitéphet6 az egye-
temes magyar torténelembdl, mondjuk, a Nagysagos Fejedelem, a kuruc vezér,
Thokoly Imre, vagy az els6 magyar miniszterelnok, Batthyany Lajos?”

Patetikus sohaj volt persze, de jelezni akart valamit arrél, hogy a nemzet
hatdrai nem esnek egybe az orszag hataraival még akkor sem, ha valaki ezt
er6szakkal akarna igy lattatni. Paranoia, tudathasadas lenne a vége, s ezt nem
lehet elégszer elismételni Magyarorszag lakéinak ma sem. Nem teher vagyunk,
hanem egy szellemi-nyelvi-kulturalis entitds levaghatatlan része a politikai
hatéarok ellenére. Aki ezt nem latja, szellemi 6ncsonkitdst végez.

A masik torténetem néhany évvel késébbi, a nyolcvanas évekbdl val6. Egy
kedves, id6s pap baratomat hoztam haza autéval Losoncrdl, s kézben, elhagy-
van Alsosztregovét, Balassagyarmat felé autoztunk. Az dregur elvetette magat
az ,anyostiilésben”, gyonyorkodott a tdjban az Ipoly-mente nagy szerelmeseként.

CsAKY PAL (1956) Pozsonyban €16 ir6, politikus, volt miniszterelnok-helyettes.

1 Elhangzott Hatvanban, 2023. oktéber 12-én. Szerkesztett valtozat.

2024. marcius

97



98

Janius volt, ragyogoé napsiités, tényleg nagyon szép volt az egész mili6, amelyben
Gyarmat felé haladtunk. Egyszer csak megszolalt: Nézd ezeket a gyonyori lan-
kakat! Hol mashol is sziilethetett volna meg a Tragédia, mint a vildgnak eme pa-
radicsomi részén! Madach is ezen az Giton utazott a hintajan szamtalanszor, bizo-
nyara ez a latvany is inspirélta. Felébredt bennem Lucifer, de csendben maradtam.
Nem tortem meg a pillanat szépségét azzal az igazsagnak megfelel6 megjegyzés-
sel, hogy Madach bizony a Tragédia els6 valtozatat a bortonben irta meg Lucifer
cimmel. Bortonbe viszont azért keriilt, mert - becstiletére legyen mondva - volt
szabadsagharcosokat rejtegetett. Am a lelkész tr megjegyzésének magva mind-
ezek ellenére helytall6 volt: paloc kortarsainknak is béven van miben gyonyor-
kodnitik, ha végighaladnak az Ipoly mentén. S én is Ggy érzem gyakran, hogy
Madach és Mikszath szelleme tényleg ott lebeg a gyonyori taj felett.

Konferencidnk egyik szervezsjének beszéltem nemrégiben arrél, hogy meny-
nyire megfogott engem annak idején Madach egy masik fontos mtive, a Mozes.
Miel6tt elmondanam, miért, szeretném leszogezni, hogy Madéch legnagyobb
miive szerintem is a Tragédia. Egyetemes érvényi, komoly filozéfiai mélység,
hatalmas alkotds. Nemrégiben jartam Alsésztregovan, s nagyon j6 érzéssel ta-
pasztaltam meg, milyen szinvonalas kiallitast hoztak ott létre a kétszazadik
évfordul6 alkalmébol. Ennek személyesen azért is oriilok kiilonosen, mert b6
htisz évvel ezel6tt folytattunk egymads kozott - a felvidéki magyar kozosség
akkori vezetdi - egy beszélgetést arrél, hogyan tudnénk stabilizalni a szlova-
kiai magyar kisebbségi intézményrendszert agy, hogy az értékeket termeljen
akkor is, ha mi mar nem lesziink kormanyon. Akkor dontéttiik el, hogy a Szlo-
vak Nemzeti Mazeum mellett autoném intézményként létrehozzuk a Szlova-
kiai Magyar Kultara Mazeumat, amelyet egy hal6zatnak képzeltiink el, amelyre
fel tudjuk ftizni a regiondlis magyar jellegti kulturalis intézményeket, beleértve
a Madach Emlékmtizeumot is Alsésztregovan. Oriilhetiink, hogy akkor ezt
alépést megtettiik, s ma kiilonosen oriilok, ha azt latom, hogy az elképzelés gaz-
dag termést hoz. Mindenkinek szivbdl ajanlom, latogassanak el Alsésztrego-
vara, és gy6z6djenek meg minderrdl személyesen.

S ha mar szoba kertilt a Tragédia, engedjenek meg néhany gondolatot elmon-
danom réla roviden. Nem szeretnék a tisztelt irodalomtudés kollégak tertiletére
tévedni amatérként, ezért személyes impressziéimat jelzem csupan: Madach
mivét én gy értelmezem, mint a kiat keresését az emberi reménytelenségbdl.
Ha megnézziik magunkat, az embert - ,a teremtés koronédjat” -, akkor azt lat-
juk, hogy alapvet6en biolégiai l1ények vagyunk: allatok, akik bizonyos adott-
sagok miatt kivételezett helyzetbe kertiltiink. Ennek a helyzetnek azonban
korlatai vannak: bar van értelmiink, van tudatunk, tudjuk értelmezni bizonyos
szinten a kornyezettinket is a vilagmindenség bizonyos szintjeiig, de a hdrom
legfontosabb kérdésre nem ismerjiik a valaszt: honnan jottiink, hova tartunk,
s mi értelme van a létiinknek?

Nos, ezen a palyan kétféleképpen viselkedhetiink. Maradhatunk az allati
szinten, a biologiai reakciok és agyunk kapacitdsanak szintjén, s akkor léttink
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paraboldja oda cstiszhat, ahova a madachi alom visz benniinket: jobb esetben
a falanszterbe vagy a még rosszabba, a fagyhalalba. Homo sapiens ide vagy
oda: a torténelem azt mutatja, hogy nem annyira sapiens ez a sapiens, ha csak
onmaga Osztoneire tamaszkodik. Ez igy, onmagdaban egy valéban tragikus, re-
ménytelen palya lenne. Ezt Madéch (és Arany Janos) is érezhette, ezért keresett
a torténetsor végére két, reményt ado és felemel6 elemet: ,Mondottam, ember:
kiizdj és bizva bizzal!” Vagyis: hasznald azt is, amit t6lem, a Teremt6t6l kaptal,
az agyadat, az intuiciot, de az erkolcsi értékeket is. Emelkedj ki az allatvilagbol,
alkoss és szarnyalj, ne stippedj bele a konnyebb utak veszélyes sztereotipiaiba.
Ha ezt meg tudod csindlni, akkor nem kell, hogy az a parabola oda cstsszon,
ahova a biolégiai lény lehet6ségei predesztindlnak. Mindehhez eszkozt is adok
neked: vedd észre magadban az isteni szikrét, a felfelé emel6 transzcendentélis
lehet6ség erejét, s hasznald azt! Es érzelmi melegséget, bels lelki motort is
csomagolok hozza: a teremtés nagy titka, az 6rok csoda folytatdsanak lehetsé-
gét, az élet tovabbvitelének kotelezettségét: , Anyanak érzem magam!”

Korszakokon talmutaté ttmutatas - s magam csak azt sajnalom, hogy ez az
tizenet nem tud szélesebb rétegeket is megtaldlni napjainkban. Elismerem,
hogy ez Madéch hibaja is, talan tal terjengds, nehézkes s tal bonyolult a mi
nyelvezete. Nem igazi irodalmar, inkabb nagy gondolkodé volt, aki megpro-
balta értelmezni 6nmagét és az emberiség lehetéségeit, s a magam részérol
orommel venném, ha valakik tudnanak taldlni hatékony és szinvonalas meg-
oldast arra, hogyan lehetne a mtiveit révidebb (cstinya kifejezéssel élve, elnézést
kérek érte: fogyaszthatobb) formdban a mai fiatalok elé is tarni. Természetesen
ugy, hogy az tizenete, a bels6 gondolati szépsége ne szenvedjen csorbat. Tudom,
nagyon veszélyes felvetés, hiszen lathatjuk, hogy az eddigi ilyen jellegti kezde-
ményezések nem jartak igazan sikerrel.

Sha mar ez a kérdés felmeriilt: az idén, a bicentendrium kapcsan ismét elol-
vastam a masik nagy Madach-mtivet, a Mozest is, s bizony azt kell mondanom,
annak a nyelvezete még nehézkesebb, bonyolultabb, darabosabb, mint a Tra-
gédiaé. Sinkovits Imrénk annak idején keményen birkézott vele a szinpadon, de
ma mar taldn az 6 zsenialis egyénisége is kevés lenne a darab olyan szintti
tolmdcsoldsahoz, amely megfognd az ,sms-generaciok” tagjainak lelkét. Persze,
megelégedhetiink azzal is, ha néhdny elszant ember fogja csak olvasni a Tragé-
didt is, a Mozest is — de én tobbet szeretnék ettdl, mert szerintem mindkét mi
tobbet érdemel.

Forduljunk ra a Mdzesre! En Ipolybalogra jartam alapiskoldba a Palécfsldon,
Balassagyarmattol északnyugatra, ahol a magyar Szent Korona hiteles mésa
lathato torténelmi okok miatt a templomtornyon. Ipolysagon, a sztilévarosom-
ban, egy jelent6sen magyar tobbségii varoskdban érettségiztem a mult szazad
hetvenes éveinek kozepén, amikor az orszag, amelynek polgara voltam, a hat-
vannyolcas megszallds politikai és szellemi hatasaival kiiszkodott. Az egyik
oldalon ott volt tehét a sztil6foldem tizenete: kitartani, megmaradni magyarnak
és tisztességes embernek, a masik oldalon szinte naponta kellett szembestilnom
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a Gustav Husédk nevével fémjelzett kemény, kommunista rendcsinalassal. Igaz-
gatokat, tanarokat valtottak le akkoriban csak azért, mert korabban szimpati-
zalni mertek a pragai tavasszal. KésSbb, 1971-t6] mar ez sem sziikségeltetett
barki meghurcolasdhoz: elég volt, ha egy parttitkar valakire ramutatott. Akasz-
tani mar nem akasztottak, igaz, de a tdrsadalom peremére szoritottak barkit,
aki kellemetlen volt szdmukra. A felvidéki magyar értelmiség 20. szazadi har-
madik lefejezésének id6szaka volt az a korszak, nagyon sok tisztességes, gon-
dolkod¢ és gerinces magyar embert szoritottak lehetetlen helyzetbe, s ebbdl
egyéni tragédiak sora is keletkezett.

Ilyen kortilmények kozott olvastam el6szor, kozépiskolas didkként a Tragé-
didt is és a Mozest is, s meg kell vallanom, akkor a Mozes - bizonyéra a fenti
hattér miatt - nagyobb hatast gyakorolt ram. Akkoriban szinte hetente talal-
koztunk a kimondott - vagy a felszin alatt érzékeltetett - elvarasokkal, hogy
aki magyar akar maradni Csehszlovakidban, az valami btinds dolgot csinél,
az nacionalista és haladésellenes. Ne feledjiik: a volt kommunista kardmban,
a hetvenes-nyolcvanas években Magyarorszag kivételével mindentitt naciona-
listak voltak az elvtarsak a szocialista mdaz alatt, csak a kddari Magyarorszag
emelte fel mindkét kezét megaddan, s nem csupén elttirte mindezt, hanem bi-
zonyos szinten tAmogatta is. Néhany évvel ezel6tt lattam egy, a hetvenes évek-
ben késziilt interjat az altalam nagyra becstilt Déry Tiborral, aki bizony szem-
rebbenés nélkiil belemondta a kameraba, hogy Rimavszkd Szobotan jart
Rimaszombat helyett. Az a Déry Tibor, aki ‘56-ban tényleg keményeket tudott
mondani és irni - és akinek megvoltak a tapasztalatai az utdna kovetkez6 id6-
szakbol is.

Az alaphelyzet tehat szdmomra az aldbbi volt: ott él Csehszlovédkidban is egy
népcsoport, kiszolgéltatott helyzetben, amelyet a marxizmus takaréja alatt meg-
probélnak nagyon keményen asszimilalni. A masik oldalon ott van egy fiatal
generacio is, amely éppen probalja magat elhelyezni a vilagban, s amely gya-
kori konfliktusokba is bonyolédik egy ilyen helyzetben. Ebbe a képbe robbant
bele a Mozes, amelynek hasonl6 az alapszituaciéja. Gimnazistaként akkor ez
nagyon megfogott, a hetvenes években tgy éreztem, hogy még inkabb nekiink,
kisebbségben é16 magyaroknak irédott.

Az alaptorténetet mindenki ismeri a Biblidbol, az igazan értékes réteg Ma-
dach értelmezése. A mi elején Moézes asszimilalt egyiptomiként jelenik meg
a fara6 udvaraban. O maga nem tud errdl, természetesen. Megsziiletése utan
zsid6 édesanyja, aki a fara6 palotajdban szolgal, néhany triikkel elrendezi,
hogy a latszolag elhagyott kisfiat a farad lanya taldlja meg s neveltesse fel. Va-
16di édesanyja dadaként segédkezik mindebben. Mézes felné és a farad kegyelt-
jévé valik.

A darab elején a sorsukkal elégedetlen zsidok kiildottsége keresi fel a faraé
udvarét, aki Mozest bizza meg azzal, hogy a nevében targyaljon a zsidokkal.
Mozes prébalja elmagyarazni a panaszkodd, helyzetiikkel elégedetlen zsid6
vezetSknek, hogy rossz az az tt, amelyet valasztottak: a nemzeti megmaradas
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atja. Asszimildlodniuk kellene inkabb a nagy egyiptomi nemzetbe, az jelent-
hetné szamukra a felemelkedés esélyét. A vita utan, amely komoly veszekedéssé
torzul, egyediil marad dajkdjaval, aki elarulja neki a nagy titkot: hogy 6 igaza-
bél nem a dajkdja, hanem az édesanyja. Mdzes tehat nem egyiptomi, hanem
zsido, s a kiildottségben, amellyel 6sszeveszett, ott voltak a testvérei is. Feltarja
el6tte az egész torténetet, melynek soran tgy tudta intézni az eseményeket, hogy
a nadasban a farad lanya talélt ré csecseméként. O pedig, a zsid6 szolga, aki
wveéletleniil” arrajart, felkinalta, hogy - mivel épp akkor veszitette el gyermekét,
fillentette, s van friss teje - felneveli 6t.

Mbzes megrendiil - s koveti anyja szavat. Alruhdban kimegy a zsidok kozé,
keresni az igazsagot, feltérképezni azok valés helyzetét. A zsidok tdboraban
bele is keveredik egy komoly konfliktusba, maga is megtapasztalja a fara6 hiva-
talnokanak arrogancidjat - elannyira, hogy meg is 6li 6t. Ezutan két lehet6sége
van: visszamenni a fadra6 palotdjiba, kegyelmet kérni t6le a gyilkossagért, ame-
lyet elkovetett, és élni tovabb ezzel a tudattal a kegyenc életét, vagy megfordulni
és 4j iranyokat keresni életének. Mozes az utdbbit valasztja, a zsidok vezérévé
valik, kivezeti 6ket az egyiptomi rabsagbdl az igéret foldjére - ahova viszont 6
mar nem léphet be.

Persze, a kivonulas és a pusztdban val6 vandorlas folyamata sem probléma-
mentes - s ezek a konfliktusok Gjabb stlyozasokat adnak a torténetnek. Komoly
vitdk, titkozések sora jatszodik le a szinpadon, nem kénnyt a keménynyaka
zsidokkal elfogadtatni Isten szabdlyait sem. Persze, nem tagadom, hogy gyakran
sarkdra allt bennem a kisoérdog is olvasds kdzben: bar nehéz kiizdelmeken
kellett keresztiilmennie Mézesnek, végiil mégiscsak konnyebb dolga volt, mint
egy modern kori politikusnak. Ott allt mogotte a Teremt6: konny(i Ggy csatat
nyerni, hogy felemelem a karom, s amig az a magasban van, addig nyerek a csata-
téren. Konny tgy lehetetlen akaddalyokon is attorni, hogy felemelem a kezem,
és a tenger azonnal megnyilik - igy akar az inflaciét is le lehetne torni egy
kézlegyintéssel, vagy megoldani a munkanélkiiliséget egy suhintassal. Nehéz,
kezelhetetlen helyzetekben elég felmenni a hegyre az Urhoz, 6 pedig irasban,
kétablakon adja, mit kell tenni és mit nem szabad. Radadéasul a k6zosség bels6é
suttogo propaganddja jott csak vele szemben néha, nem az egész anonim kiber-
tér, mint napjainkban. De komolyra forditva a szoét: olvasas kdzben a zsidok
belsé vitdit annyira idészertieknek, szamunkra is tanulsagosnak véltem, hogy
valtig ott volt bennem a csodélkozas, miért nem jatsszak ezt a mtivet szinhdzaink
gyakrabban.

Most, az évfordulon, Gjraclvasvan a Mozest is, megkaptam a védlaszt: nagyon
darabos, régimédi, nehézkes a szévege, nehezebb, mint a Tragédidé, mai szin-
héazban szinte jatszhatatlan. Megint istenkisértésnek hathat, de az erés benyo-
masom az volt, hogy at kellene irni modernebb nyelvezetre. Kar ugyanis az
otletért, a gondolatokért, az emelkedett filozofiai szintért: j6 volna, ha tobbszor
itt lenne kozotttink, eléttiink. A Tragédia is, a Mozes is érzésem szerint sok ut-
mutatdst tartalmaz a ma embere szdmara is.
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