Varga Csaba

A kozosségi megmaradas és feltételei

—avagy természetesség a kozosség hagyomanyaban,
Onazonossagaban és emberi mindségében

LAz ifjisag helyes nevelése egyértelmii az allam
jolétének megalapozasaval”
OrlayJanos (Palagy, 1770 —Odessza, 1829)'

1. Koz0sségi folyamatossag

Az emberiségrél, embermivoltunkrol sokat és keveset tudunk egyszerre. Ennek
a soknak nem csekély része agynevezett tudomanyunkbél ered, ami politikai
szervezddéstink tanulmanyozasatol s kozosségi létiink szociologidjatol antro-
polégian, pszicholégian és orvosi elmetanon &t tudatalatti tartomanyaink pszi-
chiétriai, mtivészeti és egyéb megkozelitéseiig ivel. E tudomanyos irdnyok kozos
jegye hatarozott spekulativ el6feltételezettségiik és doktrinalis meghatarozott-
saguk, ami az ember szellemi fejl6désébdl adodo valamilyen konkrét hely és id6
intellektualizmusénak a kornyezeti foglyava teszi ezeket. Ezért nem véletlen, ha
tudasunk java része, torzse az 6sid6kbél fakad, amikor valamelyes intézménye-
sedés mar megtortént, am felesleges informéciodompingtsl még nem szenvedd
és beérkezésvagytol még nem terhelt gondolkoddk akar egy teljes életen &t tG-
nédhettek az fme, az Ember! Krisztus el6tti és utani sztik vagy legtdgabban vett
értelmén, annak a végtelen dsszetettségnek a megfejthetetlenségén, amik vol-
tunk, vagyunk, és bizonyara lesziink is. Evtizezredek megfigyelése, magényos
vagy kozos toprengése, barmiféle valasz emberoltékon at torténd keresése ve-
zethetett olyan korpuszokhoz, amelyek summazataként az, amit az emberiség
néhany megalapozo szent konyveként, isten-bolcsességtol reveldlt tizeneteként
ismertink, a kor emberéhez széloan, egyszersmind minden id6kre érvényesen
megsziiletett. Hiszen evilagi tekintetben tigyszintén érett tudas, végtelentil sok-
oldalt emberismeret arad bel6liik akkor is, ha olvasatukban itt és most esetleg
pusztan csak tarsadalomtudomanyi relevancidikra szoritkozunk.

VARGA CsABA (1941) Széchenyi-dfjas (2013) jogbolcsész, a Tarsadalomtudomanyi Kutatékézpont
Jogtudomanyi Intézetének és a PAzmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi
Karanak professzor emeritusa.

1 Idézi Tardy Lajos ‘Goethe baratja, Gogol nevelSje (XVIII-XIX. szazad)" in Tardy Lajos: Régi
feljegyzések Magyarorszdgrdl (Budapest: Méra Ferenc Konyvkiado, 1982), 127, 125-126.
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Egyik legalland6sultabb jegyiik az emberi tdimaszkeresésben a bizonyossig
utani sévargas, s ennek ideiglenes kielégitSjeként vagy potlékaként az intéz-
ményesedés formalizmusaban torténd, tehat egy mesterségesen személytelenitett
valaszadastol kivaltott megnyugvas. Torténelmi ivében tobbek kozott ez hozta
létre mintegy mésodik természeteként az ember szocialis vilagat, aminek rop-
pant Osszetett haldjaban rengeteg 6sszetevé hol versengve, hol egymas kiegé-
szitéseképpen érvényesiil - és mindez agy all fenn és gy miikodik komplex
tarsadalmainkban évezredek 6ta, hogy kiilonféle projekcionaldsokat illeté em-
beri megegyezésen, hallgatélagos elfogadottsagon tul semmi egyéb nem rejlik
benne. Nos, e szerkezet elkertilhetetlentil jarulékos jegye a tdrsadalmiasodds,
majd - és hosszt id6 utan ezt betet6z6en, de egyszersmind visszajara fordi-
téan - a minden kozvetlen emberi kapcsolatot immar kiszorité tdrsadalmiasodott-
sdg, vagyis az, hogy maguk az emberi viszonyok valnak benne most mar ter-
mészetes val6juktol megfosztottan kozvetitettekké, intézményesedetté, elére
kodifikalt és egyre teljesebben formalizal6dé mintdk csupasz megtestestilé-
seivé, eseteivé.”

Részvétlen, hideg absztrahdltsagt semleges megallapitasnak tetszik ez, pe-
dig emberéletek szamolatlan rengetegének halalos draméjava is valhat. Hiszen
funkcidbetoltésében az intézményi kozbeékel6dés maga is el6feltételezett,
mivelhogy miikodé tarsadalomtdl, kiegyensulyozott allapotoktol fiigg. Mert
mindenkori igazsag, hogy vilsighelyzetben ez megbénul, felbomlik, kdzvetlen
és személyes viszonyulasokkal helyettesitédik; avagy, pontosabb jellemzés-
sel élve, a tdrsadalmi rend barmiféle megrendiilésekor ez mond el6szor cs6dot.?
S mivel minél bonyolultabb - tehat kolcsonos fliggésekre alapozott - a tarsa-
dalmi gépezet, anndl sériilékenyebb; kovetkezésképpen annal inkabb sziiksé-
ges az ember szamadra valamiféle els6dleges, nem mesterkélten szdrmaztatott,
hanem a természetszert létkozeget jelent biztonsag mint 6salap (Gjra)
griindolasa - avagy pontosabban, méar ilyen meglevd, bar esetleg kevéssé
aktiv, szunnyado6 6salapnak (egyszersmind tehat annak, hogy - reformkori

2 Kategoriajukra Id. pl. Varga Csaba: A jog helye Lukdcs Gyorgy viligképében (Budapest: Magvetd,
1981), 287 [Gyorsul6 Id¢] & https://mek.oszk.hu/14200/14244/, VL. fej., jogintézményekként
targyaldsukra pedig Varga Csaba: Joguiltozds (Budapest: Akadémiai Kiad6-Tarsadalom-
tudomanyi Kutatokozpont, 2022), 212, ill. https://mersz.hu/varga-jogvaltozas/.

3 Akétvilaghaboru kozti id6szakban és kiilonosen az 1930-as évektdl, a vilaggazdasagi valsag
begytirtizésétél induldan mar kiterjedt és atfogo topikava novekedett a ‘'world crisis’, ‘crise
mondiale’, "Weltkrise’, 'vilagvalsag’ irodalma, melyben csak ezzel a f6écimmel angol nyelv-
tertileten mintegy 120, a francian 60, a németen s a magyaron 25-25 6nallé md jelent meg.
Mikozben ide sorolédik rengeteg mas cimlehetéséggel é16 tovabbi mii is, mint példaul Ham-
vas Bélatol ’A Modern apokalipszis” (1935), a ‘Krizis és katarzis’ (1936) s a ‘A vilagvalsag’ (1937)
egyarant; 1d. egybegydtjtve in Hamvas Béla: Viligvilsdg. Szerk. Szigethy Géabor (Budapest:
Magvet6, 1983), 94 [Gondolkod6é magyarok] https://mek.oszk.hu/05900/05945/html/, ill.
Hamvas Béla: A vildguadlsag. Vilogatds folyoiratokban megjelent irisaibdl. Szerk. Darabos Pal [2004],
2.jav. kiad. (Budapest: Hamvas Intézet, 2013), 461 [Sziget].
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kifejezéssel élve - ,természetbdl és természetesség szerint” legyen)* a kultiva-
lasa, tudatositasa.

Természetjogi tétel, hogy a méltdsdgaban kifejl6do személy - legaldbbis 1énye
és lényege ma ismert alakultsdgaban - egy harmas korbe dgyazottan létezik:
sajat magaban, mint helyettesithetetlentil egyedi isteni képmasban, valamint
ama csalddban, amelyben felnovekedett s amelyhez tartozik, tovabba csaladi és
egyre kiterjedtebb kozosségek ama még valamelyest kortilhatarolhaté tadgabb
kozegében, amit torténelmi jelenkorunk spektrumabdl tekintve roviden talan
nemzetnek (netaldn olykor dllamnak) nevezhetiink. A személy legbensébb egye-
disége, bnazonossaga vagy identitasa legelemibb szinten ezekben fejez6dik ki.

Amennyiben tehat torténelmi tapasztalatunk azt mutatja, hogy vélsag idején
e konvencionalitdsokbol éptilten mesterségesen létrehozott szocialitasnak a stirti
szerkezetisége bomlik fel els6ként, gy ebbdl az kovetkezik, hogy annal na-
gyobb esélye lesz a személynek s csaladi és nemzeti tarsassaganak a sértetlen
talélésre, minél inkabb tamaszkodhat elidegenithetetlentil sajat tulajdonara. Ez
pedig - barmilyen banalisan hangzik is - nem mads, mint létiink legalapvet&bb
jegyeként egyfelSl - az embert természeti vilagdhoz egyediili fogédzojaként
kapcsolva - egészséges 0sztonvilaga, masfeldl pedig - immar visszaftizve ko-
z0sségében megvalosuld létezéséhez - sajat személyes és nemzeti, hagyoma-
nyokban gyokerez6 s azoktdl is kifejezett bnazonossaga.

Modern feltételeink kozt folyvast Gjrairt hamis jelszavakkal élve tigynevezett
civilizacionk az elsét, az atomizalt individuum barmiféle kotést6l mentesitett
szabadsaganak anarchikumat hirdet6 agynevezett liberalizmus pedig a maso-
dikat tdimadja. Valakik tudatos politikaja ez, k6zosségronté bomlasztas. S fuig-
getlentil alcdjatol, nem a tudomanyos vizsgal6das konyortelen kovetkezetessége
mondatja altaluk ezt, hanem behatolési szandék. Mar a csupasz megfogalma-
zasa is merd ideologia - fliggetlentil attol, hogy manapsag tudomanyos mezben
a korszer(i tudomanymtivelés méza alatt akar akadémiai vagy egyetemi foru-
mon, akar oly megnyerének tetszé elvont filozofikummal 1ép-e fel egy ilyesféle
sulykolas.

Kifejlett tarsadalomelméletek az emberlét alapsziikségleteként targyaljak
a békét, a nyugalmat, végs6 soron annak zavartalan biztositottsagat, hogy az
ember otthonos legyen valahol a vildgban, hogy legyen hova anabazisként vissza-
vonulnia és megpihennie, er6t gytjtve a tovabbi kiizdelmekhez. Olyannyira
fundamentélis ez az igény, hogy ugyanezek a tarsadalomelméletek a mér

4 Galgoczi Gabor: A természet rendszere a magyar nyelvben. Magyar nyelvtan: A magyar nyelvet
a természetbdl és természetesség szerint, szoros szoszarmazasi rendszeresen fejtegetve (Pest:
Beimel, 1848), 303.

5 Akival6 teolégus cikksorozata szerint természetjogi tétel ez, de nem egyszertien igény vagy
normativum, hanem mindenekel6tt a harmonikus embernovekedés és személyiségfejlédés
orok és egyetemes tapasztalatisaga. Gojak Janos: "Eurépai értékek’, I-XXV. Dundntiili Naplo,
XV (2004. jalius 10. - december 31.), 187-356 in https://library.hungaricana.hu/hu/collection/
helyi_lapok_baranyamegye_dunantuli_naplo_2004/.
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emlitett masodik természet létrehozasanak eszkozét és megtestesit6jét, magat
a kultarat (s egyaltalan a kultara-jelenséget) is diszciplinarisan a valahol-vala-
miben-otthon-kell-tudnunk-érezniink-magunkat kozegeként, 1étrehozéjaként
és kifejez6jeként targyaljak.® Nos, lényegében hasonlé logikaval maga a jozan
(azaz a romlatlan, tehat az intellektualizmus torzitdsaitol mentes agynevezett
paraszti) értelem’ is Ggyszolvan az osztonvilagnak a kiils6 vildg ront6 er&it6l

6 Dirk Baecker: Wozu Kultur? 2. erw. Aufl. (Berlin: Kadmos, 2001), 203.

7 A ’mens sobris’, 'sensus sanis’, rectum judicium’, recta ratio” - Kresznerics Ferencz: Magyar
szotdr gyokérzettel és dedkozattal I (Budéan: A’ Magyar Kiralyi Tudom. Egyetem” betdjivel,
MDCCCXXXI), liv + 354 & http://real-eod.mtak.hu/3988/1/ABO_Z181660406_000840585.pdf,
279 -, avagy a ma haszndlt common sense ('sensus communis’) korai magyar el6fordulédsai
sokat mondodan ilyenek; lasd példaul ,a judicium, avagy jozan itélet és a kozonséges termé-
szeti gondolkozéasnak formdja” - Marothi Gyorgy et al. A" Keresztyének kozott ez idd szerént
uralkodo romlottsagnak kutfejeirél valo elmélkedés, Melly Frantzia Nyelven irattatott Osterwald
Friedrich Janos, A’ Neocomumi Helvet. Confession 1év6 Eklésianak Lelkipésztora altal [Jean-
Frédéric Ostervald: Traité des sources de la corruption qui régne aujourd’hui parmi les
chrétiens (Amsterdam, 1700)]; és Mostan Magyar Nyelvre fordittatvan ki-adattatott (Deb-
reczenben: Nyomt. Margitai Janos, 1745) = utanny. in Magyarorszdgi gondolkoddk - 18. szdzad:
Bolcsészettudomanyok, II. Szerk. Tiiskés Gabor - Lengyel Réka (Budapest: Kortars Konyv-
kiado, 2015) [Magyar Remekirék] & http://real.mtak.hu/30811/1/MagyarorszagiGondolkod
ok18szazad_IL.pdf, 48-57, 54-55; ,j6zan itélettétele és szive” ,a természet és a jézan
értelem torvényei szerént” - Karman Jozsef: Fanni hagyomanyai (1794) https://mek.oszk.
hu/00700/00722/00722.htm, xix; ,az a nemes testalkotas, mely az eredeti magyart ékesiti, az
a j6zan okossag (sens commun), az a természeti itélettétel (bon sens)” - Karmén J6zsef:
"A nemzet csinosodasa’, Urdnia (1795), no. 3. = utanny. in Magyarorszagi gondolkodck - 18. szdzad:
Bolcsészettudomanyok, II. Szerk. Tiiskés Gabor-Lengyel Réka (Budapest: Kortars Konyv-
kiado, 2015) [Magyar Remekirok] & http://real.mtak.hu/30811/1/MagyarorszagiGondolkod
ok18szazad_II.pdf, 937-956, 939; ,j6zan s mértékletes gondolatok” - Bielek Laszlo: Arany gon-
dolatok a” mostani szabad gondolkozisnak médja ellen (Bécs: Schuender 1800) = Gjrany. in Magyar-
orszidgi gondolkodok - 18. szazad: Bolcsészettudomanyok, II. Szerk. Tiiskés Gabor-Lengyel
Réka (Budapest: Kortars Konyvkiad6, 2015) [Magyar Remekirok] & http://real. mtak.
hu/30811/1/MagyarorszagiGondolkodok18szazad_II.pdf, 240-249, 241; ,a’ jézan értelem,
s’ az egyenes é(z” - Fleury Klaudius [Claude] Apatur: Az israelitiknak és a’ keresztényeknek
szokdsaik és erkoltseik [Les Moeurs des Israélites et des chrétiens (Paris: Emery, Saugrain &
Martin, 1720), vi + 384] I, ford. Kopécsy Josef (Weszprém: Szammer Mihdly, 1801), vi + 358 +, 6;
~helyes és jozan itélet” - Kélvin Janos: A keresztyén vallds alapvonalai [Institutio religionis
christianae, (1536)], ford. Nagy Kéroly (Budapest: Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag, 1903)
[A Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag Kiadvéanyai], xxvi + 455 & http://leporollak.hu/
egyhtori/kalvin/irasok/inst/KISINST5.HTM, V. fej. 322. Mindez b6 egy évszazaddal késébb
mar egyértelmtien a természet allandésaga tiszteletével azonos értelmet nyer Szabé Dezs6nél
- Szab6 Dezs6: 'Két faj harca’. A Nép (1921. méjus 5.) http://mtda.hu/books/szabo_dezso_ket_
faj_harca.pdf, ill. https://nemzeti.net/szabo-dezso-ket-faj-harca-14751113.html -, merthogy,
mint irja itt, , Az els6 dolog, ami meglepi azt, aki a magyar parasztot megfigyeli, hogy meny-
nyire rendszerben gondolkodik, tudatdnak minden eleme mily logikus, sziikségszert kap-
csolatban van egész gondolkodéasaval. Egységes gondolkodas, tisztanlat6 szem és jozan itélet
e faj uralkodo lelki sajatja.” Utobb egy rendi el6ljaro bolesessége pedig a mértéknélkiiliségtsl
torténd visszatartas jegyében fogalmaztat mar igy: , Az egyéni, a tarsadalmi és allami életben
egyarant a tonkremenésnek, katasztrofanak, forradalmaknak hordozéjava is lehet az tjnak,
djitasnak ez a moho 6sztone, ha csak fékezdje, az 6vatossag, a higgadt megfontolas, a j6zan
itélet, a biztos birdlé készség, a régi kiprobalt dolgok megbecsiilése ellenhatdsként nem
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érintetlen szférdjaba sorolodik be: kornyezetiink tisztatalansdgaban mintegy
mentsvarként, ami asylum gyandnt megbuavast, varakozast biztosit, s er6gyfij-
tésre lehet6séget a valosagban torténé megmaradasért folytatott harcban. A jo6-
zan ész egyenstlyoz6 iranytti-szerepe magyarazza, hogy - amint ez egyhéz-
torténetekbdl, politikatudomanyok diktattra-elméleteib6l egyarant kitet-
szik - a hatalmi terjeszkedés mindig a koztudat, vagyis meggy6z6déseink, ko-
zosségi tudasunk manipulédldsaval, azaz tudatosan célzott torzitdsaval jar kar-
oltve. Torténetesen a francia forradalomtol kezdve példaul ,felvildgosodott”
elmék kinevelésével probaltak létrehozni utépizalt tarsadalmakat. A fasiszta
szocializmus voros s a szocialista fasizmus barna diktattravaltozata pedig csak-
ugy, mint a jelentinkben kiilfoldi intervencionizmust jelent6 NGO-totalitarizmus®
pedig kifejezetten az emberi tudat atkédolasara iranyulo kisérlet. Nem mas volt
e multbeli valtozatoknak sem a célja, mint a jelenkorinak: az, hogy a természet-
t6l - teremtettségiinktdl - adott valahai értelem, mely a torténelmileg alakult
jo/rossz-hatarvonalak mentén még képes volt kiillonvalasztdsra, most bepisz-
kolédottan, eltéritetten, iranyaiban 6sszezavartan - mert a ,Gott ist tot” nietz-
schei proklamaélédsaval az embert téve meg teremt6 istenséggé’ — 6sszeomoljon.
Es tudhatjuk sajat torténelmiinkbél is, hogy az itél6képesség megzavarodasat
mindig a tdrsadalom bomlasa, integracios erejének gyengtilése, snvédelmének
tehetetlenné vélasa szokta kovetni.

Sziiletéstinkt6l holtunkig a szocializacio s az edukéci6 az a sztintelentil izz6
kohd, melyben hagyomédnyunkat s nemzeti 6nazonossdgunkat befogadjuk, mi-
kozben egész kozosségi teriinket athatéan folyvast Gjra is fogalmazzuk. Aligha
all el6tttink fontosabb feladat, mint hogy ezeket gondolatilag, mtivészileg s érzel-
mileg dpoljuk, a nap kihivasaira valaszolo képességét fokozzuk és korszertsitstik.
Raadasul nemcsak tartasunkat a vildgban erdésitjiik ezzel, de mindezeknek tarsa-
dalmi kondicionalasaval egyidejtileg kozosségiink emberi mindségét is noveljiik.

Mert tudnunk kell, hogy nem sz6l masrél a ,Mi a magyar?” kérdése sem. Es
nem sz0l masrol torténelmiink buvarlasa, eredetiink feltardsa sem. Mert csakis
errdl szol gyokereink kutatasa, 6si rokonsagunk tisztazéasa, nyelviink belsé tize-
netének s a népeken beliil torténetesen rank jellemzé egyéb specifikus geniozita-
soknak az azonositasara iranyul6 torekvés.

Emlékeztetniink kell itt arra, hogy csupan egyik szemléletmod az emberiség
egyetemes torténetében az, amelyik pusztdn mennyiségek tobbességében lat
er6folényt. Amit persze rogvest igazolni is latszik, hogy kulttarajukban egymaéssal

miikodik, a merész kezdeményezést a szertelenségektdl vissza nem tartja.” Kelemen Krizosz-
tom: ‘Rendiink XV. évszdzadéanak kiiszobén'. Pannonhalmi Szemle, V (1930), 1-5, 1.

8 Vo.pl. Varga Csaba: Az tin. nem-kormanyzati szervezetek’. Kommentdr, 2021/4, 51-59 & http://
www.kommentar.info.hu/uploads/2021/4/1645705861.pdf.

9 Ld. Eugen Biser: Gott ist tot Nietzsches Destruktion des christlichen Bewusstseins (Miinchen:
Kosel-Verlag, [1962]), 309 és Gabriella Lasca: Nietzsche. La morte di Dio e il superuomo (Mar-
tinsicuro: Di Felice edizioni, [2021]), 114.
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osszemérhetd ellenfelek kozt az titkozet gyakran eszerint d6l el. Am ezzel a job-
bara mechanikusan kvantifikal6 megkozelitéssel szemben a valés végs6 okok-
hoz bizonnyal kozelebb jar egy masik szemléletméd, az, amelyik - a kérdéses
tarsadalmak életlehet6ségei kiaknazasdnak képességeként, vagyis hogy meny-
nyire tudnak feliilkerekedni él6 és élettelen kornyezetiikon - a merében termé-
szeti adottsagok mellett az emberi mindség tobbletével is szamol. A kvalitdsnak
pontosan azzal a szemléleti lehet6ségével, ami eleink emlékezetében és gya-
korlatdban még élénken élve csticspontjat a 19-20. szadzad forduléjan érte el
a novény-, majd allatnemesitési tapasztalatoknak a szocialitasra torténé alkal-
mazasa akkoriban modernnek tetsz6 megkisérlésével, am amelynek riasztoé
embertelenségbe buké széls6ségei - visszahatasként - a méasodik vilaghabora
utdn mar az emberi jogi igényeket, azok minden egyebet feliilir6 els6ségét hoz-
tak el. Annak kultikumat, ami az embert, minden egyes emberi lényt eleve és
onmagdban tekinti joghordozénak - mintegy biologiai adottsdagabol fakado
kivélasztottsaggal, azaz e 1ét tényének mint teologiailag istenképmaédsnak, joga-
szilag pedig jogbirtokos individualitasnak olyan eleve elfogadasaval, amelyben
immar nem lehet helye az emberi minéség néz6pontként vagy kriterialitasként
figyelembe vehet6ségének sem. Amivel persze nem devalvalta emberi minésé-
gilinket, csupdn visszautalta oda, ahol mindig is volt: mtivelend6 erényeink so-
raba, azok korondjaként.”

Jozan fejjel tehat jovonk biztonsaga érdekében napi taktikainkon tali stratégiai
cselekvéstinkben kutat6 gondolkodokként mindenekel6tt hagyomanyunknak és
nemzeti 6nazonossdgunknak a szdmunkra hozzéférhet6 terepein kell munkal-
kodnunk, hogy - mint Kérosi Csoma Sdndor mondotta volt - ,nyelv literatura
s histéria tigyében” onmagunkban , puszta speculatioknal [...] biztosabbak” le-
hesstink, azt az utat kovetve, amelyen - mint réla mondtak volt - ,,a czél el6tt soha
meg nem pihent. [...] S igy néha belathatatlan tavolsagokig elbarangolt.”"!

2. Pillérek

Hagyomany

Mindebben - nevezetesen, hogy a fentieket megélhessiik, gyakorolhassuk, fej-
leszthessiik s megé@rizhessiik - kulcsfontossagt az, amit a hagyomdny megtar-
tadsanak és dpolasanak nevezhetiink. A hagyomany kultaran belili fogalom.

10 Mindez nem valtoztat azon, hogy az emberjogisdg id6kozben hivatast s ezzel irdnyt is valtva
védbszerepében ma egyszersmind s egyre inkabb f6 hangstlyaiban is tarsadalmi integracio-
bomlaszt6 hivatkozasforrassa denaturaltatott. Ld. pl. Varga Csaba: Jogdllamisdg - vitik kozegében
(Budapest: Ludovika Egyetemi Kiad¢, 2022), 518.

11 Kérosi Csoma Sandor: Dolgozatai. Osszegyfijt. és életrajzzal bev. Duka Tivadar (Budapest:
Magyar Tudomanyos Akadémia, 1885), viii + 161 & https://mek.oszk.hu/10700/10780/pdf/
korosicsomal.pdf, 144, 146, ill. 6.
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Eredetileg a tulajdonatadas rémai joganak tradere terminusabol' fejlesztetett ki
akkor, amikor a felvildgosodas racionalizmusa, az emberi eszességre tdmasz-
kodas (mint az emberi haladasnak, a modernségnek a gondolata) tilt tort a régi,
bevalt gyakorlatokhoz ragaszkodasban kifejez6d6 tekintély (vagyis az oregek,
6s0k, a valaha voltak, az avittak praxisa) egykori autoritdsa felett."> Merthogy
»A hagyomanynak a dogmaval és tudatlansdggal torténé azonositasaval a fel-
vildgosodés gondolkodoi csak az tjba valé belemertilésiik igazoldsat keresték
[...4m voltaképpen...] a hagyomany autoritasat probaltak lerombolni.”** Réviden
Osszegezve tehat, a tradici6 a kulttira azon lehet&sége, amikor a cselekvés, az
irdnykeresés igazolasat a mult bevalt gyakorlataban keresik. A hagyomany
kriterialis 1ényege ilyen médon nem mas, mint az atorokités/atorokitettség ak-
tusa és persze annak konkrét tartalma.”

Ilyen modon pedig adottsag a hagyomany - ,, A hagyoméany nem igazsagos
vagy igazsagtalan, nem racionalis vagy irraciondlis, hanem van”'® —; adottsag
tehat, amit vallalunk, és mindenkori mdnkban meger&sitve s tjraalkotva to-
vabbvisziink. Sem egészében, sem részeiben nem mozdulatlan, statikus, lezart
vagy rogziilt. Hiszen szellemi lénytink a gyokérzetébdl nétt ki, és akkor sem
felejti el forrasat s éltetdjét, amikor a nap gondjaival vivodva a hely és id6 Gj
kihivasaira agy valaszol, hogy ekozben maga is folyvést valtozik. Merthogy az

12 V6. Adolf Berger: Encyclopedic Dictionary of Roman Law (Philadelphia: American Philosophical
Society, 1953), 333-808. [Transactions of the American Philosophical Society, vol. 43, pt. 2],
739-740.

13 Ernst Cassirer: Die Philosophie der Aufklirung Grundriss der philosophischen Wissenschaften
(Tubingen: J. C. B. Mohr, 1932), XVIII + 491, 1. fej., valamint Edward Shils: Tradition (Chicago:
University of Chicago Press, 2003), VIII + 334.

14 Anthony Giddens: Runaway World. How Globalization is Reshaping Our Lives [1999]. rev. ed.
(New York: Routledge / Taylor & Francis, 2003), XXIII + 104, 39, 42.

15 Varga Csaba: »Jogi kulttira« és »jogi kulttrak«: A jog alakvéltozatai és felfogasmodjai” https://
jog.tk.mta.hu/uploads/files/VargaCs_jogi_kultura_2020jan.pdf, 25, ill. "Jog, jogi kultira és
jogihagyomany’. [ustum Aequum Salutare, XVII (2021), 1, 191-219 & https://szakcikkadatbazis.
hu/doc/4515526. Az viszont merd pragmatizmus, amit Eugenia Shanklin: “Two Meanings
and Uses of Tradition’. Journal of Anthropological Research, 37 (1981). 1, 71-89. tesz, megjegyezve
a szohasznalatrol, hogy az magaban foglalhatja az analitikus tartalomleirast és a benne rejlé
er$ eredend6en meghatéarozé volta [,indigenous force”] vizsgélatat egyarant. Kett6sséget
egyébként az indiai jog is ismer - vo. pl. Robert Lingat: The Classical Law of India [Les sources
du droit dans le systeme traditionnel de I'Inde, (1967)], trans. J. Duncan M. Derrett (Berkeley:
University of California Press, 1973), XVIII + 305, 9 -, kiilon fogalomma téve azt, amit csak
hallottak [sruti], s amit emlékezve felidéztek [smriti]. Az iszlam pedig a préféta mondésaival
és cselekedetivel azonositja a hagyomanyt [ami Gj" = hadith], mert ott viszont ez [the sayings
and actions of the Prophet] a szentkonyvet egésziti ki. Alfred Guillaume: The Traditions of Islam
An Introduction to the Study of the Hadith Literature (Oxford: Clarendon Press, 1924), 184, 10.

16 Karacsony Andrés:'Dontés és hagyomany’. Kommentdr (2018), 3-4, 15-17. & http://kommentar.
info.hu/uploads/2018/3-4/1574762742.pdf, 17.
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ember ,nem csupan [...] hordozoé és teremtmény, hanem teremt6 és kezel® is”."”
Ennélfogva a hagyomdny ,elsajatitdsa sohasem befejezett, hanem €16 folya-
mat”"® Olyan, mint amiként valahai atyai baratom, a parizsi Sorbonne mélyen
katolikus jogbolcsésze, Michel Villey rekonstrudlta a jog 6sét az egykori gorog
dikaion-kezdetekbdl: valamiféle biztos timpontnak tetsz6 ugrodeszkardl vala-
honnan ellendiiliink.. ., csak ennek irdnya biztos..., s hogy hol talalhatunk igaz-
sdgos megoldasra? magukban a dolgokban..., amire elvileg ralelhettink, ha
elszant faradhatatlansaggal keressiik..."”” Hasonlé metaforikummal élve és min-
denekel6tt meghatarozé dinamizmusat hangstlyozva, a hagyomany sem mas,
mint ,a mult mozgdsitdsa a jovendo kitalalasa céljabol”. Ilyen mar-mar deszak-
ralizal6, &m épp a hagyomédny mindenek felettiségét jelz6 értelemben mond-
hat6 el paradoxikusan az is, hogy éppen a hagyomany az, aminek kapcsan
»sohasem tudhat6, hogy a tegnap mibdl is fog majd osszeédllani”.*

A hagyomanyban hittink, értékrendiink, magunkat és mdasokat illet6 torté-
neti vélekedésiink, érzésvilagunk, jovénkre vetitett eszményiségiink, a kiil-
vilagot szamunkra leiré toposzaink, kozosségi tapasztalatainkbdl levont el6-
itéleteink, a vildg bizonyos dolgaira vetitett érzékenységiink egyarant benne
rejlik. A hagyomany az, ami racionélis tevékenységiinkben, a meré megisme-
résben is koordinédtakat s igazodasi helyeket rajzol, mikézben egyszersmind
érzeményeinket taplalja, mikozben irdnyitja is. Szellemi mivoltunkban, azaz
onmiveléssel fejlesztett masodik természetiinkben ez az els6dleges segiténk
és kontextualizalonk. A legtagabb értelemben is igaz tehat, hogy ,Sziikségesek
s mindig fenn is fognak maradni a hagyomanyok, hiszen az életnek ezek biz-
tositanak folyamatossagot s format. [...] Intellektualis hagyoméanyok nélkiil nem
lehetne kozéppontjuk és iranyuk az eszméknek sem.”?

Nemzeti nazonossag

Nemzetként megmaradasunk feltételeit specifikalva, hagyoméanyhoz htsé-
glinket lényegi magjara sziikitve masodik lépésként sziikségképpen a nemzeti

17 A. L. Kroeber & Clyde Kluckhohn: Culture A Critical Review of Concepts and Definitions
(Cambridge, MA: The Museum, 1952), VIII + 223 [Papers of the Peabody Museum of American
Archaeology and Ethnology, Harvard University, vol. 47, no. 1], 94.

18 Leon Wieseltier: Kaddish (New York: Knopf, 1998), XI + 588, 259.

19 Varga Csaba: A jogi gondolkodas paradigmdi [1996/1998], jelent6sen atdolg. és bév. 2. kiad. (Buda-
pest: Szent Istvan Tarsulat, 2004) 504 & https://mek.oszk.hu/14600/14633/14633.pdf, 2.1. pont);
vo. még Varga Csaba: ‘Michel Villey és a jogfilozofélds csapdai’. Jogelméleti Szemle, 2022/4
http://jesz.ajk.elte hu/2022_4.pdf, 245-256.

20 Alain Tourraine: Pourrons-nous vivre ensembe? Egaux et différents (Paris: Fayard, 1997), 396
[Sciences humaines], 49.

21 Alain Brossat: Le stalinisme entre histoire et mémoire (La Tour d’Aigues: Editions de 'Aube, 1991),
173 [Monde en cours], 107.

22 Giddens, 44-45.
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dnazonossdg kibontdsa és megorzése fontossagahoz érkeziink. Mai sztiklatokort
nihilizaldsokkal szemben, amik az , otthon lenni valahol a vildgban” érzetétol
fosztananak meg egész népeket, a nemzeti dnazonossag nemrégiben, tudo-
manyban s gyakorlati politikdban egyarant, még egymassal viaskodok szamara
is kozosen tdmogatott, mert barmiféle tarsadalmi integracié els¢ szamu el6fel-
tételének szamitott. Igy - torvényszertien és j6zanul - az amerikai liberalizmus
szamara sem volt ez mas, mint ,barmiféle modern politikai rend sikeres fenn-
tartdsanak sziikséges osszetevoje. A fizikai biztonsadgérzet emelGje, egyszer-
smind a j6 kormanyzas 0sztonzdje; hiszen segiti a gazdasagi fejlédést, taplalja
a polgarok egymas kozti bizalmat, a tarsadalmat stabilitas-erdsit6 hal6zatokhoz
segiti — végs6 soron magét a liberalis demokraciat teszi lehet6vé.”? Merthogy
épp a csoportképzbdés eléfeltételérdl van itt Gjbol szo: arrdl, hogy tarsas létiin-
ket megél6 személyességiinkben magédban is tgyszintén létrejohessen a vilag-
ban valahol otthonossigunknak a zavartalan érzete.*

Nemzeti 6nazonossagunk meghatarozasa sohasem lehet teljes, befejezett;
legfeljebb bizonyos tartésabb dllapotai bizonyos vonasaival jellemezhetjiik.
Hiszen eleve egyedi szubjektiv tudasok keverednek benne masokkal egyditt
atérzett s vallott kozos érzelmekkel és azonosulasokkal. Osszetevéi a legkiilon-
félébbek lehetnek. Kozos szarmazas, torténelem és kulttra érzete, kozos szim-
bélum-, hagyomany- és szokasvildag, mitosz és éntudat® csakagy, mint szte-
reotipidk a magunk és masok kozti kiilonbségrol, vélekedések s tapasztalati
sejtések sajat feladatainkrol és gondjainkrol, és mindez persze kozos értékeink
és normdink vallaldsaval egytitt.”

23 Francis Fukuyama: "Why National Identity Matters’. Journal of Democracy 29 (2018) 4, 5-15, 5.
Vajon a Johns Hopkins Egyetemnek pont a nemzetkozi tanulményok intézetét vezetd vilag-
hirt professzora ir igazat éppen most? Vagy az tjbeszél beszél bel6le hol igy, hol agy, csak
hogy akar hazugsagal, akar igazsaggal pillanatnyi elényhdz jusson? Megszokhattuk mar ezt.
Magam akkor taldlkoztam a leginkabb leleplezéen ilyesféle gatlastalansaggal, amikor a ma-
gat retorikdval s kommunista hattértdmogatassal intellektualis elitként f6lénybe torndszni
latsz6 SzDSz éppen az altala gyamolitott in. taxisblokdd sordn terjesztette maga kitaldlta
hamis definiciéjat a polgari engedetlenségrél. Ld. Varga Csaba: 'Polgéri engedetlenség: Jog-
filozofiai megfontolasok s amerikai tanulsédgok a jog peremvidékérdl” in A polgiri engedetlen-
ség helye az alkotmdnyos demokrdcidkban. A Bibo Istvan Szakkollégium 1991. marcius 9-10-ei
konferencidjanak el6adasai és vitédja. Szerk. Csapody Tamas-Lenkei Jalia (Budapest: T-Twins
Kiadéi és Tipografiai Kft., 1991), 158-163 [Twins Konferencia-fiizetek 2] {utanny. in http://
mek.oszk.hu/14700/14759/, 93-100}.

24 Karéacsony Andras: A jog mint kulturalis jelenség’. Jogelméleti Szemle (2002), 3 http://jesz.ajk.
elte.hu/karacsony1l.html.

25 Martyn Barrett - Stephanie C. Davis: ’Applying Social Identity and Selfcategorization
Theories to Children’s Racial, Ethnic, National and State Identifications and Attitudes’ in
Handbook of Race, Racism and the Developing Child. Ed. Stephen M. Quintana & Clark McKown
(Hoboken, New Jersey: John Wiley & Sons, 2008), 72-110.

26 Martyn Barrett: "National Identities in Children and Young People” in Children’s Personal and
Social Development. Ed. Sharon Ding & Karen Littleton (Malden, Massachusetts & Oxford:
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Nyilvanval6an nincs egzakt valasz tehat egy olyan kérdésre, hogy ,Mi
a magyar?” vagy ,Kia magyar?”. Mint ahogyan a bizonyossagkutatasban alli-
tolag élenjard scientia sem kinal az élet semmiféle igazi dilemmajara sem
valaszt - az 6nismétlés azon mesterségesen felépitett terén tal, ahova bizonyi-
tatlan axiomaival s korkoros levezetéseivel eljutva tudomanyaban maga bas-
tydzta koriil sajat magat.”’ Mikozben életidegen redukcionista tdlzasaival
aracionalizmus is eljutott mar 6nnon tagadasaig, onmaga értelmét semmisitve
ezaltal meg.®

Mi marad akkor héat? A diskurzus, a parbeszéd,” s ezaltal valamelyes gon-
dolati integracié. Nemzeti 6nazonossagunk azonositasa is leginkabb (és a leg-
inkdbb demokratikusan) a folyvést keresésben s eredményeinek tdrsadalmi
megvitatdsaban zajlik, mikdzben ezzel kulttirankat, embervoltunk e magunk
épitette masodik természetvildgat is belakjuk. Az eredmény, persze, para-
doxikus lesz, mint barmely olyan tertileten, ahol tgynevezett végst kérdések-
r6l és megvalaszolasukrol van sz6. Mindenekel6tt taldnyossdga okan, merthogy
sajat kozossége szemében magatol értet6do lesz a tartalma - ,Olyanok vagyunk,
amilyenek, merthogy sosem voltunk masok, mint amilyenek voltunk” -, mi-
kozben kifelé mindez meggy6zéen alig kommunikalhatoé. De azért is, mert
a nemzeti 6nazonossag’ mar szoképként is szimbolikus és fiktiv: sem azonos-
saga, sem allandésaga nincs. Amin nem enyhit, hogy - amint az elébbiekben
lattuk - az egyébként egzaktnak kikiéltott scientia terrénuma sem mas, mint egy
mesterkélten analitikussa formalt olyan vildg, amelyben tgy tesziink, mintha
fogalmakkal élnénk, pontos rogzitettségeket, hatarokat/elhatdroltsagokat,

Blackwell / Milton Keynes: Open University, 2005), 181-220, valamint Anthony D. Smith Na-
tional Identity (London: Penguin, 1991), x + 227.

27 Vb. Varga Csaba: "Visszavont emberi teljesség? Eszmeuralom és tetsz6legesség’. PoLiSz (2005),
no. 82, 14-21 {utanny. in http://mek.oszk.hu/17900/17995/17995.pdf, 17-26}.

28 A valdsagos emberi létezés sokiranyu osszetettségében és meghatdrozodasaban kizédrolag
a ratio képességével szamolé marxizmusok szimplifikal6 redukcionizmusa sem vetett szamot
annak tudomanyfilozofiai tényével, hogy a racionalizmus kizarélagos relevancia-teriilete
nem tobb vagy mds, mint a fogalmiasitott s logikai rendbe szervezett, ismeretelméletileg
igazoltnak tekintett itéletek vildga. A megismerés visszatiikrozés-jellegti kvazi-mechanici-
tasan tulhalado filozoéfiai problematizdlasok pontosan ezért mar eleve hamis védlaszokra
késztetve kezelhetetleneknek bizonyultak akar egy Lukéacs Gyorgy: Az ész tronfosztdsa (Buda-
pest: Akadémiai Kiado, 1954), 696, akar - egyetlen gyakorlati moralitds-kérdésre alkalmazot-
tan s a kifejtés mas szintjén - egy Kis Janos: Az abortuszrdl. Ervek és ellenérvek ([Budapest]:
Cserépfalvi, 1992), 236 szamara.

29 Ennek szamunkra egyediil hozzéaférhet$ alanyat és jobb hijan kriterialitasat az atyai bara-
tomként engem partolo belga filoz6fus - maga az elvont entitdsként felfogott emberiség szim-
boélumaként - egyetemes hallgatésdgnak [, auditoire universelle”] nevezte. Chaim Perelman:
’Cing legons sur la justice’ [1966] in Chaim Perelman: Droit, morale et philosophie (Paris: Librairie
Générale de Droit et de Jurisprudence, 1968), 15-66 [Bibliotheque de philosophie du droit 8],
52-57.

30 Philip Allott: "The Nation as Mind Politic”. New York University Journal of International Law and
Politics 24 (1992), 4, 1361-1398, 1374.
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kiilonallo entitdsokat keresve ott, ahol kizarolag az emberélet s a kornyezetét
ad6 természet egysége és oszthatatlansaga van jelen. gy mar talan érthetébb,
hogy ,a nemzeti 6nazonossag sem valamiféle kész tartalom, hanem tendencia-
és értékhalmaz”, mely ,bar nem rogzitett, de nem is szabadon valtoztathato”;
s6t, még akkor is, ha egyetértéen meg is hatdroznak vagy hataroztak volna,
Jtorténelmileg 6roklott jellegzetességei a jelen sziikségletei s a jovére irdnyulo
torekvések fényében djra és Gjra meghatarozandok”.

A nemzeti 6nazonossag ezért elsédlegesen snmagarol szol,” a kozosségében
€16 ember 6nmagara eszmélésérdl. Kulturajanak, nevesitett torténelmének, em-
lékezetének kvintesszencidja ez. Rdadasul mindez é16 1étének a része, tehat 6rok
korforgas, amennyiben ,Az emlékezet alkot benniinket, kik alkotjuk az em-
lékezetet.”® Onmagaban tehét, vagyis ontologikumként, nem mas gy, mint
olyan nyelvhaszndlo reflexiv emberi gyakorlat, amely sajat gondolati vildganak
mindenkor Gjrarendezend6 benépesitése érdekében tigyszintén a koznapokbol
s a tudoméanytol atvett analitikus kiilonvéalasztasokkal és nevesitésekkel é1.%*

Emberi mindség: nemzetnevelés, hazafiassag

A democratia a demos uralma. Verseng6 politikai er6k kozt valasztva ez jeloli ki
az adott mandatumban kijelolt - az eurépai kultarkdrben tobbnyire négy évben
rogzitett - évek iranyéat, idékozben pedig vagy segit, vagy oppondl. Vagyis az,
ami adott helyen s id6ben democratia gyandnt és teljesitményeként adott, a demos
mindenkori &llapotdnak fliggvénye. A democratia alakitasa és erdsitése igy
csakis a demos atjan érhetd el. Eszkoze pedig az, amit régiesen népnevelésnek
mondtunk: egyfel6l educatio (ami mindig célzott), masfel6l pedig socialisatio (ami
mindennapi érintkezéstinkben spontan zajlik).

(FeltehetSen nem a legtjabb kor leleménye, hogy egy-egy kozosség erejét
nem egyszertien szamossagaban, hanem egyszersmind min&ségében érzékeli.

31 Bhikhu Parekh: "The Concept of National Identity’. Journal of Ethnic and Migration Studies, 21
(1995), 2, 255-268.

32 Ha mar tobbletcélja van, tgy lehet magéba foglald vagy kirekesztésre iranyulé [inclusive/
exclusive]; akkor pedig, ha mésok uraldsara iranyul, Ggy imperialista/missziondariusi termé-
szetl. Krishan Kumar: The Making of English National Identity (Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 2003), xiv + 365 [Cambridge Cultural Social Studies], 30-32.

33 Elizabeth Tonkin: Narrating Our Pasts. The Social Reconstruction of Oral History (Cambridge:
Cambridge University Press, 1992), xiv + 171 [Cambridge Studies in Oral and Literate Culture,
22],97.

34 Amiként korabban éppen az ‘emberijogok” ontologikuma kapcsan emlitettem - Varga Csaba:
"Az emberi jogok problematikaja’. Tdrsadalomkutatds 32 (2013), 2, 1-15 {utanny. http://www.
vmtt.org.rs/mtn2013/063_082_Varga_A.pdf} -, a nemzeti 6nazonossagokrol is bizvast el-
mondhaté, hogy pusztin ,képzelt kozosségek” - mindazonaltal a kozosségi gyakorlatban
olyan azonosséagi pontokat hozva létre, amik adott csoporttol képzetten azok szdmara valo-
sagként jatszanak szerepet. Benedict Anderson: Imagined Communities. Reflections on the
Origin and Spread of Nationalism (London: Verso, 1983), 160.
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Mindenesetre az eurépai Gjkornak a jogfejlédésre is hato felismerése, hogy egy-
maskozti habortskodasban sem pusztan a tomegesség eredményez folényt,
s ezért el6bb a kivéalasztasban torekedtek kell6 készségek biztositdsara, majd az
allag elényos valtoztatasdra az emberképzés lehet6ségeirdl valéo gondoskodast,
az oktatast is vallaltak, immar allami feladatként. A 19. szdzad természettudo-
manyossaga s az ezt is alakité darwinianus hatés a fenti felismerések nyoman
vitte 4t a novénytermesztésrél, majd az allattenyésztésrél a human populécio
vilagaba a jobbitas szandékat. Paradoxikus torténelemalakulas, hogy itt viszont
egy évszazadon beliil, az ennek jegyében tett tomeges visszaélésektsl megret-
tenve maga a gondolat is tilalmazottd lett, ugyanakkor pedig maga az ember
elgondolasa - immar tal mennyiség és/vagy mindség szambavehettségén s ér-
tékelhetéségén - individudlis nukleus mivoltdban egy az emberjogisagtol val-
laspotlékként megszentelt 6ncélla transzformalodott.)

Elmdlt harmincegynéhdny éviink egyik legnagyobb hidnyossaga éppen e
komplex edukéciés/szocializacios feladat elhanyagoltsdga - sé6t, tal gyakran
éppen a hagyomanyunk s nemzeti 6nazonossagunk ellenében hat6 erék gyava
istapolasa.” Makacsul tart6s érzéketlenségével ma kormanyzé erénk maris ki-
termelte gyakorlatilag helyrehozhatatlan kartételét, lehet6vé téve (vagy ponto-
sabban: moccandstalanul hagyva) egész generacidknak, horribile dictu immar
dédunokaink leend6 tanitéinak is tomeges elforditasat s elfordulasat keresz-
tény, nemzeti, konzervativ értékeinktél. Az eredmény - hosszabb tavon - csak-
is cs6d és bukas lehet, ami elhanyagoltsagok lancolatainak 6énmozgasa s egy-
mast tobbszorozé osszstlya okdn el6bb vagy utébb, ha idében és radikélisan
nem valtoztatunk, csaknem kikertilhetetlentil be is kovetkezik. Hiszen legfon-
tosabb nemzetstratégiai tennivaldink e tertiletén harom évtizede nem vagy alig
tesztink tobbet vagy mast, mint hogy a torténelmiink s jelentink irodalmi-
miivészi megjelenitésében rejlé érzelmi kondiciondlast hanyagolva tehetet-
lentil ttirjiik iskolapadjaink szabadossagat, pontosan azt hizlalva a nemzet ne-
vében, amit mar legalabb, ha nem korabban, harom évtizede kellett volna meg-
haladnunk.

Liberalis eluraltsagunkra jellemzéen nalunk a nemzetnevelés” méar-mar ter-
minusként is alig hasznalhaté. Aminthogy az uralkod¢ libertinus fiilnek mar
a nemzet’ sz6 is kirekeszt6. Ugy tetszik hat, hidba rogzitette az amerikai tarsa-
dalomtudoményi alapszétdr még néhany évtizede igy: , A nacionalizmus
a modern tarsadalmak kohéziéjat megalapoz6 s autoritas-igényiiket legitimalo
politikai hitvallas, mely a népesség talnyomo tobbsége végsd lojalitasat a fenn-
allé vagy véagyott nemzetallam kezébe helyezi.”*® Ezért - irhatta még par éve

35 Varga Csaba: 'Démosz és demokrécia’ in Oszintén. A 2019-es 5nkormanyzati vélasztésok ta-
nulsédgai. Szerk. Simon Janos (Budapest: CEPoliti Kiadé / Harsanyi Janos Tudaskozpont, 2019),
155-189.

36 Hans Kohn: 'Nationalism” in International Encyclopedia of the Social Sciences 11, ed. David L.
Sills (New York: Macmillan & Free Press, 1968), 63-70, 63 és Eugene Kamenka: "Political
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globalis elismertségtol ovezetten izraeli professzor - ,, Az dllamok megkovetelik
polgaraiktol, hogy osztozzanak a nemzetlét kozos érzékében, mert az dllamként
fennmaradésnak és sikerének is ez az el6feltétele. Hiszen akkor tud csak hatal-
mat gyakorolni polgdrai felett, ha nemzeti k6zosségiik tagjanak érezve magu-
kat mindannyian adét fizetnek, s készen allanak katonai szolgélatra tgyszintén.
Sajto, allami intézményhal6zat és nevelési rendszer segiti a nemzeti nazonos-
sdg megteremtését és véllalasat, mitoszainak kiformalasat, valamint nemzeti
értékeinek, céljainak és normainak a meghatarozéasat.””” Ezért nem lesz mas
a neveléstorténet diszciplinajanak végs6 konklazidja sem, mint hogy ,az isko-
lazas s maga az iskolarendszer a mindenkori kulcsszerepl$ abban, hogy kifej-
lesztessék és atadassék a nemzeti mivolt 4télése”* - azaz hogy a kozosségi in-
tegracio® elérhet6 fokon* beteljesedjék.

A moralis nemesedés az atlagcselekvés magasabb, igényesebb szintjéhez
torténd eljutast segiti - ugyanazt, amir6l céljaként a ‘kulturalédas” és terméke-
ként maga a 'kulttira’ sz6l.*! Az osszeftiggések ilyen logikajarol tanaskodik a szé-
les korti empirikus kutatdsokbol 6sszegz6d6 azon eredmény tgyszintén, mi-
szerint ,a kritikai szellem nevelés gyengiti, a hazafias nevelés pedig er&siti
a nemzeti dnazonossagot”.** Az iskolai torténelemoktatés igy mar eleve azzal,
hogy fogédzokat nydijt, sikert biztosit.**

Nationalism - the Evolution of the Idea’ in Nationalism The Nature and Evolution of an Idea,
ed. Eugene Kamenka (Canberra: The Australian National University, 1973), 3-20, 15.

37 Eugene Tartakovsky: "National Identity” in Encyclopedia of Adolescence. Ed. Roger J. R. Levesque
(New York: Springer, 2011), 1849-1862, 1855.

38 Lowe, Roy: "Education and National Identity’. History of Education 28 (1999), 3, 231-233, 231.

39 Byung-Jin, Lee: 'Education and National Identity’. Policy Futures in Education 1 (2003), 2,
332-341, 334.

40 Nagy-Britannidban példaul folyamatosan él 6szténzédés a kitelez6 katonai szolgalat vissza-
allitasa irant. Mindenekel6tt egy nemzetegyesits integrativ homogenizacionak - a ,valahova
tartozas érzése” [,a sense of belonging”], 1d. pl. Sir Michael Caine in https://web.archive.org/
web/20130929153937/ http://news.sky.com/story/ 738277/ put-young-people-in-the-army-says-
caine (2009) kifejlesztésének - az egyik leghatalmasabb lehet6ségeként tekintenek ra, s ponto-
san azért, mertalkalmat ad arra, hogy kiilonféle tarsadalmi rétegek (mentalitdsok, hitek, tudas-
szintek, anyagi ellatottsagok és visszaigazol6do életvarakozasok) legalabb id6legesen, de
alegérzékenyebb életkorban kozos életkozosségbe torténé vonasa megélt élményét dtélhessék.

41 AmiMarcus Tullius Cicero: Tusculanae Disputationis (I, 13) szerint a 1élek kimtivelése, vagyis
filozofia, mivel hogy ,Cultura animi philosophia est”.

42 Tartakovsky, 1855.

43 Hiszen barmennyire problematikus is annak eshet6sége, hogy ,az iskolai torténelemokta-
tasbol konnyen mitoszteremtd nacionalista propaganda formal6djék”, az eredmény a szerz6
szerint mindazonaltal mégis pozitivnak fog bizonyulni. Es azért, mert - vonja le kovetkez-
tetésként a kisiskolasok torténelemtanitasdnak neves angol szakértje, Ann Low-Beer: ‘School
History, National History and the Issue of National Identity’. International Journal of Historical
Learning, Teaching and Research 3 (2003), 1, 9-14 {utanny. http://www.ub.edu/histodidactica/
images/documentos/pdf/school_history.pdf 1-7, 6} - ,Még ha szamos forrasbol taplalkozva
is, a tanitvanyok végiil ki fogjak alakitani magukban az 6nazonossag valamiféle személyes
vagy nemzeti érzését.”
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A végs6 cél tehat nem mas, mint a hazafiassig érzésének felébresztése és
ezzel annak elérése, hogy a tarsadalom tagjai életében 6sztonzéként ez fontos
hajtoer6vé valjék. Merthogy a patriotizmus - tudatja a politikai pszicholégia
nemzetkozi irodalma - szeretet és biiszkeség érzetétdl athatott tamogaté ma-
gatartas a nemzet irdnyaban, raadasul olyan, amelyik aktiv moédon, azaz sajat
érdekek feldldozasaval is késszé teszi az embert a nemzet javara.** Mai ideolo-
giai hamissagokkal szemben a nemzetkozi tudomanyos irodalom abban is
egyetért, hogy maga a hazafiassag megléte éppen nem kirekeszt6 hozzaallast
indukal,* hanem gazdagabb, tartalmasabb, magas szinten befogadobb erkolcsi
igényességet. Vagyis - amiként ezt a University College London &ltal nemrégi-
ben még 6sztonzott osszehasonlité kutatdsok megfogalmaztak - a patriotizmus
kultivaltsaga negativ korrelacioban all barki mas leértékelésével, antiszemitiz-
mussal és barmi mas hasonl6 degradéciokkal egyarant.*

3. Zard gondolatok

A magyarsagnak semmi oka sincs arra, hogy nemzettudataban, 6nazonossag-
érzetében, torténelmébdl lesztirt tanulsagainak békességes kinyilvanitasidban
zavartnak érezze magat - 6nnon kérében vagy barhol a vilagban. Onépitkezé-
stinket torténelmiink barmely pontjatél bizvast folytathatjuk: morédlisan akar
szégyenteli mélységekbe rogyadoztunk, akar fellegekbe szallva ragyogtunk,
nos, amiért kellett, megfizettiink. Gondunk a jelen évtizedben csupan annyi,
hogy minél inkdbb honfélt6 kormanyzat adatott meg nékiink a kommunizmus
lettinte utan, annal kevesebb gond fordittatott lelkiink s maltunk tudomanyos
és miivészi apolasara, egészen oddig, hogy még a jelen kormanyer6 alkotma-
nyoz6 tobbséget biztosité immar tobbszorosen megkapo kétharmados gy6zelme
is kulturalisan eddig jorészt kiaknazatlan maradit.

Kovetkeztetésként vonhatjuk le ezért, hogy barmi okozott is eddig nalunk
érzéketlenséggel parosult tehetetlenséget, ezt meghaladva donteni s cselekedni
kell végre. Am barmi torténik is barmely ponton felettiink vagy alattunk, ma-
gunkban azért tudatositanunk kell, hogy a dolog a miénk, réviden tehat a mi
dolgunk ez, érte tehat végs6 soron magunknak kell tenntink.

44 Robert T. Schatz, Ervin Staub & Howard Lavine: ‘On the Varieties of National Attachment:
Blind versus Constructive Patriotism’. Political Psychology, 20 (1999), 1, 151-174.

45 frorszagban legtjabban megkisérelték a magatol értet6dot tételezetten is nyomatékositani,
mégpedig ,az ir mivolt olyan sajatos megfogalmazasaval, amely a »mi« gondoltatdsara az
eurdpai és a globalis 6rokségbe dgyazodva barmiféle »6k« nélkiil torekszik.” Roland Tormey:
"The Construction of National Identity through Primary School History: The Irish Case”.
British Journal of Sociology of Education 27 (2006), 3, 311-324, 322.

46 Jan Germen Janmaat: 'Popular Conceptions of Nationhood in Old and New European Member
States: Partial Support for the Ethnic-civic Framework’. Ethnic and Racial Studies, 29 (2006) 1,
50-78.
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Nem bevarva sokak-masok &dlmat, hogy sajat hagyomanyunk és nemzeti
onazonossagunk leziillhessék vagy leziillesztethessék idegen érdekek prédéja-
ként. Mert mi mas is lenne a masik példa, az irességnek egyetemességként
alcazasa, a totdlis értékmentesség vallalasa? Nos, a zar¢ ellenpélda legyen itt
egy angliai egyetem, szerzéként egy szép ifju torok szociologus holgy, ki
monografizalds orvén ridegen kong6 tudélékossaggal kidltvanyozza vilagga Gj
hitét, s most mar mindannyiunk k6zos reményeként propagalja, hogy a mult
széttoredezettségét hamarost posztnaciondlis 6nazonossag valtandja majd fel,
ami immdr egyszertien szupranacionalis hovatartozasoknak transznacionalis
migrécios realitasokkal torténd elegyitése leend - és igy nem kell immar finom-
kodnunk puszta mesterkéltségek kozt, mert tgymond jovénk nem is fog ismerni
mas emberiséget tobbé.*’

Claudia Andujar: Cim nélkiili portré (Az identitas sorozatbdl), 1976

47 Yasemin Nuhoglu Soysal: Limits of Citizenship. Migrants and Postnational Membership in
Europe (Chicago: University of Chicago Press, 1994) XI + 244 mtive, amire még raerdsit Helen
M. Hintjens in International Affairs, 71 (1995) 4, 887-888 recenziv reflexidja.
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