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Szilagyi Laszl6

Kolcsey és Himnuszunk lélektana

Mélyen elgondolkodtaté pillanatban és tinnepi lélekkel koszontsttiink minden-
kit idén, a Magyar Kultara Napjan, a Kolcsey Ferenc altal irt magyar Himnusz
sziiletésének 200. évforduljan.!

Mélyen elgondolkodtaté a pillanat, hiszen itt - Kolcsey és a Hymnus eredet-
vildgaban, Szatmarban - és tavol, a veliink egytitt innepl6k kozott senki sincs,
aki életében még egy ilyen kerek évfordulét megtinnepelhetne. S felemel6, mert
az egész viladgon nincs, aki a 14 milliényi magyarbol ne ismerné és tudné ezeket
a sorokat, és hanynak cseng még beazonosithatéan ismerésen a vilagon, - 1844-t61
Erkel Ferenc dallamaval - akik szeretik és tisztelik a magyar kulttrat, azt, amit
kapott és adott a vilagnak.

Isten, dldd meg a magyart
J6 kedvvel, béséggel,
Nuyuijts feléje védd kart,
Ha kiizd ellenséggel;
Bal sors akit régen tép,
Hozz rd vig esztenddt,
Megbiinhddte mir e nép
A multat s jovenddt!

A Szatmér varmegyei Csekén fejezte be 1823. januar 22-én Kolcsey Ferenc
a Hymnus, A magyar nép zivataros szdzadaibdl cimt versét. Nem gondolhatta, hogy
nemzeti himnusz, vagy ahogy f6képp Trianon utdn megfogalmazddott, nem-
zeti ima lesz. Nem felkérésre irta és még hat évet vart, hogy nyomtatasban
megjelenhessen 1829-ben, és 21 év telt el, mig palyazati kiirasnak koszonhetSen
1844-t6] az Erkel Ferenc komponélta dallammal énekelhetjiik.

SZILAGYI LASZLO (1969) Ph.D.,, torténész, pszicholégus. A Nyiregyhézi ZrinyiIlona Gimnazium
és Kollégium tanara, iskolapszicholégusa.

1 Azel6adas elhangzott a Magyar Kultiira napjan 2023. januér 22-én a Magyar Nemzeti Levéltar
Szabolcs-Szatmér-Bereg Varmegyei Levéltaraban.
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Ebben az tinnepi pillanatban, a j6 és balsors valtozasait, a mégiscsak megélt
200 év torténetét - és romantikus nyelvezettel szélva - lelkiink minden rezdii-
lését figyelembe véve egyetlen kérdést lehet és kell feltenni:

Miért éppen Kolcsey a koltbje és miért éppen ez a vers lett a magyar himnusz?

A vélaszt kolt6i formaban Vorosmarty adja meg 1844-ben, a koltétarsra emlé-
kezve:

Nap vala értelmed, jo szived, csillagok és hold:
Egy nagy természet fénykore hiinyt le veled.

Hérom tényezét kell figyelembe venniink:
1. Koélcsey sorsat, személyiségének alakulasat.
2. Azokat a lelki és irodalmi forrasokat, amelyekbdl a vers minden sora tap-
lalkozott.
3. A versnek az els6 kett6hoz kapcsolodo legfontosabb jegyét, amely meg-
kiilonboztethetévé teszi minden mas eurdpai himnusztol.

Nézziik sorjaban!

|. Kblcsey sorsa, személyiségének jellemzdi

A felhatalmazast, hogy a témarol széljunk, maga Kolcsey adja meg Onpanaszok
cimd irasaban:

,Olyan vagyok mint a gorog dithyramb: egyik érzésbél a masikba, egyik
gondolatbol a masikba merengek altal... Miért nincs, ki mindezen lélekniian-
szokat dalba ontse, vagy pszichol6gi szellemmel kifejtegesse? En magam azt
nem tehetem. Mert nem bizonyos tavolsdgban kell-e lenni a lélek azon
allapotjatol, melyet zengeni vagy magyarazni akarunk?” (Onpanaszok 4.)

Es egy masik, amely méar megmutatja, milyen ember is volt Kolcsey:

Van egy, ki nincs; s az én vagyok...

En nem vagyok sehol, sziikség redm

Nincsen, nem is volt és nem is leszen,

Mégsem lehet nélkiilem nyelv s beszéd,

Ambir jelentéssel nem bir nevem.

Talald mi légyek, és ha feltalilsz,

Vedd azt jutalmul, ami én vagyok.
(Talanyok, 1821)
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Egyértelm( a nagy széls6ség megjelenitése a ,nem vagyok sehol” és a ,nem lehet
nélkiilem” kett&ssége és alegfontosabb elvalaszt6 szocska a kettd kozott: ,mégsem”!

Kolcsey személyiségét és kolteményeit az egymast kizard érzelmi-hangulati
elemek egytittes és hullamz6 jelenléte jellemzi: ,Bércre hag és volgybe szall”.
Ahogyan sokszor egymas mellett szerepelnek politikai megszodlalasaban is
ama konzervativnak és liberdlisnak tartott elemek. Ahogy europér értelmiség-
bél lesz a nemzet koltsje. Miért e széls6ség? Lassuk ismert sorsanak alakuldsat
tényszertien:

- Kisgyermekként himl6 kovetkeztében elveszti fél szemét, beteges lesz,

- 6 évesen veszti el apjat és kertil a debreceni reformatus kollégiumbea,

- 12 éves, amikor anyjat is elveszti.

Az arvasag és magany allandé kisérdi lesznek, személyiségének meghata-
rozo jegyei. De nem csak ezek! Azok is, amelyek szublimaciéként, ellenstlyozo
torekvésként jelennek meg a mitiveltség felé, a baratok és a kozosség felé.

A debreceni didknak voltak baratai (Kéllay Ferenc, Takats Istvan, Freytag
Jozsef), de neviik mellett egyarant a nyilvantartasban ugyanaz a sz6 szerepel,
mint a sajétja mellett: orbus, azaz arva. Arva gyermekek kerestek, adtak és kap-
tak egymasnak vigasztalast, s az arvak kerestek maguknak kozosséget és ta-
laltak meg vagyott formaban egy Gj nemzeti kozosségben. Kolcsey sorsanak
elinditdja és alakit6ja az drvasag alapélménye s az arvak sériiléseinek gyogyi-
tasa: , Kinzo rabsag konnye hull / Arvank hé szemébél!” Ez az egyik.

A masik, az éles valtasra valé hajlam, ahogy egyik pillanatrél a masikra
valtozott meg hatévesen élete: ez lélektanilag a hasitasokban, kolt6i, képi szinten
az ellentételezésben mutatkozik meg. Az id6beli egybeesés dobbente és tragi-
kuma: egymas kovet6 napra esik 6. sztiletésnapja és apja, Péter haléla (augusz-
tus 9.). E korszakokra jellemz6 krizisek és a korszakok témai vissza-visszatérd
jelleggel, s a személyiséget folytonos forrongasban tartva jelennek meg élete
sordn és koltészetében szublimalt formdban és valésagosan is.

A pszicholégiaban diagnosztikus haszonnal alkalmazzuk az Erik Erikson
altal leirt - szakmai konszenzus altal elfogadott - pszichoszociélis fejlédés elmé-
letét. A fejl6dés szakaszainak leirdsa, azon beliil a pozitiv vagy negativ kimene-
tel beazonositasa, a lelki elakadédsok életkorhoz kotott megéllapitasat segitik.?

- 4-5 éves korig a kezdeményezés vagy btintudat. Megjelenhet itt kedvez6
kimenetel esetén a céltudatossdgnak, a batorsagnak az énmindésége, vilag-
latasa. Az, hogy félelem és btintudat nélkiil elérhetjiik céljainkat.

- Serdiil6korban (12 év utan) az identitas vs. szerepkonfuzio, kiérlelédik az
onazonossag, honnan jottem, ki vagyok, merre kell tartanom. Az ehhez
val6 htiség és ragaszkodas énmindsége.

2 ErikErikson:, The problemof egoidentity” (pdf). Journal of the American PsychoanalyticAssociation,
4 (1956), 56-121. Charles S. Carver - Michael F. Scheier: Személyiségpszicholégia. Budapest, 2001,
Osiris Kiado, 288-298.
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- Fiatal feln6ttkorban pedig az intimités vs. izolacié - kialakul a szeretet
énmindsége.

Ezek szerint értelmezve sorsat feltting, hogy az 6téves korral zarulé kisgyer-
mekkor vége s a 12 éves korral kezd6dé serdiilékori szakasz kezdete Kolcseynél
dramai sorsélményekkel terhes: fél szeme elvesztésével, apja, egyetlen ledny
testvére és anyja haldlaval. A személyiségfejlédés fixaciés pontjai egyszerre
kapcsolédhatnak az 6dipélis korszakhoz, valamint a serdiil6korhoz, a , méso-
dik sziiletéshez” kototten és mindkét esetben a feldolgozatlan gyész sotét szi-
neivel. Az egycsapasra bekovetkezé - s az egyén aktivitasatol fiiggetlen - ese-
mények dramai hatasa, s a veszteségek utan a kegyelem, az Gjra, de masutt, mas
kortiilmények kozott kialakul6 biztonsag: ezek Kolcsey életstilusat (adleri érte-
lemben) meghatarozé gyermekkori pillanatok. A lelki aktivitas f6 célja ebben
a szocialis kontextusban értelmezett biztonsag és érvényestilés.

A kora gyermekkor dilemméja (kezdeményezés vagy btintudat) megoldatlan
marad hosszu ideig: az apa gyors eltdvozdsaval nincs kivel és nincs kiért kiiz-
deni. Egy gyermek szdmara ez a kiizdelem elsésorban az apaval szemben az
anya szeretetéért és figyelméért folyik, és az apaval val6 azonosulasban oldodik
fel. Dilemmat jelentett szdmtalanszor élete sordn, hogy milyen kortilmények
kozott, hogyan vallalhatja a kezdeményez6 szerepét. Mikor és hogyan lehet
gazdalkodo vagy ird, mikor és hogyan kezdjen udvarolni, lehet-e hazas, mikor
htzédjon vissza szobdjaba, vagy vallalja a tisztujitas kozéleti probait? Kezdemé-
nyezései és valtasai ugyanakkor sokszor btintudattal terhesek. Az itt elérhet6
énmindség, a batorsag is nala olyan tertileteken érvényestil, amikor szinte eleve
reménytelen tigyet kell védenie, s az tigyek valodi tétje az, hogy lehetséges-e
ahalaleset kapcsan btinosnek kikialtott személy mégis artatlan, s6t aldozat. Igy
sz6l novellaja, szomorujaték-toredéke és két tigyvédi beszéde is éppen gyer-
mekgyilkossaggal, férjgyilkossaggal vadolt védelmérdl vagy a feleséggyilkos-
sagrol. Mindig dramai helyzetek ezek.?

A kovetkez6 korszakban, identitasdnak jellemzésére ime a bizonytalansag
és egy nyilvanval6 szélséséges ellentét, - ahogy 24 évesen (1814-ben) irta Ka-
zinczynak: ,, Az én belsém ttizzel teljes, de kiilsém, ezen nyomorult alkotmanyt
test, mindenre alkalmatlan. Szerfelett puha vagyok, s ezen rovid latasa szem,
ezen tobbnyire ztgo fej azt teszik, hogy félve lépjek minden tdrsasagba, hol
nagyon ismeretes emberekre nem talalhatok.”

Mar visszatekintve életére a Parainesis-ben: ,langol6, de targyat nem lelt
indalatok; sivatag jelen, s alaktalan jovend6: ime a ttindérkar, mely ifjasagomat
kortillebegé vala” (Kiemelés SZ. L.)

3 Egyik utols6 versében, az Eji temetésben (1836) gyermekgyilkos n6 temeti el gyermekét.
Vadészlak cimii novellaja és a Gyermekgyilkos R. s. M. tigyében beszéde a gyermekgyilkos-
saggal, masik védbeszéde (Védelem P. J. szamara) férjgyilkossaggal alaptalanul vadolt n6
védelmérdl, a Perényiek cimti szomorujaték-toredéke pedig a feleséggyilkossdgrol szol.
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Es a szerelem, a fiatal feln6ttkor nagy kihivasa? Els6, fennmaradt, Lottihoz
sz0l06 verseit 18 évesen irja a k6zos arvasag vagy magany tapasztalatat is doku-
mentdalva: , Testvére a maganossagnak” (A képzelethez). Az utolsé Lotti cimi
kolteményét 34 évesen (1824 februarjaban). Vajon hany évtizedig élhet az em-
berben hidnyként egy talan csak egyszer megpillantott szép lany tekintete?

Ellentétek és ezek meghaladasanak vagya vezeti. Koélcsey mindvégig hajla-
mos marad arra, hogy a korszakra jellemz6 krizisek kimeneteli lehetéségei
kozil egyik végletbdl a masikba essen elképzelhetetlen gyorsasaggal, és sok-
szor arra, hogy a negativ kimenetel felé hajoljon. Kot6dési mintazata ambiva-
lens lesz (nem biztonsagos és nem is bizonytalan), ahogy ezt kolt6tarsaihoz
vagy rokonaihoz f(iz6d6 kapcsolatai is mutatjék egészen 33 éves koraig.

Ekkor, 1818 és 1820 kozott emiatt élete legmélyebb valsagat éli at. Anyagi
problémdk, a birtok irdnyitasat nem adhatja at erre alkalmatlan 6ccsének,
a fliggetlen értelmiségi 1ét megvaldsithatatlanna valt szamara.

Két évig teljesen elzarkoézott a vilagtol, nem alkotott, de még levelezéseit is
besziintette, amit egyébként egész életében tevékenyen folytatott.

A mélypontot a krisztusi 33 éves korban éri el. Az anal6gia szdméra nem
tavoli, biblikus, hanem egzisztencialis sorskérdés: mit kezdesz most az életed-
del, 33 évesen, amikor ilyen id6sen a Megvaltoé azt mar beteljesitette? Maganyéa-
nak, befelé fordulasanak és kétségeinek mélypontja ez. Es a fordulatnak a pil-
lanata.

Keresztes Szt. Janos (11591) kifejezése sugallja: a , 1élek sotét éjszakdja”, ami-
kor Isten jelenlétének teljes hianyat, majd a vele val6 egyesiilést tapasztalja meg
a lélek. Isten jelenlétének megtapasztalasa napfény, ennek hidnya teljes sotét-
ség a lélek szamara.

Ez a kardcsony - a legnagyobb sotétség és a fény sziiletése, a Megvaltasé.

Ekkor pedig leirja, azt, amit igazan eddig soha és utana sem! Hymnus és
Isten!

Egyetlen kolteménye, melyben Istent szolitja meg, a Hymnus. Versei szokész-
letében pedig az , isten, istennd, istenek, isteni” szavak szdma csak 63. Osszesen
verseiben 18 854 sz6rdl beszéliink és ebb6l 63! (Dont6 tobbségiikben a szerelem,
a fajdalom, az 6kori vilag és a btcst kontextusdban szerepelnek rdadasul)) Kanti
értelemben gondolkodott a vallasrol: ,A vallas célja a hit, s a hit 4ltal a mora-
litds” (Toredékek a vallasrol, 1815-16-1827) S élete végén is nem Istent, hanem
istenséget irt Kdlcsey Kdlmannak sz616 intelmeiben, buzditasaban: ,Imadd az
istenséget!” A szivet felemeli, megtisztitja az istenség gondolataval valo foglal-
kozas. Ahogy irja és jellemzi: ,végetlentil bolcs, nagy és jo, ...de egyszersmind
megfoghatatlan... legmesszebb s legkozelebb, legnagyobb és legparanyibb alak-
ban, egyenként és egyetemleg...” célra sietés és célra jutds, ,temérdek hatas és
visszahatds kozt fennallé egyetemi nytgalom...”

Smindez benned, a lelkedben: mindent ennek (nem személyesiti, nem ,neki”
ir) koszonheted! ,mindent, ami vagy, amivé lehetsz, mindent, amit gondolsz,
érzesz, akarsz, cselekszel egyedtil e hatalmi és értelmi 6sszehatasnak kdszinheted:
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akkor fog kebeledben felébredni a csudalat, tisztelet és hala nem stillyedésben
érezziik magunkat, hanem kozeledésben a nevezhetlenhez.
A himnuszirés igy valoban élete szamaéra is fordulépontot jelent és jelez.

II. A Hymnus teolégiai és lelki hattere

Himnusz - talan a leg@sibb lirai miifaj: dicsérd, dicséité ima Istennek, hsnek.

Visszatérés, hazatérés, kialtas: zsoltar, jeremidd = a valasztott nép romlasan
keserg6 ima, siralomének.

Nem monarchikus himnusz és nem a kozosséget sszefogdasra, harcra, for-
radalomra buzdit6é koltemény. (El6bbi prototipusa az angol himnusz, utébbié
a Marseilles - Habsburg birodalmi szempontb6l megfelel6je az elsének a Gott
er halte, magyar megfelel6je az utébbinak a Nemzeti dal lesz - Talpra magyar!)

Valami teljesen mas Kolcsey Hymnusa. Parhuzama a zsidok Kanaanba val6
bevonulasa. Farkas Andras 1538-as mtivében ahogy a vélasztott zsid6 nép egyip-
tomi fogsagbol Kanadnba, éppugy érkezik a magyar mint valasztott nép Skythia-
bol a Karpat-medencébe. A , kenyér” foldjét foglaljak el (Pannonia nevet ugyan-
is a panis = kenyér szobol vezette le).*

A Hymnus versformaja pedig ugyanaz, mint David kirdly 130. zsoltaraé
Szenczi Molnar Albert forditasdban:

Konyorgés az blinnek megbocsanatjaért

1

Tehozzdd teljes szivbdl
Kidltok sziintelen

Ez siralmas mélységbé’l,
Hallgass meg, Ur Isten,
Nyisd meg te fiileidet,
Midon téged hivlak,
Tekintsd meg én igyemet,
Mert régen chajtlak.

2

Ha, Uram, biiniink szerint
Minket biintetnél meg,
Uram, ez vildg szerint

Ki dllhatna 1igy meg?

De az te irgalmad nagy
Az téged feloken,

Es te engedelmes vagy,
Hogy dicsérjen minden.

4 Szentmdrtoni Szabd Géza: Kolcsey Hymnus-a és a magyar nemzeti himnusz. In: Magyar
Egyhdzzene XVIII (2010/2011), 63-70. Milbacher Rébert: Legendahdntds. — 50+1 tévhit a ma-
gyar irodalomban. Budapest, 2021, Magvet6, 75.
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Nem kellett azonban ilyen messzire nytdlnia vissza, ennek ellenére ezt a széveg-
hatteret még egyaltaldn nem méltatta az irodalomtudomany.

A cimet és a témat, ,Hymnus”, ott taldljuk a kor tobb reformatus énekes-
konyvében is!

Koélesey és kortarsai didkként az 1778-as Oreg debreceni énekeskinyvbél éne-
keltek az istentiszteleteken.” Ez mar cimében is azt a témat adja, amelyet Kolcsey
életében el6szor a magyarsag vonatkoztatasaban szélaltat meg: EKES RYTHMUSU
HYMNUSOK, Az Esztendét-szakai Innepeknek rendjek szerént.

il
13
't‘i"

A-A

v
4 0
b, Efstendit-fzakai Irmepeknek rc‘zdjek Jze : rc\‘m.(

1 Pzt 2z elsd Kneket lehet énekelni lgy-is, 2’ mint
o * éneklik ezeket: _
';‘ A l/}mnck feent Angyala, Nre, 174. Y Y
o O dreatlansig’ Bdringia!  Nre, 213, i
% Il//emyn Atyauk UR ISTEN! Nre, 269, o
# Sildon i minden peper:! oSOl ¢, £, (SN0
¢ Umuk Joolgii ! mmdl_rydjun Sél(. CXXX)Ve . e
2 P ey A BT A |
f Numcro 1. Enex.) i
: e e e ot
5 J Vildgosség jelenck: - Régi tévelygés meg-[zfmék,
h E*Ff-:?:—’?g?:!-' SEESEIEEs .

Isten’ Igéje jelenék, Ujonnan nékiink:. a,dz;té)(

2. Evangyéhom erejét, - Kriftus, 4ldott’ zent 5‘2&
- Atya Istennek jé-kedvét , Meg—mutaté 8 kegyelét £
~:—v’

3. Kitfok fzéz efztendele;!en Eltitkolt volt: Aty
. Mint meg-mondé jovendélvén Anrds Préfét&,,k?éf’ 2

4. Ezt 2’ mi hitetlenségtink Lrdeinlette tége
Es nagy telhetetlenségiink, Emberbeh y22

: Aa. ’

¥ o

5  Reformatus énekeskonyvek. Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz, Internet Munkacsoport, 2003.
https://kantorkepzo.lutheran.hu/85enekeskonyv/200, utolsé letoltés: 2023. szeptember 16.
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Itt a Hymnus az egyhézi jév adventi koszontéverse. Epptigy, mint ez, Kol-
csey verse is tinnepi pillanatban szélal meg: az év kezdetén.

Nemcsak egy, hanem minden Gjévrél van sz6. Nem is materialis javakrdl,
a buza, bor, vagy a béke kérésérdl, hanem joval tobbrol: a tér és id6 megszente-
lésérdl, aj teremtésrdl, a megvalto sziiletésérdl s még tavolabb az idok betoltérdl,
a btinok és szenvedések megszlinésérdl, a masodik eljovetelrdl is.

A teremtés az orokkévalosagra valo kitekintés utan a tér, az id6 és a torténe-
lem kezdetét is jelenti. Az Gjév az idének az Gjrateremtését, a térnek az Gjra
szentelését.

Ezt az abszoltt origd pontot ragadja meg a hymnus. Aldast kér az Gj terem-
tésre, megvaltasara. Egy nép tGjrasziiletésére, Gjrateremtésére is. Arra a pillanatra,
amikor a gy6zelem-vereség, az 6rom és banat, a j6 és rossz ellentétparjainak
folyamata Osszeér, elér a blinok miatt az abszolat sotétség pontjaig, pillanatag,
a legmélyebb mélységekig, a vers barlangjaban a gyilkos és onpusztito tettig.
Innen mar nincs lejjebb, nincs tovabb, nem lehet ,méasképp csinalni”, és nem lehet
javitgatni. Szdmba kell venni mindent, halat kell adni mindenért, vagy sorsunkba
végleg beletor6dni (a Hymnusban ez a sors kozos torténetiink, torténelemiink)
és ezek utan segitséget, dldast kérni az Gjévre vagy legalabb szdnalmat, kegyel-
met magunknak: miserere nostri, konyorilj rajtunk! Ha miattunk mar nem teszed
meg, Uram, tedd meg magadért, hiszen te konyoriil6 Isten vagy!

Hallgassuk, olvassuk igy, az altala Debrecenben is énekelt énekeskonyv elsé
énekét:

Vildgossag jelenék: Régi tévelygés megsziinék: Isten” Igéje jelenék, Ujonnan nékiink
adaték.

Az evangélium (azaz az 6romhir) erejét, Krisztus szent igéjét, az Atyaisten
jokedvét, kegyelmét — ahogyan sok széz évig eltitkolta, s ahogy Amos proféta
konyvében megjovendolte - most megmutatja. Vildgossag kell tehat, amely 4j
vildgot, Gj id6t teremt, a mi napjainkat megujitja. A nép pedig a romlott hazakat
Gjja épitheti.

18. Hogy meg-menekedvén a’ nagy ellenségtsl, Téged’
ditsérhesstink mi tellyes fziviinkbsl, Néked hélt adjunk
nagy lelki 5rdmbdl, Mint kiket ki-vettél ennyi fok inségbol.

19. Es 2’ mi magzatink tenéked €ljenek, Szent esmé-
retedben fel-nevekedjenek, Te Szent-edgy-hizadba mind

. meg-épiilienck, Az 6rok életben hogy veled légyenek.
" 20. Engedd épiteni romlott hdzainkat; Forditsad
Yromre mi fok firalminkat; Szaporitsad, URam, min-

* den jéfzéginkat, Ks djitsd-meg immér a’ mi napjainkat.
- 21. B’ Vilag’ fijai azt mondjak bdldognak , A’ melly nép-
nek ezek teft fzerént meg-vagynak; De miKerefztyének azt
tartjuk béldognak, A’ kik az hatalmas UR I[stenben biznak.

22. A’{zent David Kiraly fgy konyorsg vala, Hogy
ellenségivel fzembe mégyen vala, Kikellen dltalma tsak
azlsten vala: Szhznegyven-negyedik Knekében hagyta.

&
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Miért is kovetkezett be mindez? ,Ezt a mi hitetlenségtink Erdemlette [Kki-
emelés SZ. L.] tévelygésiink, Es nagy telhetetlenségiink, Emberbeli remény-
ségiink.”

Mi a kiat? Nem ember, nem torténelem - semmi mas, csak az Isten: ,,csak te
vagy bizodalmunk, Ordég ellen nagy gyamolunk; Testiink ellen diadalmunk;
E vilag ellen oltalmunk. Es az 6 Igéje, mellyel él ember elméje, melynek meg-
marad ereje, és el nem vesz reménye.” Isten erésitheti meg az embert abban is,
hogy vegye Igéjét.

Az eredeti 6szovetségi Jeremiddban, az Ujszovetségben, a Hymnusokban,
hitvallasokban, valldsos iratokban és énekeskonyvekben egyértelmtien szere-
pelt: valéban bekovetkezik a megvaltas, és valosagos az aldas! Nem a vagyott
aldas megfogalmazésat, hanem annak bizonyossagat, id6tdl fiiggetlentil adja
a mostani és jovébeli hivé kozosségben.

Hallgassuk az 4ltala Debrecenben is énekelt énekeskonyv masodik énekének
sorait (ma a reformatus énekeskonyv 382. éneke): hanyféleképpen kdszon vissza
Kolcsey élete, egy nemzet sorsa és a Himnusz gondolatisdga, kimondott alapve-
tése és ott kimondatlan, de itt megfogalmazott tettekre sarkall6 kovetkeztetése!

Aldott Izraelnek Ura, mert ez a kegyelmes Atya / ki mindeneket megalda,
...hogy kimentene veszélybdl, torvénynek nehéz atkabol, karhozatbol és két-
ségbdl, A rettenetes fogsagbol...

Teljesitené mondasat, eskiivését, fogadasat, ... / ...Abrahdmnak fogada,
mikoron néki ezt mondé: / Hogy magvabél szarmaztatnd, kiben mindent meg-
aldana. / Hogy a nagy kegyetlenségt6l megszabadulvan, a btint6l, karhozattol és
kétségtol, pokolbéli ellenségtdl Néki szentségben szolgaljunk. Krisztus a mi valt-
sagunk...te is kis Gyermek! Annak mondatol, préfétdjanak, hogy utat nyiss te az
URnak! / Tlly kegyelmes 16n az Atya, tekintvén romlott sorsunkra, hogy minket
megszabaditna, Fijat érettiink bocsatta. Azért nézz reank URisten, kik vakok va-
gyunk a btinben! Gerjessz Szent Lelket sziviinkben! (Kiemelés SZ. L.

Ez Lukacs evangéliuma szerint Zakarias, Keresztel6 Szt. Janos apjanak éneke.
Zakarias, fia sziiletésekor profétai szavakkal tesz tantsagot arrél, hogy a Mes-
sids (Krisztus) lesz az 6szovetségi igéretek beteljesitsje.

Kiulonosen személyesen érinthette Kolcseyt az ,Illy kegyelmes 16n az Atya,
tekintvén romlott sorsunkra, hogy minket megszabaditna, Fijat éretttink
bocsétta. Azért nézz reank Uristen, kik vakok vagyunk a btinben! Gerjessz
Szent Lelket sziviinkben!” sorok. (Kiemelés SZ. L.)

A mondat arra a pillanatra is vonatkozik, amikor Janos evangéliuma 9. feje-
zete (13-41. vers) szerint Jézus a vakon sziiletett embert gyogyitja meg szom-
bati napon.

Amikor pedig a farizeusok azt mondjak, hogy a gyogyit6 ,btinds” és Mo-
zessel beszélt az Isten, de Jézusrol azt sem tudjak, ,hogy honnan val6”, akkor
maga a vak felel meg nekik: ,Ha btints-¢, nem tudom? egyet tudok, hogy vak
voltam és most latok.” S azt is elmondja, hogy , csodélatos, hogy nem tudjatok,
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hogy honnan valg, és az én szememet megnyitotta. Pedig tudjuk, hogy az Isten
nem hallgatja meg a btindsoket.” No erre mar nagyon felhaborodnak a farizeu-
sok: , Te mindenestsl btinben sziilettél, és te tanitasz minket?”

Jézus pedig igy szol: , Itélet végett jottem én e vilagra, hogy akik nem latnak,
lassanak: és akik latnak, vakok legyenek.” A farizeusok koziil néhanyan, akik
vele vannak, megkérdezik: , Avagy mi is vakok vagyunk-é?” A valasz: ,Ha va-
kok volnatok nem volna btinotok: d&mde azt mondjatok, hogy latunk: azért a ti
btin6tok megmarad.”

Kell-e ennél nagyobb feloldozés egy olyan embernek, akik ugyan nem szii-
letésétdl vak, de vaksdga miatt dllandé blintudatban él, szoros baratsagok és
magény kettésségében? Nem, nem kell igy lennie! O nemcsak tanuldsra, hanem
tanitdsra is sziiletett, egy egész kozosséget, egy nemzetet tanithat! Rendben,
maradjon egész életében csoda nélkiil testileg vak, de a btint6l mentesen inkabb
lasson! Akdr meggyogyul, akar nem, ki lett valasztval!

Ebbél europér gondolkodoként és vidéki magyarként integralé szerepbe ke-
riil: alapallasabol olyan ellentéteteket tud athidalni, amelyet a magyar torténe-
lemben sokaig nem tudtak. Meghaladja a katolikus-protestans ellentétet, meg-
haladja a kuruc-labanc kett6sséget, meghaladja az elvildgiasod¢ gondolkodas
és a hit szembenéllasat. Athidal és megjelenit egész korszakokat is az egyetemes
miveltségben. Klasszikus formaltsdgot ad a himnusz els6 részében és roman-
tikus, zaklatott képeket annak masodik felében.

A magyarorszagi vallasi, egyhazi polémidk visszanytltak az 1526-0s mo-
hécsi vész és a torok kori pusztulas okainak, okozéjanak kereséséhez. A kato-
likusok hibaztak, mert letértek a krisztusi atrél? A protestansoké a btin, mert
megbontottak az egyhaz egységét? Kolcsey himnusza szerint mindegy! A tény
maga a pusztulas és a kozos blineink miatti balsors. Kihagyja a torténelmi
hagyomanyokboél a himnuszban azt is, ami akar a Szent kirdlyok emlitésével
vagy Maria tiszteletével megoszthatna a magyarséagot.

Nem sz6l a monarchiahoz fiz6d6 viszonyrol sem. Labanc vagy kuruc olda-
lon az igazsag és hazaszeretet? Mindegy, a tény maga a bels¢ szembenéllas,
amely egyszerre biin és biintetés: ,tdmadt tenfiad kebledre”. Nemes vagy pa-
raszt oka az orszag szegénységének? Mindegy, mindkettének van énmagaval
elszdmolni valdja. Mivel azonban a nemességé volt a dontés lehet6sége, ezért
felel6ssége is nagyobb!

1. Mitjelent mindez eurdpai 6sszehasonlitasban?

44 eurdpai himnusz tartalomelemzését sikertilt elvégeznem a William Penne-
beker-féle szoelemz6 program és az Atlas ti. programok segitségével. Legaldbb
tendenciaszerinti kovetkeztetések levondsara alkalmas adatokat kaptam.®

6 SzilagyiLaszl6: Himnuszunk lélektana. Magyar Miivészet, 2014/2, 2. évfolyam, 2. szdm, 121-126.
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A nemzeti himnuszok legnagyobb témé&ja maga a kozosség (a tarsas visel-
kedéssel, kommunikacioval, a baratsaggal, a csaladdal, az emberiséggel kap-
csolatos szavak) és az érzelmek.

Ez az atlagos eurdpai sorrend a magyar Himnusz els6 versszakaban némileg
moédosul: az els6 két helyen levé dimenzi6 sorrendje felcserélédik, és a legfon-
tosabb motivumok (id6, metafizikai, fizikum) nagyobb stllyal szerepelnek,
mikdzben mas kategoridknak (otthon, észlelés) kevesebb a jelentSségiik, illetve
nem is jelennek meg.

A miénk nem a szomoruisagnak, lehangoltsdgnak, hanem a széls6ségek talal-
kozédsanak a himnusza. Két vonast/kategoriat emelek ki: a Metafizikai-fizikait
és az Erzelmit.

Az eurépai himnuszokban a szavak atlagosan 2,8%-a, a magyar himnusz
els6 versszakdban kétszer annyi sorolhat6 a metafizikai kategoriaba: az Istenre,
a valldsra, halalra utal6 kifejezések kozé (Isten és aldd). A teljes versben pedig
ide tartozik a bal sors, megbiinhddte, biineink, hamvedre, halilhorgés, siralom, holtnak
és az utols6 versszakban ismét a szdnd meg, Isten, bal sors, megbiinhddte Kifejezés.

A metafizikaival szemben ott all a vele azonos arany ellenstlya, a fizikai lét:
(védé) kart, vére, magzatjai, magzatod, kebledben, kebledre, villainkra, ajkain, csonthalmain,
labainal, vérébdl, szemébdl, konnye. Legnagyobb jelent6sége a magzati létnek és a
vérnek van, s a fenti szavak kett6 kivételével negativ osszeftiggésben szerepelnek.

Mindkett6 joval nagyobb arany az eurépai atlagnal.

Kiemelendd, hogy a magyar Himnusz az érzelmek tekintetében az eurépai
ranglista élén 4ll. Ez az erds érzelmi telitettség, a maga 16,7%-aval, két ellentétes
polusban mutatkozik meg.

Az els6 versszakban négy pozitiv (jokedv, dldd, bdség, vig) és harom negativ,
inkdbb negativ (kiizd, ellenség, balsors) érzelmi toltésti szot talalunk.

A teljes szokészletben a fenti négy kifejezésen kiviil pl. a szép hazit és szép
hazim, a hds, a felvirdgozanak, biiszke, gydzedelmi, kedv és 6rom Kifejezés kertilt a mér-
leg pozitiv serpenydjébe.

A negativ oldalon szerepelnek a vad (térdk), (Ozman) vad (népe), a biis (hadit),
a vert (hadunk), a rabigdt, a tdamadt, a bii, a kétség, a vérozon, a haldalhorgés, siralom,
kinzo, a kénynye, vészek.

Ot olyan hivékép szerepel a magyar Himnuszban, amelyet a pszichol6giaban,
a hipnoterapia, a KIP (Katathym Imaginativ Pszichoterapia) soran hasznalunk
a tudattalan tartalmak lehet6 legkevesebb fesziiltséget generalé megélése és
atdolgozasa érdekében. Tudattalan 6sztonrezdiilések, vagyak (igények), elhari-
tasi mechanizmusok, érzelmi konstellaciok, konfliktusok jelennek meg a képi
motivumokban, mint szimbélumokban.

Ezek a kovetkez6 sorrendben szerepelnek a himnuszban:

hegy,
patak-folyo,
mezo-rét,
barlang,
tenger.
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Egymas utan szerepelnek ezek a versben, pozitiv majd negativba atcsapo
moédon, a klasszikus kiegyenstulyozottsdgbol a romantikus, szenvedélyes, zak-
latott képek felé haladva, fentrdl lefelé.

Mivé lesznek a himnuszunkban ezek a képek?

A Karpatok szent bércébdl lesz vert hadunk csonthalma, (az tildozott ,Bércre
hég és volgybe szall...”) A ztg6 habt Tiszabol, Dunabél vér6zon lesz az tildo-
zott 1abaindl és langtenger folette. Az ért kalasz lengeté6 Kunsag mezejé-
bél hontalanség (nem lelé / Honjat a hazaban). Az Arpadtél eredé hés mag-
zatokbdl sajat szép hazajara tamado fia: ,lettél magzatod miatt / Magzatod
hamvvedre!”

Az utols6 menedék a barlang is - az anyaméh, az élet kezdetének jelképisé-
gével - végs6 veszedelem helye lesz, , halalhorgés”, ahové a kard nyl... és most
mar marad a kinz6 rabsag és a forrén konnyez6 arva.

A tenger a végtelen, a tudattalan, a teljesség, a beérkezés, a transzcendencia
és a szabadsag képe. De a magyar Himnuszban a tenger nem a kiteljesedés,
hanem a veszély és a negativ érzések hordozoéja. A helye is megvaltozik, az égbe
kertil, és a viz ellenfele, a ttiz kozvetlentil kapcsolédik hozza: langtenger felette.
Mozgésa pedig nem az erételjes ztagas és a hullamok jatékos olelése, hanem
a bizonytalan hanykol6das: a veszélyeké (vészek hanyanak) és a szenvedésé
(tengerén kinjanak). Figyeljiik meg eurdpai dsszehasonlitdsban, hogy pusztan
a tenger milyen kiilonbségeket mutathat: a danéban az orszégot a tenger kékje
oleli, a lengyelben a tenger a hazatérés és a szabadsag tutja (visszatériink a ten-
geren), a norvégban az orszag viharverten, mégis a tenger f61é emelkedik. A hor-
vat himnuszban aziir tenger mondja el a vilignak, hogy a horvat hazafi mennyire
szereti nemzetét. A portugalok a tenger hései, és boldog foldjiiket a szeretettdl
morajlé Ocedn csékolja. Az oroszok szaméra pedig orszaguk hatartalansagat ér-
zékelteti (a déli tengerektdl a sarkvidékig), mig veliik szemben az ukranban
a Fekete-tenger még mindig gtinyosan mosolyog.

Osszességében az égi magassagot és biztonsagot jelents varbol most mar csak
kéhalom van, maltbéli 6rom helyett siralom. A vers fentrél lefelé iranyul.

A legnagyobb mélységben mar csak az Orokkévalo kegyelmében remény-
kedhet a zsolgaros - nemcsak most, hanem mindig, Gjra és Gjra: , Kialtok sziin-
telen / Ez siralmas mélységbdl”, De profundis clamavi ad te Domine!

Az els6 versszak aldast kér6é imajabol az utols6, nyolcadikig mar csak a ke-
gyelem, a szanalom kérése marad, és egy érv a jovére vonatkozéan. De errél
majd késébb. Mert ez a ,,csak” nagyon fontos lesz!

Az 6todiktd] a hetedik versszakig tart a halal tabloképe, de ott, a hetediknél
megakad.

Rejtett, de megfejthet6 az utalas: ha szabadsag nem virul a holtnak véré-
bél, akkor virul az él6k vérébol. Ha az arvak rabként konnyeznek, az élet fel-
adata éppen a konnyek felszaritasa. A haladas és a haza fogalma mar itt 6ssze-
kapcsolodik. A valtozéds szava a ,nem”! A szabadsag nem virul a halalbol,
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(a lemondéasbdl, a kesergésbdl, a tehetetlenségbd6l), de virul a tettekbdl, a védo
karokbol.

Osszességében tehat a jokedvb6l, béségbdl érkeziink a vészekig, a magyar
a szent bércekbdl a vészektSl hanykolodo jelenbe, a kinok tengerébe. Ami meg-
marad, az a batorsag, a hatarozottsag, nem mint tdimado, hanem védé szimbo-
lumként, amely lenytulhat az égbdl egészen a foldre - ott van az 6sszekapasz-
kod6 kozosség tagjaiban és felnytlhat ismét az égig: ,véds kar”.

Kivalasztottak és az elvetettek kertilhetnének kapcsolatba 6nmagéban vér,
a konnyek, a magzat és a feléjiik kinydjtott, feliilr6l szarmazo, de nagyon is
testi kar képeiben.

A magyar himnuszban stlyos képek és nehezen feloldhat¢ ellentétek vannak
- akihivést éppen ezzel teremti meg az olvasdban és a hallgatoban. Nem zarast,
hanem feladatot adnak: a nagy ellentétek kiegyenlitésének, megbékéltetésének,
a btindk és veszteségek utan a megbocsatasnak, az tGjjasziiletésnek a dramai
feladatat, a szakralissal val6 kapcsolat helyreallitasanak vagyat, az otthon djra-
teremtését.

Ahogy emlitettem, van még egy archaikus kép, amelyet a pszicholégiai tera-
pids gyakorlatban hivoképként nem hasznédlunk, de a paciens képzetaram-
lasaban megjelenhet és himnusz védé karjan kiviil még egy kiindul6pontot
jelol: ez a k6.

A k6 bibliai értelemben gazdag jelentéstartalommal bir, s épptigy, mint Kol-
csey élete, a nemzet torténete és maga a Himnusz ellentétes vonasokat hordoz:
egyszerre fontos, mint a kétablakra irt tizparancsolat szigora és véglegessége,
a blinosok biintetése megkovezés altal (mint, ahogy az a hdzassagtord asszony-
nyal tortént volna), de éppen ebbdl kiindulva a kegyelem jele is lett, a zsidosag-
nal a sirra téve a lélek orokkévaldsagaé, vagy mas kontextusban az tjrakezdésé
is. Ahogy Ezsaidsnal és Maténal Isten a kovekbdl is tiamaszthat fiakat és kenyérré
véltoztatja a koveket. Jézus a szegletkd, amit az épiték, az emberek ugyan meg-
vetettek, de Istennél valasztott becses k6. A hivék pedig €16 kovekként épiilnek
Isten temploméava.” Péter els6 levelében talaljuk:

A k6, a melyet az épiték megvetettek, az lett a szegletnek fejévé és meg-
titkozésnek kovévé s botrankozasnak sziklajava.” Es kordbban: ,Ti magatok is
mint él6 kovek épiiljetek fel lelki hazza, szent papsagga.”

A k6 emlékeztethet a ,vegyétek el a kovet!” - a feltimadas mondatara. A k6 az
a pont, ahonnan a veszteségre és lemondésra nemet mondo¢ sorok a Hymnusban
kiindulnak.

Eppen ezért csak latszolag, szoveg szerint igaz, de nem filozofiai és 1élektani
értelemben, hogy a szintén 1823-ban, nem sokkal a Hymnus utédn irt Vanitatum

7 Istenakovekbdlis tamaszthat fiakat (Mt 3,9; Fzs 51,1k), kenyérré valtoztatja a koveket (Mt 4,3).
Jézus a szegeletkd, amit az épit6k megvetettek (Lk 20,17; Zsolt 118,22; Ezs 8,14; 28,16; Dan
2,34Kk). A keresztyének él6 kovekként éptilnek Isten templomava (1Pt 2,4k).
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vanitas, a hiasagok hiasagarol/hidbavalésagok hidbavalosagarol szolo verse
a mindent dthat6 szkepszissel és lemondassal teljes ellentéte a Himnusznak, és
hogy azzal ellentétes lelkidllapotban ir6dtak. Igaz, a versben latszélag semmi
metafizikai fogddz6 nem marad szamara! De csak latszolag.

El6szor, mert a vers eleje bnmagaban is a salamoni bolcsességtan, a Prédi-
kdtor kényvének olvasasara biztat: ,Itt az iras, forgassatok / Erett ésszel, j6za-
non...” Méasodszor, mert a vers formai tokéletessége, érvelési képessége éppen
ellentmond tartalménak, hogy minden - beleértve a tudomanyokat és mtivé-
szeteket is - hidbaval6é. Harmadszor, mert épptgy, mint a Himnusz, ez is egye-
siti onmagédban az antik oratiét és a bibliai témat. Negyedszer, mert a Biblia
maga is péld4jat adja az Istennel val6 perlekedésnek, a téle valo végtelen tavol-
sagnak és egyben kozelségnek: ahogy a Himnuszban is taldljuk, ahogy J6b
teszi, vagy Jonds, vagy éppen Jézus, aki az elhagyatottsdg mondatait éppen
a kereszten mondja ki: Eli, Eli, lamma sabaktani, Istenem, Istenem, miért hagy-
tal el engem?

Otddszor, mert Kolcsey isten- és vilagképe Kanthoz hasonlé, akinél ,maguk-
ban a dolgok nem is ismeretesek el6ttiink; amit pedig mi kiilsé dolgoknak ne-
veziink, csak érzékiségiink képzetei”. Tehat a magaban val6, a Ding an Sich,
a dolgok végsd lényege, barmirél is legyen sz6 - a megismer6tdl, annak érzékei-
t6l fliggetlentil - nem megismerhetd! Ez pedig jol megfelelt az antik szkeptikus
hagyomanyoknak.

Hatodszor, mert még a Vanitatum vanitasban is van egy fordul6pont és éppen
az, ami a Himnuszban: ott a k6, itt a szikla. Minden hitisag, s ahol még a pél-
dakép, Zrinyi Mikl6s szent pora / Egy boh6sag lancsora... Hit s remény a sztik
palyan, / Tarka parak s szivarvany. De mindezek utdn mégis ez kovetkezik,
beleszéve taldn sajat sorsa, fél szeme elvesztése miatti fajdalmat és annak feloldo
kesertiségét is:

Légy, mint szikla rendiiletlen,
Tompa, nyugodt, érezetlen,

S kedv emel vagy bu temet,
Szépnek s ritnak hiinyj szemet.

A himnusz a malttél halad a jelen és a jové felé - ahogy irunk, balrél jobbra. Es
a szakralis magassagbol, a kivalasztottsagbol az elveszettség, a szenvedés mély-
sége felé. Balrol jobbra és fentrdl lefelé. Talalkozasa a két iranynak a kereszt
- a Megvaltas jelképe.

A paraklétoszi szerephagyomany
A magyar (a macedoén és dan mellett) egyike azon kevés eurdpai himnusznak,
amelynek els6 versszakdban az én, te, mi, ti személyes névmas nem jelenik meg

kifejezett formaban, csupan a ,masok” (6 és 6k). A lirai én mintegy harmadik
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személyként a kozosséggel azonosulva, mégis mint kiviilallé6 fogalmazza
meg a vagyakat (a jo kedvet, véd6 kart és vig esztend6t). De ki ez a , kiviilallo”,
aki a torténelmi idében valami nagyon fontosat akar kozolni a ,,csalad” nélkili,
sz€ls6séges érzelmeket megéls, Istenhez fohdszkodo, de nagyon is testi embere-
kért? Davidhazi Péter irja tanulmanyaban: a magyar Himnusz lényegében a pa-
raklétoszi szerephagyomanyra épiil. A parakaleo = advocatus eredetileg a vad-
lott mellé kirendelt védétigyvéd volt. A keresztény hagyomany azonban az
Lugyvéd” szerepet mar a kivélasztott és egyben btinds nép, valamint Isten kap-
csolatanak Osszefliggésében jelenitette meg, és e kiildetést Jézus személyéhez
kototte. Ahogyan Janos els6 levele emliti (Janos 2,1-2,3): Jézus, aki mind a f6ldi,
mind az égi iranyban kozvetits, , Isten parancsolatait kozvetiti az embereknek,
s az emberek tigyét képviseli timogatolag Isten szine el6tt”. Vagy ahogyan koz-
vetit6 volt, a kordbban emlitett reformatus énekeskonyvben is megjelené Ke-
resztel6 Szent Janos. S paraklétosz, azaz vigasztal6 és védd, valaki még fonto-
sabb: maga a Szentlélek!®

Kolcsey, jogi végzettségével, makulatlan életével és koltsi Iélekkel ezt a racio-
nélisan érveld védot és vigasztalot testesitette meg. Ahogyan a Hymnus egyik
valoszintsithetd ihletje, a 130. zsoltar szovege és a reformacidig és reneszénszig
visszanyuloé nyugodt, szép dallama is ezt sugallja. A Himnusz egyes szam els6
személye pedig akkor és azéta is lehet6vé teszi, hogy elmonddja (énekldje) maga
is ezt a mintat kovesse: paraklétossza valjon.

Ha ez igy van, s a Himnuszt - s valamennyi himnuszt - tobb lélektani vo-
natkozasban is egy nemzet egyetemes sorsa, hivatasa jelképének, kifejezéjének
tekinttink, akkor a fenti megéllapitasok a magyar nemzetre és torténelmére is
igazak. Mas nemzetek (leginkdbb a német, az orosz és a lengyel nép) torté-
nelme is megjelenithet6 a krisztusi véd6szerep, az aldozatot hozo istengyer-
mek alakjaval. Ugyanakkor a magyar torténelemben mér IV. Béla kordban iras-
ban kifejezésre jutott, és a 13. szdzadtol a nemesi-nemzeti, majd a modern nem-
zeti koztudatban tovabb élt a ,Magyarorszag a kereszténység védsbastydja”
gondolat.

A népek tudatalatti archetipikus lényege eseménysorokka all 6ssze. A tor-
ténelem és kulttra eseménysora pedig ismét er6siti a kollektiv archetipikus
magot és annak tudatos felismerését. A magyar torténelem leglényegesebb,
fordul6pontot jelent6 eseményei (1241, 1526, 1849, 1945, 1956) a mélységes tor-
ténelmi sotétség és az 4j reggel felvirraddsa minden alkalommal. Ahogyan
a 90. zsoltarban énekelték és énekelik a hivek: , O, Ur Isten, fordulj hozzank
ismétlen!”

8 A Szentlélekr6l sz616 kijelentés Kolesey életének kulcsfontossagu mozzanatait szamara fel-
idézhette: ,Es én kérem az Atyét, és mas vigasztalot 4d néktek, hogy veletek maradjon mind-
orokké. Az igazsdgnak ama Lelkét: a kit a vilag be nem fogadhat, mert nem latja 6t és nem
ismeri 6t; de ti ismeritek 6t, mert nalatok lakik, és bennetek marad. Nem hagylak titeket ar-
vakul; eljovok ti hozzatok [...] ti meglattok engem...” (Jn 14,16-19)
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IV. Aldas, Balsors és a Feladat!

Végezetiil 6ssze kell kapcsolnunk Kolcsey egyéni sorsanak alakuldséat a vers
tartalmaval és tizenetével és jovSképével. A dilemma valés, hiszen az igeid6k
tekintetében csak a mult id6t és a jelent hasznalja Kélcsey. Mi a helyzet a jovével,
azzal a 200 évvel, amit mi mar latunk, 6 még nem lathatta?

Teologiai értelemben problémat lattak az els6 és utols6 versszak utolsé so-
raiban még 1903-ban is egy pécsi egyhdzi folyo6iratban:’

Lehet-e a Kolcsey-féle Himnuszt a templomban énekelni? Ezzel a cimmel
jelent meg az iras.

Szind meg Isten a magyart
Kit vészek hanydnak,
Nyiijts feléje védd kart
Tengerén kinjanak.

Bal sors akit régen tép,
Hozz rd vig esztenddt,
Megbiinhddte mdr e nép

A muiltat s jovenddt!

Hogyan lehet megbtinhédni azt a btint, ami még meg sem tortént? A jelenleg
még nem azonositott teologus szerz6 magyarazata szerint az egyén szamara ez
nem, de a kozosség szamara lehetséges. Ahogy vértanuk élete is beszamittatik
a jovo hivo kozosségének blinbanataba, vezeklésébe igy blinbocsanataba: ,,a ke-
reszténység 6skoraban az egyhdz a vértanuk szenvedéseinek érdemét beszami-
totta a nyilvanos vezeklés alatt levé blinosoknek, és azokra valé tekintetbdl
elengedte ezeknek biintetését, vagyis bticsut engedett nekik, ami tudvalevéleg
Isten el6tt is érvényes volt”.

E szerint a sz6ban lev6 szavaknak kortilbeliil ez az értelme lenne: , Istenem!
ald meg a magyar népet, és adj neki minden j6t! Ne tekintsd a mostani nemze-
déknek sok és nagy btinét, hanem tekintsd a jambor 6s6k érdemeit; kiilondsen
azokét, kik a tatar és torok elleni kiizdelemben véroket ontottak a szent hitért.
Hisz ezek annyit szenvedtek és ez 4ltal annyi érdemet szereztek, hogy azokra
val6 tekintettel irgalmassagodban bétran elengedheted, Uram, a mi btineink
btintetését is.”

A ,megfejtés” azonban nemcsak ez és nem is annyira kacifantos. Az eredeti
Jeremiadban val6jaban sokkal egyértelmtibben megjelenik: a mult-jelen-jové Is-
ten szemében egy pillanat, a btinok eltorlésének nincs korlatja. Kulonosen az,
ha az id6 tjrateremtésérdl, az Uj esztend6rél van sz6: ,Ha biineink ellentink ta-
ntskodnak: cselekedjél Uram a te nevedért...!” (Jeremids konyve, 14. 7)) Azaz, ha
miattunk nem teheted, nem akarod megtenni, akkor tedd meg sajat magadért,

9  Religio. Breznay Béla szerk., 1903, 1. félév, 33. szam, 259.
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hiszen konyoriils Isten vagy! A babiloni fogsdg hetven esztendje le fog telni ,és
visszahozlak a fogsagbdl, és Osszegytjtlek titeket minden nemzet koziil...”*
A Messiasrol jovendol a proféta,! majd ezt olvassuk (Kiemelések SZ. L.):

»~Azokban a napokban és abban az id6ben, azt mondja az Ur, kerestetik Izrael
btine, de nem lesz; a Jada vetkei, de nem talaltatnak: mert kegyelmes leszek
azokhoz, akiket meghagyok.” (Jeremias konyve, 50. 20.)

Meég a jelenben van, de a jov6rdl szol, nyilvanvaléan arrél, hogy egyéni bii-
noket akkor is el fognak kovetni, s mégis a kozosség egészén ott a megtartd
kegyelem, s nem lesz biin, és igy nem lesz biintetés sem!

Jeremias a siralmaiban egyértelmtivé teszi: ,Apaink vétkeztek; nincsenek;
mi hordozzuk vétkeiket... Térits vissza Uram magadhoz és visszatériink: Gjitsd
meg a mi napjainkat, mint régen.” (Jeremias siralmai, 5. 7. és 21.)

Kés6bb, orszaggytilési beszédeiben is tetten érjilk a Himnusz els6 és utolso
versszaka a mult és jovendé megbtinh6désére és megtisztitasara vonatkozo
gondolatot, nagyon is konkrét formaban. Mert mi is a BUN, MI A BUNTETES
A MAGYAR TORTENELEMBEN, ES MI AZ, AMIT MAR A JOVO IS MEGBUN-
HODOTT? Konkrétan, a magyarsag nagyobb részének, a parasztsagnak, a job-
bagysagnak ,rabsaga”, terhei, szabadsag és tulajdon nélkiilisége.

Werbéczi Tripartitumaban a Hunor és Magortél egyarant szdirmazo nemesség
és a parasztok elkiilontilésének oka a parasztsag 6sei altal elkovetett btin: ,mikor
az egész kozonséget egyenl6en érdekls dolgok meriilnek f6l, vagy a hadseregnek
altalanos felkelése valnék sziikségessé, akkor a hunnok lakasa helyén és tabora-
ban, vérbe martott tért vagy kardot hordozzanak kortil”, de sokan ezt nem telje-
sitették, ezért ,,a szokds a hunnok koziil sokat 6rokos szolgasagra juttatott”.

A Doézsa-féle parasztfelkelést megbosszul6 1514. évi torvényben pedig ilyen
kifejezést taldlunk: OROK ARULAS! OROKOS SZOLGASAG!

A 14. tc. pedig igy szl a felkelésben résztvevokrdl (a szabad varosokat kivéve
a szabad koltozés tilalma alol): ,az 6 arulasuknak az emléke és id6leges biinte-
tése maradékaikra is atszélljon és dtmenjen”, ezért ,az ¢ foldesuraiknak foltét-
len és 6rokos szolgasédg ala legyenek vetve”.

Mi erre Kolcsey valasza?

AZ OROKOS MEGVALTAS TARGYABAN a pozsonyi orszaggytilésen 1834. no-
vember 10-én mondta: ,....héhérpallos és kotél?! mik a btindsok ellen fordittat-
nak. Nyomorult eszk6zok! Mert ezek semmivé tehetnek ugyan egyes életet; de
itt nem egyes emberekrdl van szoé: itt a sz6 azon halhatatlan, hédithatatlan
szellemriil van, mely szdzadok 6ta, most langgal lobogva, majd hamu alatt
emésztédve ég; s ezt nem zaboldzza meg félelem, nem gy6zi le hatalom; ezt csak

10 Jeremias konyve, 29, 14.
11 Jeremias konyve, 33, 14-16.
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megszeliditeni lehet. Nem egyébbel pedig, csak oly kozos érdekkel, mely a tar-
sasag tagjait egyforman kosse a hazahoz; s ez érdek csupan két sz6; szabadsag
és tulajdon!

Elnyomattak ugyan, elvették biintetésoket, s a csend helyredllott; de nehéz
lenne meghatarozni: mi vala nagyobb btin? Az-¢, amit a jobbagy nép undok
tettei altal elkovetett? vagy az-é, amit a nemesség az ezen tettekre szabott
biintetéssel véghezvitt? - Nem értem itt az embertelen kinzasokat, miket Za-
polyanak taldlékony esze kigondolt; hanem értem azon orszaggytlési hataro-
zast, mely nemcsak az akkor élt jobbagyokat, de azoknak még meg nem sziiletett,
kovetkezoleg a blinben részt nem vehetett, maradékat is 6rokos szolgalatra
karhoztata.”

Amikor pedig bucsut vesz az orszagos rendektdl 1835. februdr 9-én ezt
mondja:

»~Ha sziv és ajak egybe hangzik, egyenességiinket blinnek ne tartsak; s en-
gedjék nékiink a vigasztalast: lelktink tidvességét sajat hitiink szerint kereshetni.
Jelszavaink valdnak: haza és haladéds. Azok, kik a haladés helyett maradast
akarnak, gondoljak meg: miképpen a maradas szonak tobb jelentése van. Kor-
szerinti haladds épen maradast hoz magéval; veszteg maradas kovetkezése pe-
dig senyvedés. Isten 6rizze meg e nemzetet minden gonosztdl; isten virassza
fel e nemzetre a teljes felvirdgzat szép napjat! Oly kivansag, melyet a T. KK. és
RR. mindegyike egyditt érez veltink. Elvalunk, T. RR.; de vétségeinkért bocsa-
natot nem kériink. Mint ember, nem bantottunk senkit, mint kovet elveink
mellett harcoltunk, s e harc a haza szine el6tt folytatva célaiban szentebb vala,
mint vétséggé valhasson.

De koszonetet mondunk részint ttirelemért, részint forrd, hiv baratsagért.
Ennek emlékezete fogja éltiink legvégsd napjait is felderiteni. Utolsé kérel-
miink ez: tartsanak fenn a T. RR. szdmunkra egy kis helyet sziveikben, de csak
addig, mig a hazdnak, a nemzetnek s az emberiségnek hivei lenni meg nem
szlinunk.”

Egy beteljesedett élet

Hat év kellett a Hymnus nyomtatasban val6é megjelenéséhez. Minden bizonnyal
fontos volt Kolcsey szamara az, mint minden klasszicista szerzének, hogy a ho-
ratiusi elvet legalabb megprobalja betartani: ,nonum prematur in annum”. Ki-
lenc évig tartsd a fiokban, érleld a verset és folyamatosan javitgasd.

A Kisfaludy Karoly szerkesztette lapban, a kor legreprezentativabb évente
megjelend irodalmi kiadvanyaban, az Aurdriban 1829-ben olvashattdk el6szor.
Mégis, a Hymnus Kolcsey életében mar megirasatol kezdve fordulépont.

Szemere Pallal tarsulva 1826-ban létrehozta az Elet és Literatura cimii folyo-
iratot. Occse (Adam) haléala utan (1827) 6zveggyé vélé ségornéjével és fiaval
alkotnak lényegében ettSl kezdve egy csalddot. A felnétt kor pozitiv pszicho-
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szocialis kimenetele, a generativitas szamtalan szép péld4jat latjuk életmtivében
ett6l kezd6doen, s a felnétti életre jellemz6 énmindség, a gondoskodas is ekkor
talalja meg a talajat haza népe kozott és tagabban a nemzet felé.

A serdiil6kori, fiatalkori identitasbeli krizist, a foldbirtokosi vagy értelmiségi,
a maganyos koltsi vagy a kozéleti életstilus és hivatas dilemmajat ekkor mar
sikeriil egyenstlyban tartva feloldania.

Miutan hazatért csekei birtokéra, 1829-ben kezdték a varmegyei kozigazga-
tas és az orszagos politika kérdései lekotni. Szatmar varmegye f6ispanja aljegy-
z6i feladatokkal bizta meg, 1832-ben Szatmar varmegye {6jegyz&jévé és orszag-
gytlési kovetévé valasztottak. A varmegye és az orszagos politikai életében
a szabadelv reformok egyik legjelent&sebb tdmogatéja lett.

A tudattalanban végbemend folyamatok s traumak megszenvedésének kor-
szakai utdn az ellentétek meghaladasa is megtorténik. Keretszimboluma a rét
lesz - mint pszichikus tér, klima, megnyugtatd, befogado jellegével - tgy, hogy
megsziiletik benne - éppen a Hymnus irasa kortili id6szakban majd azt kove-
téen - a hés archetipusa. Szerelem a hazaért. Mar nem drva lesz, hanem az arva
nemzet megmentdje. A Nemzeti hagyoméanyokban (1826) Anyos P4l kapcsan
valojaban sajat szerepét és koltsi lehet6ségeit is kijeloli:

O [...] ,sajat tiizében latszik olvadni, [...] a lenyugvé napban a haza lebeg,
mint a szeretének kedvelt lydnykdja, szemei el6tt; [...] a nemzet mult koranak
torténetein oly 6rommel andalog, s a virtlé mezon a rajta elhullott h6s arnyékat
pillantja meg; kisér6jévé teszi a bajnoknak a poetat, s az Gj kort a régivel 6szve-
kotvén, e parositasban egy koltsi kozép vilagot keres, melynek megszelidiilt,
megnemesitett fényében magat minden érz6 hazafi fellelhesse...”

Politikai értelemben célja, ,hogy az ad6z6 nép nagy tomege egyszer mar
a polgari alkotvanyba belépjen; s ezéltal az alkotvany hétszazezer puhasag és
szegénység altal elaljasodott lélek helyett tiz milliom felemelkedhet6t nyerjen”
(Januér 11-én, 1833).

A kora gyermekkori kapcsolati és testi veszteségek érett férfiként valo pot-
lasa 6nmaga altal, 5nmagaban ekkor torténik. Az anyai és apai személyiségré-
szek és korai trauma (a lang) integralasa immar a veszteséget nemzeti kiilde-
téssé, szimbolumként szikrava, fénnyé, ragyogassa alakitja.

Apijat a teljes életmtiben - tehat nem csak az irodalmi mtvekben - csupan
egyetlenegyszer sz6litja meg, s anyjardl is nagyon ritkan ir. (Btacsu B.. .t6l, 1809;
Szép Erdély, 1838; valamint Orszaggytilési naplo, 1833. januér 9.) De micsoda
mondatok ezek - éppen politikai tevékenysége cstcspontjan! Ekkor idealizalva
jelenik meg gyermekkora két legfontosabb személye, tgy, hogy veszteségiik
sulyat és a veszteség céljat is meg tudja fogalmazni:

~Szegény apam! Te sokkal boldogabb voltdl, mint fiad; mert az iréi szeren-
csétlen talentumot rad a sors nem mérte. A szeretd n6 tobb vigasztaldst nyujtott
neked, mint fiadnak a Helikon minden sz{izei; s hdzi nyugalmad hasonlatlanul
tobbet ért azon pardnyi ragyogdsnal, mit a fiu almatlan éjeken vasarolt meg,
hogy miatta nyugalmat veszesse el.”
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Erdély tigye kapcsan pedig: ,valahdnyszor e f6ldrol gondolkozom, poetai
hév 6mlik el keblemen. Eszembe jut a hds, ki mindenét elvesztette a népért,
melly 6t csabité szavakra elhagyd, eszembe jut a barna szép holgyecske, ki en-
gem ott szerelme zalogdul mutatott be férjének - az én anyam! O ha ti csak egy
szikrat, csak egyetlenegyet kapnatok a langbol, melly keblemben ég! Akkor
mienk lenne Erdély, a szép haza.”

Vagy ahogy a Husztban irja:

...mond: Honfi, mit ér epedd kebel e romok ormadn?

Régi kor drnya felé visszamerengni mit ér?

Messze jovenddvel komolyan vess dszve jelenkort;

Hass, alkoss, gyarapits: s a haza fényre deriil!
(Cseke, 1831. december 29))

Sajat maga altal még ifjasaga elején valasztott jelmondata igy hangzott: malignum
spernere volgus, azaz ,kevesekt6l, de joktol becstiltetni”. Valdjaban a fentiek tiik-
rében meg kell valtoztassuk ezt a felszinen igaz mondatot, a nem fecseg6 lelki
mélységben: kevesektdl, de joktol szeretve lenni. Vagy ahogy 6 irja: ,De boldog
az, kinek van valakije...”

Visszatérhettink a bevezetésben idézett Vorosmarty-sorokhoz.

Nap vala értelmed, jo szived, csillagok és hold:
Egy nagy természet fénykore hiinyt le veled.

A hold, a csillagok &llasa, azaz Kolcsey sorsa, himnusza, és amit az ellentétek
meghaladasaként Gj napként, évként, az Gjjasziiletés kéréseként nemzedékeken
atbenntink ma is visszhangzik, mind egytitt 4lltak és dllnak ahhoz, hogy a nagy
természet fénykore ne hunyjon le vele, hanem még tjabb 200 év utan is veliink
legyen!

A magyar himnusz kiilonleges fenomén: nem monarchikus himnusz és nem
kozosséget buzdit6 harci ének. Istenhez fohaszkodé ima, a legnagyobb mély-
ségekbdl a magassagban vagyakozo, megujulast kér6 vagy és tinnep: a mindig
megujulé id6, az Gjrateremtés, Gjjasziiletés himnusza.

Ugy, ahogyan a gorog eredetijének igei formaja is mondja: a hiimmneo nemcsak
az 'énekel valamirdl’-t jelenti, hanem azt is, hogy tinnepel, magasztal!

Kolcseynek nem lett igaza. Ezt irta: ,korunk s hazank néhany jeleseinek
szeretetét viendem siromba. Lassanként fognak 6k is elttinni; s nemsokéra e
nép emberei kozil senki nem lesz, ki rélam emlékezzék. Megadja az ég: er6sek
lépnek majd a pélyara, hol mint ir6 és polgar paranyi helyet foglalék el; s szebb
jovendé feledtet el engem s tarsaimat” (Parainesis).

Most mégis tinnepeljiik 6t, a himnuszt és magyar nyelviinket. Annyi meg-
probéltatds utan élnek, akik - bizom benne - ennek a pardnyi el6adas lelki
tizenetét is értették!
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