Irodalom és szinhaz a millennium fényében,

Trianon arnyékaban

Karadi Zsolt: Portrék albumba simulva: Koltdk, ivok, kritikusok a Nyugat kdrnyékén

Moricz Zsigmond Kulturlis Egyestilet, Nyiregyhaza, 2021

Mostoha vildg jar arra, aki manapsag az
irodalomtudomany mezején vitézkedik.
Az érdekl6dés annyira megcsappant az
ilyen jellegi munkak irant, hogy par szdz
kotetnél tobbre az esetek tobbségében
nem mutatkozik kereslet, a kiadé szdmaéara
garantalt a rafizetés, és a szerzének sem
jut a honorariumboél mediterrdn nyaralasra,
ha egyaltalan kap valamit. Tobbnyire azért
mutatkozik kiat: vagy az allam dob ment6-
ovet a fuldoklénak alkalmi tAmogatas for-
majéban, vagy valamelyik irodalmi tar-
sasag kalapozza 0ssze az 6sszeget, amely
elegendének bizonyul egy kiadvény vi-
lagra segitéséhez. A ,se dicséség, se ha-
szon” dilemmédjabdl megmarad legalabb
az els6ként emlitett esélye. Ez sem jelent
diadalkaput, de legaldbb megé&rzi a mun-
kaba vetett hit értelmét.

Ilyen koriilmények kozott a nyiregyhazi
Moéricz Zsigmond Kulturalis Egyesiilet
részérdl misszionarius tevékenységnek
szamit, hogy mindmaig életben tartja
a 2008-ban megkezdett Modus Hodiernus
sorozatat, amely immaér a 11. kotetnél tart,
s ez alatt meg tudta érizni a folyamatossé-
gotis, a szinvonalat is, a kotetek tetszetds,
illusztralt formatumaét is. A 1élegeztet6gép
miikodtetésében ne hallgassuk el Mercs
Istvan sorozatszerkeszt6 eléviilhetetlen
érdemeit. E férumon jelent meg 2021 vé-
gén Karadi Zsolt Portrék albumba simulva:
Kolték, irok, kritikusok a Nyugat kornyékén
cimi kotete.

A Kuruckodé irodalommal (6. kotet) kez-
dédéen a gytijteményes forma jellemezte
a sorozatot, ami azt jelenti, hogy temati-
kus rendben, konferencidkon elhangzott

el6adasok szovege kapott szélesebb nyil-
vanossagot egy-egy kiadvanyban. A gyj-
teményes jelleg véltozatlan maradt a 11.
kotet esetében is, de eztttal egyetlen szerz6
kordbban, kiilonb6zé férumokon meg-
jelent irasai kertiltek egymas mellé, abban
a szerkezeti rendben, amelyet alkotéjuk
kialakitott.

Nem kis lelemény volt cimet adni a ko-
tetnek, mert tematikusan szerteagazo
szovegvildgot kellett atslelnie, de sikeriilt
a ,Nyugat kornyékénnel” olyan kozos ne-
vez6t taldlni, amelybe még az e folydiratban
nem publikdlé Aprily Lajos is belefért.
A Nyugat szinte 6rtoronyként magasodott
kora irodalmi élete folé, bar még manap-
sag is akadt, aki kétségbe vonta ezt a ki-
tiintetett helyet. Meg lehet egyébként e
kor irodalmat vildgitani mas, irodalmon-
miivészeten kiviili szempontok alapjén is,
de az esztétikai szempontokon tuli értéke-
1és csak félreviszi a szOlamot, bar ez sem
arthat annak a kanonizéaciénak, amely
- févonalaban legalabbis - kialakult méra.
A kotetcim tehat elsGsorban korkijel5lé
szerepet tolt be, bar intenciéjaban szelle-
miséget meghatdrozo szerepet is kap.

Itt - kozbevetSleg - a recenzens hadd
sz6ljon a maga védelmében! A kotetrsl
irva olyan feladatra vallalkozik, amit
a legjobb szandék mellett sem tud mara-
déktalanul megoldani. Kevés itt Karddi
konyvének ismerete, sziikséges lenne is-
mernie azon tovabbiakat, amelyekre a szer-
z6 hivatkozik, s esetleg ezek holdudva-
réval is illene hellyel-kozzel tisztaban
lennie. Am ezeknek a kovetelményeknek
csak részben tud megfelelni, ezért itéleteit
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a kételyek arnyékaban kénytelen meg-
fogalmazni.

A Szerzdi eldszéban Karadi Zsolt igy
rogziti a maga elé ttizott célt: ,a tanul-
manykotet - reményeim szerint - fél év-
szazad magyar irodalmahoz, illetve szini-
kritika-torténetéhez nytjthat hasznélhato
adalékokat” (16). A latokorébe vont id6in-
tervallum hihetetleniil gazdag mind esz-
me-, mind stilustorténeti vonatkozasban,
mind a megsziiletett alkotdsok mennyisé-
gét tekintve, ehhez kellett igazitania kom-
petencidja hatarait. A megjelolt korszak
taldn a legjobban reflektalt a teljes magyar
irodalomtorténeti folyamatban, mégsem
mondhatjuk, hogy megitélése teljes és
végleges, kovetkezésképp minden tovabbi
vizsgalatnak és véleménynek létjogosult-
sdga van.

A tizennégy o6nall6 dolgozatba foglalt
téma a kozos nevez6 ellenére sziikségsze-
rlien nagy sz6r6déast mutat, amibél kovet-
kez&en a szerzéi pozicié is gyakran val-
tozik, még egy-egy irdson beliil is. Néhol
a tudos irodalomtorténész szélal meg,
mindig hangsulyozott, a labjegyzetekben
elszabadult precizitdssal; néha a felkésziilt
irodalomesztéta elemz&készsége vonja
magdra a figyelmet; néha pedig a szerzo-
ben rejlé ismeretterjeszté hajlam kere-
kedik az el6z6 szempontok folébe. Ezek
a valtasok azonban nem eredményeznek
eklektikus szoveget, mert az athajlasok
nem egymads ellenében fejtik ki hatdsukat,
hanem céliranyosan vezetik az olvasoéi
figyelmet.

A kotet Koltdk, irok alcimti els6 része az
anarcsi kastély arngjérél, Czébel Minka-
r6l sz616 tanulmanyokkal kezd6dik: a par-
beszédes, valészintileg szinpadra szant
(bar soha be nem mutatott) mtivének,
a Donna Juanndnak, valamint a Boszorkdny-
dalok cimmel megjelent verseinek elemzé-
sével. Az objektiv, higgadtan mérlegel6
hang, ami a kotet tobbi frasara jellemz6,
ezekben elbillen, és a kritikus hangra ra-
telepszik némi apologetikus szemlélet.
Karadi szerint Czébel Minka , sosem fog-
lalhatta el a liratorténetben az 6t megilleté
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helyet” (31), holott , hatott Adyra”. Bizonyo-
san van alapja ennek a megjegyzésnek, bar
erre vonatkozo labjegyzettel nem talalko-
zunk a kényvben, viszont Kiraly Istvan
terjedelmes Ady-monogréfidjaban a kolts-
n6 neve nem emlittetik.

Karadi rekanonizaciés javaslata mogott
a lokalpatriotizmus allhat, de tudomésul
kell venni, hogy Czobel Minka a popula-
ris kdnonbdl mér rég kiszorult, a szakmai
kénonban torténd el6relépéshez viszont
kevés a néhany, alig ismert, dicséré szor-
vanymegjegyzés. Ami pedig spanyol tar-
gyl dramai mtivének értelmezését illeti,
talan kozelebb jarunk az igazsaghoz, ha
ugy véljiik, hogy a férfiidegenséget mu-
taté Donna Juanna-maszk inkabb a kolténé
nehezen bizonyithato, de nem ok nélkiil
vélelmezett leszbikussagat leplezi, ezért
a szerelem nélkiili ,anarcsi aggsziiz-1ét”
(29) mindsités arnyaldsra szorulna.

A kovetkez6 két tanulmanyt (Miklds
Jutka redivivus, Arc és kép: A fotd szerepe az
Ady-kultusz alakitasdban) az a kiilonos ko-
rilmény rokonitja, hogy benntik egy térs-
mitivészet keriil a kozéppontba, amelynek
Karadi Zsolt profi mtvelGje: a fényképé-
szet. A holnapos kolt6nérél csak kevesen
tudjak, hogy élete mésodik felében az iro-
dalmat erre a kozlési formara cserélte fel.
De nem ez a legfontosabb, amire a réla
sz0l6 cikk rairdnyitja a figyelmet, ha-
nem hogy Karadi - ratalalva Miklés Jutka
1919-ben irt, a Kaffka-szakirodalomban
soha nem idézett Kaffka Margitrol ciml
hosszabb esszéjére - meggy6z6 érveléssel
bizonyitja ennek az irdsnak a fontossagat.
A mindmaig legjelentésebbnek bizonyulé
magyar {rénérél (ez a mindsités a recen-
zens allaspontja) sz616 kortarsi gondolat-
menetben Karadi joggal fedezi fel, ,hogy
Miklés tulajdon meggy6z6désének, em-
beri-néi torekvéseinek jelképét latta Kaff-
kéban” (52).

A masik tanulmany a fotografédlas lai-
kusok altal alig ismert mthelytitkaiba
bevezetve kifejti, miként allhatott a foto-
miivészet az Adyt ovezd népszertiség
szolgalatdba. A cimben igért teljesség he-



lyett a kérdéskor vizsgdlata lesztikiil Szé-
kely Aladar képeire (illetve a képmellék-
letek kozott szerepl6 két, a halottas 4gyon
fekvo koltét abréazolo fotoéra), a tovabbiak-
ra viszont mdr nincs figyelemmel. Holott
példaul Emil Isaac képe a koltérdl, , kalap-
jan hervad¢ virdggal” (és megtamogatva
Juhasz Ferenc Ady Endre utolsé képe cimt
versével) van olyan kultuszképzs, mint
Székely Aladar konyoklss fényképe, amely
Boncza Berta svajci intézeti szobdja falat
diszitette.

Csaldka névsort alkot a Mikes, Juhdsz,
Kosztolanyi fejezet cime, mert az els6ként
emlitett személyiség, keresztnév nélkiil és
a kijelolt korszakot alapul véve Mikes La-
jost, Az Est-lapok 1920-as évekbdl ismert
irodalmi rovatvezet6jét juttatja esziinkbe.
Am rovidesen kideriil, ez a Mikes nem az
aMikes, hanem a rodostéi nagy magéanyos
a 18. szazadbol. Hataratlépésrdl azonban
sz0 sincs: a Torokorszigi levelek iréja ott ko-
nyokolt iréasztaldra a kezdetek 6ta a Nyu-
gat cimlapjan a folyo6irat torténetének vé-
géig. Hogy miért éppen az 6t dbrazolo,
Beck O. Fiilop tervezte plakett, illetve az
annak alapjan késziilt rajz kertilt a lap élére,
arra tobbféle, szimbolikus érvényt ma-
gyardzat adhat6. Az egyik bizonyosan az
volt, hogy Mikes Kelemen ,szinte kozo-
ny0s a politika irdnt”, ahogy ezt Kosztola-
nyi irta réla, s az Osvat vezényelte Nyugat
valéban tartézkodott mindenféle direkt
politizalastol.

Mikes kapcsan egyébként kibtjik a szer-
z6bdl az ismeretterjeszts: hosszabb lab-
jegyzetbdl ismerhetjiik meg azokat a ke-
vésbé ismert koriilményeket, amelyek
kovetkeztében II. Rdkoéczi Ferenc és a buj-
dosok végiil Rodostéban talaltak mene-
dékre.

Juhasz Gyula és Kosztoldnyi Dezs6 pe-
dig ugy kertl a képbe, hogy mindketten
versbe idézték a Zagont viszont latni akard,
oreged6 férfi alakjat, s6t az utébbi a Nyu-
gat egy 1935-6s szamdban meg is rajzolja
a jelent6s iréel6d portréjat. A harom irds
egyike sem tartozik szerzé&jiik fontosabb
miivei kozé, viszont mind a kiilon-kiilon

elemzés, mind az 0sszehasonlito tekintet
kovetkeztében olyan megfigyelésékhez
juthatunk, amelyek megmutatnak vala-
mennyit a Mikesben rokon vonasokat fel-
fedez6 kolték személyiségébdl.

A, Nyugat francidja”: Frangois Gachot Ka-
radi kutaté munkaja nyoman kaphatja
meg azt a megérdemelt figyelmet, amelyet
a magyar-francia irodalmi kapcsolatok
gazdagitasa érdekében végzett. Tovdbba
fény vettil egy rovidebb tanulmany erejéig
arra az Aprily Lajosra, aki a nyugatosok-
kal kozos kolt6i elveket vallott (A protestdns
Aprily). Eztirja réla a szerz6: ,,egyéniségé-
nek és koltészetének vezérelve a protes-
tans valldsossag volt” (104). Ezt a tézist
féként a Szenczi Molnér Albertrél sz6l6
A zsoltirfordito cimt cikkének és a refor-
matort idéz6 Kalvin, 1535 cimii versének
elemzésével igazolja.

A kotet Kritikusok alcimmel jel6lt maso-
dik fele a Nyugat koriil csoportosulé alko-
tok, Krady, Ady, Schopflin Aladér, Mo6-
ricz, Karpati Aurél szinhazzal kapcsolatos
irdsainak bemutatasdra vallalkozik. Az
emlitett szerzék tedtrumi élményeiket
osztottak meg a kortars olvasékkal hirlapi
recenzidk, folyéiratcikkek forméjaban, te-
hat hangstlyozottan nem a darabokrol,
hanem szinpadi megvaldsitdsukrol szoltak.
Konnyen belathat6 ezeknek az frasoknak
a tiinékeny jellege. A korabeli el6adasok-
nak rogzitett nyoma nincs (legfeljebb egy-
egy az id6 tajt sziiletett hirad6film néhany
masodperces felvétele), azaz egyetlen véle-
mény sem szembesithetd ma mar a produk-
cioval. Ami marad, a tudodsitéd iréi hitele,
amelybe jobb hijan belekapaszkodhatunk.

A névsor (amelybe odakivankozna még
Juhasz Gyula is, aki tanarkodasa idején
szépszdmu szinhazi irast kozolt a Nagy-
vdradi Naploban) azzal a tanulsaggal szol-
gal, hogy a szazadel6 idején tobbnyire
szinhdzkedvel6 szépirok vallalkoztak en-
nek a mtifajnak a mtivelésére, hiszen a fel-
soroltak koziil egyediil Schopflint tekint-
hetjiik par excellence kritikusnak.

A sokoldald, tag érdeklédésti Karadi
maga is gyakorl6 szinhazi ember, s hogy
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a szinikritika nem &ll messze t6le, azt
a 2006-ban megjelent , Viinya bdcsi én va-
gyok”, s a 2016-ban kiadott , Az ég nem em-
berséges...” cimli recenzié-gytijteményei
igazoljdk. Otthonos kézegben mozog te-
hat, amikor a kulisszak vilagédba kalauzolja
olvasoit, rdadéasul a szdzadels és a trianoni
Magyarorszag szinhazi életére vonatko-
z6an joval kevesebb ismerettel rendelke-
ziink, mint a kor irodalmaval kapcsolato-
san. Ezért tagabb tér kinalkozik szamara,
hogy a kevésbé feltart mtifaj alakulastor-
ténetébe beavassa az érdekl6ddket.

Jellemz6 a mitifaj korabeli kezelésére,
hogy az Gjsagiroi palyara lép6, alig 18 éves
Kradynak Debrecenben a szinhazi rovat
jutott, s a nagyvaradi folytatast is ez a szer-
keszt6ségi szinten jelentéktelennek tekin-
tett munka adta szdméara. Ugyanezt a pa-
lyat futotta be egyébként a kezd6 Ady
Endre is.

Miként jellemz6 az is, hogy mennyire
kialakulatlan és megalapozatlan szem-
pontok szerint dolgozott akkoriban egy
rendez6centrikus szemlélet idején, hogy
akkoriban legfeljebb a rendez& nevét em-
litették a tudésitasokban, de munkéjarol
sz6 sem esett, inkabb a szinészkozponta
vélemény uralta a cikkeket, olyanra pedig
nem akadt példa, hogy a kozénség szdma,
viselkedése, reakcioéi ne keriiltek volna az
irdsok élére.

Mikozben Karddi bemutatja a palya-
kezd6 Kradyt (, A rendezés jo volt”: Kridy
Gyula szinhdzi témdji irdsai a Debreceni El-
lendr hasdbjain), illetve Ady debreceni kor-
szakat (A ,nemzet katedrdja”: Adalékok Ady
Endre szinhdzi témdjii irdsaihoz), felfedezziik
a korabeli, kevésbé ismert teatrumi viszo-
nyokat, s képet kapunk arrél is, hogy a sab-
lonos keretek kozott miként tudott meg-
megcsillanni az iréi izlés és tehetség.

A kotet ,f6szerepl6je” minden kétséget
kizdréan Moricz Zsigmond. Szerepel az
els6 rész anyagéban is (Mdricz és Karinthy),
a szinhazi blokkban pedig sz6 esik szinpa-
di mtveirdl (Schopflin és Moricz: Schopflin
Aladdr bivalatai Moricz Zsigmond drdmdirol
a Nyugat hasabjain), tovabba Moricz Zsigmond
szinikritikdi és szinészportréi is megemlittet-
nek. Az e tanulmanyoktél fuiggetlentil ki-
jelenthets, hogy a Moricz-recepciéban
nincs konszenzus az iré szinpadi mivei-
nek sem az értékrendjében, sem a magyar
dramairodalomba val6 értékalapt betago-
z6dasuk kérdésében. Abban talan van,
hogy Moéricz nem volt dramairéi alkat,
tobbnyire prézairéi habitusaval viaskodva
makacsul igyekezett gy6zelemre jutni
témainak szinpadra kényszeritésében.
Kétségtelen, hogy Schopflin foglalkozott
a legtobbet a Moricz-dramékkal, illetve
szinpadi sorsukkal, s mindezt ,tolerans”
moédon tette, ahogy kozelitésmodjat a fent
emlitett dolgozatban, kotetének minden
bizonnyal legértékesebb tanulmanyaban
Karédi észrevételezi, de szemléletmoédjan
mara sok tekintetben tullépett az id6.

Szerencsére Karadi Zsolt nem a konf-
rontaloédo vélemények eldontésére vallal-
kozik itt, hanem f6ként a frontvonalak
tisztazdsat tekinti céljanak, s ennek soran
lényeges osszefliggésekre hivja fel a figyel-
met, illetve emlit egy lehetséges sszefog-
lalé6 munkaban majd jél hasznosithat6
tényeket, tovabba utal a téma feldolgoza-
saban megkeriilhetetlen tajékozodasi
pontok akceptalasara.

Az a kotetbdl nem rajzolédik ki, hogy
Karadi Zsolt milyen irdnyt szeretne szabni
tovabbi munkdéssaga szdmara, de kutatoi
erényei feljogositanak arra, hogy egyet-
len, nagyobb lélegzeti téma komplex
vizsgélatat végezze el. Akar Moricz szin-
padi mitveiét.

Hamar Péter

HAMAR PETER (1943) irodalomtorténész, publicista, volt iskolaigazgato.
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