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Cseke Péter

A veszély békéje

Feljegyzések a Vasarhelyi Talalkozd el6készitésének
és lefolyasanak vitajahoz

1. A legtobb elmarasztalds - akkoriban és ut6életében egyarant - a Vasarhelyi
Talalkozorol valé tavolmaradasa miatt érte az Erdélyi Fiatalok torzsgardajat.
~Mindenkinek valtozhatik a véleménye - szogezte le 1937 nyaran a folyoirat
szerkeszt6ségi cikke -, de akkor a véaltozasrol és annak okairdl nyiltan és nyil-
vanosan be kell szdmolnia, kiilonben senki sem hihet a valtozas 6szinteségé-
ben.”! Erre a felszolitdsra csak a Magyar Dolgozok Orszagos Szovetségének
(MADOSZ) titkara, Banyai Laszl6 valaszolt a Korunk hasabjain. Banyai kiemelte,
hogy amig a Hitel , diétanak” nevezi a késziil6 ifjusagi taldlkozo6t (ami a kivalt-
sagos rendek merev targyalokozosségére utal), addig az Erdélyi Fiatalok kitart
a parlament mellett, ,ami helyesen a kiilonb6z6 allaspontok demokratikus 6sz-
szevetését jelenti”. Miutdn elismeri, hogy a sz6hasznélat itt elvi jelent&ség, igy
folytatja: ,Hogy mégis az Erdélyi Fiatalok varatott legtovabb megnyilatkozasai-
val, annak valészinti magyarazata, hogy az Erdélyi Fiatalok mar dSnmagaban is
ifjasagi parlament volt egykor, s szereti mai lesztikitett kereteivel is a demok-
ratikus gondolat egyediili hivatott letéteményesének tekinteni magat.”

Ennek hangoztatasara - szogezte le Banyai - épptgy nincs sziikség, mint
a vilagnézeti folény éreztetésére.? A korabeli viszonyokat nem ismerd, teljesen
johiszemt olvaso el6tt valoban érthetetlennek ttinhet: ha igaz az, hogy a Véasar-
helyi Talalkoz6 gondolatcsirdit 1929 nemzedéke tiltette el - miként a munkatarsi
kozosség kotelékébosl 1932-ben kivalt Banyai Laszl6 allitotta -, akkor mi a ma-
gyarazata annak, hogy épp az Erdélyi Fiatalok képvisel6i nem probaltak érvényt
szerezni demokratikus kisebbségvédelmi és az egyiittélés sziikségességére
alapoz6 tarsadalomépit6 elgondolasaiknak Marosvasarhelyen?

A nyolcvanas évek derekan, amikor az Erdélyi Fiatalok dokumentumkotetét
kiadasra el6készitettem, leginkabb erre a kérdésre kerestem a magyarézatot.
Hiszen minden dontésnek (akkor is) ez volt a tétje: demokracia vagy diktattira?

ISTEN ELTESSE 75 EVES SZERZONKET!

CSEKE PETER (1945) irodalomtorténész, a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem ny., doktori témave-

zet6 tanara. Legutobbi kotete: Az emlékezet ébrentartisa (Magyar Naplé Kiado, 2019).

1 [Jancso Béla]: Az ifjusagi parlament kérdéséhez. Erdélyi Fiatalok, 1937/2, 19.

2 Banyai Laszl6: Erdélyi ifjusagi parlament. Korunk, 1937, 7-8. Ujrakozolve in Turzai Maria:
A Vasdrhelyi Talalkozo. Bukarest, 1977, Politikai Konyvkiado, 134-137.
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Az Gjabb eszmetorténeti kutatasok révén sokat tisztult a kép,® kiilonosen
hogy David Gyula is kozzétette a Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon 5/2-es kotete
szdmadra irt torténelmi htiségli eseménytorténetét.*

2. David Gyula szintézisében az olvashato, hogy forrasértékdi dokumentum-
kotetem® arnyalja a Vasarhelyi Taldlkozorol atorokitett - ideoldgiai beagya-
zottsagu - képet. Csatari Daniel® és Turzai Mdria’ kiadvanyahoz, illetve a kor-
tarsi visszaemlékez6k® megnyilatkozasaihoz viszonyitva mindenképpen,
hiszen 6k ,a kommunista part vezette népfront” szellemében ,emlékeztek”.
(Hogy abban az id6ben hiteles értékelések is sziilethettek, meggy6z6en bizo-
nyitja Nagy Gyorgy eszmetorténész Korunkbeli elemzése, melyben sz6ba sem
kertil, hogy a Vasarhelyi Talalkoz6 a kommunista baloldal kezdeményezésére
jott volna létre?) A Hitel-csoport allaspontjanak a feltardsara, a szervezésben

3 Léasd Gall Erné: A Vasarhelyi Talalkozotol a Szarszo6i Konferenciaig. A Hét, 1993, 46. Kotetben
inG. E: Ujrakézﬁlve Szamuvetés. Kolozsvar, 1995, Korunk-Komp-Press, 94-103. David Gyula:
A Vasarhelyi Taldlkoz6 dokumentumaibdl. Ldtd, 1998, 7, 78-102; Szasz Istvan Tas: Beszédes
hallgatds. Harom Hitel és ami utdna kovetkezett. Kolozsvar, 2007, Kriterion; Bardi Néndor:
A Vasarhelyi Talalkoz6 értelmezései (1937. oktéber 2-4.). In Otthon és haza. Tanulmanyok a ro-
maniai magyar kisebbség torténetérdl. Csikszereda, 2013, Pro-Print, 25, 35, 195, 413-414, 417,
446, 450, 453-454, 465, 467-468, 483, 544-545.; Horvéth Sz. Ferenc: A Vésarhelyi Talaloz6 mint
egyesitési kisérlet (1937). In H. Sz. F.: Elutasitds és alkalmazkodds kizott. Csikszereda, 2007, Pro-
Print Konyvkiad6, 150-158; Szasz Istvan Tas: Transzszilvin szemmel, Osszmagyar szivvel; Konya-
Hamar Sandor: Erdélyi szivvel, 6sszmagyar érdekért. Szasz Istvan Tas Transzilvan szemmel,
Osszmagyar szivvel cimti kotete kapcsan. Székelyfold, 2016, 12.

4 David Gyula: A Vasarhelyi Taldlkozé. Ldto, 2010, 4.

5 Erdélyi Fiatalok. Dokumentumok, vitik (1930-1940). Bukarest, 1986, Kriterion Kényvkiado.
A kilencvenes évek elején Domokos Géza tobb izben is a kotet Gjrakiaddsara biztatott. Nem
lattam ennek akkor értelmét, aminthogy ma sem. A nagyobb mikrofilolégiai , meritésnek”
anndl inkabb. Ez a munka el is kezd6dott a Jancsé Béla-levelezés 6sszegytijtésével, kiadasaval,
arészkérdéseket tagabb osszefiiggéseket felvilanto tanulméanyok/tanulméanykotetek megira-
séaval. Itt szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy a Véasarhelyi Taldlkoz6 kutatdja a gondo-
zasomban megjelent Jancsé Béla levelezés 111, 1935-1940 (Kolozsvar, 2019, Kriterion) az alabbi
dokumentumokat és azok jegyzeteit hasznosithatja: 76, 77, 88, 90, 95, 98, 107, 108, 111, 137, 144,
156, 167, 187, 198, 199, 200, 206, 209, 214, 215, 231, 232, 233, 234, 235, 236, 237, 239, 240, 241, 242,
243, 246, 247, 248, 251, 242, 243, 244, 246, 247, 248, 251, 252, 254, 256, 257, 267, 315.

6 Csatéri Daniel: A Visdrhelyi Taldlkozo. Bp., 1967, Akadémiai.

7 Turzai Maria: A Visdrhelyi Taldlkozo. ,,a torténelem onmagdt gondolta”. Bukarest, 1977, Politikai
Konyvkiadé.

8 Balogh Edgar: Sziikséges dialégus volt. Korunk, 1967, 10, 1362-1363; Banyai Lasz16: Emlékeze-
tes értekezlet. Korunk, 1967. 10. 1355-1359; Jordaky Lajos: Munkasegység a Talalkozon. Korunk,
1967, 10, 1359-1361; Szemlér Ferenc: Maganyos résztvevé a Vasarhelyi Talalkozoén. Igaz Sz6,
1967, 11, 479-488.

9 Nagy Gyorgy: Alkalmi asszociaciok a kozéleti sz6 hitelérél. A Vasarhelyi Taldlkozé évfor-
duléjara. Korunk, 1977, 11, 894-898. In N. Gy.: Eszmék, intézmények, ideoldgidk Erdélyben. Ta-
nulmanyok, 1973-1998. Kolozsvar, 1999, Komp-Press-Polis. Lasd még Cseke Péter: Egy
szintézis el6feltételei. In Cs. P.: Paradigmavilto erdélyi torekvések. Kolozsvér, 2003, Kriterion,
10-22.
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vallalt szerepének a bemutatdsara csak az 1989-es valtozasok utan kertilhetett
sor.® Ujraolvasva az 1986-ban beztzasra itélt kotet bevezets tanulmanyat, azt
tapasztalom, hogy a 79 lap egytizede foglalkozik a Vasarhelyi Taldlkoz6 kérdé-
seivel. Ami lényegében azt jelenti, hogy titkdztettem az Erdélyi Fiatalok meg az
idékozben ,népfrontossa” valt baloldali szerzék szovegeit, ,arnyaltam” a koz-
tiik levé nézetazonossagokat és kiilonbozsségeket.

Erthet6 médon egészen maés a meglatasa annak a szerzének, aki az 1990
utani Hitel-kutatasok ismeretében kozelit a témahoz. A Turzai-konyv keletke-
zéstorténete kapcsan példaul a politikusi tapasztalatokkal rendelkezé Konya-
Hamar Sandor esszéir6 - a Hitel-kutato Szasz Istvan Tas egyik munkajarol irva -
arra hivjafel a figyelmet, hogy a kézirat annak a Banyai Laszlonak a feltigyeletetével
nyerte el ismert formajat - Banyai a Politikai Koényvkiad¢ aligazgatdja volt -, aki
az Erdélyi Fiatalok katolikus alapit6-fémunkatarsaként indult, és 1933 6szén ille-
gdlis kommunistaként bukott le Brasséban."! Az ismert (vagy a ma még nem
eléggé ismert?) politikai kalandor volt tehat a kozvetlen felettese Bitay Odon-
nek, a kotet szerkeszt6jének, akinek a ,munkajat” Turzai nem gy6zte karhoztatni
a rendszervéltast kovetSen.?

Turzairdl megtisztel6 hangnemben ir a Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon.*
A marosvasérhelyi torténész a Bolyai Tudomédnyegyetemen végzett (1953),
a bukaresti egyetemen doktoralt (1972), az 1956-0s magyar forradalom leverését
kovetSen a forradalommal kapcsolatos magatartdsa miatt 1957 februarjaban
tanari allasabol elbocsétottak, majd akadémiai kutatoként alkalmaztak, miként
a roman Gulagot megjart Bozodi Gyorgyot.™ Ilyen el6torténettel nyilvan nem
tudott szembeszegiilni Banyai kiad6i despotizmuséval, aminek kovetkeztében
a torténelemhamisit6 kotet kulcsmondata igy hangzik: ,A romaniai magyar
értelmiség kozos tandcskozasdnak, a Vasarhelyi Talalkozénak az 6sszehivéasat

10 Hitel. Kolozsvdr, 1935-1944, I-1I. Tanulmanyok, repertorium. Sajt6 ala rendezte és bevezette
Zahony Eva. Bp., 1991, Bethlen Gabor Konyvkiado; Szasz Istvan Tas: Beszédes hallgatds. Harom
Hitel és ami utdna kovetkezett. Bukarest - Kolozsvar, 2007, Kriterion Kényvkiado; ué: Transz-
szilvin szemmel, dsszmagyar szivvel. Hat nagy tanulmany. Bp., 2015, Jancsé Alapitvény; Hitel
Nemzetpolitikai Szemle. Egy szolgalé nemzedék tizenetei napjaink olvasataban. Bp., 2018, Jancs6
Alapitvany-Faluhaz és Ravasz Laszlé Konyvtar); us.: Oroklétt szolgdlat. A kolozsvari Hitel
nemzetpolitikai szemle és munkatdrsai emlékét, a lap szellemiségét apol6 tanulményok és
egyéb irasok. Lednyfalu, 2018, Jancs6 Alapitvany-Faluhdz és Ravasz Laszl6 Konyvtar; ud.:
Ujraélesztés. A 2012. méjus 30-4n a Magyar [részovetségben a kolozsvari Hitel folyéiratrél
rendezett konferencia anyaga kiegészitve. Lednyfalu, 2018, Jancs6 Alapitvany-Faluhéz és
Ravasz Laszl6 Konyvtar.

11 Lasd: Erdélyi Fiatalok — dokumentumok, vitdk. 366.

12 Koénya-Hamar Sandor: Erdélyi szivvel, 6sszmagyar érdekért. Szasz Istvan Tas Transzszilvan
szemmel, 6sszmagyar szivvel cimii kotete kapcsan. Székelyfold, 2016, 12, 118-143.

13 In Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon, 5/2. Kolozsvar-Bukarest, 2010, Erdélyi Mizeum-Egye-
stilet-Kriterion, 950-951.

14 1. m. uo.
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a Roméan Kommunista Part kezdeményezte, miutan felmérte az egység létre-
hozasanak irdnyaba hat6 torekvéseket és lehetéségeket.” A Turzairdl szécikket
ir6 torténésztars, Vincze Zoltdn az emlitett lexikonban igy probalt elégtételt
nytjtani az elvetélt kotet szerzgjének: ,A Vasarhelyi Talalkozo (1937. okt. 2-4.)
dokumentumainak feltarasa és kozlése 40. évforduldja alkalmaval (még a cen-
zara éaltal csonkitott formaban is) lehet6séget teremtett a nemzetiségi kérés
- korabban tiltott - felvetésére; a Talalkozon elhangzott Hitvallas ajrakozlése
a nemzeti identitdsadban elhallgattatott erdélyi magyarsag szaméra az idit6
forrasviz erejével hatott: »...a Vasarhelyi Talalkozén megjelent fiatal roméniai
magyar értelmiség a legteljesebb nemzeti, szocidlis és politikai egység vagyatol
athatva kimondja, hogy az erdélyi magyarsdg minden egyes tagjara a sorskér-
déseink és kiizdelmeink iranti érdeklédés, tevSleges szolgélat és munka harul.
A magyarsag minden egyes tagjanak teljesitenie kell mind anyagi, mind szel-
lemi tehetségéhez mérten kotelességét magdara hagyott nemzetiink irdnt.<”*

3. ,Sziikséges-e s lehetséges-e a kiilonboz6 transszilvaniai magyar szellemi
irdnyzatok talalkozdasa, s milyen remények ftizheték a parlament eredmé-
nyességéhez?” - ez volt a Fiiggetlen Ujsidg ankétjanak kérdése. A htisvéti lapszam
3. és 4. oldalan megjelent nyilatkozatok szerz6i kozt Dsida mellett ott taldljuk
Jancs6 Elemér irodalomtorténészt, Venczel J6zsefet, a katolikus féiskolasok kép-
viseljét, Asztalos Sandor tigyvédet, Nagy Istvan munkasirét, Vita Sdndor szo-
vetkezeti tisztvisel6t, Szenczei Laszl6 irét, Banyai Laszl6 tanart, Kéki Béla lap-
szerkeszt6t, a szocialista ifjumunkasokat képvisel6 Jorddky Lajost, Balogh
Edgar kozirét. Egyontetti véleményiik szerint a parlamentéris talalkozo, ,,a ko-
zds munkaprogram lefektetése” torténelmi sziikségszertiség.’® Hogy Jancsé
Bélat is igyekezett széra birni Balogh Edgéar, az onnan tudhaté, hogy hagyaté-
kaban fennmaradt az 1937. majus 18-an kelt stirget6 levél.””

Nem hagyhato ki a sorbol Méliusz Jozsef, akinek A tavaszi parlament példa-
mutatdsa cimmel irt, a szlovenszkéi magyar szellemi csoportosulasok parlamen-
taris talalkozojarol sz6l6 torténelmi hatterti beszamolojat ezzel a figyelmez-
tetéssel hozta 1937. 4prilis 17-én a szerkesztéség: ,Az, amit 6 a csehszlovéakiai
Tavaszi parlament péld4djaban kovetend6nek tart, eszméjében az, és nem ered-
ményeiben. A kezdeményezés helyesen indult, de, fdjdalom, az egytittesbsl
kivaltak azok az er6k, amelyek az indulasnal egydiitt voltak. Ha nélunk is ha-
sonlo eset kdvetkezne be, tigy a transszilvanai kezdeményezés méar eleve meg-

15 Uo.

16 Fiatal magyarok taldlkozéja elé. Ankét a transszilvaniai magyar szellemi irdnyzatok parla-
mentaris egytittmtikodésérél. Fiiggetlen Ujsidg, 1937. mérc. 27.

17 ,Ligeti Erné meghivasabol felkérem Ont, sziveskedjék a FU tavaszi parlament-ankétjara
20-30 soros nyilatkozatot kiildeni, annal is inkébb, mert Tamési Aron a kiilonbszé magyar
szellemi csoportok képviseléinek talalkozojat Marosvésarhelyre hivja 6ssze [...] A FU-ban le
akarjuk most zdrni az ankétot, kérem tehat, sziveskedjék postafordultédval a hozzaszolast
elkiildeni” A levél kommentarjat ldsd in Jancso Béla levelezése, 111, 320-321.
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bukott. A transszilvaniai magyar egyhédzak és a Magyar Part ellenére, szemben
veliik, arcvonalat alkotni nem lehet; a magyar élet, ha nem is kizérolagossaggal,
de jorészt ezek keretében liiktet; »egység« nincs nélkiiliik. Nekiink viszont épp
az a célunk, hogy az egység kedvéért a legkiilonboz6bb allaspontok egy sikra
kertiljenek. [...] A miankétunknak a célja: teljességre valo torekvés és lecsiszo-
lasa az ellentéteknek kozos jo célok érdekében.” A Jancsé Béla hagyatékaban fenn-
maradt lapkivagat szerint az Erdélyi Fiatalok spiritus rektora ezt tartotta kieme-
lendének: , A résztvevok kozott a kisebbségi irdkon és publicistdkon kiviil ott
voltak a szlovenszkéi haladé képzémiivészek legjobbjai, a Szlovenszkéi Magyar
Kultar Egyestilet (SZMKER), a Sziil6i Tarsulatok Szovetsége, a konzervativ Ma-
gyar Irodalmi Szovetség, a Jarasi Kozmivel6dési Egyesiiletek, a legkiilonbo-
z6bb varosok kulttregyestiletei, a Jokai-egyesiilet, a szocidldemokrata Munkas-
akadémiak kikiildotte, a pozsonyi és a kassai magyar rddid, valamint a pragai
magyar f6iskoldsok Tancsics Korének kikiildottjei. De eztttal bizonyos part-
politikai és egyhazi fennhatdsag alatt 4116 szervezetek és sajtbemberek marad-
tak fels6bb utasitasra tavol, noha az els6 Tavaszi Parlamentben még ott voltak.”"

A Fiiggetlen Ujsdg 6vatossdga nem volt alaptalan. Demeter Béla és Dsida azért
lépett ki az Erdélyi Fiatalok munkakozosségébdl, mert a folyodirat alapito6i és a Hitel
szerkeszt6i nem tudtak megegyezni a parlamentéris elvek alkalmazasanak kér-
désében. Ezek utan mi sem természetesebb, minthogy Demeter Béla és Dsida
is ott volt Marosvasarhelyen. Dsida nem mint vilagnézetektdl figgetlen ir6, ha-
nem mint a Keleti Ujsdg akkreditalt tudositoja, akit raadasul a Vasarhelyi Talal-
koz6 Sajtébizottsdgdba is bevélasztottak. Igy valt 6nhibajan kiviil a Vasarhelyi
Talalkozo karvallottjava.

Mi is tortént voltaképpen? Az erdélyi magyarsdg és a romdn nép egyiittélésének
feltételei és iitja cim el6adas elhangzasa utdni napon ez a cikk jelent meg a Ke-
leti Ujscigban: Megbélyegezték Kacso Sandort a Visdarhelyi Talalkozon. Kacsoé azt hitte,
hogy Dsida adta le telefonon a tudésitast. Nehéz szagui iszap folott cimti onéletrajzi
visszaemlékezésében is nehezményezte, hogy Dsida nem jelezte neki: nem 6
irta a cikket.”” Az Gjabb kutatasok azonban kideritették, hogy a Keleti Ujsdg ala-
iratlan cikkének Olajos Domokos volt a szerzdje. Kacsé eléadasdnak napjan
Dsida ugyanis Kabdebé Kalman bérgyogyasz orvos lakasan fekiidt influenza-
val. Kénya-Hamar Sandor arrél ir a Székelyfold 2016 decemberi szamaban, hogy
halélos agyan Dsida Kovécs Katona Jen6t kérte fel a sajnalatos tigy tisztazasara.
Ami bizonyara nem tortént meg.?

A Vaséarhelyi Taldlkoz6t megel6z6 eszmecsere elindit6ja vitan feliil a népi
radikalis Tamési Aron volt, és nem a kommunista baloldal. Az igaz, hogy a Cse-
lekvé erdélyi ifjiisag cimt cikksorozatara®' els6ként a Korunk korébdl érkezett

18 Uo.

19 Kacs6 Sandor: Nehéz szagii iszap folott. Bukarest, 1993, Kriterion, 39.

20 Vo.: Cseke Péter: ,Eletem hanyatléban van méar, mint az alkonyi nap.” Helikon, 2017, 13.
21 Brasséi Lapok, 1936. apr. 5.-apr. 12.
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valasz,? de a Csehszlovakidbol egy évvel kordbban kiutasitott Balogh Edgar nem
volt nemzetietlen. Az Erdélyi Fiatalok presztizsének védelmében Tamasival vita-
ba szall6 Jancso Béla pedig a Tizenegyek indulasa (1923) 6ta az ir6 sztikebb barati
koréhez tartozott. Egyikiiknek sem volt kifogasa, amikor a Fiiggetlen Ujsdg an-
kétjanak lezarasaként ezt olvastdk a Mind magyarok vagyunkban: ,Nemzedék és
nemzedék kozott nincs véleménykiilonbség abban, hogy amiért a legtobbet kell
szenvedniink és tlirntink, abban van egyetlen megtart6 erénk is: magyar mivol-
tunkban. [...] Nehéz id6k jarnak rank, de ha a test nyugalmasabban és békéseb-
ben is élhetne mashol, a sziv és a lélek csak itt élhet tgy, hogy halalos btinbanat
ne legyen bel6le. Nemcsak itt kell maradni, hanem az uralkod6é nemzettdl at-
venni a hési emberi harcot, amelyet neki a mtivel6désteremts anyanyelv jogaért
és barkinek emberi jogaiért folytatnia kéne.”?

Balogh Edgar az 1937. IV. 30-4n kelt levelében vette fel a kapcsolatot Molter
Kérollyal. Arra kéri a szdmara még ismeretlen marosvésarhelyi irét, hogy ,te-
gye magaéva az ifjusagi-intellektualis parlament tigyét”. ,Itt rdgom a fiatalok
fuilét, hivatkozom a szlovenszkoéi Tavaszi Parlament elényeire és tanulsagaira,
de plétoi nyilatkozatoknal egyebet nem lehet elérni. Pedig az eszmét Tamasi
Aron vetette fel, s mi néhanyan, akik a »baloldal« kisebbségét jelentendk az
ilyen parlamenti taldlkozon, elkovettiink minden reviziot, amire az id6 intett,
s ami a kozos népi érdekekre valo tekintettel sziikséges volt.”* Milyen reviziora
gondolhatott a levélir6? ,Hozzatartozik az igazsdghoz, hogy a szektas mozgal-
misagtol 6 sem mentes” - olvashaté Kantor Lajos centendriumi megemlékezé-
sében. , A cselekvés-kozpontisag oly mértékben meghatarozta gondolkodas-
modjat, hogy ehhez mérten a Korunkat masodlagosnak tekintette a harmincas
években. [...] Csehszlovakiabol lényegében politikai tevékenysége [...] miatt
tortént kitoloncoltatasa...”” Tény, hogy - Gadl Gaborral egytittmtikodve-vitat-
kozva - a maga marxista-leninista elkotelezettségével igyekezett folytatni a ki-
sebbségvédelmi harcot.” Emlékirataban mégis eléggé ,sejmékesen” fogalmaz
az erdélyi magyar fiatalok népfront-kisérletérdl: ,amint a part dontott”.”

Elfelejtette volna, hogy méjus 8-an mit kozolt - bizalmasan - Méliusz J6zsef-
fel? , A Tavaszi Parlamentet Tamasi Aron hivja 6ssze Marosvaséarhelyre, Mol-
ter Karoly rendezi. (Err6l még semmit a sajtonak. A didkok most nyilatkoznak

22 Balogh Edgér: Tamasi Aron és a cselekvd erdélyi ifjasag. Korunk, 1936, 5, 461-464; Laszl6
Dezs6: Cselekvé erdélyi ifjusag. Erdélyi Fiatalok, 1936/1, 1-5; Jancs6 Béla: Levél Tamasi Aron-
hoz a cselekvé erdélyi magyar ifjisagrol. Brassoi Lapok, 1936. méj. 17.

23 Tamési Aron: Mind magyarok vagyunk. Fiiggetlen Ujsdg, 1937. méj. 29. Ua. in T. A.: Tiszta beszéd.
Publicisztika, 1923-1940. David Gyula zarétanulmanyéval. Bukarest, 1981, 438-439.

24 Balogh Edgar levele Molter Karolyhoz. In Molter Karoly levelezése, 3. Budapest-Kolozsvar, 2006,
Argumentum-Polis, 281-282.

25 Kéntor Lajos: Balogh Edgér a Sarl6t66l a Korunkig. In Kéntor Lajos - Lang Gusztav: Szdz év
kaland. Erdély magyar irodalmaroél, 1918-2017. Csikszereda, 2018, Bookart, 290-297.

26 Uo.
27 U6.: Szolgdlatban, 37.
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a FU-ban.® Aron most jott haza Bpestrél, s Molter nagyon szép levélben tette
magaéva az ligyet.” A Molter-levelezésben ennek nem maradt nyoma, s a Nagy
Pal szerkesztette Oleld szeretettel cim(i Tamasi-kotetben sem olvashato.?” Fenn-
maradt viszont az a - jinius 6-an kelt - levél, amelyikben Balogh Edgar besza-
molt Molternek az el6késziiletekrol, a mozgalom helyzetérsl.*® A Szolgdlatban
cim( emlékirataban idéz is a levélbdl: az intellektualis talalkozé célja ,egy olyan
parlament létrehozasa, melyben 6sszel vagy télen minden magyar szerv kiktil-
dottei tilésezhetnének. A mostan szorgalmazott elsé taldlkoz6 nem hivatalos,
hanem baréti jelleg(i, nem hivatalosak annak {ilései sem, csak elvi eredményei
kertilnének a nyilvanossag elé...”*! Ez a levél azért jelentés, mert felfedezhet6
benne a Taldlkoz6é programtervezete, amit szervez6tasaival mar egyeztetett:
1) amagyar kulttira egyetemes képviselete minden magyar iranyzat egytittma-
kodésével; 2) a romaniai magyarség szociogréfiai felmérése (Erdély felfedezése
sorozat, kozpontositott valosdgkutatds, kisebbségi empirizmus, irodalmi rea-
lizmus, politikamentes tudoményos egylet s intézmények); 3) a magyar kultar-
értékek demokratizmusa (népkonyvtar, szabadiskoldk, népi egyetem, miiked-
vel6 szovetség, kozos kulturrendezések); 4) kozos kultirhaz a magyar nyelvért
(az erdélyi 12 pont, a nyelvhasznalat tudatositasa, roman és kiilfoldi publikaciok,
bekapcsolodas a népszovetségbe); 5) érintkezés a roman demokrata korokkel
s kapcsolat a szasz, zsido, bolgar, orosz, svab-német, torok kisebbségekkel.

A Méliusznak kiildott levélben nem véletlen Tamasi emlitése. Hatterét érde-
mes megvildgitanunk. Sipos Lajos irodalomtorténész, Tamasi monografusa irja:
~Magyarorszagon 1937 marciusdban megalakult a Marciusi Front Erdei Ferenc,
Féja Géza, Illyés Gyula, Kovécs Imre, Sarkozi Gyosrgy, Tamasi Aron és Veres
Péter részvételével. [...] A Marciusi Front a »népi iréi csoport« intézményes szin-
relépése is volt. Marcius 15-én a budapesti Mazeumkertben és a kornyezé ut-
cakban hozzavet6legesen Stezer, tobbségében egyetemista, fGiskolds és ifjimun-
kas el6tt olvasta fel Kovacs Imre a Marciusi Front tizenkét pontjat. A célok kozt
szerepelt a demokratizalas, a gondolat-, sz6lds-, sajto-, gytilekezési és szervez-

28 Lasd: Diakok a tavaszi parlament gondolataért. Fiiggetlen Ujsdg, 1937. majus 8. A szerkeszt6-
ségi bevezet6ben ez olvashato: , A transszilvaniai magyar szellemi er6k parlamentaris talal-
kozoéjanak s népi 6sszefogasanak gondolata megértésre taldlt az egyetemi hallgatosag kore-
iben is. Katolikus és unitarius féiskolasok nyilatkozatait kozoljiik, s 5rommel dllapitjuk meg,
hogy a didksag hozzaszélasaiban a nemzeti mult hagyomanyainak féltése a magyar népi
haladas gondjaval parosul. A reformatus diakok, akik a minap foglaltak allast Féja Géza
konyvével, a Viharsarokkal kapcsolatban a magyar népi demokracia mellett, a transszilvaniai
magyar szellemi parlament tudomasunk szerint egységesen kivannak hozzaszolni.”

29 Tamasi Aron: Oleld szeretettel. Valogatott irodalmi levelek. Valogatta és a jegyzeteket Gssze-
allitotta Nagy Pal. Budapest, 2008, Palatinus.

30 Balogh Edgar levele Molter Karolynak. Kolozsvar, 1937. junius 6. In Molter Kdroly levelezése, 3.
Budapest-Kolozsvar, 2006, Argumentum-Polis, 289-291.

31 Balogh Edgar: Szolgdlatban. Emlékirat, 1935-1944. Bukarest, 1978, Kriterion, 45-46.

32 Balogh Edgar levele Molter Karolyhoz. Kolozsvar, 1937. VI. 6. In Moilter Kdroly levelezése,
3, 289-291.
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kedési szabadsag, az altalanos, egyenl6 és titkos véalasztdjog biztositasa, az or-
szaggytlési képvisel6k osszeférhetetlenségének betartdsa, az 6tszdz holdon
feliili birtokok kisajétitasa, a bankok, kartelek és monopoéliumok uralmanak meg-
sziintetése, a progressziv adérendszer, a 40 6ras munkahét bevezetése, a mini-
malis munkabér megallapitdsa »a létminimum felett«, a szervezkedési szabadsag,
a progressziv tandij bevezetése az »alsébb néposztalyok érdekében«. A kovetelés
12. pontja igy hangzott: »(koveteljiik) A magyar reviziét: a dunavolgyi népek
szamara a hovatartozandésag kérdésében az onrendelkezési jog tiszteletben
tartasat. A panszlav és paAngerman imperialista torekvésekkel szemben a Duna-
volgyi oncélasag és konfoderacié gondolatanak megvalositasat. «”** Emlékira-
tdban Balogh Edgér is kitér arra, hogy a ,nyilvanossag elé 1épett Mérciusi Front
kétségtelentil buzdité hatdssal volt a romaniai magyar fiatalsdgra, nemcsak
a demokratizmus jegyében, hanem a Duna-volgyi s szélesebben kelet-eurépai
néptestvériség csillaga alatt is, komoly nemzeti ellener6t jelezve a jobboldalnak,
a tengelybaratok, a nagynémet tervekhez alkalmazkodok mesterkélt és hazug
nacionalizmusaval szemben.”3*

A Marciusi Front megalakuldsa utan Féja Géza Kolozsvaron jart. Balogh Ed-
gar kiséretében felkeresi mind az Erdélyi Fiatalok, mind a Hitel embereit. A lato-
gatasrol Jancso Béla igy szamolt be Laszl6 Dezs6nek: ,, A mintegy fél 6rdig tar-
t6 beszélgetésiink végén szoba kertilt a Hitel 3. szama is, mire Balogh Edgar azt
a kijelentést tette el6ttiink, hogy: »az Erdélyi Fiatalok olyan merev és szogletes,
hogy mindenkit elvadit magétol, szegény Miko Imre is probalt kozeledni felétek,
de ti annyi feltételt szabtatok eléje, hogy a végén kénytelen volt a Hitelbe irni,
mely az utébbi szdmaiban meglepSen demokrata«.®> En erre megkérdeztem,
hogy Kkitél hallotta ezt a dolgot, mire 6 azt mondta, hogy Miké Imrétél. Erre én
kijelentettem el6tte, hogy: 1) nem igaz az, hogy Miké Imre a Hitelbe irdsa el6tt
hozzank fordult volna, 2) nem igaz, hogy mi olyan feltételeket szabtunk, ami
miatt kénytelen volt a Hitelhez menni. Igaz ellenben az, hogy: 1) az Ady E[ndre]-
munkakozdsség beadvanyaval Miké (harmadmagaval)®* csak akkor fordult
hozzank, amikor a Hitel szoban forgd szama mar ki is jott a nyomdabdl; 2) a be-
advanyban nincs kapcsolat felallitva kérésiik elfogadésa és a Hitelbe iras kozott;
3) a beadvany és a Miko tigye targyaldsa folyamatban van, dontés még nincs,

33 Sipos Lajos: Tamési Aron és a magyar népi mozgalom. Virad, 2013. december 15.

34 Balogh Edgar: Szolgdlatban, 32.

35 Uj magyar rendiség sz6sz616i Erdélyben cimt cikkében Balogh Edgér igy foglalt allast: ,Nem
szabad aldbecsiilniink a kisérletet: abbdl a szellemi tespedtségb6l, mely a Magyar Part merev
tekintélyelvi politik4jatol az Erdélyi Helikon elvtelen irodalmi széplélek-egységéig oly egyon-
tettien jellemzi az erdélyi magyar kozéletet, ime, a nagy nyugati parancsuralmi rendszerek
nyoman keres Erdélyben is kivezet6 utat egy magét tjnak kellet6 szellemi irany. Félreismer-
hetetlen a szakitas a Szabé Dezs6 robusztus paraszti eszmehirdetésébdl sarjadt Erdélyi Fiata-
lok hagyoményos népi-demokratikus iranyaval, mely egy évtizeden 4t az erdélyi magyar
néptomegek felé forditotta a didksag figyelmét” (Korunk, 1936, 4, 284-290).

36 Jancsé Elemérrel és Szenczei Laszloval.
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tehét elutasitasra nem hivatkozhatik. Balogh Edgér csodédlkozva hallotta sza-
vaimat: kijelentette, hogy nem tudja, Mik6 miért nem mondta meg 6szintén, ha
vagy a Magyar Part kozpontjanal levé allasa, vagy pedig taktikai elgondolasai
miatt irt a Hitelbe.?”

A ,tavaszi taldlkozo” el6késziiletei 1937 nyardn folytatédtak részben a Hitel
szerkesztGségében,® részben grof Teleki Adam marosujvari hazaban,” illetve
Asztalos Sandor tigyvédi iroddjaban.** A marostjvari megbeszélésr6l maga
Tamasi szdmolt be Laszl6 Dezsének. Kifejti: az augusztus végére tervezett ha-
romnapos ifjisagi osszejovetelen egy kiiszobon 4ll6 kisebbségi tarsadalmi
atszervez6dés szellemi erévonalait szeretnék korvonalazni. Egyben felkéri,
hogy vallalja el az erdélyi magyarsag mtvel6dési politikdjanak nagy jelen-
téségl targykorét.*! Az 1937. augusztus 7-én kelt Gjabb Tamasi-levél lényeges
pontjai:

»a) Az erdélyi magyarsag ifjabb szellemiségének 6sszefogasi mozgalma ab-
bol az elgondolasbol indult ki, hogy ennek a szellemiségnek kiilonb6z6 arnya-
latai mindenekfelett és mindent6l fliggetleniil igyekezzenek 6sszefogni. Az
eddigi el6késziilet folyamén ez az elgondolas oddig fejl6dott, hogy abban kiza-
rolag egyének vegyenek részt, tekintet nélkiil arra, hogy az illet6 egyének tar-
toznak-e valamelyik lap szerkeszt6ségi kotelékébe vagy nem. Ez az irdnyito elv
lehetetlenné teszi, hogy 6nnek mint az Erdélyi Fiatalok szerkeszt&jének adhassak
valaszt. [lyenforman, mint az 6sszefogas mozgatéja nincs médomban valaszt
adni levelének arra részeire, melyek az Erdélyi Fiatalok és a Hitel szerkeszt6ségei-
nek kapcsolatara vagy barmelyik lapnak ebben a mozgalomban val6 részvé-
telére vonatkozik.

b) Ellenben nagyon érvendenék annak, ha On személyében részt venne eb-
ben a mozgalomban. Erre vonatkozdélag kozlom, hogy a tegnapi értekezlettink
olyan forméaban véglegesitette az el6készit6 bizottsag osszeallitdsat, hogy abban
rajtam kiviil helyet foglalnak: Laszl6 Dezs6, Asztalos Sandor dr., Vita Sdndor,
Jordaky Lajos és Nagy Istvan. Ez a bizottsag a jov6 héten, hétfén du. 7 érakor
talalkozik Asztalos Sandor irod4jaban, Szentegyhaz utca 43 alatt. Erre az érte-
kezletre tisztelettel meghivom.”?

Balogh Edgar bizalmasan irta julius végén Méliusznak: ,, A Tavaszi Parla-
ment augusztus végén meglesz; nyomja bele Albrecht és Tamasi a sok barét és

37 Jancs6 Béla levele Laszlo Dezsének. Kolozsvar 1937. majus 19.

38 Szasz Istvan agrarmérnoknek, az Erdélyi Gazdaséagi Egyesiilet késébbi alelnskének kolozs-
véri hazaban, Vulcan utca 11. sz., utébb 13.

39 Lasd Jancso Béla levelezése, 111.
40 Szentegyhaz utca 43. alatt.

41 Léasd Tamasi Aron 1937, julius 26-4n Léaszl6 Dezsének irt level masolatét in Jancsd Béla levele-
zése, 111, 286-287.

42 Léasd Tamasi Aron 1937. augusztus 7-én Lészlé Dezsének irt level masolatét in Jancsé Béla
levelezeése, 111, 387-388.
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grofot, mar négyen-oten is felttintek demokratikus programmal. Banyai s elle-
nem elfogultak, de jo, hogy Jordaky és Nagy [Istvan] ellen nem tudnak tenni
semmit. [...] A reakcié most lesz a legveszedelmesebb: radikalis népi haladénak
alcdzza magéat. Tamasi azt hiszi, hogy kitol veliik, pedig vele tolnak ki.”

Latvan, hogy a kiegyenlitédés helyett inkabb az ellentétek sarkitédnak,*
Balogh Edgar a Fiiggetlen Ujsdg 1937. julius 24-ei - alairas nélkiili cikkében - igy
vonja meg a mérleget: ,Nem kételkediink abban, hogy az ankét egyszerti pro-
baja Gjabb és nagyobb formakban is ismétlédni fog, s ez a szellemi torna a ki-
sebbségi magyar kozélet Gj szakaszanak lesz hii kifejezje: annak a fejlédési
szakasznak, melyben szétforgacsolt kozéletiink demokratikus népkozosséggé
szervesul.”*

Albrecht, mikozben kifejti Jancsénak elgondolasaikat, igyekszik barati han-
got megiitni, jollehet ez addig nem jellemezte kettejiik kapcsolatat: ,Hass oda
szerkeszt6tarsaidnal, hogy a taldlkozo kérdésében tantsitott egyenes allaspont-
jukat - hacsak lehetséges - valtoztassak meg, és taldljak meg, illetve talaljatok
meg a modot valahogyan, hogy a talalkozé el6készitésében és azon is részt
vegyetek.”® A férfibaratsdg egyesen, 6szinte hangjan irja Tamasi: ,Kedves Béla,
levelednek nagyon oriiltem, mert bizonyitékat latom annak, hogy kozotttink
a baratsag tovabb is fennéllhat. Anndl jobban sajndlom a zavart, mely minket
mint egy nemzettestnek és egy kozos gondolkozasnak a harcosait egyel6re
szétvalasztott. Nyugodt vagyok, hogy én mindent elkdvettem olyan irdnyban,
hogy ez ne torténhessék meg. [...] Amit én kifogdsaid koziil T6led hallottam,
azok részint gyerekes dolgok voltak, részint annak az aldatlan harcnak a szii-
16ttei, amely a Hitel és az Erdélyi Fiatalok kozott folyt.”

4. A fentebb emlitett Ady Endre-munkakozosség az 1931-es Uj arcvonal cimii
antolégia megjelenése utan jelentkezé fiatal értelmiségieket kivanta tomoriteni.
Elnoke Jancsé Elemér, alelndke Balazs Ferenc és Kovats Jozsef volt.*® A Jancsé
Béla-hagyatékban fennmaradt egy Laszl6 Dezs6nek cimzett levél masolata,
melyet Jancsé Elemér fogalmazott az Ady-munkakozosség nevében. Eszerint
ajanlatuk igy hangzott: 1) az Erdélyi Fiatalok terjedelmét noveljék negyedéven-
ként szaz oldalra; 2) a lap eddigi demokrata, liberdlis szellemét fenntartva

43 Balogh Edgar levele Méliusz J6zsefnek. Kolozsvar, 1937. jalius 30. PIM 012.8.107; V. 553/107.

44 A Vésarhelyi Taldlkozoéval kapcsolatos dllasfoglaldsokat Jancs6 Béla fogalmazta. A szovegek
Laszl6 Dezs6vel egyetértésben kertiltek nyomdaba.

45 Balogh Edgar: Szolgdlatban. Bukarest, 1978, Kriterion, 36.

46 Albrecht Dezs6 levele Jancsé Bélahoz. Banffyhunyad, 1937. augusztus 9. In Jancsé Béla levele-
zése, I11, 396-398.

47 Tamasi Aron levele Jancso Bélanak. Kolozsvart, 1937. szept. 16. In Jancso Béla levelezése, 111,
412-413.

48 A térsasag nem kapott mtikodési engedélyt. Egyetlen kiadvanya Jancs6 Elemérnek a szabad-

kémitivességrél irt munkéja volt (A magyar szabadkdmiivesség irodalmi és miiveldéstirténeti sze-
repe a X VIII. szdazadban).
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alakitsak at azt tudomanyos és kritikai folyéirattd. Munkaprogramjukhoz Ko-
vacs Istvan, Kovacs Katona Jen6, Kortes J6zsef, Szabédi Laszl6, Heszlar Ferencz,
Pogéany Albert, Danér Lajos, Balogh Edgér, Kiss Jen6, Florian Tibor, Wass Albert,
Varré Dezs6, Gagyi Laszl6, Grandpiere Emil, Szab6 Laszl6 és Mester Miklos
bevonasat tekintették kivanatosnak.* Balogh Edgar 1936. augusztus 3-an arrol
tajékoztatta Méliuszt, hogy testtiletileg bekapcsolodnak az Erdélyi Fiatalokba, és
azt fejlesztik ki demokratikus organumma.*

~Nyolc hénapi targyalds utan ajanlatunkat 1937 tavaszan az Erdélyi Fiatalok
szerkeszt&sége visszautasitotta” - irta Jancs6 Elemér a Vasarhelyi Talalkozo el6tti
napon a Fiiggetlen Ujsdgban.' A lojalitds hidnya cimt jegyzetében testvérbatyja
erre igy replikazott: ,A szerz6 egyoldala beallitdsban hozta nyilvanossagra az
EF és az AET kozti targyalasokat. [...] Dr. Jancsé Elemér nem irta meg a teljes
igazsagot akkor, amikor azt dllitotta, hogy egyuttmiikodési ajanlatukat vissza-
utasitottuk. Nem irta meg ugyanis azt, hogy mi csak a kollektiv megegyezés
eldl térttink ki, miutan ilyent nem kothettiink csoportjukkal, mert az se vilag-
nézetileg, se szervezetileg nem alakult még ki, ugyanakkor viszont e csoport
legtobb tagjanak felajanlottuk a lapunkba val6 bekapcsolodas lehet6ségeét. |...]
O a Vasarhelyi Talalkozo6 érdekében allonak tartotta ezt a cikket megirni, mi
viszont nem a dr. Jancsé Elemér érdekében allonak, hogy az illojalitdsban ko-
vessiik, és megirjuk a targyaldsok meghitsuldsanak mélyebb okait is.”

A ,,mélyebb okokkal” kapcsolatosan nem hagyhat6 sz6 nélkiil: a nagyvaradi
MADOQOSZ-értekezleten elmondott beszédiik alapjan azzal vadoltak Balogh Ed-
gart és Banyai Laszlot, hogy politikai t6két akarnak kovacsolni a baloldal sza-
méra a Vasarhelyi Talalkoz6bol. Es mindezt kapcsolatba hoztak a parizsi magyar
vilagkongresszussal.”? Kacs6 Sandor a Brassoi Lapok vezércikkében® helyeselte
a konferencia gondolatat, de ugyanakkor megfontoltsagra intett. Inkabb 6sztonos
megérzései, mint értesiilései alapjan. Onéletrajzi visszatekintéseinek méasodik

49 In: Jancso Béla levelezése, 111, 426-428.
50 PIM 012.8.107; V. 553/107.

51 Dr.Jancs6 Elemér: Az Gj erdélyi magyar nemzedék ttja a széttagoltsagtol az egységkeresésig.
A vésérhelyi talalkoz6 margéjdra. Fiiggetlen Ujsdg, 1937. okt. 2.

52 Ezérta VT el6készitd bizottsdga cafold nyilatkozatot adott ki. V. Nagy Istvan: Az el6készii-
letek viharaibdl. In A Visdrhelyi Hitvallds nevében. Kv., 1939, 24-26; u6.: Szemben az drral. Buk.,
1974, 276-280. Ezzel a , p6tnyilatkozattal” kapcsolatban irtaa MADOSZ nevében Banyai Lasz-
16 a BL 1937. szept. 22-ei szaméban: ,A MADOSZ nagyvaradi gytilésén a szénokok tajékoztat6t
adtak a magyar kisebbség fennforgé problémairél. Az egyik el6ado, aki a demokraciardl mint
a nemzeti egység sziikséges létformajarol értekezett, tobbek kozott megemlékezett a Va-
sarhelyi Talalkozorol is mint a MADOSZ-t6l fiiggetlen, de a kisebbségi magyarsag egységére
torekvé mozgalomrol. A magyar demokratak périzsi kongresszusarol teljesen kiilonélléan
esett sz0, azt semmiféle kapcsolatba nem hozta, s nem is hozhatta egyik el6adas sem az
elébbivel. gy nem a MADOSZ szénokait, hanem azt a sajtét illeti az elitélés, amely a gytilésen
elhangzottakrol val6tlansagokat allitott, hogy ezzel az ifjusag fiiggetlen mozgalmara is ar-
nyat vessen, és annak hivei kozt megoszlast keltsen.”

53 Kacs6 Sandor: Magyar vilagkongresszus Parizsban. Brassdi Lapok, 1937. augusztus 15.
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és harmadik kotetében ugyanis olyan epizédokat elevenit fel, amelyekrél nem
tudott/nem tudhatott a torténések idején.>* Emlékirataban Balogh Edgar erre
ugy emlékezik, hogy igenl6leg hivatkoztak az amerikai magyarok részérél ak-
koriban javasolt demokratikus vildgértekezletre. Ezt Parizsban akartak ¢ssze-
hivni, felismerve a Marciusi Front jelent6ségét s a Csehszlovakiaban ,tavaszi
parlament” forméjaban, Erdélyben Tamasi Aron egységbe hivé szézata koriil
kereked6 demokratikus magyar tomortilésnek a nemzetkozi békepolitikdba is
beillesztheté vonatkozasait. Elismerte, hogy ez tigyben levelezett a mozgalom
élére 4116 Garbai Sdndorral, aki tényleg a Magyar Tanacskoztarsasag forradalmi
kormanyzoétanadcsanak az elndke volt, de pozsonyi megismerkedésiik idején
- smadr azel6tt is - ,,az emigracié szocidldemokrata szarnyan helyezkedett el...”*

Ma mar egyértelm, hogy az Erdélyi Fiatalok erre az osszefliggésre célzott,
amikor megkérdezte: ,a mindent megértés trojai falovanak belsejében egy nem-
zetkozi mozgalom katondit kivanjak becipelni?”*® A Vasarhelyi Taldlkozo uté-
hatasat elemezve - aldiras, illetve szigné nélkiil megjelent cikkében - Jancsé
Béla igy Osszegezett: , A tg.-muresi Taldlkozo hatdsa cimen a Hitel (1937. évi 4. szam)
hosszasabban foglalkozik lapunknak a talalkozéval kapcsolatos allaspontjaval.
Részben burkoltan, részben ¢szintén elismeri azokat a hidnyokat, amiket a Ta-
lalkoz6 elvi programjara vonatkozolag felsoroltunk [...]. Ugyanigy [...]| magéban
elismeri a rendezés antidemokratiukus voltara tett megjegyzéseinket [...]. Mind-
ezek még nem a teljes 6szinteség megnyilatkozasai, de mar 6rvendetes elGjelei
annak.””’

Kés6bb maga Kacsé Sandor is leszogezte: ,Nem parlamentaris alapon és
a tiszta demokracia fogalméanak megfelel eszkozok igénybevételével ult 6ssze
ez az ifjisag, mert erre nem volt médja. Mindenki csak a maga nevében beszél-
hetett, s nem igényelhette azt, hogy tomegek vagy legalabb csoportok képvisels-
jének tekintsék. A megbeszélések azonban a szabad és tiszta demokracia képét
tiikrozték, mert mindenki szabadon elmondhatta és vitathatta a maga vélemé-
nyét és allaspontjat, meggyo6zhette elvi ellenfelét, vagy meggy6zhette 5Snmagat
ameghéatralas minden kellemetlen érzése nélkiil. Nem volt ezen az értekezleten
sehol egyéni érdek vagy szempont, csak a kozos ut keresésének a vagya és
akarata.””® A Jancs6 Béla hagyatékban fennmaradt Brasséi Lapok-példanyban az
idézet els6 mondatat bekeretezve taldltam. Ennek kapcsan olvashattam az Er-
délyi Fiatalokban: ,Igenis lett volna méd arra, hogy ezt a talalkozé6t az egész it-
teni ifjisag szervezett parlamentaris megnyilatkozasava fejlessziik. [...] Indit-
vanyunk éppen ezt célozta [...]. Az egyéni meghivas tényével a rendez6ség abba

54 Kacs6 Sandor: Nehéz szagii iszap felett, 48-49.
55 Balogh Edgar: Szolgdlatban, 40.

56 [Jancso Béla]: Az Erdélyi Fiatalok szerkeszt&ségének valasza a Vasarhelyi Talalkozo el6készits-
bizottsdganak nyilatkozatéra. Erdélyi Fiatalok, 1937/3, 15-18.

57 [Jancsoé Béla]: Még egyszer a tg.-muresi Taldlkozé. Erdélyi Fiatalok, 1938/1, 24-25.
58 Kacs6 Sandor: Keresztény erkolcs és nemzeti demokracia. Brasséi Lapok, 1937. oktéber 10.
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a gyokeres ellentmondésba tévedt, hogy amikor kisebbségi életiinkben demok-
raciat hirdetett, és a tobbségi néptsl onkormanyzatot kovetelt, ugyanakkor ma-
ganak ennek a manifesztacionak megrendezésében elvetette a demokracia és
onkormanyzat alapjat: a szervezetek megbizasat és a nekik valo felel6sséget.
Igy az egész ifjtisag alkotmanyos és felelss megnyilatkozésa helyett a hattagt
el6készitd bizottsdg meghivasanak onkényes modjan osszeallitott csoport 6sz-
szejovetelévé sztikitette az egyetemes ifjisagi dsszefogas lehet6ségét.”>

~Légy jo elkiildeni nekem vasarhelyi el6adédsod teljes és eredeti szovegét. Hal-
lom, hogy vihar volt koriilotte” - szélal meg a barati szolidaritas hangjan Jancsé
Béla, amikor megtudja, hogy Az erdélyi magyarsig és a romdn nép épitd egyiittélé-
sének feltételeirél cimmel megtartott Kacs6-el6adas botranyba fulladt Vasarhe-
lyen.® A vélaszt négy nap mulva olvashatta Jancsé: , En nem kértem ezt a nehéz
témat, hanem adtak nekem, talan azzal a gondolattal, hogy helyzetemnél fogva
a legharcképesebb vagyok. Vallalom a harcot, de nem tudnam elviselni, ha
haszon helyett kart okoznank. En az el6adasomat tiz nappal a gyfilés el6tt elkiil-
dottem Kolozsvérra, lathattak, olvashattak. Javaslatomat is felolvastam a gytlés
elGestéjén Aron és még néhany ember el6tt. Valamit enyhitettiink is rajta. Tehat:
arra is véllalkozom, hogy pergétiizbe kertiljek miatta, de azt nem szeretném,
ha ostoba handabandazas keletkeznék koriilotte, s rontanank helyzetiinkon
vele. [...] Petrovay és Albrecht értették meg leghamarabb, hogy mirél van sz6,
s aztan mar 6k is verekedtek azért, hogy az elfogadott hatarozati javaslatba
a Duna-koncepcio és az egyiittdolgozasi vagy kifejezése belekertiljon. Egyéb-
ként is a kolozsvéari csoportban lattam a legtobb és legbiztatobb komolysagot és
érettséget arra, hogy helyzettinket komolyan és felel6sséggel mérijék és vizsgaljak.
Komolyan kezdem szeretni és becstilni 6ket, s 6rvendek, hogy ilyen kozelrél
megismerkedtem veliik.”®!

5. Az Erdélyi Fiatalok altal felvetett szempontok elvileg indokoltak voltak, de
taktikailag - a Vasarhelyi Talalkoz6 megnyitdsanak kiiszobén - nem ttintek id6-
szerlinek; az Gjabb elvi-szervezeti targyalasok minden bizonnyal az esemény
elod4dzasahoz vezettek volna.

A VT-vel kapcsolatosan Miké Imre azt irta, hogy a talalkozoén a jobb- és bal-
oldal , egyetlen magyar népi egységbe forrott 6ssze”, a gyakorlati életben azon-
ban ,nemsokara kitjultak az ellentétek”, ,s taldlkoz6 munkakozossége alkot6
elemeire hullott szét”. A MADOSZ az 1937 végén tartott valasztadsokon - a Ma-
gyar Kisgazda Pérttal és a Groza-féle roman Ekésfronttal egytitt - a Nemzeti

59 [Jancso6 Béla]: A Vasarhelyi Talalkozo. Erdélyi Fiatalok, 1937/3, 12-15. Lasd még Nagy Istvan:
Szemben az darral. Bukarest, 1974, Kriterion, 272-280.

60 Jasncso6 Béla levele Kacs6 Sandornak. Kolozsvar, 1937. oktéber 6. In Jancsé Béla levelezése, 111,
426-28.

61 Kacs6 Sandor levele Jancs6 Bélanak. Brasso, 1937. X. 10. In Jancso Béla levelezése, 111, 428-432.
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Parasztpartra adta le szavazatait, ,s igy az a kiilonos helyzet allt el6, hogy
a Maniu-Codreanu-paktum kovetkeztében a magyar széls6baloldal a roman
szélsGjobboldal uralomra jutasat segitette el6”** (Miké Imre: Huszonkét év. Az
erdélyi magyarsag politikai torténete 1918. december 1-t61 1940. augusztus 30-ig.
Bp., 1941, Studium, 193-195).

Amikor az Ellenzék mellékleteként Tamasi 1939 oktoberében meginditja
a rovid élett Vasdrnapi Szot, Szabd Zoltan 6rommel tidvozli a Vasarhelyi Talal-
kozo Hitvallasat felerssité vallalkozast, illetve Laszlo Dezsé korelemz6 ta-
nulményat. , A veszély békéje kialakuloban az erdélyiek kozott” - adja hiriil
a Magyar Nemzetben 1939 6szén. A szintagma a nemzeti lét fenyegetettségébol
kiindulva érzékeli/értékeli az erdélyiek szemlélet- és magatartasvaltasat, el-
apadhatatlan irénidja azonban a veszély tudatdban sem csak feléjiik vag, ,kik
valéban vannak olyan magyarok a civédasban is, mint mi, hazaiak”. A Szellemi
Honvédelem meghirdet6je némi elégtétellel allapitja meg, hogy , Az ifja cso-
portok végre nem egymads hibdit keresik, hanem egymas kezét, és nem egymas
ellen dllitanak 6rséget, hanem egyiitt dllitanak 6rséget a romlas és a romlas egy
magyar fajtaja: a tétlenség ellen.”*® Szamomra nem kétséges, hogy Szab6 Zoltan
az Uj erdélyi tdjékozddds cimti Laszl6 Dezs6é-tanulmanyra reflektal, amelyben az
Erdélyi Fiatalok szerkesztGje kifejti: ,Nekiink erdélyi magyaroknak kiilondsen
Németh Laszl6 ttirajzan és Makkai Sdndor Nem lehetjén keresztiil kellett meg-
latnunk, hogy nem maradhatunk abban a szétszort, szétszervezett, gytilolko-
déstdl szétragott, ezer kiilon darabban vonaglé allapotban, amelyben a nemzeti
gondolat Gj megfogalmazasa talalt benntinket.”**

Két évvel kés6bb - immar a Vasarhelyi Talalkozo6 tanulsagait is tovabbgon-
dolva - még markansabban nyilatkozik meg a kisebbségideologus Laszl6 Dezs6
személyisége. A kirdlyi diktattira bevezetése Gj helyzetet teremtett, Gj tajékozo-
dast kovetelt. Ekkor még nagyobb sziikség van arra, hogy a kiilon-kiilon é16
szervezetek kozott szerves egyiittmiikodés jojjon létre. ,Azért latszik erdélyi
életlink annyira szétes6nek, zildltnak, azért mutatja ez a részleteiben olyan szép
erdélyi élet igen gyakran a dekadencidnak, a felbomlasnak ijesztd jeleit - alla-
pitja meg 1939-ban -, mert nincsen tengelye. [...] A mi nagy btintink mai napig
az, hogy nem becsiiltiik meg egymast és egymasnak szellemi értékeit. Egymas
kisebbitésében, gyengeségeinek vilag elé tardsaban elérkeztiink a mélypontra:
ma mar senki sem tud Gjabb kompromittalé adatokat mondani a méasikrol.”s

62 Miké Imre: Huszonkét év. Az erdélyi magyarsag politikai torténete 1918. december 1-t61 1940.
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6. A Heidelbergi Egyetem Kelet-Eurépa Tanszékén benyjtott doktori értekezé-
sében 2007 februdrjaban Horvath Sz. Ferenc igy Osszegezett: , Az értekezlet
igazi eredménye az egytittmiikodésre val6é kozos hajlandésagban nyilvanult
meg a nemzeti szempontot képvisel6k talstlya ellenére. Hiszen meggondolan-
do, hogy az egyik oldalon az akkor erésen harcias kommunista népfront-ideo-
l6gia hivei alltak csatasorba Balogh Edgéar, Banyai és Nagy Istvan személyében,
mig a masikon a katolicizmus és a reformmagyarsag nacionalista vonasoktol
sem mentes képvisel6i Albrecht és Venczel alakjaban. Es mégis képesek voltak
kozosen targyalni a kisebbség problémadirdl, és nem hagytak az dsszejovetelt
felfogasbeli kiilonbségeik miatt kudarcot vallani. Ennek a magatartasnak a gyo-
kere minden oldal kompromisszum-készségében rejlett.”*® Bardi Nandor abban
latja a Vasarhelyi Talalkozo torténelmi jelent6ségét, hogy a kisebbségi tarsada-
lom alkotmanyat teremtette meg. ,Az Erdélyi Fiatalok és a szocidldemokratdk
tavolmaradasanak okai nem elvi ellentétek, hanem politikaiak.”

66 Horvéth Sz. Ferenc: Elutasitds és alkalmazkodds kozott. A romaniai magyar kisebbségi elit
poltikai stratégiai, 1931-1940. Csikszereda, 2007, Pro-Print Kényvkiado, 157.
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