Csoti Gyorgy

Anyanyelv-hasznalati jogoR
a Karpat-medencében'

Nyelvében él a nemzet. Mar a reformkor nagyjai is tisztdban voltak ezzel az
igazsaggal, kiillonosen Kazinczy Ferenc és Széchenyi Istvan. Nemcsak felismer-
ték és kimondtak, hanem tettek is érte. Igy azutdn életben maradtunk, hidba
kongatta a vészharangot Herder. A mai Magyarorszag hatarain kiviil, a 96 évvel
ezel6tt igazsagtalanul elcsatolt tertileteken él6 magyar nemzetrészek szdmara
a XXI. szézad elején is a megmaradds alapvetd feltétele az anyanyelv hasznala-
ta a sziiletéstdl a halélig, az élet minden teriiletén. Nekiink is tenntink kell
korlatlan hasznélataért, mert egy nyelvi korkép a Karpat-medencében nagyon
szomoru képet fest. Lassuk, hogyan all a helyzet?

A Felvidéken, melyet ma Szlovdkidnak neveznek, ellentmondésos az anya-
nyelvhasznalat kérdése. A szlovak alkotmany, mely egyébként a tertiletén él6
6shonos magyarsagot masodrendd allampolgarként definidlja, eléggé megen-
ged6 a nyelvhasznalat kérdésében. A végrehajtast azonban kiilon térvény ha-
taskorébe utalja, amely viszont kegyetlentil kirekeszt6. Ami viszont még ennél
is szomorubb, azt a kevés engedményt sem lehet hasznositani a gyakorlatban,
amit e jogszabaly lehet&vé tenne. A szlovak politikai és tarsadalmi élet vezet6i,
sokszor a civilekkel karoltve, folyamatosan gétoljak az anyanyelv térvényes
hasznalatat is, arcatlan biintetésektsl sem visszariadva. Ha ehhez hozza vesz-
sziik a kett6s allampolgarsag kérdésében kialakult, a demokratikus vilagban
példatlan helyzetet, akkor megéllapithatjuk, hogy a szlovék kisebbségpolitika
brutalisan diszkriminativ.

Karpataljan minden bizonytalan. Az ukranok nem a magyaroktol félnek,
hanem a tizmilliés nagysagrendd orosz kisebbségt6l. A magyarok ebben az
Osszefliggésben margindlis helyzetben vannak. Sorsuk jobbra és rosszabbra is
fordulhat. Oket ugyanakkor nemcsak magyarsagukban, hanem fizikai létiik-
ben is veszély fenyegeti. Ezt a helyzetet hdbort és ezzel 6sszefliggésben gazda-
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sagi nyomor jellemzi. JovSjiik a hdborus helyzet kimenetelétél fiigg. Ha a nagy-
hatalmak és az ukranok a jézan észre és a méltanyossagra hallgatnak, akkor
keleti szomszédunk atalakul egy konfoderaciéva, ahol az oroszok, a ruszinok,
amagyarok és (esetleg) mésok teljes kori és tényleges autondmiat élveznek egy
svéjci tipust dllamalakulatban. Nekiink ez lenne a j6. Ha szétesik Ukrajna akar
haborus, akar békés tton, és Kijevben nacionalista-soviniszta kormany veszi at
a hatalmat, sorsunk rosszabb lesz, mint valaha. Ez a f6 kérdés most Munkécs
vara és Beregszasz kornyékén. E mellett ott is folyik a harc az anyanyelvii ok-
tatasért és nyelvhasznalatért tobb-kevesebb sikerrel.

A kozel szaz éve Roméanidhoz tartoz6 Erdélyben, Partiumban és Kelet-
Bansagban papiron nagyon jonak ttinik az anyanyelv hasznélatdnak kérdése.
Bar az alkotmany itt is kirekeszt6, az Erdélyt és az Alfold déli részét ezer eszten-
don &t épitd és megvédsé magyar lakossag nem allamalkoté tényez6 sziiléfold-
jén, mégis létezik néhdny eurépai mércével is jonak tekinthet6 nyelvhasznalati
jogszabaly. Ezek azonban csak a roman (soviniszta) politika kirakatelemei.
Gyakorlati alkalmazasukat tiltjak és tildozik! Vannak olyan elképeszts esetek,
ahol a torvényre apelldl6 magyar civilnek a hatésag embere azt mondja, ,ez nem
arra vald, hogy hivatkozz ra!”. Mire val6 akkor? A kiilvilag, a nemzetkozi koz-
vélemény megtévesztésére. Példak szézait, s6t ezreit tudnam felsorolni. Alljon
itt csak egy sorozatesemény a helyzet szemléltetésére. Marosvasarhelyen a va-
rosi tandcs hatarozatba foglalta a kett6s utcanévhaszndlat szabalyait. A hat6sag
azonban nem hajtja végre sajat dontését kiillonbozé elképesztd okokra hivatkoz-
va. A varos szamos magyar polgéra sajat koltségén, hdza vagy keritése faldra
kiteszi az el6iras szerinti kétnyelvi tablat. Mi torténik azonnal? A rendérség
Jtiltott reklamtevékenység” cimén stlyos biintetést szab ki, és fenyegetésekkel
zaklatja a hatélyos jogszabaly szerint eljarokat. Perek sorozata folyik most a szé-
kely varosban. Milyen tehat a roman kisebbségpolitika? Szemfényveszt6, két-
szin( és hazug.

A Szerbiahoz tartoz6 Vajdasagnak nevezett bacskai és nyugat-banségi terii-
leteken igéretes fejleménynek vagyunk szemtanti. A kulturalis autonémia csi-
rai megjelentek, bar szarba szokkenéstiket a szerb politika idénként visszanye-
sésekkel akadélyozza. Kétiranyt folyamatot figyelhettink meg. Szerb barataink
egyfeldl j6 bizonyitvanyt akarnak felmutatni az Eurépai Uni6 felé integracios
torekvéseik el6segitése érdekében, masfeldl barati gesztust kivannak tenni északi
szomszédjuk, Magyarorszag felé az unios tagsag tdmogatasanak elérése célja-
bol. Ez teljesen normalis, elfogadhat6 eljaras. Nekiink arra kell vigyaznunk, hogy
megvaldsuljon a tényleges kulturalis autonémia a szérvanyban és tombben é16
magyarok szdmadra egyardnt. Ennek érdekében ezt feltételként kell szabni az
unids tagsag tdmogatasdnak fejében. Ez nem 6rdogtol valé dolog, azt kérjik
csupan, ami szdmos eurdpai orszagban mtikodik a Lajtatél nyugatra és a Kar-
patoktol északra. (Nem kovethetjiik el azt a hibat, amit a Gyurcsdny-kormany
elkovetett Romania csatlakozédsa kapcsan.) A masik folyamat ugyanis a mar
meglevé kisebbségi jogok csorbitdsa kiilonbozé rafinalt médon. Esznél kell len-
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niink. Helyi 6sszefogasra és kiils6 tAmogatasra van sziikség, és a Délvidék mar-
is attorési pont lehet a Karpat-medencei magyar autonémiakiizdelmekben.

Horvatorszagban és Szlovéniaban rendezett a magyarséag helyzete, de prob-
léma azért itt is van. Itt alapvetéen mas a helyzet, mint a tobbi orszagban. A ma-
gyarok ugyanis alkotméanyba foglalt dllamalkot6 tényezok! Tehat papiron nem
masodrendd dllampolgarok. Tobbek kozott alanyi jogon jar nekik egyszemélyes
orszaggylési képviselet. Nem csorbitva délnyugati barataink érdemeit, ez nyil-
van azért valt lehet6vé ilyen egyszertien, mert a magyarok létszama mindkét
orszagban elenyészé, tizezres nagysagrendii. Nem jelentenek semmiféle ,ve-
szélyt”. Ezzel egyiitt ez dicséretes gesztus Zagrabtol és Ljubljanatol. (Megfigyel-
het6, minél nagyobb létszamu egy adott orszdgban a magyar kozosség, anndl
erésebb az elnyomasukra, felszdmolasukra val6 torekvés.) Gondot e két orszdgban
az jelenti, hogy egyrészt nincs elég anyagi tamogatés és fogadokészség a kis
létszamu iskolakhoz, valamint kulturalis intézményekhez, masrészt helyenként
a tobbségi nemzet helyi szint(i képvisel6i nem viszonyulnak megfelel6en a kér-
dés kezeléséhez.

Ausztria kett6s mércével méri a kisebbségi kérdést, marmint az 6shonos
nemzeti kisebbségek tigyét. Amig oroszlanként harcolt annak idején Dél-Tirol
autonoémidjaért, addig semmiféle kollektiv jogot nem ad meg a sajat tertiletén é16
6shonos nemzeti kozosségeknek, magyaroknak, horvatoknak, szlovéneknek.
A nyugati magyar varmegyékbdl Trianonban lecsipett sdvok egyesitésével 1étre
hozott Burgenlandban alig tizezer magyar él. Kisemmizett helyzetiiket az eny-
hiti, hogy évtizedek 6ta demokraciaban és jolétben élnek, senki nem tildozi Sket,
nincsenek kitéve tdmadasoknak. Ezen a helyen azonban nem tudom megallni,
hogy ne osszam meg egy személyes véleményemet a gyaldzatos trianoni béke-
diktdtumrol. Burgenland létrehozasa a magyar nemzet arcul csapasa, stulyos
megaldzasa volt. Itt a nyugati hatarszélen ugyanis figyelembe vették az etnikai
hatérokat, e tertileten tdlnyomo6 részt német ajktak éltek, ilyen szempontbol
jogos volt az odacsatolas. Ugyanakkor korbe a csonka orszég tobbi hatarszakasza
mentén tobb mint masfél millié magyart egy tombben idegen fennhatoésag ala
kényszeritettek. Mi okozta ezt a részrehajlast, felfoghatatlan, hiszen a habora
kitorésének f6 felel6se Bécs volt, nem Budapest.

Hogyan is allunk akkor most a Karpat-medencében az anyanyelv haszna-
lataval? Kritikusan. Az elcsatolt teriileteken a magyarsag bizonytalansagban
van, a torvénybe foglalt gyenge jogaival sem élhet a gyakorlatban, mert meg-
félemlitik, nagy résziik csalodott, magaba zarkozva él. Politikusaik teljesitménye
hulldmzo, a kiils6 tdimogatas inkabb elvi, mint gyakorlati. (Eltekintve a pénz-
tigyi juttatasoktol.) A civil tarsadalom kisebb-nagyobb csoportjai harcolnak, de
nem &llnak nyerésre. Az anyanyelv egyre kevésbé tudja bettlteni nemzetmeg-
tart6 szerepét. Mi akkor a teend6?

El6szor is készitsiink egy kis helyzetfelmérést. A magyarok részaranya az
elcsatolt tertileten a helyi lakossaghoz viszonyitva: Felvidéken 30%-r6l 10%-ra,
Karpataljan 31%-r6l 12%-ra, Erdélyben 32%-r6l 20%-ra, Délvidéken 28%-r6l 14%-ra
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csokkent. Mindez latszoélag betudhat6 a kényszert elvandorlasnak, er6szakos
asszimildcionak, kitelepitéseknek, tomeggyilkossagoknak, amelyek 1920 és 1990
kozott torténtek. Azt hittiik, a rendszervaltozasok utdn, az euro-atlanti integ-
racio kiteljesedését kovetéen, mindez megsztinik. Nem igy tortént. 1991 és 2011
kozott mintegy 600 ezerrel csokkent az elcsatolt teriileteken é16 magyarok sza-
ma. A harmadik évezred sem hozott véaltozast, a magyarok lélekszdma a szom-
szédos orszagokban folyamatosan csokken. (Sajnos igaz ez a mai Magyarorszag
tertiletén is, de sokkal kisebb mértékben.)

A fenti allitas, miszerint a rendszervaltozasok és az integracié nem hozott meg-
oldést, masik igazolasaul a szomszédos orszagok elmult negyedszazadban foly-
tatott kisebbségpolitikajanak elemzése szolgal. Altalanossagban megallapithato,
a politikai életben a tobbségi nemzeteknek csak addig van sziikségiik a magya-
rokra, amig a belpolitikdban olcs¢ igérgetésekkel koalicios partnernek megnyerik,
vagy kiilpolitikai megfontolasokbdl j6 bizonyitvanyt akarnak felmutatni a nem-
zetkozi kozosségnek. Amint nincs rdjuk sziikség, ejtik Sket, és az igéreteket azon-
nal visszavonjak, sokszor még az elért kis eredményeket is felszamoljak. A kis
lépések politikdja tehat nem hozott semmi érdemleges eredményt, a kiilhoni ma-
gyarsag ,porlik, mint a szikla”. Latni kell: valamennyi elcsatolt tertileten a tobbségi
nemzet politikusainak az a tobbnyire titkolt, de eltokélt célja, hogy az 6shonos
magyarsagot asszimilaljak, ha ez nem sikertil, eliild6zzék sziil6foldjiikr6l. Szembe
kell nézni ezzel a ténnyel, ,mert noveli, ki elfodi a bajt” (Illyés Gyula).

Mi lenne a megmaradas feltétele?

Az anyanyelv korlatlan hasznalata az élet minden teriiletén a sziiletéstél a ha-
lalig, a nemzeti kulttra dpolasanak és gyakorlasdnak joga kiilsé feltételek nél-
kiil, egyenrangu allampolgarsag az adott orszagban, pénziigyi és gazdasagi
figgetlenség. Eurépai unios szoéhasznalattal: a szubszidiaritds elvének biztosi-
tdsa. Miutan Szlovakiaban, Ukrajnaban, Roménidban és Szerbidban nem isme-
rik el az ott él6 magyar nemzeti kozosségeket allamalkot6 tényezének, tehat
nem egyenrangu allampolgérok, ezért csak a tényleges és teljes korti autonémia
biztosithatja sztil6f6ldon boldogulasukat és fennmaradédsukat. Tényleges, tehat
nem olyan, mint Petru Groza koraban a Magyar Autoném Tartomany Erdélyben.
Teljes kort, vagyis személyi elv(, kulturdlis és teriileti autondmia valamelyik
formaja vagy ezek kombinécidja. Csak ez altal biztosithato ugyanis az 6nren-
delkezés a szérvanyban és a tombben él6knek egyarant.

Milyen feltételeR teljesulése esetén johet |étre az autondmia?

Egy szdmszert kisebbségben él6 6shonos nemzeti k6zosség autonémidjanak
megvaldsitdsahoz harom feltételnek kell teljestilnie:
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- az adott kozosség elszant akarata, hajlandésaga az aldozatvallalasra,

- megfelel6 jogi alap és/vagy meglev6é nemzetkozi gyakorlat,

- tobbségi nemzet egyetértése és/vagy kiils6 erd kényszerité nyomasa.

Nézziik az els¢ feltételt: van-e akarat és készség az dldozatvéllaldsra? Sajnos
ezen a téren nem allunk j6l. Az elmult kozel egy évszdzad borzalmai, csalodasai,
kilatastalansagai félelmet tiltettek el az elszakitott nemzetrészekbe. Ez leginkabb
a Benes-dekrétumok &ltal sdjtott, kollektiv btinosséggel vadolt felvidéki magya-
rokndl tapasztalhat6. A probléma azonban tobbé-kevésbé fennall valamennyi
szomszédos orszagban él6 magyar nemzeti kozosség esetében. Ennek kovetkez-
ménye, hogy inkabb véllaljak az elvandorlast a mai Magyarorszagra, vagy ami
még ennél is szomorubb, harmadik orszagokba is. Szdmosan a kikényszeritett
asszimilaciot valasztjak. Sokan tgy gondoljak, egy életiik van, nem véllaljak a bi-
zonytalan kimeneteltinek gondolt harcot. Ezt a mentalitast a rendszervéltozdsban
és az euro-atlanti integracioban val6, ez irdnyt csalédasok taplaljak. Ezen kellene
tallépni, ramutatva a valds realitdsokra, melyeket a masik két feltétel teljestilése
nydjt. E téren a székelyek elmalt harom esztendSben tapasztalhat6é autonomia-
torekvései hozhatnak attorést. A Délvidéken is elindult valami, a kulturalis au-
tonémia csirdi megjelentek. Latni kell azonban, hogy folytatas ott (is) csak akkor
lesz, ha szerb baratainkat j6 szandéka kiils6 er6 erre rakényszeriti.

Van-e jogi alapja a magyaroknak az autonémidhoz? Ez a masodik kérdés
a kovetkez6 feltétel. Az 6shonos magyar nemzeti kozosségeknek alanyi jogon
jar az onrendelkezés az utédallamokban. Sziiletésiik helye adja meg ezt a jogot:
ott sziilettek, ahol ¢seik éltek és alkottak évszazadokon at. Falvakat, varosokat
épitettek, gazdag kultarat teremtettek, és vériikkel védték azt a foldet, ahol
utédaik ma élnek. Joguk van tehat nemzeti identitasuk megtartasaval sziil6-
foldjtikon teljes életet élni. Ezt a jogot szdmos eurdpai iranyelv, az Eurépa Tandcs
ajanlasai (tobbek kozott az 1201/1993-as, az 1832/2011-es, valamint az 1985/2014-es)
és Eurépa szamos orszagaban kialakult gyakorlat tdmasztja ald. Dél-Tiroltol
kezdve Katal6nidn at a belgiumi németekig lehetne sorolni a szamos példat az
Eurépai Unioén beliil. (Az EU-n kiviil is 1étezik ilyen gyakorlat!) Ezeken a terti-
leteken szamos esetben torténelmi gyokert a 1étez6 autonémia, de sok esetben
XX. szazadi, aldozatokat kovetels kiizdelem soran sikertilt kivivni az dnrendel-
kezési jogot. (Lasd elsé feltétel!) Fentieken tdlmen6en az Eurépai Unié Alapjogi
Chartajabol is levezethet6 az autonémia iranti jog. Bar ez a dokumentum csak
az egyéni jogok biztositdsaval foglalkozik, de létezik olyan jogértelmezés, mi-
szerint ha az egyénnek joga van példaul anyanyelvén beszélni és nemzeti kulta-
rajat gyakorolni, akkor ezt tdrsasdgban mtivelve mar kollektiv jogrol beszélhettink.
Mindezekbdl lathato, hogy a harom feltétel koziil a jogi feltétel egyértelmten
adott a magyarsag szamara.

Mindezek utan nézziik meg, van- e fogaddkészség a szamszerti tobbségben
lev6é nemzetek részérél az autonémidra? Sajnos egyértelmtien megallapithato,
hogy jelenleg nincs. A kérdést vizsgédlva tisztdban kell lenntink azzal a mér
korabban megéllapitott ténnyel, hogy szomszédaink tobbségének (talan vala-
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mennyinek) eltokélt szandéka hosszt tdavon az adott orszdgban él6 6shonos
magyarsag asszimildldsa vagy a sziil6fold elhagyasanak kikényszeritése. Errél
a szandékrol azonban el6bb-utébb biztosan lemondanak, ha belsé és kiils6 ko-
rilmények erre késztetik, kényszeritik 6ket, és orszaguk teriileti épségét ezzel
parhuzamosan (vagy éppen ez altal!) biztositva latjak. Elszant 6sszmagyar fellé-
pés és megfelel6 nemzetkozi nyomas targyaloasztalhoz kényszeritheti a szomszé-
dos orszagok politikai vezetsit. Minden felel6sen gondolkodé eurépai politikus-
nak tisztdban kell lennie azzal, hogy foldrésziinkon csak akkor lesz tarsadalmi
béke, politikai stabilitas és gazdasagi prosperitas, ha az 6shonos nemzeti ko-
z0sségek (is) teljes kort és tényleges onrendelkezési jogot kapnak. Kiilonosen
igaz ez a Karpat-medencében. Nyugodtan kimondhatjuk: Eurépéaban létezik egy
megoldatlan magyar tigy. A XX. szazadi torténelmi igazsdgtalansdgokat (béke-
diktatumokat) szdmos nemzetnek sikertilt mar helyre tenni, a magyaroknal
ennek még a nyomat sem latni. Hozzank hasonl6 helyzetben csak a szerbek és
az oroszok vannak. Nekik 4j ez a helyzet, mi mér csaknem egy évszazada szen-
vediink t6le. A masodik vildghaboru az els6 utani igazsagtalan békeszerzédé-
sek kovetkezménye volt. A gy6ztesek nem tanultak kordbbi hibaikbol, megis-
mételték az igazsagtalansagokat, s6t sok helyen még tetézték is azt. A kétpolustu
vilagrend kialakuldsa megakadélyozta a megalazo6 sorsba taszitott nemzetek
érdekeinek érvényesitését. A negyedszazada elindult rendszervéltozasok azon-
ban kiszabaditottak a szellemet a palackbol. Tobb mint két évtizedes vergédés
utdn most torténelmi esély adédna az oreg kontinens sorsanak jobbra fordita-
sdra, nemcsak az integraci6 elmélyitésével és bovitésével, hanem a benne él16
népek, nemzetek sajat akaratuk szerinti boldogulasanak biztositasaval. Szabad
népek szabad akaratukbol békét, stabilitast és gyarapodast biztosithatnak Euré-
péaban. Ha egy résziikt6l megtagadjuk az onrendelkezést, mindennek az ellen-
kezéje torténhet. Ezt kell felismernie a ,nemzetkozi kozosségnek”, a tobbi mar
magéatol adodik. Els6 1épésként az Eurdpai Unidnak bels6 jogrendjébe kellene
emelnie az Eurépa Tanécs vonatkoz6 ajanldsait. Mindezek akkor is igazak, ha
ma Eurépéanak elsésorban a migracios valsagot kell(ene) lekiizdenie. S6t, lehet
hogy ennek fényében még inkabb!

MindezeR tudataban, hogyan fogalmazhaté meg
a magyarsag tennivaloi?

A fenti folyamatot remélve és azt 6sztonozve, de ettdl fiiggetleniil is, a magyar
kormanynak és valamennyi magyarorszagi felel6s politikai erének élnie kell
a kiils6é rahatas, a jo értelembe vett politikai nyomas eszkozével mindazon
szomszédunkat illet6en, ahol erre sziikség van. Jelenleg, kiilonb6z6 mértékben,
négy relaciéban lathato6 ilyen sziikségesség. A 2010-es nemzetpolitikai fordulat
utdn, az elmalt hat évben nem volt tal kegyes hozzank a sors, ami a nemzetkozi
kapcsolatokat illeti. A jelenlegi kormanyzasi ciklusban mindent meg kell tenni

HITEL



nemzeti érdekérvényesité képességiink novelésére a nemzetkozi politikaban.
Ennek egyik eszkoze az orszag tekintélyének visszaszerzése, gazdasagi meg-
er6sodése, tarsadalmi kohézidja. Ez részben folyamatban van. A masik az okos
diplomacia. Fontos alapelv ugyanakkor, hogy az elszakitott nemzetrészek tigye
nem kiilpolitikai kérdés, hanem egy specidlis beltigy, melynek kiilpolitikai vo-
natkozasai is vannak. Az elszakitott nemzetrészeknek meg eltokélten harcol-
niuk kell igazukért. Nem kiilon-kiilon, hanem egytiitt, aldozatokat is vallalva,
Osszefogva az egész Karpat-medencében. Szabd Dezs6 igazsaga ma is érvényes:
minden magyar felel6s minden magyarért!

A Kisebbségi Jogvédd Intézet Ruldetése

Fentiek alapjan lathato, hogy a nemzetmentés 24. 6rdjaban vagyunk. Ttizolté
munkara van szitkség mindaddig, amig a tényleges és teljes korti autonémia
megval6sul minden elcsatolt teriileten. Ennek a munkanak két f6 pillére van:
ajogbiztonsag és a gazdasagi prosperitas garantalasa. Egyszerti szavakra lefor-
ditva: a magyar ember sziil6foldjén emelt f6vel jarhasson, ne érhesse jogsérelem
nemzeti hovatartozasa miatt, és biztositva legyen a kor szinvonaldnak megfe-
lel6 megélhetése. Ez utobbit magyarorszagi vallalatok hataron tali befektetései-
vel, a magyar-magyar gazdasagi kapcsolatok elmélyitésével és a hatdrokon at-
nyual6 régiok eurdpai uniés pénzekkel torténd fejlesztésével lehet elGsegiteni.
Az el6bbihez, a jogbiztonsag megteremtéséhez kivan hozzajarulni a négy éve
létrehozott Kisebbségi Jogvédd Intézet. Az alapitvanyi hattérrel, budapesti
székhellyel miikodo szervezet két £6 tertileten fejti ki tevékenységét: tovabbkép-
zést biztosit hatdron tuali fiatal magyar jogaszoknak, joghallgatoknak, tigyvé-
deknek a kisebbségvédelem témakorében eurépai kitekintéssel és a sziil6foldi
sajatossagokkal, valamint anyagi tdmogatast nyujt a kiilhoni tigyvédeknek
peres eljarasok, birésagi tigyek viteléhez. Az Intézet kizardlag olyan konkrét
esetekhez ad pénziigyi eszkozoket, amelyeknél magyarsdga miatt ért jogsérelem
egyes személyeket, csoportokat, intézményeket. A tovdbbképzés nyari egyeteme-
ken és konferencidkon torténik, évente harom-négy alakalommal. A pénziigyi
tdmogatasnak két alapvet6 formdja van: dllandé ingyenes jogsegély-szolgalat
biztositasa és konkrét peres tigyek finanszirozasa. A Kisebbségi Jogvédé Intézet
tevékenysége nyoman 20-25 ingyenes jogsegély-szolgalati iroda mtikodik allan-
doan az elcsatolt tertileteken, és hozzavetSleg ugyanennyi peres tigyet timoga-
tunk Karpat-medence szerte. Mindezekrél b&vebb informacié a www.kji.hu
honlapon talalhato.

Mikozben fenti tevékenységiinket nagymértékben szeretnénk béviteni. In-
tézetiink tervei kozott szerepel nemzetkozi kapcsolatok kiépitése is. Szandé-
kunkban 4ll a kapcsolatfelvétel az Eurépai Uni6, az Eurépa Tanacs, az EBESZ
és az ENSZ (6shonos) nemzeti kisebbségi tigyekben illetékes intézményeivel.
E kapcsolatépitésnek harom célcsoportja van:
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- azérintett szervezetek idészakonkénti tajékoztatdsa a magyarokat a szom-
szédos orszagokban ért jogsérelmekrol,

- el6segiteni a magyar kisebbségi szervezetek részvételét tevékenységiik
szempontjabol fontos és meghatarozé nemzetkozi forumokon, konferen-
cidkon, rendezvényeken,

- valamint a széban forgé intézmények jogszabélyalkot6 és ajanlastevé don-
tés-el6készité munkéjadban valamilyen szintli magyar részvétel biztositasa.

Kapcsolatot és egytittmtikodést kivanunk létesiteni az eurépai 6shonos nem-

zeti kisebbségek politikai és tdrsadalmi intézményeivel abbdl a célbdl, hogy
tapasztalataikat megismerjiik, sikeres gyakorlati médszereiket adott esetben
atvegytik, tovabba a kétoldalt kapcsolatokban és a nemzetkozi férumokon egytitt-
miikodjiink.

VégRovetReztetés

A politikai életben és a civil szféraban egyarant két szinten kell folytatni a harcot
a kiilhoni magyarok sziil6foldon boldogulédsa érdekében. Mikdzben folyamato-
san, Osszefogva, elszantan, aldozatokat is vallalva kiizdiink a tényleges és teljes
korti autonémia megvaldsitasaért, ki kell kényszeriteni a szamszer( tobbségben
levé nemzet politikai és tarsadalmi vezet6it6l az adott orszagban érvényes tor-
vények betartasat, gyakorlati életben torténé alkalmazasat az anyanyelvhasz-
nalat, az oktatds és a kulttra tertiletén. Ugyancsak kiizdeni kell az adott allam
altal alairt vagy elfogadott nemzetkozi szerz6dések és ajanlasok kisebbségekre
vonatkoz6 passzusainak érvényesitésére. A Kisebbségi Jogvéds Intézet a civil
tarsadalomban a fenti célokért foly6 harc egyik oszlopa kivan lenni.

Mikoézben folyamatosan, megalkuvas nélkiil harcolunk az elcsatolt tertilete-
ken jelenleg érvényes, bar gyenge, de meglevé anyanyelvi és kulturalis jogok
érvényesitéséért, tisztelettel és baratsaggal tizenjiik szomszédainknak, valamint
Eurépa meghatarozoé politikai eréinek: a Karpat-medencében csak akkor lesz
tarsadalmi béke, politikai stabilitds és gazdasagi prosperitas, ha az elszakitott
tertileteken él6 magyar nemzeti kozosségek megkapjik az 6ket megillet6 tény-
leges és teljes kort autonémiét! E kiizdelemhez sziikséges cimszavak: 8sszefogas
és elszant akarat. Politikai vezérelv: minden magyar felel6s minden magyarért.
Aktualpolitikai tizenet Makovecz Imre intelme: ,A szavak ideje lejart, cseleked-
ni kell!”

HITEL



