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MUHELY

CSEKE PETER
Nemzedéki értékborizontok dramaja
Az Erdélyi Fiatalok ¢s « Hitel konfrontdcidi 1935 és 1940 kozott

1. Az egymist kovetd korosztalyok, mint ismeretes, nem minden esetben jutnak el a sajitos
nemzedéki 6ntudatot kifejezésre juttaté kozos fellépésig, jollehet a nemzedéki kiilonbségek
és ellentétek természetszer jelenlétével, tirsadalmi feszits erejével minden korban szimol-
nunk kell. Akkor hit mi tesz nemzedékké valamely korosztilyt? Ugy tlinik, hogy a biolégiai
adottsigoknal dontébbek a torténelmi-tirsadalmi feltételek. A romdniai magyar irodalom,
mivel6dés és kozélet nemzedéki mozgalmainak kozos jegyeit keresve példdul Gill Ernd
szitkségszertien arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a nemzedéki jelentkezések Erdélyben is
— mint szerte a vildgon — elvilaszthatatlanok a torténelmi sorsforduloktdl, a torténelem me-
netében bekovetkezett ceziraktol, illetve az idétallonak hirdetett értékek devalvalédasitol.!
Nem elég tehdt csak az apik és fiak kozti generdcids ellentéteket vizsgilni; sokkal relevin-
sabb jegyeit figyelhetjik meg a nemzedékteremts erdk mikodésének, ha azt is megnézzik:
milyen vélsighelyzet hozta felszinre ezeket az ellentéteket, s hogy az 4 értékorienticiot
képvisel$ ifjusdg milyen alternativik megfogalmazasinak és valora viltisinak az igényével 1é-
pett porondra.

Nyilvinvalé tehit, hogy nem a csoportérdekek képviselete avatja nemzedékké a korosz-
tilyi csoportosuldsokat, hanem a torténelmi felismerés: az adott helyzetben épp 8k villal-
kozhatnak a legegyetemesebb értékek szolgilatira; 6k fejezik ki a torténelmi pillanat 1é-
nyegét, mikozben az érvényiiket veszitett sztereotipidk és magatartismodellek lebontasiért,
illetve a kozosség létérdekeit meg jovss sziikségleteit kozvetitd alternativik érvényesitéséére
kiizdenek.

A két vilaghabord kozotti idészak két egymdst kovet6 nemzedéki fellépése — az Erde-
lyi Fiataloké (1930-1940) és a Hitelé (1935-1944) — alkalmat kindl e kérdések behatSbb
vizsgalatdra.

Abbdl kell kiindulnunk, hogy mds térténelmi kérilmények hivtik életre az Erdélyi Fiata-
lokat, és mds kihivisok tették idGszerivé a Hitel dnszervezddését. Az 1929 tdjin szervez3dd
Erdélyi Fiatalok voltaképpen apiik nemzedéke ellen lizadtak. Oket okoltdk a kisebbségi sor-
sért. Az 1918 eldtti budapesti politizaldst elhibdzotmak tartottdk, az elsd kisebbségi évtized-
ben folytatott erdélyi magyar pdrtpolitikit pedig eredménytelennek itélték. Torvényszerd fo-
lyamat volt tehdt a helyzetadekvit szemléletviltds, a tobbségi helyzetbsl 6rokolt mentalitds
revidedldsa és a kisebbségi tirsadalom demokratikus dtszervezésének igénye. A transzszilva-
nista hagyomdnyok tovibborokitését eurdpai tivlatd értékképzd lehetSségként tételezték,
biztak a felekezetek és vilignézetek feletti dsszefogds erejében.

Végiil is mindenkiben csal6dtak.

Trianon utdn az erdélyi romdnoknak, Hitler uralomra jutdsa utin pedig a szdszoknak
nem dllt érdekiikben a transzszilvin Gsszetartozds-tudat tovibb éltetése. A gazdasigi vilig-
vilsdg erkolesrombolé hatdsira a felekezetek és vilignézetek feletti Osszefogds képzete vilt
illaziéva. Rdaddsul: a harmincas évek derekdtél mdr nem tudtak szét érteni a kozvetleniil
utinuk kovetkezd nemzedék, a huszévesek képviselGivel sem. Ennek magyarizata pedig
kézenfekvs: a Hitel fiataljainak az onszervezddését mir az Erdélyi Fiatalok mikodésébél
levont tapasztalatok is meghatiroztik. Venczel szerkesztdi felfogdsa voltaképpen megegye-
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zett Jancsé Bélaéval és Liszlo DezsGével. Nézeteltéréseik abbol fakadtak, hogy nem tud-
tak megegyezni a nélkilozhetetlen munkamegosztisban, illetve az alkalmazandé munka-
médszerekben.

A két vilighdbord kozott romdniai magyar kisebbségi elit politikai stratégidit elemzd
hamburgi torténész, Horvith Sz. Ferenc is dgy ldtja: az Erdélyi Fiatalok és a Hitel programja
hasonlé volt: ,mindkett6 6nkritikai alldspontot foglalt el Makkai Magunk revizigja szellemé-
ben, mindkett§ a magyar kisebbség onszervez8dését és onmegismerését szorgalmazta, és azt
illitotta, hogy ezen problémai megoldisit sajit kezében tartja. Mig azonban a kisebbség
megszervezGdését és vezetését (az Erdelyi Fiatalok) alulrol folfelé épitkezve képzelte el, a Hitel
munkatirsai maguk, illetSleg a falusi és virosi értelmiség szdmdra tartottdk fenn a vezetd
szerepet. Ez volt koztiik az alapvet§ kiilonbség.”

A Jkicsi Hitel” induldsa idején nagyjabél mar egytitt voltak mindazok, akikre a Keler Népe
szerkesztése sorin Moéricz Zsigmond is timaszkodhatott (Asztalos Istvin, Bozodi Gyorgy,
Jékely Zoltin, Jordiky Lajos, Kiss Jens, Kovics Gyorgy, Salamon Erng, Szabédi Laszlo,
Szemlér Ferenc), és akik korszakos jelentGségli folyoirattd avattdk a Termiést (1942-1944).
Az 1936 és 1944 kozott megjelend masodik Hitel — miként azt Vallasek Jalia kimutatja —
mdr nem publikilt szépirodalmat, nem foglalkozott irodalmi kérdésekkel.> Megmaradt tdrsa-
dalomtudomdnyi, szocidlpolitikai folydiratnak, csak 1942-t6l vélt nemzetpolitikai szemlévé.
A munkatirsi girda azonban tobbségi helyzetben sem feledte a kisebbségi sorban szerzett
tapasztalatokat.

2. A Kolozsviri Magyar Egyetemi Hallgatok Egyesiiletének létrehozdsaért folytatott hosszas
kiizdelem torténetét elsGsorban Miké Imrének az Erdélyi Fiatalok hasibjain megjelent ird-
saibdl ismerheti meg a mai érdekl6d6.# Aki nem kis meglepetéssel értesiilhet arrdl, hogy
a didkszovetség 1930. mdjus 8-dn tartott kozgytlése Dsida Jendt és Szabd T. Attildt vilasz-
totta meg alelndknek.’ Egyikikk sem volt an. ,politikus alkat”, az ifjusigi kozéletben mégis
szerepet vallaltak.

Miként az Egyesiileti munkamegosztds cimd irdsa tantsitja, Dsida a ,munkamegoszt6
szerepelkiiloniilés” — ma is idGszerl — elvét érvényesitve Gsszel tdjrafogalmazta az egye-
siilet céljait. Hogy a didkszovetség eredményesen mikodhessen, sziikségesnek tartja az
segységes munkaprogram” kidolgozdsit éppugy, mint a tervszeri munkamegosztist, mert
Jeletkérdés szamunkra, hogy meglevd szerveinket elhivatottsiguknak és képességeiknek
megfelelGen dllitsuk a kiillonféle célagak szolgdlatiba”. Amikor a ,munkamegoszté sze-
rep-elkiiloniilés”  sziikségességét hangstlyozza, nemcsak a bibliai Genezis szavait idézi.
Szemléletes miiszaki hasonlattal €l: ,Az Gsszhangban mikods gépalkatrészek idedljit kell
megvaldsitanunk: minden meglevs szervezetinknek a t6le virhatd legtobbet és legjobbat
produkdlva kell teljesitenie szerepét anélkil, hogy a forgd kerekek egyetlen pillanatra is
megakasztandk egymdst.”6

Az Erdélyi Fiatalok induldsakor és Kolozsviri Magyar Egyetemi Hallgatok Egyesiiletének
létrehozdsiért folytatott kiizdelem beinditdsakor Baldzs Ferenc 29 éves volt, Debreczeni
Liszlé és Jancs6 Béla 27, Laszl6 Dezs6 26, Jancsé Elemér 25; Venczel Jozsef 17, Mik6 Im-
re 19, Demeter Béla 20, Dsida Jend 23. Tehit a felekezetek és vilignézetek f6lotti Gsszefo-
gds mellett kezdetben a nemzedéki egyiittmiikodés elve is érvényesiilt a kozos célokért foly-
tatott kiizdelemben.

Az Erdélyi Fiatalok minden tanév elején hiromnapos konferenciit szervezett az egye-
temre és fGiskoldkra frissen bekeriilt hallgatok szdmira. Bevonta ket az dltala inditott
szemindriumok munkdjiba. A falukutatisokrdl, a koézgazdasigi, az irodalmi, a néprajzi és
népmivészeti kérdésekrdl nem kisebb személyiségek tartottak elGadisokat és mihelybeszél-
getéseket, mint Kés Kdroly, Csliry Bélint, Baldzs Ferenc, Kelemen Lajos, Roska Mirton,

[ 88 ] HITEL

o



Cseke.gxd 2012.09.20. 13:14 Page 89 $

[ Miibely

Déczyné Berde Amal, Tamdsi Aron, Szentimrei Jens, NyirG Jozsef — felviltva a frissen
végzett vagy magasabb évjiratd egyetemi hallgatékkal: Demeter Béldval, Dsida Jendvel,
Miké Imrével, Venczel Jozseffel. Demeter Béla a romdn ifjisigi mozgalmakrdl, illetve
(mis alkalommal) az Erdélyi Fiatalok falumunkdjar6l beszélt, Jancsé Elemér Ady, Venczel
Jozset Moéricz, Dsida Téth Arpid jelent8ségérdl. A bukaresti szocioldgiai iskoldval mar
1930 el6tt szoros kapcesolatokat kiépitd Demeter Béla faluszemindriumi elnék mellett
Venczel volt a titkir 1933 dprilisdig. A magyar szociogrifia egyik alapmtvét, Miké Imre
1932-es falufiizetét pedig az Erdélyi Fiatalok adta ki biré Bénffy Ferenc anyagi timoga-
tasaval.

3. A Helikon é az Erdélyi Szépmives Céb Levelesliddja (1924-1944) megjelenésével olyan
konyvtipus keriile ki a Kriterion konyvmihelyébsl — hdla Marosi Ildiké és Divid Gyula
munkdjinak —, amely mércét dllitott a késébb megjelenendd eszmetorténeti jelentGségi ki-
advinyok elé.” Gondolok itt mindenekelétt a Magyar Kisebbségre, a Pisztortiizre, az Er-
délyi Fiatalokra, a Hitelre, a Termésre — hogy csak a legkiemelked6bbeket emlitsem. Gill
Erné torédése folytin akkor mar egyik-mdsikrdl ,rehabilitdl6” értékeléseket is lehetett ol-
vasni a szemléletében megijulé Korunkban, illetve az ugyancsak altala fészerkesztett aka-
démiai kiadvinyban, a Nyelv- é Irodalomtudomdnyi Kozleményekben. Nem mindenikrdl per-
sze. Az Erdélyi Fiatalok szimdra mindenesetre ,menlevél” volt, hogy 1930 és 1933 kozote
a folydiratnak voltak ,marxizalé” belsd és kiils6 munkatirsai (Binyai Ldszl6, Demeter Ji-
nos, Jancsé Elemér, Miké Imre), illetve olyanok, akik szoros kapcsolatban dlltak a Dimit-
rie Gusti nevével fémjelzett eurdpai hird - falukutaté és faluépitd — bukaresti szociolégiai
iskoldval (Demeter Béla, Miké Imre). Eszmetisztaz6, korszellem-alakité szerepe okdn a 7er-
méstdl is megjelenhettek immar irodalomtudomdnyi szakdolgozatok Szabédi Liszlo, illetve
Horvith Istvin munkdssiginak a felmérése kapcsin,8 de a Hitelr6l semmi. Sem a ,kicsi”-
rél, sem a ,nagy”-r6l. Holott a Hirel-szerkeszt6 Venczel Jézsef — tizenegy év kényszer-
munka é nyolc év kerdmiafestés meg kottamasolds utin — jbdl a kolozsviri egyetemen
dolgozott mint az egyetlen ,gustidnus” szociolégusunk.? Miért volt érdem az egyik eset-
ben a ,Gusti-iskolazottsdg”, és miért nem szamitott annak a mdsikban? A magyardzatot
a permanens Onrevizi6 fesziiltségében él6 Gill Ernd egyik levelében taldljuk meg. Tudor
Bugnariunak irta 1983 tavaszan: ,Szerettem volna kiigazitani a magam hibds megitéléseit
bizonyos — ellentmonddsos jellegi — irdstudékkal és irdnyzatokkal kapcsolatban (Tavaszy
[Sindor], Venczel [Jozsef], a transzszilvanizmus, a[z Erdélyi] Helikon, az Erdélyi Fiatalok, a Hi-
tel stb.). Azokat az »itéleteket«, amelyeket az ’50-es években folottik kimondtam, a tii-
relmetlen szektarianizmus indittatisira fogalmaztam meg...”10 A  nemzeti egység” nacionalis-
ta  politikdja — az  osztdlyellenség  fegyvere cimid cikkében Gill nem kevesebbet dllitott,
minthogy a Hitel ,az erdélyi magyar fasizmus els§ folybirata” volt, a kisebbségi élet de-
mokratikus megszervezésére torekvé Erdélyi Fiatalok centrilis magja pedig ,narodnyik” és
yharmadikutas”.11

Amikor az Erdélyi Fiatalok — dokumentumok, vitdk (1930-1940) cimd Kriterion-kétet
osszedllitisihoz és a bevezetd tanulminy megirdsihoz 1984 nyarin hozzilittam,!12 eleve
tisztiban voltam azzal, hogy a Hitel szimbavétele nélkil nem lehet érdemben irni a két
vildghdbora kozotti értelmiségneveld mihelyekrdl. Aminthogy a rokonmozgalmak - a po-
zsonyi Sarl6, a Szegedi Fiatalok, a budapesti Bartha Miklés Térsasig — torténetét sem
lehet nélkilézni. Nemcsak a szakirodalom, hanem a Jancsé Béla hagyatékiban fennma-
radt Balogh Edgir-, Buday Gyorgy- és Fabidn Déniel-levelek alapjin is erre kovetkez-
tettem. Balogh Edgir tanirom volt a kolozsviri egyetemen, igy elszor is hozzd fordul-
tam kérdéseimmel. Visszaemlékezéseibdl ezt a szovegrészt épitettem be a bevezetS tanul-
ményba:
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»1935-ben Erdélybe érkezve ugy éreztem, hogy a liberdlis-transzszilvan, a népbarit-
harmadikutas és a baloldali mozgalmak holtpontra jutottak, s a Hitel-csoporttal adva van
egy tekintélyelvi-jobboldali nacionalista elGretorés lehetGsége. Ezért tdmadtam meg a Hi-
tel jobbszarnyit a Korunkban, ugyanakkor bizonyos segitséget nytdjtva egy redlpolitikus bal-
szdrnynak, s Gadl Giborral volt vitdim sordn egy népfront kibontakozist timogattam,
amely hivatott volt a marxista baloldalt a szektds elszigeteltségbdl kiemelni. Az RKP
akkori politikija az illegalitishél, a MADOSZ népi-demokratikus politikija egyarant ked-
vezett a kibontakozdsnak, s amikor Tamdsi Aron a Jancsé Elemér vezette Ady-csoport
korlevelére vilaszolva egységbe hivta az j nemzedék kilonféle irdnyzatait, a Visirhelyi
Taldlkozon (1937) sikeriilt is az ellentétes ercket kozos nemzetiségpolitikai nevezére hoz-
ni az antifasiszta demokricia és a romian-magyar megegyezés szellemében. Sajnos, ekko-
ra mir egyedil az Erdélyi Fiatalok csoportja marade elszigetelédésben, s ezt az ellentétet
mir csak [...] a Magyar Népi Szovetség keretében sikeriilt feloldani. Le kell szegez-
nem, hogy az Erdélyi Fiatalok ebben az elszigetelédésben sem vilt »politikai ellenféllé«,
vagyis elvi elvontsigban demokrata és népbarit maradt, innen a személyi baritsigok foly-
tatoddsa.”13

4. Az Erdélyi Fiatalok dokumentumainak gy(Gjtése és kotetté szerkesztése idején még élt
a Hitel két ,nagy oOregje”: Kéki Béla és Vita Sindor. Abban az évben — ugyancsak 1984
nyardn - rogzitette visszaemlékezéseiket Hajdi Farkas-Zoltin, a Kolozsviron frissen vég-
zett magyar-német szakos tandr. Hajdd el6bb Csikmenasigon tanitott, 1987 6ta Heidel-
bergben él. Elmenetele el6tt ndlam hagyta Balaton-parti beszélgetéseinek kéziratit. Az
Erdélyi Fiatalok-kotet bezizdsra itélése — mely a rendszer tliréshatirit is mutatta 1986-
ban — egyben a nyilvinossig megvonidsit is jelentette szimomra. Aligha gondolhattam
arra, hogy eszmetorténeti kutatisaimat a Hitellel folytathatom. Amde varatlan fordulat
tortént: az elmeorseg fogsdgabol 1989 karicsonyin kiszabadult Erdélyi Fiatalok-kotet 6n-
all6 éltre kelt, és a dokumentumértelmezések Shatatlanul rdirdnyitottdk a figyelmet a Hi-
telre is. Igy kerilt a kezembe wjolag Hajdt Farkas-Zoltin kézirata, melyet 6rommel
adtam le a Korunk 1992. évi dprilisi szamaba Azzal a meggy6zG6déssel, hogy ez is azt
a hagyominyt erGsiti fel — amiként a lap sdlypontcime is jelzi — ,ami a multhbél élni
segit”.14

Nem tudhatom, hogy az 1998-ban elhunyt Vita Zsigmond eljuttatta-e idejekoran baty-
janak és Kéki Bélinak az Erdélyi Fiatalok-kotetet, illetve a Korumk 1992. évi 4-es szamat.
Tudomdsom szerint a hirom elGcenzirdzds sorin senkit nem zavart a Hirel-szerkeszt6k
és -szerzGk jelenléte” a szovegben. Mirpedig Albrecht Dezs§ neve 25-szor fordul eld
a kotetben, Kéki Béldé 11-szer, Vita Sindoré 14-szer, Venczel Jozsefé 38-szor. Mindenki-
nél kis lexikonszécikkely rogziti az Erdélyi Fiatalok mozgalmiban kifejtett ténykedésiiket.
A szovegnyomozok” — amint az virhaté volt — nyilvin eltekintettek a jegyzetapparitus
aprélékos dttekintésétdl. Meg aztin akadtak olyan kézirat-véleményezsk is, akik azért bi-
zonyultak ,tigkebldeknek”, mert ekképpen prébéltik kompenzdlni kordbbi dogmatikus el-
fogultsagukat.

Iratgytjteményemben fennmaradt a folyéirat-antologidk (]\/Iﬂgyﬂr Szd, Tavasz, Genius, Uj
Genius, Periszkop) szerkesztésében jirtas Kovices Janos 1984. mdjus 10-én kelt véleménye-
zése a kotet kéziratinak els§ vdltozatirdl. A kiad6 dltal felkért bels§ referens mindenek-
elétt azt emeli ki, hogy a dokumentumok alapjin hirom {6 eldgazds mutatkozik meg:
a) a baloldal felé tdjékoz6dok (Banyai Liszlo, Demeter Janos és tirsaik), b) a polgdri ra-
dikalizmus hivei (Jancsé Elemér és az Ady Endre Térsasig), ¢) a Hitelhez csatlakoz
reformkonzervativok és jobboldaliak (Venczel Jozsef, Miké Imre, Dsida Jend és misok).
»Beszélhetiink még egy negyedik csoportrél, amely azonban nem eldgazds, hanem maga
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a torzs, amely megmaradt a mozgalom keretében, és 6nillé kisebbségi ideologiat hirdet-
ve helyet és szerepet vindikdlt maginak a harmincas évek magyar szellemi életében. A do-
kumentum-gytjtemény — és annak bevezet6 tanulminya — ezt az 1933-ban kialakult dllds-
pontot és helyzetet mutatgja be...”1s

Kovics értékelésével — grosso modo — ma is egyetérthetiink. Legfennebb azt kell hoz-
zaftizniink, hogy a ,jobboldalisig” és a ,baloldalisig” korabeli értelmezésével ma mar nincs
mit kezdentink. E tekintetben irdnyadé lehet az eszmekutaté Salamon Konrdd 2000-es ér-
telmezése: ,1. A baloldalisig alapértékének a radikalizmust, a jobboldalisig alapértékének
pedig a konzervativizmust tekintem. 2. Mind a radikalizmus, mind a konzervativizmus
megjelenhet demokratikus, illetve diktatérikus formakban, de ez utébbi esetben mindkett§
jelentGsen torzul is. 3. A szocializmus és liberalizmus egyardnt kotddhet jobb-, illetve bal-
oldali formikhoz.”16 A kotet szerkesztése idején meglepett az ideoldgiai allisfoglaldsaiban
kordbban merevnek bizonyulé Kovics Jinos arnyalt fogalmazdsa példdul a harmadikutas-
sig kérdésében. ,A harmadikutassig redlis ténye az eszmei-ideologiai szféranak — szogezte
le. — A dogmatizmus vétke, hogy a harmadikutassigot ellenségesen kezelte. Szerintem nem
kell tagadni a harmadik dt létezését, csupin elutasitdsit vagy kizdrdsit kell birdlni.” Ezt
anndl is inkdbb értékelntink kell, mivel a ,kozéputassig ténye” mdra tigabb akusztikit ka-
pott: LA magyarorszégi helyzet hangsilyozottan harmadik utat kovetelt, mert a politikai
szabadsag ogok érvényre juttatisival egyidejileg kellett kiizdeni a tirsadalmi igazsigossigért
is. [...] A midsodik vilighibord utin a nyugat fejlddés is egy harmadikutas irinyba moz-
dult el a szocidlis piacgazdasig megteremtésével.”1?

A referens szitkségesnek tartotta a Korunk, a Magyar Kisebbség, a Hitel, az Ifjii Erdély
dltal korvonalazott kisebbségi életmodell tirgyilagos bemutatdsit is — mind a bevezet§ ta-
nulmédnyban, mind a dokumentumkoézlés szintjén.!8 Amivel csak egyet lehetett érteni, de
a munkilatok kiszélesitése egyrészt hatraltatta/akadalyozta volna a kiadéi terv teljesitését,
mésrészt a terjedelem-bévitésnek penzugyl vonzatai is voltak. Igy meg kellett elégednem
azzal, hogy az elsG dtszerkesztés sordin még ,belopjak” az ardnytalanul terjedelmesre duz-
zadt jegyzetanyagba néhdny magyarazatot. A 112. és 114. szdimd dokumentum ,hattéranya-
gdban” példdul a ,kicsi Hirelr6l irok, a 118-ban, a 122-ben, a 128-ban, a 145-ben pedig
a ynagy Hitel” fogadtatisir6l. Minek kovetkeztében ,hitelt adtam” Balogh Edgir - fen-
tebb idézett levelébdl vett — kommentdrjinak: ,A lapot induldsakor erds birdlatok érték
a felelGs szerkesztSként és kiadoként szereplé Albrecht DezsG tekintélyuralmi irdnyzatd és
U rendiségi szellemet képvisel§ frdsai miatt, de ez a Hite/ fiatal munkatirsai kozote is el-
lenkezésre taldlt.”!? Csakhogy Balogh Edgir nem emlitette meg, s magam sem néztem
utina, hogy azoknak a régi Korunmkban megjelent ,erds birdlatoknak” & maga volt a szer-
z8je; kovetkezésképpen igy azt sem tisztdztam, hogy a Visirhelyi Talilkoz6 szervezése ide-
jén neki maginak is egészen mds volt a Hitel-értékelése.20 Lényegében ezt az ambivalens
vélekedést orokitette tovibb a Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon 2. kotetének Hirel 1.
és Hitel 2. cimszava is 1991-ben, ami 2007-ben sziikségszertien kiviltotta Szdsz Istvin Tas
vitaingerét.2!

A lexikonszerkesztést Balogh Edgirtdl dtvevd Dédvid Gyula maga is dgy litja, hogy fe-
lemds volt a Romdniai magyar irodalmi lexikon 1983-ra elkésziilt (de a cenzira-tiltds miatt
csak 1991-ben megjelend) 2. kotetében olvashatd értékelés is a Hitelr6l (a szécikk szerzd-
je Balogh Edgir), ahol szintén inkibb a negativumokra tevédik a hangstly, ezzel a vég-
kicsengéssel: ,A II. vilighdbori éveiben [...] feler6sédik wjra Albrecht Dezsé jobbszirnya.
[...] Egyedul Tamisi Aronnak a Visirhelyi Taldlkoz6hoz vezet cikksorozata s annak a Hi-
tel »(j magyarjai«-t értékeld cikke mutatta meg az érem misik oldalit. O ezt irta réluk:
»Figyelmesen és a résztvevd lelkiismeret lehetd tirgyilagossigival mérlegre tettem a han-
got, a neveket, a litismddot és a célkitlzéseket: s bizonydra nem fogok csalédni abban
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a véleményemben, hogy ennek a mostani Hirelnek a megjelenése a legfigyelemreméltébb
eredmény, amit a cselekvé erdélyi ifjisig az utébbi években elért.«” Albrecht Dezs6 prog-
ramtanulminya kapcsin pedig: »Ez az Epitd Erdély cim tanulmdnya is arra mutat, hogy
szorgalmdnak és komolysiginak sok hasznit vehetd az ifji mozgalom.«”22

A kés6bbi cenzurilis beavatkozdsok — ,szovegkijavasoldsok” — ellenére igy is a terve-
zett terjedelemnél jéval ,vaskosabbra” sikeredett a kereken 500 nyomtatott oldalra rigé
kétet.

5. Az 1935. januir 1-jén indult ,kicsi Hite/” fémunkatirsai és szerkesztGi kozil Kéki
Béla, Makkai Ldszl6, Szabédi Liszl6, 1. T6th Zoltdn és Venczel Jozsef pir évig az Erdélyi
Fiatalok hasibjain is publikalt. Venczel ,minddssze” 22 éves, amikor Makkai Laszloval elin-
digja a hetilap formatumi félhavi szemlét, a ,kicsi Hirelt”, majd — Makkai Sindor és Makkai
Liszl6 tivozisa utin — a ,nagyot”. Mi tortént ez alatt az 6t év alatt? A Dsida és Jancs6 Bé-
la altal igényelt ,munkamegoszté szerepelkilonilés”? Vagy valami mds, ami személyi sériilé-
seket okozd drdmai mozzanatokkal jirt. Hogy ezeket jelezhessiik, vissza kell tekinteniink az
Erdélyi Fiatalok fellépése el6tti idére.

4Miért nincs Albrecht girddja is az Erdeélyi Fiatalokban? — kérdezi a felvidéki Sarld
mozgalmit megszervezd Balogh Edgir 1930. februir 17-én Jancsé Bélatol. — Milyen szel-
lemet képvisel ez a lap, hogy egy girdinak Erdélybdl hozzink kell menekilnie?” A ma-
ginéletében gyimoltalan, de koziigyekben kérlelhetetlen, erkélesi maximalizmusirdl hires
Jancs6 Béla postafordultival kifejti: Albrecht Dezs6t valoban nem vontik be az 4 erdélyi
magyar ideol6gidji lap alapitdsiba, mert t6le magitdl hallottdk, hogy az Orszigos Magyar
Pért ifjasdgi lapot akar inditani az & szervezésében. Jancsé azonnal dtlitta, hogyha ez
a terv megvaldsul, annak az anyagilag és szellemileg fiiggetlen ifjusdgi 6nszervezddés lit-
na kdrat.

Mirpedig 6 ennek volt a letéteményese. Minden eszkozzel meg akarta akadilyozni, hogy
hivatalos és félhivatalos magyar korok ,az anyagi fiiggdség péraza” révén keziikben tartsik
az ontudatit keresd, kell§ tdjékozottsiggal még nem rendelkez§ értelmiségi ifjusigot.23 Ezt
1978 végén Debreczeni Lidszlé is megerGsitette, mondvan: elébe kellett vdgni annak, hogy
»2 Magyar Pirt a maga eszméinek és elképzeléseinek megfelel§ orginummal »vezesse« az
ifjasagot”.2* Hogy ez az ,elébe vigds” miként tortént, az 1930. janudr 18-dn derilt ki a ko-
lozsvari didkbalon.

BG fél évszizad multin — 1983 juniusiban — Debreczeni Liszlé igy emlékezett a tor-
téntekre: ,A tervezett magyarpdrti didklapnak Albrecht DezsG lett volna a szerkesztSie. [...]
Amikor azon a bizonyos els6 didkbidlon kézbe vette az Erdélyi Fiatalok elsé szamit, és
megértette, mirdl van sz6, magibdl kikelve, toporzékolva kereste a »tettest«: »Hol van
az a Jancsé Béla?! Meg-o-lim!«”?5 Ezek utin érhetd, hogy Albrecht nem villalt részt az
Erdélyi Fiatalok munkdjibol. Arrdl viszont kir volna megfeledkezni, hogy a folyéirat 1931.
évi els6 szama fontosnak tartotta, hogy ismertesse Albrecht egyik tanulminydt, amelyik az
Erdeélyi Magyar Evkinyv els6 kotetében jelent meg a romdniai magyar fGiskolai hallga-
tosagrol. Ami a tovibbi kutatisok szdmdra is irdnyjelz8 lehet: Ldszlé Jozsef — Laszlé De-
zs6 korin elhunyt bédtyja (1902-1932) — milyen megjegyzéseket fliz Albrecht statisztikai
adataihoz. Irrelevinsnak mindsitette, hogy A. D. csak a kolozsviri egyetemi és fGisko-
lai hallgatékat veszi szdmba, és itt is elsGsorban a jogi fakultist tekinti mérvadénak. Ho-
lott szamon kell tartani a temesvdri, a bukaresti, a iagii, a csernoviczi magyar hallgaté-
kat is. Megszivlelend§ kovetkeztetése: ,A magyar kultira lehanyatldsit [...] nem az értel-
miség szimdnak megcsappandsa idézi el§, hanem a falu és az ipari dolgozék elhanya-
goldsa.”26

Ezzel alighanem a késGbbi hitelesek is egyet érthettek.
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6. Az 1935-ben megjelent Hitel més életérzést fejez ki, mint a gazdasigi vilsdg utin jbol
kiutat keres§ Erdélyi Fiatalok, amelyik 1934-t6l a romdniai 4j magyar nemzedék folydirati-
nak nevezi magit. Jancsé Béla ujrafogalmazza 1929-es programjukat. Elséként azt emeli ki,
hogy meg tudtdk 8rizni fiiggetlenségiiket, sikertilt kialakitaniuk az értelmiségi ifjisig 6ntu-
datdt. Ha lecsokkent munkatirsi girddval is, hozzildthatnak ,a romdniai magyarsdg kérdései-
nek adatokon alapuld, tudominyos felméréséhez”. Tovdbbra is fontosnak tartjik, hogy tdjé-
kozédjanak a kor viligdramlatai kozott, hogy figyelemmel kisériék az egyiitt €16 népek
kérdéseit. Ugyanakkor nem feledkeznek meg az utdnpétlis nevelésérdl, a fdiskolas kérdések-
rél sem.?’

Kéki Béla visszaemlékezése szerint az Erdélyi Fiatalok kezdetben ,elég nagy népsze-
rliségnek orvendett” az értelmiségi ifjusdg korében. Egy id6 utin mégis csalédist kel-
tett. Mert ,Miké Imréék tilzottan kezdték hangsilyozni az Erdélyi Fiatalok protestins jel-
legét [...] Eppen emiatt [...] szinte vilasz gyandnt alakult meg az dgynevezett ,kicsi
Hitel” 28

A lap elsé szimdban megjelent programcikkében Venczel Jézsef igy iti le az alaphangot:

»A huszéves erdélyi magyarban az egyetemes magyarsdg tudata elhalvinyult. [...] E nem-
zedék a kozép-eurdpai magyarsig kozjogi egységében, a magyar dllamban nem élt tudatos
életet, s ebbdl kifoly6lag sosem volt élménye az dnmagiban feltétlenil bizd, sokban impe-
ridlis magyarsig. E nemzedék nemzetiségi kornyezete ontudatra ébredése ota legyengiils,
figgs helyzetben levd, »kisebbségben« maradt magyarsig, s igy élménye csak részmagyar-
sdgra, ijedten kapkodd, bizonytalan jog- és kultirkiizdelemben 6nmagit emésztd nemzet-
részre korlitozddott. Az egyetemes magyarsig szemlélete igy természetszerileg szlkilt és
halvinyult. A magabizé kozép-eurdpai magyar gyermeke az 4j kornyezetben maga is gyen-
gévé, ijedtté lett.”

Ki hibdztathat6 ezért? — teszi fel a kérdést Venczel. Mi idézte el a csokkent értékiiség tudatit?
A magyarsig anyagi romldsdban, szellemi leértékel6désében, az iskoldk szinvonalsiillyedésében,
a torténelmi tudat elhalvinyuldsiban, a miveltségvesztésben jeloli meg az okokat.

A megoldis? 1) ,A népvezetés a miveltek, a tanultak, a rikésziltek hivatdsa.” 2) LA szét-
hullott nemzet kultirerdit kell Gsszefogni, az erdélyi magyarsig belsd miveltségi tényezGit
kell 6sszhangba hozni az egyetemes magyar kultiraval [...]. K6zép-Eurépiaban csak egy ma-
gyar kultira létezik, ha orszighatirokkal elvilasztott magyar népcsoportok is miivelik.”
Sziikséges a bels§ reform, az onkritika, a hivatdstudat felerdsitése, a tirsadalmi reform meg-
valositdsa.2?

Az 6nazonossig-tudat keresése tehit mdsfajta tdjékozoddsra készteti az akkori hiszéveseket.

7. Mindkét nemzedék eszméltetd élménye Széchenyi Hitele, Makkai Sindor Magunk revizid-
ja. De a harmincas évek derekin Makkai ugy dont, hogy a tovibbiakban tobbségi helyzet-
ben kivinja szolgilni a kisebbségi magyarsig érdekeit. Széchenyit pedig Szekfli Gyula olva-
satdban értelmezik ugyanekkor az erdélyi hitelesek. Az els6 szdm elsG oldaldn Makkai Sindor
kifejti: a magyarsignak, ha meg akar maradni, ,magasabb céld nemzetpolitikit kell képvisel-
nie”. Szekfd Gyula irdsinak a cime: A magymagyar dit. Széchenyi programjit idézve ,a ma-
gyarabb magyarsighoz” vezet§ utakat keresi.

A Hitel meginduldsa el6tt Németh Ldszlé djolag szorgalmazza a Vilasz és az Erdélyi Fia-
talok egytittmiikodését. Jancsé Béla 1934. december 31-én kelt levelében ez a kérdés bukkan
fel: ,Milyen viszonyban vannak Onok Makkai Laszlééknak a most megindult Hitel cimi
lapjaval?” Azaz: milyen megbizatdst adtak nekik erdélyi magyar, romin és sziasz kéziratok
beszerzésére? Merthogy Makkaitdl nem kapott felviligositdst...

Fontosnak érzi, hogy Németh Liszlval tudassa: ,A Makkai Laciék egész csoportja (né-
hiny szépirét kivéve, mivel szépirodalmi dolgokat eddig helyhidny miatt sem kézoltink)
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mind munkatdrsaink voltak. LegelGszor nilunk szélaltak meg, és nem fordult eld’ az, hogy véle-
ményiiket nilunk szabadon ne myilvdnithattik volna. Az irodalomtanitis reformjira késziilt ter-
vezetiink a kézos munka eredménye. Allitisomat kénnyen ellendrizheti — kérem, tegye is
meg —, ha végiglapozza 1931-t8l az Erdélyi Fiatalokat. — Meglepett tehdt, mikor 1934 feb-
rudrjiban azzal dlltak el8, hogy kiilon lapot akarnak inditani, de mert programjuk ugyanaz,
mint a miénk, kollaborilni akarnak. Mi, az erdk szétforgicsoldsit megakadilyozand6, mar
akkor kijelentettiik, hogy szivesen véllaljuk egy szépirodalmi melléklet apasigit, ha azt 6k
anyagilag fedezni tudjak. Erre az ajanlatra semminemii vilaszt nem adtak. [...] Semmi szemé-
lyi akadélya nincs az egyiittmiikodésnek s annak sem, ha 6k kiilén szinnel akarjik manifesz-
tilni a huszéveseket (d. azok egy kis részét), de az Erdélyi Fiatalokon belil, mert kilon ke-
retalakitds az intenziv és annyira sziikséges belsé munkdtdl von el energidkat. Ezt 6k mind
elismerték...”30

Idevigd kérdés ugyancsak: Jancsé Béla nem tudta megbocsitani Venczel Jézsefnek, hogy
1933. dprilis 30-dn bejelentette kilépését az Erdélyi Fiatalok korébdl, mivel a lap irdnydval
nem értett egyet,’! majd a Magyar Kisebbségben ,sok valétlansigot tartalmazé timaddst” in-
tézett elleniik. Venczel azért birdlta az Erdélyi Fiatalok dltal ,intézményesitett falumunka”-
felfogdst, mert szerinte a ,vildgnézeti fiiggetlenség” hirdetése nem segiti el§ az azonnali szo-
cidlis dllasfoglalist. Marpedig a ,falu kidlto szocidlis helyzete siirgds cselekvést kovetel”, nem
szemlélédést, hanem hatdrozott vilignézetet.32 Ervelése nem tudta meggy6zni Jancsot, aki
még 1935. november 23-dn is arrdl panaszkodott a Bukaresti Ko6s Ferenc Kor Didkosztilya
elnokének, hogy Venczelék ,katolikus alapon ellen-faluszemindriumot” szerveztek. ,A falu-
munka egységesitésére vonatkozd, mindenki dltal elfogadott terviinket elgincsoltdk — irta
dr. Bakk Eleknek —, a felekezeti viszilyt hintették erdszakos kath. politikdjukkal, és legutébb
a Hitel cim{ lappal prébaltak artani nekiink.”33

Laszl6 Dezs6 higgadtan irta — ugyancsak 1935-ben — az Erdélyi Fiatalokat nyilvinosan
birdlé Venczel Jézsefnek vilaszolva: ,Mi dolgozunk, s ha ilyen cimkék, mint kommunizmus,
hitlerizmus, 4j katolicizmus, konzervativ reformizmus, liberalizmus nem talilnak rink, mi
igazan sajndljuk.”34

Makkai Sdndor kényszerd tdvozdsa nagyon megrizta az erdélyi kozvéleményt, megtor-
pantotta az 6népitést, miként azt az 1937-ben kirobbant Nem leher-vita is tantsitja.>s A  ki-
csi Hirel” anyagi timasz nélkill maradt. Rdaddsul a szerkesztd Makkai LiszI6 is kitelepedett.
,Nem sokkal Makkaiék tivozdsa utin — emlékezett vissza Balatonfiireden 1984-ben Kéki Bé-
la — Venczel Jozsef és jomagam Esztergomban nyéri szabadegyetemen vettiink részt. Itt al-
kalmunk volt Szekfii Gyuldval is taldlkozni, aki felfigyelt a »kicsi Hitelre«, s rokonszenvezett
is vele. Az Erdélyi Fintalokkal 6 sem értett egyet, f6leg Szab6 Dezs§ munkdssaganak tilzott
propagéldsa miatt. Szekfd biztatott, hogy folytassuk megkezdett munkdnkat, s egy folydirat
meginditisit siirgette. »Példaképiil« a Magyar Szemlét ajinlotta, s szellemi timogatdsirdl is
biztositott. [...] Az els§ szdm Osszes koltségét Marton Aron piispok villalta. A tovabbiakban
Albrecht Dezsé finanszirozta a lapot.”36 Szekfli figyel6 tekintetére 1940 utin még nagyobb
szitkség volt, mint el8tte. ,A legsajndlatosabb viltozis talin az volt — fejtette ki Hajda Far-
kas-Zoltannak Kéki -, hogy a Hitel — Albrecht hatisira — hellyel-kozzel kezdte dtvenni
a jobboldali lapok frazeologla]at Ugynevezett »kozéleti szemelyek« -t6l kozoltink eléggé ké-
tes hiteld cikkeket. Ez persze komolyabb konfliktusokat is okozott, hiszen amikor megjelent
Zathureczky Gyula egyik ilyen jellegli irdsa, Szekfli kemény hangu levélben figyelmeztetett,
hogy eltértiink igazi célunktdl.”3?

A ,nagy Hitel” elsG szimdnak a megjelenése utdn Ldszl6 DezsG elismerden ir a ,nagy-
szerl tdrgyismereten alapulé és viligos feldolgozdst ad6” tanulmédnyokrdl (Fazakas Jdnos,
Nagy Andris, Visirhelyi Z. Emil, Vita Sindor irdsair6l), idvozli Venczel Jézsefnek az ér-
telmiség és a nép egymdsra taldldsinak siirget6 gondolatait. Vitatkozik viszont Albrecht
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Dezs6 ,,ij nemesség”-elméletével. ,O a szétkallodote régi intelligenciabdl akar vezet$ osz-
tilyt szervezni a nép f6lé, mi pedig nem tagadjuk, hogy egyfeldl a feltorekvs fiatal intel-
ligenciat kell az 4j intelligencia tengelyévé tenni, és masfel6l magit az dltalunk alkoto
munkira képes népet kell dgy nevelni, hogy beldle timadjanak 4j vezetdk...” Kovetkezte-
tése: ,Kar az erdélyi épités érdekében az erSket megosztani. [...] Szdmolni kell mindaz-
zal, ami eddig tortént. [A Hitel] most azt mutatja, hogy lényegében egyet ért azzal, amit
mi hét éve hirdetiink. [...] Hogy velink van, azt az mutatja, hogy kevés viltoztatissal azt
mondja, aminek kialakuldsiért mi évek 6ta kiizdottiink, hogy velink szemben van, azt az
mutatja, hogy mint nem létezdket kezel...”38

Bakk Elek higgadtsigra inti Bukarestb6l az Erdélyi Fiatalok vezérkarit: ,A Hitelhez sz616
ellenirds Laszlo Dlezsd] tollibol hozzd szokatlanul homilyos stilusban és tartalomban je-
lent meg. A Hitel-szam bizony tigyes, erGsen az. Ne fijjon nektek az & mozgol6dis[uk], az
sem, ha hallgatnak rélatok. Errdl ne kiabdljatok, hanem legfonnebb idvozoljétek par sorban
a cikkeket, jelezvén, hogy ha késén is, de mdsok irjak ma [ugyan]azt. Keressetek minél t6bb
baritot, szélesitsétek a lapolvasok tabordt és kozelebbi eszmetdrsait.”3?

Erdemes fellapozni Vita Sindor leveleskényvét. Occsének, a Németh Liszlval szintén
kapcsolatban dll6 Vita Zsigmondnak irta 1936. jinius 26-dn: ,az 5 hete irt és egylittm{iko-
dést ajdnl6 leveliinkre vdlaszt mai napig sem kaptunk [...]. Monopolizilni szeretnék maguk-
nak a fiatalsigot ahelyett, hogy oriilnének, hogy mozgis, gondolkozds és élet van, végered-
ményben rdjuk is j6 hatdssal voltunk.” A tovibbiakban az deril ki a levélbél, hogy a Hitel
nem szeretett volna konfrontdlédni, inkdbb a békiilékenységet vilasztotta. Nagy kir és értel-
metlen dolog — vonja le a kovetkeztetést a levéliré —, hogy a fiatalok kozott is ilyen bajok
vannak.”40

Olyan hir is szdrnyra kelt — olvashat6 az Erdélyi Fiatalok 1936-os évfolyamdban —, hogy
a két nemzedéki folyéirat egyesiil. Azzal a feltétellel, hogy el6bb a Hitel kifizeti az Erdélyi
Fiatalok adéssigait. ,A Hitel ellentmonddsai” cimi szerkesztGségi cikk szerzgje cifolta a hi-
reszteléseket. Jancsé Béla ugyanakkor kéveteli, hogy a Hitel tegyen nyilt szinvalldst a fasiz-
mus és a demokricia kérdésében.4!

8. Aki belilrdl ismeri a két nemzedéki folydirat torténetét, az tisztiban van azzal, hogy
Venczel Jézsef, illetve Jancsd Béla és Liszlé Dezs§ felfogdsa kozott nem volt lényegbevigd
kiilonbség. Nézeteltéréseik abbdl fakadtak, hogy nem tudtak megegyezni a nélkilézhetetlen
munkamegosztisban, illetve az alkalmazandé munkamdédszerekben.

Az Erdélyi Fiatalok jrafelfedezését kezdeményezd Miké Imre 1970-es tanulmanya refle-
xiokra készteti mindkét folydirat alapitéit. Debreczeni Laszl6 és dr. Liszl6 Ferenc magénle-
vélben kozlik észrevételeiket a kézirat megjelentetése el6tt, Vita Sindor az Ignz Szdban
megjelent széveg alapjan fogalmazza meg észrevételeit ocesének: ,Miko Imre cikkét olvas-
tam. Ugy hiszem, objektiv, jo cikknek nevezhet; egy kicsit nehezményeztem, hogy azt irja
a Hirelr6l, hogy abban tudomdnyosabb megalapozdst cikkek is megjelentek. Azt hiszem, il-
taldban a Hitel sokkal tudomdnyosabb jellegti lap volt. Sokszor gondolkoztam azon, hogy
miért is nem sikeriilt az Erdelyi Fiatalokkal »békés egytittélést« kialakitani? Bizonyos, hogy
mindkét félben elfogultsigok voltak. De semmiképpen sem tudom ezt csak annak tulajdoni-
tani [...], hogy 6k a maguk monopolhelyzetét féltették, s egyszerdien féltékenyek voltak
minden miés ifjusigi megmozduldssal szemben. Ugy hiszem, hittek egy igazsigban, s nem
voltak elég rugalmasak ahhoz, hogy mdisnak az igazsigit megértsék [...]. Mi pedig talin
nem eléggé igyekeztiink ezt a magatartdsukat megérteni.”+2

9. A legtobb elmarasztalis — akkoriban és a lap utdééletében egyarint — a Visirhelyi Ta-
lilkozorél valé tivolmaraddsa miatt érte az Erdélyi Fiatalok torzsgirdajit. ,Mindenkinek
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viltozhatik a véleménye — szogezte le 1937 nyarin az Erdélyi Fiatalok szerkeszt8ségi cik-
ke —, de akkor a viltozdsrél és annak okairdl nyiltan és nyilvinosan be kell szimol-
nia, kiilonben senki sem hihet a viltozds Gszinteségében.”® Erre a felszolitisra csak
a MADOSZ titkdra, Bdnyai Ldszlé vdlaszol a Korunk hasibjain — a Hirel nem. Bényai ki-
emeli, hogy amig a Hirel diétinak nevezi a készilg ifjasigi talilkozét (ami a kiviltsigos
rendek merev tirgyalokozosségére utal), addig az Erdélyi Fiatalok kitart a parlament mel-
lett, ,ami helyesen a kiilonbozé éllispontok demokratikus osszevetését jelenti”. Miutin
elismeri, hogy a széhasznilat itt elvi jelentGségd, igy folytatja: ,Hogy mégis az Lrdélyi
Fiatalok viratott legtovibb megnyilatkozdsaival, annak val6szini magyardzata, hogy az
Erdélyi Fiatalok mdr énmagiban is ifjisigi parlament volt egykor, s szeret mai leszlikitett
kereteivel is a demokratikus gondolat egyediili hivatott letéteményesének tekinteni magit.”
Ennek hangoztatisira Bédnyai szerint éppdgy nincs szitkség, mint a vilignézet folény
éreztetésére.#* A korabeli viszonyokat nem ismerd, teljesen johiszemi olvasék el6tt valé-
ban érthetetlennek tiinhet: ha igaz az, hogy a Visirhelyi Taldlkozé gondolatesirdit 1929
nemzedéke iiltette el — miként a munkatirsi kozosség kotelékébsl 1932-ben kivilt Banyai
Liszl6 éllitotta —, akkor mi a magyardzata annak, hogy épp az Erdélyi Fiatalok képviseldi
nem prébéltak érvényt szerezni demokratikus kisebbségvédelmi és az egyiittélés szikséges-
ségére alapozd tdrsadalomépitd elgondoldsaiknak Marosvisdrhelyen?

A kérdésre adandé vilasz — lényegét tekintve — nagyon egyszer s egyszersmind rop-
pant bonyolult is. Egyszeri, mert konny{szerrel le lehetne venni a napirendrdl azzal az
érveléssel: az Erdélyi Fiatalok azért élt fenntartissal a Visirhelyi Talilkozéval szemben, mi-
vel nem bizott abban, hogy a Hitel ,jobb-" és a Korunk ,baloldala” kozos feladatokra vol-
na egybekapcsolhat6. Akkor minden doéntésnek ez volt a tétje: demokricia vagy diktatdra?
Az Erdélyi Fiatalok a kisebbségi élet ontorvényl kiépitésének lehetGségeit kereste, s mert
ennek alapjit az itteni életviszonyokban és hagyomdnyokban gyckerez demokricia érvény-
re juttatisaban litta, szembefordult mindenfajta eszmei kizirélagossiggal, ennek képvisele-
tében ugyanis a demokricidt veszélyeztetd megoldisok hordozdit latta.

A Visirhelyi Taldlkozéval kapesolatos dlldsfoglaldsokat Jancsé Béla fogalmazta. A szo-
vegek azonban Ldszlo Dezsével egyetértésben keriiltek nyomdiba. A Visdrbelyi Taldlkozd
cim dokumentumkozlés bevezetGjébdl idézzik: ,Az igazi nemzeti egység nem az elvi
illispontok feladdsiban, hanem megvitatisiban és a helyesebb elvek elfogaddsiban 4ll. Mi
a talalkoz6 utdn is valljuk, hogy ha azt az iltalunk kivint képviseleti alapon, az eddigi if-
jisigi mozgalmak és erék szerves Osszefogisaként rendezik meg, a talilkozd Gsszemérhe-
tetlentil nagyobb erdt tudott volna kifejteni, és elmaradtak volna azok a kiros kovetkez-
mények, amelyek a mostani rendezési elv érvényesitése miatt sok tekintetben kétes
éreékiivé teszik a taldlkozd sikerét.” Hogy az Erdélyi Fiatalok f6munkatirsai kozil sen-
ki sem vett részt a Visirhelyi Taldlkozén, annak az alibbi elvi okai voltak: ,a nemzeti
alap minden kétséget kizdr6 elGzetes leszogezésének hidnya s a tdlz6 marxizmus hiveinek
meghivisa, tovibbd a képviseleti elv visszautasitdsa”. ,Megjelenésiinkkel — olvashatjuk a to-
vabbiakban - az antidemokratikus rendezési formdt és a tdlzé marxizmus hivei idGszert-
len, s6t az {igyre nézve veszedelmekkel jiré meghivisinak tényét timasztottuk volna er-
kolcsileg ald.”*

Két évvel késébb — immir a Visarhelyi Taldlkozé tanulsigait is tovibbgondolva — még
markdnsabban nyilatkozik meg a kisebbségideoldgus Lidszlé DezsG személyisége. A kirdlyi
diktatira bevezetése Uj helyzetet teremtett, Gj tdjékozddast kovetelt. Ekkor még nagyobb
szitkség van arra, hogy a kilon-kilon él6 szervezetek kozott szerves egyiittmiikodés jojjon
létre. ,Azért litszik erdélyi életiink annyira szétesdnek, zildltnak, azért mutaga ez a rész-
leteiben olyan szép erdélyi élet igen gyakran a dekadencidnak, a felbomldsnak ijesztS je-
leit — dllapitja meg 1939-ban —, mert nincsen tengelye. [...] A mi nagy biniink mai na-
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pig az, hogy nem becsiiltik meg egymist és egymdisnak szellemi értékeit. Egymds kiseb-
bitésében, gyengeségeinek vilig elé tirisiban elérkeztink a mélypontra: ma mdr senki sem
tud djabb kompromittdlé adatokat mondani a mdsikr6l.”46

Jancsé Béla és Liszlo Dezs6 figyelmeztetése ma is idGszerti. Aminthogy az Albrecht
Dezs6é is: ,Kisebbségi tirsadalom még a legsz€élsébb individualizmus idején sem engedhe-
ti meg tagjainak sem az 6nzd kilondlldst, sem a kilon csoportokra tagoléddst.”+

10. Jellemz6, hogy a torténelmi helyzet megvaltozisival a nemzedéki ellentétek is eltom-
pultak, felszivodtak. Ldszl6 Dezsé példiul 1941-t6l egyik leggyakrabban publikilé munka-
tirsa volt a Hitelnek# Szdsz Istvin Tas friss keleti kozleményébdl tudjuk, hogy Miko
Imre is.4

Vita Sindor irta le 1974. mdjus 17-én: ,Széchenyi szigord oOnvizsgilatira van sziiksé-
giink. Onvizsgilatra és belsé okos épitésre. Bér sikeriilt volna az Erdelyi Fiatalokkal bariti
egyezségre jutni.”s0

Kisebbségi torténelmiink fintora: a kommunista hatalomdtvétel utini periédusban csak-
nem egy id6ben kertil bortonbe a Visirhelyi Talilkozét elSkészité Balogh Edgir, a Bo-
lyai Egyetem beinditisit megalapozé Venczel Jézsef, a Moszkvibdl irdnyitott kommunista
hetilapot szerkesztd s 1945-ben Kisebbségi statiitomot kidolgozé Demeter Jinos, az Erdélyi
Fiatalok demokratikus eszmeiségét id6legesen megtagadé Méliusz Jézsef, Mirton Aron ka-
tolikus egyhdzf6 és az Erdélyi Reformitus Egyhizkeriilet rangrejtett piispokének tekintett
Liszl6 Dezs6. Nem nehéz kitaldlni, hogy milyen sors virt volna Tamdsi Aronra is, ha
1944 Gszén Erdélyben marad.
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