NEMZET ES HAGYOMANY

SZABADOS GYORGY
Négyszogletes kerek évszam

1111 éve, §99. szeptember 24-én volt a brentai csata

BB ricnelmi emlékezet szereti a kerck szémokat. Ez a praktikus emberi tulaj-
4 ' donsig viszont csak azokban az idétivlatokban tud érvényesiilni, amelyeken
belil maradt fenn annyi emlékeznivald, hogy éltaluk €16 kozelségbe kertiljon
a mult egy-egy szelete. Ahogy egyre mélyebbre hatolunk vissza az iddben, tgy
egyre kevesebb ilyesmi akad; torténelmiink ezer esztend6nél is régebbi évlapjain
pedig alig valami. Ezért is volt kiilonos jelentGségl, hogy hirom esztendeje ko-
moly ittorés kovetkezett be a 907. julius 4-én és 5-én vivott diadalmas pozsonyi
csata felelevenitésében — a gydzelem 1100. évforduldjin. Mas kérdés, hogy mikor
foglalja el emlékezetbeli mélt6 helyét a pozsonyi csata, nagyjibdl a nidndorfehér-
vari helytillds mellett. Ha mar az 1100. évfordulokat emlitem, erre a 2010. esz-
tenddre is akad egy, mégpedig az elsé, magyar gySzelemmel végz6dé Lech-mezei
(augsburgi) csata (910. janius 12.); egy majdani kozoktatisi és kozgondolkoddsbeli
fordulat remélhetd ,haszonélvezgje”. Ugyanakkor a torténelem nem a kerek szi-
mok figgvénye. A brentai csata hadtorténeti tanulsiga is azt példdzza, hogy a kii-
l6nféle — hol kerek, hol semleges, hol ennyire szogletes — évforduloktdl fiiggetle-
nil is emlékezésre érdemesek egyes események. Taldn azért, mert hasznosak; jelen
esetben régéta vitatott kérdésekben segitenek dlldst foglalni.

899. szeptember 24-én Eszak-Itilidban a Brenta folyé partjan, kozelebbrél meg
nem hatirozhaté helyen a magyarok gyGzelmet arattak I. Berengar itdliai uralkodé
(888-915 kozott kirdly, 915-924 kozott csiszir) szambeli f6lényben levd hadereje fe-
lett. A magyar vezetés nem kozvetlen 6nérdekbdl, hanem egy megillapodis értelmé-
ben kiildte harcosait italiai hadjaratra. A felkérés Arnulf keleti frank uralkodé (887-896
kirdly, 896-899 csiszar) részérdl jott, aki rokondt, az emlitett Berengirt akarta meg-
akadalyozni a csdszari méltdsag elnyerésében. Arnulfnak nem volt nélkiil6zhetd had-
ereje, igy az Gjonnan érkezett erés keleti szomszédjahoz fordult. A pénzért felfogadott
magyar lovasok ezért zidultak Berengir kirdlysigdra. Az észak-itiliai hadmiveletek
szerencsére béven adatoltak. A 901-ig vezetett Fuldai Evkinyv a legkorabbi bejegyzés
rzgje. ,900 [899]. Ekézben pedig a magyaroknak nevezett avarok végig pusztitottak
egész Italidt, ugy, hogy sok puspokot megoltek. Az itdliaiak harcba bocsitkozvan ve-
lik, egy napon egy titkézetben 20 ezren pusztultak el. Azok pedig ugyanazon az tton,
amelyen benyomultak, nagy teriileten pusztitva visszatértek Pannéniaba.” Ertékes ada-
tokat kozol t6bb X. szdzad mdsodik felébdl valé forrds is. Liutprand, a longobard szar-

Jelen dolgozat a Bolyai Janos Kutatisi Osztondij keretei kézott készilt.
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mazdsi cremonai piispok terjedelmes elGadist szentel a hibortnak; ebbdl érdemes
e helyt szemlézni. ,A nap még alig hagyta el a Hal csillagkép 6vét, s még alig foglal-
ta el a Kos 6vét [= marcius mdsodik felében], amikor a magyarok mérhetetlen és meg-
szamlalhatatlan sereget gy(jtve Itdlidba vonulnak, dthaladnak Aquileidn és Verondn,
ezeken a nagyon megerdditett varosokon, és Pavidhoz érkeznek anélkiil, hogy barki is
szembeszallt volna veliik. Berengar kirdly alig tudott eléggé csudilkozni e nevezetes és
szokatlan teljesitményen — ezelGtt ugyanis még a nevét sem hallotta ennek a népnek.
Az itdliaiaknak... meghagyja, hogy mindnydjan gyiilekezzenek egy helyre, és igy a ma-
gyarokéndl hdromszorta erGsebb lett a serege... A Krisztus-imddok és a balvinyima-
dok egyszerre érkeztek meg a Brenta foly6 mellé; ugyanis a szerfelett kifiradt lovak
nem tették lehet6vé a magyarok szimara a futist... A magyarok végre a szerfeletti fé-
lelemt6l kényszeritve megigérik, hogy odaadjik minden felszerelésiiket, foglyaikat,
minden fegyveriiket és lovaikat, csupdn egyet tartva meg bel6liik, hogy azon hazame-
hessenek... De sajnos a keresztények g&gos felfuvalkodistol elkapatva a poganyokat
fenyegetésekkel halmozzak el, mintha mar le lennének gyGzve... [a magyarok] vissza-
nyerve lélekjelenlétiiket, hdrom fel6l lesbe allitanak csapatokat, 6k maguk meg a fo-
ly6n atkelve, egyenesen az ellenség kozepébe rontanak. A keresztények koziil ugyanis
a legtobben az alkudozdsok miatti hosszas varakozasban kifiradva tiborszerte leszall-
tak a 16r6l, hogy feliiditsék magukat étellel. A magyarok oly hirtelenséggel dofték le
ezeket, hogy egyeseknek az ételt a torkukban szirtdk dt, masokat megakadilyoztak
a futdsban, mivel elvették a lovukat, és ezektd] annal kevésbé féltek, mivel lovak nél-
kiil lattdk Sket. Futnak tehat a keresztények, dithongenek a poganyok, és akik az elgbb
ajaindékokkal sem tudtik megkérlelni Sket, utébb nem ismerik a kiméletet a konyor-
gbkkel szemben.” A brentai csata ddtumat A nonantolai monostor alapitdsa tiggeléke
kozli. Janos velencei paptél a magyarok tovabbi dllomdsai fel6l is értesiiliink. ,,Beren-
gar kirdly egy 15 ezer {Gs sereget vezetett elleniik, de ezek koziil csak kevesen mene-
kiiltek meg. A magyarok pedig bekalandoztik Trevisét, Padovit, Brescidt és a tobbi
tartomanyt, elérték Pavidt és Milindt, elpusztitva mindent egészen a J6b hegyéig
[Szent Bernat-hdgd]. Sét velencei teriiletekre is betortek lovaikon és bérbdl késziilt
hajéikon: elgszor Cittanuovat, ahonnan elmenekiilt a lakossig, hamvasztottik el tdz-
zel, azutdn Equiliét, Finét, Chioggiit és Capo d’Arginét perzselték fel, és végigdil-
tik a tengerpartot is.” A hadjiratra vonatkozé aprébb forrashelyek katalogusit mel-
16zve a kozépkortorténészi és hadtudominyos kutatisok alapjin az események rendje
az alibbiak szerint GsszegezhetS. Egy 898-ban végzett felderitést kovetGen 899 tava-
szén tobb ezres hadsereg zidult Eszak-Itdlidra. I. Berengar itdliai kiraly csak tobb hé-
nap multin tudta ild6zébe venni a Lombardidn addig széltében-hossziban végigsza-
guld6 lovasokat. Nyirutén a menetbiztosité egységek a szindékos megfutamodast
alkalmazva elérték, hogy egyre elbizakodottabba vilé iild6z6ik a Brenta folydig
nyomuljanak, ahol aztin a magyar fGerGk szeptember 24-én fényes gyGzelmet arattak
Berengir hiromszoros 1étszamfolényben levé konnytlovas katonai felett. December
13-dn Vercelli piispoke, 900. januar 26-in Modena virosa, két napra rd a nonantolai
kolostor esett aldozatul. Junius végén Velencét ostromoljik, sikerteleniil. Id6kozben
Arnulf halalaval okafogyottd valt a keleti frank szovetség, Berengir silyos pénzen meg-
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nyerte a gyGztesek joindulatit, igy azok 900 nyardn hazavonultak. U]abb szamitasok
szerint a mintegy 5000 portydz6 1600-2000 kilométer hadi utat tett meg Eszak-Ttalia
foldjén, némelykor 32 km/nap menetteljesitménnyel.

A fentebb bemutatott brentai csata — XIX. szdzadi kifejezéssel élve — a honfoglalds
korira helyezhet6. Marpedig a magyarok bejovetelének megitélését tobb ellentmon-
dis fesziti. Ezek koziil az egyik az, hogy tudatos bekoltozésrol, avagy egy kivérzett em-
berkozosség bemenekiilésérdl beszélhetiink. Ugyanis bizonyos kitf6k elmondasaibél
ez utobbi képe sejlik fel. A Fuldai Evkinyv példaul az elkéltozés el6tt 4ll6 magyarok
sulyos vereségét emliti, amikor azok 895 folyaman a bolgirok ellen harcoltak: ,Mert
ki tudni a poginy avaroknak [magyaroknak] az oly nagy iitkozetben elszenvedett vesz-
teségét szamba venni és elmondani? Amikor a bolgdroknak is, akikhez a gy6zelem par-
tolt, szam szerint 20 ezer lovasit taldltdk levagva.” 908-ban Regino priimi apit ezt ir-
ta a magyarok elkoltozésérdl: , A mondott népet tehat a fent emlitett vidékekr6l, sajat
szallasaikbol kitizték a vele szomszédos népek, akiket besenyGknek hivnak, mivel szdm-
ban és vitézségben felilmultik Gket... Elmenekiilvén tehdt ezek erdszakossiga eldl,
bucsat mondtak hazijuknak, s elindultak, hogy olyan vidéket és helyet keressenek,
ahol lakhatnak és megtelepedhetnek. Elszor is a pannénok és az avarok pusztdin ko-
boroltak, vadiszattal és haldszattal szerezvén meg mindennapi taplalékukat; ezutin
ismétlddd ellenséges tdimaddsokkal tortek a karantinok, morvik és a bolgarok hatar-
teriileteire...” VII. (Biborbansziiletett) Konstantin bizanci csaszir (913-959) ebben
litta a szdllisviltds okdt: ,Néhdny év milva a beseny6k ritortek a tiirkokre [magya-
rokra), és fejedelmiikkel, Arpaddal egyiitt eltizték Sket. A tiirkék tehdt megfutamod-
vin foldet kerestek, ahol megtelepedhetnének, s odaérkezvén eltizték Nagy Mora-
via [Al-Duna-vidéki Omorévia, tévesen: Nagymorva Birodalom] lakéit, s megszalltik
azok foldjét, amelyen a tiirk6k most is mindmdig laknak.” E hdrom fontos hiradds
tanulsdgdval szemben ugyanakkor a régészeti és az antropolégiai leleteken semmi
nyomot nem hagyott egy esetleges katasztrofa. Az djabb kutatds szerint a IX. szdzad
végén bekoltozott népesség sirleleteibdl kideriil, hogy a férfiak és a nk antropol6-
giai méretértékei kozott (leszimitva a nemi eltérés sajitossigait) nincs kiilonbség.
Az asszonyokat a férfiakkal azonos ritus szerint helyezték végsé nyughelyiikre. Nin-
csen arra utalé nyom, hogy 6zvegy harcosok helyben taldlt, mis etnikai k6z6sségek-
hez tartozé néket kényszeriiltek volna 4 tirsukul vélasztani. Nyilvinval, hogy az
egyik fajta forrdssal nem lehet a mdsik ellen érvelni, hiszen mindegyik az egykorvolt
valosig mas-mds szeletérdl vall: az irdsos feljegyzések és a régészeti leletek kozott
bizonyitastechnikailag nincs atjirhatdsig; e forrasszegény korban 6rvendetes dolog,
ha e két forraskor nemesak hogy nem mond ellent egymasnak, de még egymistol fiig-
getleniil ugyanabba az irdnyba is vezet. Esetiinkben az a kérdés, hogy az emberi em-
lékezet tudatos hordozéinak tigabb kore miként vall a magyarsig Karpat-medencébe
koltozésérdl; vajon a szovegek tagabb sszefiiggésébdl szintén az etelkozi katasztrofa-
torténet bontakozik-e ki.

A 956-ig vezetett Salzburgi Evkinyv ezt irja: ,881. Az elsd csatit a magyarok-
kal vivtdk Wenia-ndl [Bécs], a masodikat a kabarokkal Culmite-nél [Kollmitz, vagy
Kulmberg Melknél].” A Fuldai Evkinyvbél tudjuk, hogy 892 juliusiban Arnulf ke-
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leti frank uralkod frank, bajor és alemann harcosaival benyomult az Al-Duna-vi-
déki Omoravidba, s ott magyar szovetségeseivel gydjtogatott, de 894-ben ,a ma-
gyaroknak nevezett avarok” immdr a morva Szvatopluk oldalin pusztitottik Pan-
néniit. Legkozelebb a 895-6s bolgar hibord, majd a 899 és 900 kozott vezetett
timadds kapcsin szolnak hiraddsok eleink hadi tetteir6l. Ugyancsak 900-ban egy
miasik seregiik pusztitotta Bajororszigot 50 mérfold mélységben, dm Liutpold
herceg gyzelmet aratott felettik (Fuldai Evkinyv). Ez nem okozott komoly meg-
razkodtatist a magyaroknak, hiszen hadaik 901-ben Karintidra és Itilidra tortek
(Fuldai Evkinyv, Svib Evkinyv). 902-re a Svib Evkinyv az északi Morivia pusztu-
lasit rogzitette. E 926-ig vezetett annales 902-nél és 904-nél is feltinteti azt,
hogy a bajorok lakomdra hivtdk a magyarokat, és ott sokat koziilik legyilkol-
tak. Ez a két bejegyzés egyazon eseményre vonatkozik, a Svib Evkinyvben igy
megkett6z3dott a bajorok csalird sikere. 902 dldozatai kozott taldljuk Kusal gyu-
lat, a magyarok févezérét. 903-bdl djabb bajor-magyar hiborurdl értesiilni, amit
a fentiek alapjin Kusil vezér megbosszuldsa végett indithattak. 904-905 kozott
immir I. Berengir oldalin hadakoztak Eszak-Italidban, és nem lehetetlen, hogy
a sereg 904/905 telét Itdlidban toltotte. Berengir szdmira hosszi tivon hasznos
befektetésnek bizonyult a magyar szovetség: 915-ben italiai csiszarrd korondztak.
906-ban a magyarok elészor timadtak Szdszorszagra, de mindjirt két hadsereggel,
amint azt az 1004-ben elhunyt szisz Widukind emliti. 907 nyarin a szokdsostdl
eltérGen a Magyar Nagyfejedelemség védekezd szerepre kényszeriilt a Keleti
Frank Kirdlysig timadisa ellen. Ennek végkifejlete lett a jilius 4-én és 5-én vi-
vott pozsonyi csata, korai hadtorténelmiink legfényesebb helytéllasa.

Ami az frott forrdsokat illeti, nem az 6ncéli bettiszaporitds kedvéért jeleztem,
melyik mikor keletkezett, hanem hogy lassuk: a magyarsig a 881-907 kozotti, egy
ember6ltre ragd hadi krénikdja kiilonb6z8 helyen és idében keletkezett adatcse-
repekbdl dll 6ssze egy hidnyos képpé. Az idézett feljegyzések kozos vondsa az,
hogy a hadmiveletek altal sdjtott térségek keresztény szerzGitGl szirmaznak, akik
ellenséges érzelmi alapalldsbdl széltak timadéikrol. Amikor be kellett ismerni
ovéik vereségét, akkor sem a magyar virtust dicsditették, hanem a pusztulds — sok-
szor tdlzéan felnagyitott — rémképén keseregtek. Mdsként szélva: nem maradt
fenn a Karpat-medencei magyar szemléletet tiikr6zd egykora alldspont, ennélfog-
va a hazai és az idegen elfogultsig koziil csak ez utdbbit ismerjiik. Amikor pedig
a XI. szazad derekdn utjara indult a magyar torténetirds, akkor a belsi” keletkezést
katf6k latinul és keresztény szellemiségtdl athatva, vagyis egy kiilsi eredetl szem-
léleti szlirG kozbeiktatdsival késziiltek. A hagyomdny csonkuldsit a Botond-monda
krénikds zdrszavai is bizonyitjdk: ,gy tartjdk, hogy ilyen és ehhez hasonld tette-
ket vitt végbe a magyarok kozossége kapitinyaival, avagy vezéreivel egytitt Tak-
sony fejedelem idejéig”. Az ,ilyen és ehhez hasonld tettek” joszerivel megint csak
idegen tollin maradtak fenn.

Mai szemmel nézve visszatetszést kelt a sok haborus pusztitis; 4am hirom dol-
got nem illik figyelmen kiviil hagyni. ElGszor is a két XX. szdzadi viligégés isme-
retében a jelenkor embere ne torjon pélcit torténelmiink 1111 évvel ezel6tt élt
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szerepldi felett: 6k sem voltak hibdtlanok, de nem voltak rosszabbak, mint az em-
beriség mai képvisel6i. Masfel6l a korabeli ,eurdpai” erkolcsok mérlegelésekor
arra is érdemes egy pillantist vetni, milyen dllapotok (is) uralkodtak a megtima-
dott teriiletektd]l nem is oly messze. Alig valamivel a brentai csata elgtt Rémdban
példitlanul morbid bosszit alltak egykori ellenfelei Formosus piapa (891-896)
holttestén. A késébb ,hullazsinat” néven hirhedtté vilt procedirira ,megidézték”
(vagyis kihantoltdk) az egyhazfdt, elitélték, jobb kezének dlddst oszté ujjait levag-
tik, majd a holttestet a Tiberis (Tevere) folyoba dobtik. A harmadik tényezG Be-
rengdr tovibbi sorsa. Lathattuk, hogy minapi vereségét tart6s és szamdra gyimol-
cs0z6 szovetségesi viszonyra tudta forditani; az § esete (csakigy, mint nem sokkal
késébb a haziankba menekiilt Arnulf bajor hercegé) cifolja a IX-X. szdzadi magya-
rok allhatatlansigardl vallott nézeteket. I. Berengir csiszar végiil erdszakos halilt
halt, de életét nem magyar kéz oltotta ki 924-ben.

A 881-907 kozott nyomon kovetett harcok sikerét két fontos korilmény biztosi-
totta. Egyfel6l a Karpit-medencében éppen megtelepeds nép sajat védelmi sziikség-
letein felil tobb ezer, akar két évig (899-900) is nélkiil6zhetd katonit tudott kiallita-
ni, misfel6l ezek a steppei taktika szerint kiizd§ emberek kell6en nagy létszamd,
megfelelGen betanitott l6dllomannyal rendelkeztek. Marpedig 895 és 899 (illetve 904
és 905) kozott nem adbdhatott volna elég 1d§ az elvesztett ménesek Gjratenyésztésére
és tomeges kiképzésére, kiilonos tekintettel arra, hogy a magyarok vezetéklovakkal vo-
nultak csatiba, és ezek az elsé hatas elhulldsa esetén alakzatok végrehajtisira alkalmas
harci 16va kellett hogy el6lépjenek; ellenkezd esetben a maga és tarsai életét kockaz-
tatta volna az, aki képzetlen allatra bizza sorsit! Az Arpaddal korosztalyos VI. (Bolcs)
Le6 bizinci csaszar (886-912) szavai ezt igazoljik. ,Koveti Gket nagy csapat 16, mén
és kanca is, részint taplalékul és tejivis végett, részint sokasig litszatinak keltése
végett... Gyakran egy kotélre vévén a felesleges lovakat, hatul, azaz a hadrend mogott,
annak védelmére helyezik el... tiirk ellenfeleinknek hitranyos a legeld hidnya, tekint-
ve a magukkal vitt lovak sokasdgat.”

Az itiliai hadjiratra indult t6bb ezer, honvédelmi szempontbdl nélkiilézhetd
harcos ténye viszont djabb két fontos kévetkeztetésre ad okot. Egyfeldl a szillas-
valtds alatt a helyben taldlt, dontGen avar lakossig nem fejtett ki ellendllist az
Gjonnan érkezettekkel szemben, st a magyar ethnogenezis részesévé vilt; masfel6l
Arpad népének semmifajta besenyd timadastél nem kellett tartania. A kettSs nem-
fenyegetettség azért is kilonosen figyelemreméltd, mert egy nép — asszonyokkal,
id6sekkel, gyerekekkel — mindig mozgds (hegyeken, folydkon val6 dtkelés) kozben
a legsebezhet6bb, csakhogy a magyarok nem adtik tandjelét sem az avarok, sem
a besenyGk keltette fenyegetettségérzésnek. Maskiilonben hogyan indulhattak vol-
na nyugatra, ha asszonyaikat, gyermekeiket nem tudjik biztonsigban? A harciszati
szempont megkoveteli a hdtorszdg és a felvonuldsi teriilet biztositisit, védelmét.
Hogy a széllisvaltds nagyszabdsa és sikeres timadé hadmiveletek kozepette ment
végbe, az mindennél ékesebben szl a nem hadakozok biztonsigérzetérdl, marpe-
dig az események irisba foglalt rendjébdl a magyar dllam elsopré ereji katonai
aktivitds tnik ki. Ez a 881-907 kozott megfigyelhetS élénkség még hosszua évtize-
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deken keresztiil jellemezte a magyarsigot. Mindezen hadtorténeti korillmények ki-
zardlag az frott katf6k alapjan, vagyis a forrascsoportok kozotti korérvelés elkerii-
lésével tlinnek elénk. Az etelkozi katasztrofit és az onnan valé elmenekiilést sejte-
t6 hiradisok sem a hadtorténeti szempontok, sem a forrisok tigabb
szovegosszefiiggéseinek fényében nem dlljsk ki a kritika probéjat: a Fuldai Eo-
kimyv, Regino és VII. Konstantin ,tonkrevert” magyarjairél e katfék maguk is el-
mondjdk, hogy utébb jelentGs katonai sikereket értek el. A Magyar Nagyfejede-
lemség a kiils6 és belsé tdmadist6l valé félelem legaprébb jele nélkil nydjtott
biztonsigos hitorszigot békés lakéinak és biztos kiindulépontot messzi féldre,
adott esetben Eszak-Itdlidba indulé harcosainak.

TAJEKOZTATO IRODALOM

Bosa Imre: Mordvia torténete dj megvildgitdsban. Budapest, 1996.
BONA Istvin: A magyarok és Eurdpa a 9-10. szizadban. Budapest, 2000.

DOBERDOI BREIT Jozsef: A magyar nemzet badtorténelme. 1. rész. A bonfoglalds. I1. rész. Kiilfoldi kalan-
dozdsok a vezérek koraban (898-970-ig). Budapest, 1929.

Ery Kinga: A Kérpat-medence embertani képe a honfoglalis kordban. Kovics Liszl6 szerk.: Hon-
foglalds és régészet. Budapest, 1994, 217-224.

GomBos E. Albin: A honfoglalé magyarok italiai kalandozasa. Hadtorténelmi Kozlemények, 28 (1927),
429-519.

GYORFrY Gyorgy szerk.: A magyarok elideirdl és a honfoglaldsrol. Budapest, 2002.

HARMATTA Jdnos: A honfoglalds mai szemmel. Magyar Nyelv, 94 (1998), 129-151.

KiRALY Péter: A honalapitds vitds eseményei. A kalandozdsok és a honfoglalds éve. Nyiregyhdza, 2006.
KRiSTO Gyula: Levedi torzsszovetségétol Szent Istvin dllamdig. Budapest, 1980.

KRrisTO Gyula szerk.: A honfoglalds kordnak irott forrdsai. Szeged, 1995.

Moravesik Gyula: Az Arpid-kori magyar tirténet bizinci forrdsai. Budapest, 1984.

NAGY Kalmin: A honfoglalds badtorténete. Budapest, 1998.

REVESZ Laszl6: Emlékezzetek utatok kezdetére... Régészeti kalandozdsok a magyar honfoglalds és dllamala-
pitds kordban. Budapest, 1999.

SZADECZKY-KARDOSS Samu: Az avarok térténete Eurépiban. In KRrISTO Gyula — MAKK Ferenc
szerk.: Arpdd eldtr és utin. Szeged, 1996, 21-30.

Tomka Péter: Maginbeszéd az avarokrol. Eletiink, 35 (1997), 68-75.
TormA Béla Gyula: Csata a Brenta foly6nal, 899. Hadrorténelmi Kozlemények, 121 (2008), 425-447.

Torma Béla Gyula — VESZPREMY Lidszlé szerk.: Egy elfeledett diadal. A 907. évi pozsomyi csata. Buda-
pest, 2008.

VESZPREMY Lidszl6: Lovagvildg Magyarorszdgon. Budapest, 2008.

[ 80 1] HITEL



