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TECHET PETER
Toprengés a tuloldalrol

Megkésett gondolatok Tamds Gdspar Miklos sziiletésnapja okdn s kapcsan

Tamas Géspar Miklés a mi pusztai Trockijunk.

A nyugati baloldaliak, midén mér a kemény tényekbe {itk6zott leninista—sztalinista vé-
leményiik, mint egykoron a jégesikiny, hirtelen rileltek Trockij elvtirsra. Trockij megfele-
16en kellemes volt mindazok szdmdra, akik immdr felel@sség és kellemetlen kérdések nél-
kiil akartak baloldalinak megmaradni. Tl kordn {zték el 6t ugyanis a szovjet hatalombdl,
hogy igazi tomeggyilkossd vilhassék — a kodos kezdeti idSkben kifejtett tevékenységét pe-
dig meg nem ismerték Nyugat-Eurépiban. Igy, amikorra mér Lemn Sztdlin vagy Mao
képe is kell6képp dtvérezddott, a baloldali értelmiségiek hirtelen Trockij-portréra cserélték
Gket békés szalonjaikban.

Trockij szerethetd — mert nem volt alkalma a hatalomhoz. Mindenki azt hihet réla,
amit akar. Egy soha ki nem probélt puding.

Igy vannak a megfogyatkozott, lesovinyodott magyar baloldaliak is Tamds Géspar Mik-
lossal. TGM sohasem iilt barsonyszékben, sohasem volt politikai hatalma — és ezért, sokak
szemében, tiszta maradhatott. Mondjon bdrmit — tettek nem szennyezték be személyét.
O utépista, s benne hinni, TGM-et tisztelni is merd utépizmus. ,Mivel nincs hatalmam,
utépidra vagyok kotelezve”1 nyilatkozta a Nidor utcai filozéfus még decemberben a Be-
szélinek. Es valamiképp ez adja a sirmjit. Hogy TGM légvarakban, elméletekben, abszt-
rakcidkban beszél, gondolkodlk Egy megfoghatatlan kellemes olvasmédny. Elmélet hata-
lom nélkiil. Es mivel nincs hatalma, nincs is pozicidja. Az absztrakci6 térképén, az elvek
koordinétajiban sincs pontos helye. ,Heimatlos”, ahogy Barbara Smitmans-Vajdinak, Vaj-
da Mihily valahai tiibingeni szerelmének, jellemezte 6nmagit az éppen akkor Kolozsvérrél
attelepiilt filozétus-filologus.2

Es ekként konnyen kibdjik a kritika al6l: 6 mér rég mdsutt 4ll, mikozben ellenfelei
célozndk. Anarchizmusa miatt timadtdk a nyolcvanas évek végén, mikozben § mar séta-
pilcival és egy Burke-kotettel a kezében jart-kelt a konzervativ szabadelviiek kozott.
Majd hangosan nevetgéltek egyesek mindezen, mikézben & mir kicsit rendezetlenebb
s bozontosabb szakdllal ajinlgatta Marxot. Es amikor épp emiatt kritizaltik volna, § mdr
az antiglobalista djbaloldal kérnyékén szénokolt, hogy idénre egy kommunista formi-
ci6 élérdl kovetelje a szocializmust. Valamennyi jobboldali timadds célt téveszt Tamds
Gispar Miklésndl. Mert mozg6, keresé célrdl van sz6. Mert maga a cél is céltalan,
s keresi 6nnon helyét. Ahogy a hatalom, tgy az eszmék viligiban sincs pontos
helye.

Tamds Gaspar Miklosnak eddigi élete sordn szamos célja akadt. Elveit stirin valto-
gatta — dm mégsem nevezhetnénk elvtelennek. Pusztin hiitlennek. Révész Sindor meg-
gy6zGen igazolja e dialektikus tézist a filozdfus hatvanadik sziiletésnapjira késziilt emlék-
konyvben. ,Az elvhiiség [...] az elvtelenek elve. [...] Vagy az elv fontos, vagy a hiség.
Ha az elv fontos, akkor a hidnyossigai fontosak, a koriilotte keletkezd dilemmak, téve-
dési lehetGségek, a bel6lik nyilé kérdések — az, hogy van-e jobb, van-e 1t tovabb.” Ta-
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mis Gdspar Miklés a dilemmadkat, a tévedéseket vilasztotta — és ezért nagyon is ,elves”
ember 6. Néki valoban ELVEI vannak. Eppen mikor melyik.

Nem kényelmesedik el a valaszokban, ha azokat nem érzi teljes egészében énmaga szi-
méra meggy6zének. TGM ugyanis maximalista: kompromisszumokkal & nem elégszik
meg. Ha az aktuilis elvben csalédik, csettint egyet, s johet az Gjabb aldmeriilés, az djabb
izmus.

Miel6tt azonban azt gondolnd barki is, hogy Tamas Gaspar Miklés éppen azért volna
elvtelen, mert elvei szdmosak és konnyen viltoznak — nem ért semmit. Tamas Géspar
Miklés egyszertien keres, még hatvanévesen is kutakodik — és gyakran téved. Gyorgy
Péter szerint pusztin a sajit kirdra* Meg a mi kirunkra — egészithetnénk ki a villve-
regetGs, bariti felment$ itéletet, ha hinnénk még az értelmiség felelGsségében.

Persze TGM nem felelds gondolkodé. A szerelem s a szellem érdekli 6t legin-
kibb, ,a tobbi majd lesz valahogy”, miként Gyorgy Péter emlékezik vissza baritja mon-
ddsara.s

TGM nem politikai tényezd — 6 a magyar eszmetorténet esztétikai kategéridja. M-
vel, irdsai nem tartalmuk okin érdekesek — hiszen lassan a rajongé tibor is ugyanazzal
a szkepszissel olvassa Gket, amilyen szkepszissel késziilnek —, hanem formai, esztétikai ér-
telemben. Tamds Géspar Miklos szimdra mindig is elsGdleges volt a forma. ,Mert kez-
detben volt a forma: mindig sziviigye volt, és az is maradt. Formditlan vagy annak ldt-
sz6 célokkal nem tudott, ma sem tud mit kezdeni. Kiszabaditja magit id6rél idére
a félreismert cél kotelme aldl.”6 TGM szdmdra nem az a fontos, hogy it mond, ha-
nem hogy miként sz6l. Hogy az, amit ir, szépen, mivesen hangozzék — és figyelmet ér-
demeljen. Nyughatatlan szépérzéke nem tliri az elvhliség egy szinét. Eme alapattitiidbdl
kovetkezik lizadé énje is. ,Un dissident sous tous les regimes” — jellemzi magat.” Min-
den hatalom ellenfele. De épp emiatt tudott esztétikai kategéria maradni. Mert a hata-
lom elcsifit, az elvhiség elunalmasit — de a viltozékony lobbandsi és irdnyd lizadis
mindig frissnek, tidének, érdekesnek mutatja alanyit. Tamds Gaspir Miklés, egy hai-
roméves kisldny biiszke édesapja, pedig hatvanévesen is friss, tide s érdekes. Mert to-
vabbra sincs alland6 tartalma, csak formaja.

A filozéfus tavaly év végén, novemberben volt hatvanéves. A polgiri médiumok
— TGM kedvéért: jobboldali médidk — nem foglalkoztak sokat a sziiletésnappal. Nem az
6 tgylk a laudicid, azt elvégzik — és el is végezték — mdsok helyettiik. Tamds Géspdr
Miklés baritai, eszmetdrsai, valahai és jovibeli tiszteldi, figyel6i egy onallé emlékkonyvvel
késziiltek a belpesti belterj e nagy tnnepére. Radnéti Sandor és Gyorgy Péter jegyzi szer-
kesztoként a miivet, az Elet és Irodalom cimG szubkulturalis hetilap berkeiben nyomtik,
s szerzéi is e korbol valok. Onkielégitd alkotds. A mélypiros, bordés cimlapon Tamds
Giéspar Miklés elmosddott, rajzolt portréja — bdrmely parizsi trockista megirigyelné.
Ennyit a formérdl.

A tartalom - tin igazodva az innepelthez — kissé eklektikusra sikeredett. Némi mdsod-
frissességli filozofiai traktitus, kisesszé, egy-két lauddlé cikkecske — amelyekben néhol
mér-mar kinosan dicsérik TGM egyébként val6ban meglevé miveltségi kvalitdsait —, né-
hiny mielemzés, egy-két versike, egy K&szeg Ferenc vallomds8 és par kortorténeti doku-
mentum, visszaemlékezd, bus, melankolikus irds.

A filozéfiai értékezésekért 6nmagiban senkinek sem ajanljuk, hogy megvegye a kony-
vet. Egy részikk megjelent mar egyszer régen, valahol — igényes olvasoként mellesleg fe-
lettébb kinosnak érezziik e tényt —, mds részik pedig valoban az alkalomra irédott, de
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nem az tunnepelthez mélté s ill§ precizitissal. Ezért tin a nosztalgikus részek a legér-
dekesebbek. Bepillantist engednek a mi megdsziilt hatvannyolcasaink fénykoraba, a het-
venes-nyolcvanas évek allott idejl viligiba. Es egy-egy leirdsnal, kiviltképp Vajda Mi-
haly valamikori német bardtnéjinak naplorészleteinél, fekete-fehér filmben érezzik
magunkat: egy vildgban, ahol filozéfusok hajnaltijt a Duna partjin diskurilnak, és kom-
muniban élnek, és még mindenki fiatal, és fiatal n6kben sem lehet hidny. Persze nem
volt igazi fénykor ez, mert Nyugat-Eurdpdval ellentétben, itt, Kelet-Eurépdban, Pesten
és Kolozsvirott egyarant, valoban egy diktatira ellen kellett lizadni, egy diktatirdban
kellett élni — és az mindég nehézkesebb, mint a kapitalizmusban baloldali zsurfiiskod-
ni. (Noha TGM nyugati eszmetirsai e zstrfia frakciébol keriilnek ki, igy a kiilonbséget
tin csak mi érezziik, s nem Gk.)

Osszeverédtek hit ismét a mi hatvannyolcasaink egykori bardtjuk kériil. Mint a Barbi-
rok bejivetele’ cimi film f6hdsei, kik a valahai lelkesedéseiken, izmusaikon mir csak nevet-
ni tudnak (pedig milyen dithvel reagdltak hajdan azokra, akik mar akkor is csak nevetni
tudtak rajtuk), és inkibb a fiatalsigukat, a megélt vagy elszalasztott lehetdségeiket, a sze-
relmes, boros pillanatokat idézik fel a politikai harcok helyett. TGM baritai sem a cél-
rol, csak a mult romantikdjirdl szélnak. Féleg Barbara Smitmans-Vajda irisit hatja it ez
a melankélia.

Nicolaus Sombart irja berlini ifjikorira emlékezve, hogy ,az emberben, ha kell§ kort
megér, derengeni kezd, hogy az élet mérlegén a vigyodds az utdn, amit elmulasztottunk,
tobbet nyom a latba, mint a beteljesedés mindmegannyi diadalérzete”.l0 Hogy TGM-nél
¢s bardtaindl mi nyom tobbet a latba, nem tudjuk... Maginéleti élményeiket, mulasztdsai-
kat nem ismerhetjik — de kozéleti csaloddsaikat egyre gyakrabban hallhatjuk, s e kényv
lapjain is olvashatjuk. A festschriftben szdmos valahai eszmetdrs vallja meg — igy, a konyv
nydjtotta sziik korben —, hogy 6 is csalédott dm a fenenagy liberalizmusban. Egy-egy
mondatot — irott felséhajtdst —, ha kiragadnink, barmely jobboldali rendszerkritikus szerz
is megirigyelne. Egy-egy bekezdést sz6 szerint dt-kontrollcékontrollvézhetne Bogar Laszld
is valamely 4j konyvébe. Azt példiul, hogy ,a rendszerviltis 6ta Magyarorszdg a t6ke hat-
soudvardvd valt”.1l Vagy azt, hogy ,tévedésnek bizonyult” az 1989-es liberilis demokricii-
ban litni az igazsigtalansig elleni eszkozt.!2 Vagy hogy ,a rendszerkritika is a rendszert
erGsiti”, ahogy kidbrandultan irja keserd cikkében a kolozsviri Selyem Zsuzsa.l3

De TGM mondatait egyre kevésbé érzik barkik is magukénak. Liberdlis, belpesti jat-
szotirsai — kiknek januirban mondott bucsit a Népszabadsig hasibjain!* — kétkedve figyelik
az 0j utakat, 6svényeket, amelyeket TGM tapos (helyettiik? nélkiilik? elleniik?). ,,Csak az
a bajom [TGM-mel] — irja az tinnepronté K&szeg Ferenc —, hogy olykor ugy rémlik: né-
melyik mai cikke ugyancsak parddia: a III. Internacionalé publicisztikdjinak — remekbe
szabott — parddidja.”1s

Es taldlkozhatott bir TGM - ha igaz a Magyar Nemzetben is megorokitett varosi le-
genda — Bayer Zsolttal a pesti Centrdl Kdvéhazban,!6 szellemi feliileteik annyiban s any-
nyira érintkezhetnek csupan, amennyiben s amennyire egy djjobboldali ihletet nyerhet egy
neomarxistatol, és forditva.

Birmily hasonléak az érzések, TGM-nek és korének elvei még véletlenil sincsenek
karnygjtasnyira a jobboldali nézetektl, a jobboldali kidbrandultsigokt6l. Mert egy valami
viltozatlan maradt Tamds Géspar Miklds életmitvében. Az ellenség.

Carl Schmitt szerint a politika a bardtrdl és az ellenségrél szolé dontés — rovideb-
ben: az ellenség meghatirozdsa. A politikiban mar nincsenek fokozatok, nincsenek sem-
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legességek, hanem végsS soron harcok jellemzik mikodését. Ahol az ellenség hatirozza
meg, ki a barit.

A Beszéli 2008. decemberi szdmdban nyilatkozza TGM, hogy az SZDSZ-szel még
mindig kozosek az ellenségei. ,[Blar ugyszolvin semmiben sem értiink egyet [az SZDSZ-
szel], egy dolgot még mindig irigylek tGletek, az ellenségeiteket. A szabad demokratiknak
kétségkiviil sok bilintik van, de sikeriilt nekik kivivni azt, hogy a magyar kozélet, a magyar
tirsadalom legrosszabb elemei legyenek az eskiidt ellenségeik.”17

Carl Schmitt szerint ellenségeink doéntik el, kik is vagyunk. Ahogy Derrida feleli: azok
vagyunk, amik nem vagyunk. Tamds Gdspar Miklés az utébbi id6kben egyre inkibb ama
radikalis filozofiai hagyomdnyban, fogalomviligban, szdkincsben ir, alkot, beszél, politizil,
amelytdl egyiltalin nem 4ll tdvol a Nagy Szellemi Ellenség, Carl Schmitt politikdrél sz6l6
fejtegetése!® — igy mondatainak jelentSségét 6 is tudhatja.

Es ha tudja, iizenete egyértelmi: 6 és az SZDSZ egyként ugyanaz.

Marpedig valahol eme faut de mieux elvhiiségével van a legnagyobb baj.

(Gyorgy Péter — Radnéti Sandor: A midsként-gondolkods. Tamds Gdspdr Miklds 60. Budapest,
2008, Elet és Irodalom.)
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16 Bayer Zsolt: Az egyik tizenkilenc... Diihos szévegelemzések Cseh Tamdssal a Fidesz tizenkilencedik sziiletés-
napjara. Magyar Nemzet, 2007. mircius 30., 6. (,Jmidom, hogy mindig ugyanazt gondolom a vildgrél, amit
Tamds Géspar Miklds. Csak 6 azt a végkovetkeztetést vonja le a borzalombdl, hogy éljen Marx, én pedig azt,
hogy elhibdztuk az egészet, amikor elhittik a békés rendszerviltis nagyszertiségét. Mindenesetre imadtam,
amikor nagyjibdl egy esztendeje leiiltink, TGM meg én, a Centril kivézoban, hogy beszélgessiink kicsit.
Nagyszeri volt litni a tobbiek elborzadt tekintetét — ezek egyiitt, Atyatristen!”)

17 Mi a filozdfiai botrdany? 42.

18 A baloldali schmittianizmusr6él — Chantal Mouffe triigyén — ldsd Techet Péter: A posztpolitikum birdlata.
Tustum, Aequum, Salutare, 2008/3, 265-275.
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