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MUHELY

N. PAL JOZSEF

»-.de mit csindljanak azok a kevesek, kiknek szivét
egyforman rontja gyozelem vagy vereség?”

Ady Endre s Rdkosi fend vitdja a nagy bhdbori idejen

L
UT A VITAIG - ADY ES RAKOSI JENO VISZONYANAK
ALAKULASA

gazat mondott-e Ady nagyviradi éjszakdinak tdrsa, a koltG ,rossz szelleme”, Sziits

Dezs6, amikor 1919-ben gy emlékezett, hogy a fiatal Gjsdgirénak ,Rikosi Jendrdl az
volt a véleménye, hogy a nagy bizonytalansigban, amit a magyar tenger jelent, Rakosi az
egyetlen szilird szikla, amelynek érdemes az embernek haj6jit kotni” ez legaldbbis kétsé-
ges, de pontosan nem tudhat6, am tény, hogy 1901 nyarin, egy szinhdzi bemutaté kap-
csan — némi maliciézus mellékizzel ugyan — Ady még ,nagyrabecsiiléssel” emlitette a ,ki-
viltsigos egyéniség” nevét. Ebben a korszakban, szabadgondolkodéi radikalizmusinak
kiforrdsa idején, tobb irdsiban is emlegette Rikosi Jenét, de dltaldban a nagyhatalmu j-
sagir6 szereptudatira vonatkozd, kifejezetten ironikus oldalvdgdsokkal inkabb. Ezeknek
a rovid frasoknak Rdkosi nem volt tirgya még, 4m mint kozismert karakterd ,viszonyitdsi
pont” rendre megjelent. A Vizsonyi Vilmos nagyviradi litogatdsakor szervezett, majd ku-
darcba fulladt klerikdlis antiszemita tiintetést kommentdlé Ady egy nagyviradi szerkeszts
eljarasat ,Rakosi Jend lapjinak veszedelmes, rontd szelleméhez”, egyszéval annak manipu-
laciés gyakorlatdhoz hasonlitotta példdul. Ugyanezen év jilius 27-én megjelent cikkében
a nagyviradi szinészek nyilatkozata miatt megsértédott — s érvil a viros tekintélyes nép-
szaporulatat felhozott — kaposvari konzervativ kérokon gunyolédott a szerzd, s Rikosi
alig néhiny hete elmondott beszédének hiressé lett fordulatira utalt: ,dlljon helyre a béke,
s a népszamlildsi statisztikiban még elSkelébb helyet vivjon ki Somogy metropolisza, hi-
szen Rakosi Jend komolyan gondolja a harmincmillié magyart”. A korszellemnek” ugyan-
ezen jelenségére figyelve, 1903 elején Hoitsy Pal frissen megjelent Nagy-Magyarorszdg ci-
mi kényvét s a kotetet elismeréssel fogadott kritikakat — Ignotusét, Vészi Jézsefét, Bartha
Miklését s Rikosi JenGét egyarint! — hébortnak s ,jidedlis [t.i. idealista] Griiltségnek” irta
le a koltS, néhdny nap multin pedig a férendi taggd vilasztott Rakosi példdjit idézve tob-
bek kozott, a folerdsodott rangkdrsdgrol, ,a porosz junker szellem inficidlta feuddlis kaszt-
szeret§ nyavalyar6l” s a ,reakcié erds6désérél” beszélt.

Ezek az frisok a rohamosan fejlédd, semmiféle tekintélyt nem tiszteld, erds antifeudi-
lis s antiklerikdlis attitidot kovetd, ugyanakkor a maga kdlvinista, folytonosan protestild
tradicidjat is megdrzott, szabadon gondolkodé Adyra vallottak. Eszménye a ,virosos Ma-
gyarorszag” elGsegitése, feladattudatinak centrumdban pedig a visszahtizd — példaul a kor-
ményon levd SzEll Kilmédn-i — erdkkel szembeni kiizdelem volt, s nem ,emberekre”, ha-
nem gondolkoddi tendencidkra haragudott. Rédkosi Jend személye sem volt ,célpont”
szaméra jol kivehetGen, s nem azért, mert els6, még Debrecenben megjelent kotetérdl,
mint ,biztaté talentum” verseir6l a Budapesti Hirlap is megbecsiilen szolt, hanem azért,
mert — s a konnyeden ironikus stilus is erre utalt — a lapban s annak fGszerkesztGjében
egy jobb sorsra érdemes nemes szindék mdr-mar nevetséges, az id6bél ,kimaradt” eltor-
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zuldsat latta csupan. Rékosi neve, illetve némely hozzd kothet gesztus, ezért mint afféle
mosolyogtaté példatir keriil Ady tollira leginkibb, ami a kolt6ként vergéds, de jsdgird-
ként az onbizalomtél duzzad6, dm az ,iri emberhez méltd” magatartdst 6nmagdra nézve
kotelez6nek tudott fiatalembernek a személy irdnti tiszteletét nemigen akaddlyozhatta még.
Nem ment csodaszimba hdt, hogy az 1903. Gszi személyes megismerkedést kovetGen
a Pdrizsba készil6, de az ajanlatokban egyiltalin nem duskilo koltd egy évre a Budapesti
Hirlap dllandé parizsi cikkiréja lett. Az a hiromtucatnyi irds, ami Rékosi lapjiban 1904 és
1905 eleje kozott megjelent, hangnemben és tematikiban a konzervativ lap kovetelményei-
hez is igazodott némileg (példdul a tirelmetlen francia progresszi6, ,a természettudomd-
nyos gondolkodds elemistdi” kultarit veszélyeztetd attitddjérél is beszélt), de a viligkép
alapszerkezetét érintG szellemi ,megalkuvist” sohasem tartalmazott. Ez a ,munkatirsi”
kapcsolat Ady hazatérésével s a polgiri radikdlis Budapesti Napléhoz keriilésével természe-
tesen megszakadt, de koribbi ,kenyéradéjit” j6 ideig nem bintotta még. S6t, egy 1905.
oktéberi szinikritikdban felting tisztelettel beszélt Rakosi Jendrdl, véleménye az ,Azsiiba
valé visszatérést” jelentd, Rakosi dltal megszéillottan tdmogatott ,nacionalista koalicié” ha-
talomra jutdsival egy id6ben véltozott csak meg radikalisan.

Ekkortdl az eltérd viligképek alapelemeirdl szolt mir a kolts. A darabontkormény
utolsé napjaiban, a ,gydzelemre” késziilé koalicié s a kirdly kozott tirgyaldsok idején,
amikor az dltala is stirin olvasott francia folydiratban zajlott polémidhoz szdlt hozzi,
a konzervativ-nacionalista szarny kiilféldnek szint propaganddjit vette célba Ady. A radi-
kalis Jaszi Oszkir s az § dllispontjat timadé Rakosi Jend vitdjirdl, a magyarorszagi koali-
ci6é megitélésérdl volt sz6, s a polémidban egyértelmtien Jisziék oldalin éllt. Rakosiék az
6si magyar alkotmanyossdg védelmérdl szoltak, mig Ady a progresszié szempontjairdl be-
sz€lt: ,Magyarorszdgot csak a magyar tirsadalom struktdirdjinak egészséges megviltoztatdsa
mentheti meg. A kiviltsigosak llamabdl népallamnak kell megsziletni. [...] Az Apponyi
Albert és Rikosi Jend iskoldjiban tartoz6 politikusoknak egy céljuk van, [...] tovdbb is né-
hiny sziz emberé legyen Magyarorszdg.” Mint megannyi ekkor irt cikkében, a magyaror-
szagi ,elmaradottsigot” vette célba ekkor is, akircsak abban a ,Pirizsi levelében”, amelyet
az eszperant6 nyelv szizadforduldi karrierjének iriigyén irt. A magyar nyelv védelmében
elmerilt , Tulipinos Hadudrra” szért ganyos szavakat a cikk egy mdsik helyén megidézett
(yha rdaddsul Rakosi Jend megesindlja a magyar impériumot, minden Balkin-nyelvet meg
kell 4m tanulnunk”) fGszerkesztG is magira vehette akar, akinek szemében mdr az ,jinter-
nacionalizmus” emlegetése (,a mi é€letiinket csak az internacionalizmus mentheti meg”,
irta Ady) is vor6s poszténak szamithatott. A Courrier Européen cimd, 1907. janudr 16-dn
megjelent irds az 1906. dprilisi — Egy polémia cimid — cikknek a folytatisa volt lényegében,
abbdl az alkalombdl, hogy a kormdny a szdmdra ellenszenves irasokat kozolt lap terjeszté-
sét akaddlyozta Magyarorszdgon. Ady azt kirhoztatta, hogy Rékosi a magyar koalici6 sza-
badsagkiizdelmérdl beszélt Eurépdnak akkor, amikor ,Magyarorszdg teljesen elszigeteli
magit a halad6 Eur6pitdl, s minden szabadsig-gyilkos, kultdraellenes, retrogrdd iriny me-
legigyava késziil lenni”. Rikosi Jendben, illetve mindabban, amit lapja, a Budapesti Hirlap
jelentett, a modern Magyarorszdg ellenségét litta Ady ekkorra mdr, s tollit az ebbdl fa-
kadt ingeriiltség is vezette jol kiveheten. ,Kacagis és dith egyiitt fogjak el az embert, ha
mostandban Rékosi Jend lapjit olvassa véletleniil. Hogy Franciaorszig elvész, megéli az
dltaldnos vélasztéi jog. Hat ilyen gonosz szamdirsigokat a j6 magyar publikum nyugodtan
elfogyaszt?” — irta alig hirom hénappal késébb, mig ugyanezen év szeptemberében egy
djabb polémidra utalva a Budapesti Hirlapot nyiltan lehazugozta.

Ezek mir ,célzott”, személyre sz6l6 timaddsoknak voltak tekinthetdk, valamiféle f6-
lénytudat is atiitétt rajtuk, dm Rdkosi Jend nem valaszolt redjuk. A maga viligképét évti-
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zedek ota kiforrottnak — s 6nmagdt szintén hossza ideje az els6 szamu kozvélemény-for-
mélé tekintélynek — tudott f@szerkesztd, a nala harmincét évvel fiatalabb, merében mads
korban, kozegben s mds szellemi, torténelmi inspirdciok hatdsa alatt szocializal6dott, a sa-
jat kilvinista tradicidjit 6rzd, de a modernségbe s a szabadgondolkodéi radikalizmusba is
wbelenstt” Ady Endrét aligha tartotta veszélyes ellenfélnek ekkor még. A miivészet felada-
tar6l, a nemzeti értékrdl s érdekrdl vallott felfogasuk, tirsadalomképiik végletesen kiilon-
bozott mér, de Rikosi Jend kifejezetten Adyra vonatkozé ,veszélyérzete” majd csak a mo-
dern magyar irodalom s a progresszié hatirozottabb szervezeti fellépésének, valamint
a koalicié politikdja megroggyandsinak, reményvesztésének az idején mozdult meg igazin.

S volt itt még valami. Ady 1907 8szétdl hosszabb ideig megint csak nem timadta, s6t
alig hozta szoba Rékosit, s ebben a kolt6t ért elbizonytalanoddsnak, egzisztencialis, szerep-
tudati valsignak s ama szellemi és mentilis fesziiltségek felszinre keriilésének is valdszind-
leg szerepe volt. Ahogy a ,darabontos” nemzetostorozé kedv s a Holnapban bizé lendiilet
aldbbhagyott, ahogy a metafizikai és a nemzeti kotGdés jegyei is hatdrozottabban megje-
lentek Adynal, agy a Rékosi Jend-féle nacionalista konzervativizmus allandé megvetésének
a hajlandésiga is csokkenni litszott. Ez a ,békiilékenyebb” tendencia nem a Budapesti
Naplindl valé dllasit veszni 1até kolt6 kozeledési Gtletének a kisérdje lehetett csupin (az
amugy is igen hamar, napokon belil hamviba holt), hanem a szerep és a ,pozicié” félol-
dalassdgat, valamint az ,igazi” — a torténelmi kozéposztily, a ,maga fajtdja” felé val6 — dt-
torés hidnyat megélt kolt6 és gondolkodé tétovasiginak a tikre is. Ady nem Rikosi Jend
felé akart ,attorni” persze — a két vildgkép kozotti ellentét ezt eleve lehetetlenné tette ek-
korra —, ami gyotorte 6t, az a felismert és dtélt — a mellette 4ll6 szellemi tdrsaival szem-
ben is atélt — magdny volt valéjiban. Innen nézvést 1908 szdmara az elbizonytalanodas,
a kornyezetével s 6nmagdval is megbékiilni képtelen ember ,helykeresésének” az esztende-
je lett, ami a duk-duk-affér botrdnydhoz, a keserd kijézanoddshoz s végil a — nem igazin
hossza tivra sz6lo - fellélegzéshez” egyszerre vezetett. Rakosi Jend nevét 1909 janudrji-
ban, a botrinybdl valé szabadulds idején irta le djra a kolts, akkor viszont — mint aki ,bi-
zonyitani” akar 6nmagdnak vagy mdsoknak is talin — mdr nem kegyelmezett.

Irisainak tanulsiga szerint Rdkosit a duk-duk-affér idejéig nem igazin érdekelhette
Ady. Nevét terjedelmes, feladatkijel6ls, a ,szociologus” s a szocialista progresszi6 veszélye-
ire mir figyelmezteté — s a modern irodalom téle idegen jelenségeire is reflektal6 — cik-
kében sem tartotta fontosnak leirni még. Az év eleji vitdban — az Alkotmdny s a Katolikus
Szemle timadasai idején — a Budapesti Hirlap Szabolcska Mihaly ginyversét kozolte csupin,
s a fGszerkeszt6 még A Holnap antolégia megjelenését kovetGen is majd négy honapon dt
hallgatott. ,Az &si idGkben az Griilteket szenteknek és profétaknak tartottdk. [...] Manap-
sig az 4 kor, amely minden illaziénak ellensége, a bolondok hazit is kifosztotta misztikus
romantikdjabol, és degradalta korhdzza, a bolondokat pedig elmebetegekké. Nem profétik,
nem titokzatos lények tobbé, hanem egyszertien beteg emberek.” Ilyenformin kezdte Ri-
kosi Jend azt a kritikdjit, amelyben az j irodalom egy karakteres jelenségét elGszor igye-
kezett szimba venni. Véleményét, miszerint ez az ,erkolcsi, szellemi és mivészi korsig”
ymindnydjunk erkolesi alapjit, 1étjogosultsigat”, a multtal valé kapcsolatot, a magyar iro-
dalom folytonossigtudatit szakitja meg, s az egész jelenség érthetetlenségét — az Griilt-
s a bolondmotivumot varidlva — 6tszor fél djsigoldalon fejtegette a szerzd, s gondolatme-
netének utols6 harmadiban a csoport ,mesterének” nevezett Ady Endre A Tisza parton ci-
mi versét vette eld. ,Nyilvinvald, hogy ami sivatag, durva kezek, vad csékok, bamba
dlombakok neki, az alatt nem a Tisza partjit kell érteniink, hanem — Magyarorszigot. De
volt-e valaha Ady Endre a Gangesz partjin? Nem tudom, hogy lett volna. Soha sem latta
a sajat szemével. [...] Mit gondol vajon magiban Ady Endre! Azt-e, hogy a Gangesz part-
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jan nincsen fokos, bamba, durva kéz és alombakd, és a Tisza partjin nem lehet nagy ha-
rangvirdgot litni? Nem tudja Ady Endre, hogy a Gangesz partjain néhiany ezer angol il
zsarnokul sok millié bennsziil6tton, kik kozt a lepra és a pestis és az éhhaldl krénikusan
pusztit és osztozik az angollal a zsarnoksdgban? Hej, micsoda uri nép, testben és lélekben
a Tisza-menti haldsz, csikds és foldmives az indus rabnéphez képest! Ily oleson és feliile-
tesen nem szabad legyalizni azt, ami magunké, még ha nem is tetszik. A dicséretben
megbocsijtunk egy kis hazugsigot, a fajunk, a foldiink és viziink lebecsiilését nagy igazsig
mellett viseljiikk el nyugodtan, még a talentumtdl is.” A ganyos stilus valamiféle folényér-
zetet is sejtetett még, am a kérdd s felkidlt6 jelek sugallta indulat nyilvinvaléva tette,
hogy az ,4j irdny”, az 4j élet-, miivészet- és torténelemszemlélet Rikosi Jendt vilag- és
magyarsigképe legérzékenyebb pontjin taldlta el. Amikor a cikket irta, akkorra nyilvinva-
l6va lett — s tudnia kellett az egészrdl! —, hogy Ady Petdfi Tarsasagba csdbitdsanak a terve
fistbe ment, hogy a duk-duk-affér sem a konzervativ szindékok szerint fejez6dik be ha-
marosan, s hogy itt az utak végképp elviltak immadr, utolsé reményéiil csak a holnaposok
invitdldsit visszautasitott, de most mégis hozzajuk sorolt Olih Gébor szemforgatds ,leva-
lasztdsanak” a kisérlete maradhatott. A cikkben egyébként szintén kioktatott, de az ,egyik
legerGsebb legénynek” nevezett debreceni poéta ,beugratisa” sikerilt is akkor, de hogy
Rakosi Jend fejében mi jarhatott pontosan, az az Oldh Gibornak a kévetkez6 hénapban
irt — nyilvinval6an valaszként sziiletett — levélbél inkdbb volt megtudhato.

»Ami Feny6t illeti, és a Nyugatot, azok nem érdekelnek. Hogy Ady Endrét kir volt
a zsid6k kezére adni, hogy mi nem akartuk észrevenni, s hogy ez hibink volt? Ejnye! Mit
gondol Ady Endre, ha észrevessziik, s a mi keziinkbe keriil, akkor mdst ir, és masképpen?
Tobbre becsiilom 6t, mintsem elhinném, hogy barmely korilmények koézt mést irjon,
mint ami a bogyében van. O azért keriilt a zsidok kezébe, mert az van a bégyiben, ami
azoknak kedves. Hej az istenfijit annak a Csokonainak, aki kéborolt, éhezett, szenvedett,
tirt és nyomorultan halt meg, de csodilatosan hitt ama legnyomorultabb viszonyok kozt
is a magyarok istenében, és dalolta 6t végsG leheletéig. Ma pedig az Ady Endrék, ha mi
észre nem vessziik, hit zsid6 kézre adjak magokat? Vigye Gket az Gtestamentombeli hét
ordog és az apokaliptikus csoda. Betegség és rothadt szag van valamelyes ebben a dolog-
ban. [...] Nekem utilatos, ha Ady rajong a Gangeszért, és belekop a Tiszdba. Egészen
bizonyosra veszem, ha a Gangesz hazdjaban sziiletik, a Gangeszt kopi le, és a Tiszdért ra-
jong. [...] lanyt és vildgot nem megvetéssel, lenézéssel és gy(ilolkodéssel, hanem szerelem-
mel lehet csak meghdditani. A nagy pesszimistik mindig a zsidok kezébe keriilnek, azoké-
ba, akik hazdjokat nem tudtik megtartani, s mint elszort elem ma is bomldst visznek oda,
ahol sikeriil elhatalmasodniok. Mert hazit csak optimizmussal és onfeldldozdssal lehet
fenntartani.” Rédkosi levele nemcsak arrdl tandskodott, hogy a zsidésig karakterét (amely-
rél meg volt gy6zGdve, hogy — mint minden népnek — létezik) a maga nemzet- és hazaké-
pének ,negativjaként”, a haza elvesztésébdl, a szétszortsig tudatillapotdbol volt képes ér-
telmezni csupdn, hanem arrdl is, hogy az Ady-, illetve a modernirodalom-kérdésben nem
a zsido—magyar oppoziciéban gondolkodott. Egy alkatilag ,betegesen” pesszimista, az ,,op-
timista” s ,,0nfeldldoz6” eszményekhez (s az erkoles s a haza eszményét ilyennek gondolta
6) kotddni képtelen, csak az individuum kielégiilését hajszold, amordlis magatartasforma
létezését feltételezte az Gj mivészi jelenségek kapesin is a szerz$, s mindebben — a sajit
erkoles- és haza-felfogdsira nézvést — Oridsi veszélyt litott. A szarmazassal sosem kototte
ossze ezt (kevert népnek tudta a magyart is, s az asszimilicié lehetdségében mélyen hitt!),
a zsid6 szdrmazdssal semmi baja sem volt, reményét abban veszitette el ekkorra — s meg-
lehet, ezért szentségelt a levélben is —, hogy Ady Endre, ez a kdlvinista kisnemes, akinek
6 munkit adott egykoron, s akit még egy esztendeje is fogadott volna taldn, esetleg mégis
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»megviltozik”. Az Ady-koltészetet — s nemcsak A Tisza partont — egyiltalin nem értette
persze, a koltg ,dllhatatossagit” alkati ,betegséggel”, illetve — kés6bb — a siker, a pénz
vagyaval tudta magyardzni csupin, s ugy dontott, ha harc, akkor legyen hit harc, hiszen
— vélhette — a tovdbbi hallgatist a véltoz6 erdviszonyok lehetetlenné teszik mdr ezutin.

A harcot az tette személyes kiizdelemmé igazin, hogy a nevezetes affér okozta sokkot las-
san kiheverS Ady az Irodalmi hdborgds és szocializmus cim irdsban — ahol a duk-duk cikknek he-
lyet adott Herczeg Ferenccel is ,leszimolt” — keményen, s kifejezetten az embert timadva vi-
gott vissza immdr, a kordbbi — 1906-1907-es — vadakat stiritve s megtoldva is némileg: ,,Rakosi
Jend mindig a maga helyén és tudatosan szokott ferditeni vagy butitani, és soha még ezt mai
vehemencidjival meg nem cselekedte [...] ha nem volna kibérelt lelki és életd ember, akkor
sem értené meg ezt. O annyira a maga miltjaban és manidjaban él, hogy minden val6szintiség
szerint sohase élt egy jelenben sem.” Ez volt az elsG ,,valodi” Gsszecsapds, amely az dthidalha-
tatlan mévészet-, tirsadalom- és torténelemszemléleti ellentéteket mdr egyértelmien a két sze-
mélyhez kothetden hozta felszinre, nem csoda hit, hogy a ,,golyovaltis” tovabbi szakaszaiban
—1913-ban s 1915-16-ban is — rendre ide utalt vissza a koltd. Az 1909 februdrjiban megjelent
A Budapesti Ujsigirik Egyesiiletének Almanachja rengeteg szereplével ,pro és kontra” demonst-
ralta az érveket, Ady — a Magyar lelkek forradalma cimd cikkel — és Rikosi Jend — az 1908. de-
cember 20-ai iris egy részletével — egyiitt szerepeltek a kotetben.

A modern magyar irodalom csatit nyert tehdt, a kovetkez$ esztendGkben - ugyan
bels6 vitiktol megtépazottan (lasd az Irodalompolitika cimd Hatvany Lajos-cikket megeld-
z6 s kovetd Hatvany—Osvit-Osszecsapast 1911-12-ben) —, de végleg libra kapott a Nyu-
gat, a konzervativ szdrny is erdsiteni probdlta a maga hadillisait (Iisd a mdr emlitett
— a Singer és Wolfner cég altal kiadott — Magyar Figyeld elinditisat Tisza Istvin és Herczeg
Ferenc vezérletével), Ady ,levilasztisira” is voltak még kisérletek (példul a szintén emle-
getett Horvith Janosé), folytak a vitdk, de a frontok véglegesedni s megmerevedni lit-
szottak ekkorra mar. Rdkosi neve Ady egy Hatvanynak irt levelében bukkant fel ebben az
id6ben, méghozzd mulatsigosnak is nevezhet6 — ugyanakkor az Ady-féle viligkép fesziilt-
ségeinek a mélyére vilagito! — koriilmények kozott. Hire kelt, hogy a kolt6t Ermindszen-
ten megmarta egy kutya — ez igaz volt —, s az esetrdl el6bb vicclapi cikk, majd kabarédal
is sziiletett. A dalocska szerint a harapdst kovetGen az eb megveszett, s Ady Lajos gy ti-
jékoztatta bdtyjit, hogy a Royal Orfeumban el6adott szimot Gdbor Andor irta. Erre ékte-
len haragra gerjedt a koltd. Igy irt Hatvanynak: ,Driga, j6 Lacim, félek, hogy egy uj,
utolsé duk-duk affért csindlok, s kotelességem ezt a félelmet neked jelenteni. [...] ma foly-
ton az motoszkil a fejemben, hogy irok, mint »lovagias ellefél«-hez, mint a napisajté
egyetlen dri orgdnumahoz, Rakosihoz, illetve a B. H.-hoz egy hosszi, kozlends levelet.
Reégibb teoridmat fejteném ki benne bivebben, az dtmenet nélkiil Budapestre, egy magyvdrosra s
egy szegény orszdgra szabadult, vad, éhes, antiszocidlis, barbdr zsido ellen valo védekezés muszdjit
[kiemelés — N. P. J.]. Ezek a Gabor Andorok lebunkdzni valé brigantik, akik ellen taldn
még Polényival [ti. a ,koalici6” igazsigiigy-miniszterével] is Ossze lehetne fogni. Lehet,
hogy holnapra meggondolom, mert Rakosival 6sszefogni még nagyobb katasztréfikndl sem
szabad. De érzem, hogy neked meg kell irnom a mai tébolyodott napomnak vezetd Gtle-
tét.” Hatvanyt a levélnek ez a részlete nagyon érzékeny ponton talilta el, s vilaszdban tin
tdlsdgosan is komolyan vette Ady mérges otletét: ,Rikosihoz irt leveledrdl nem is cseve-
gek. Gabor Andor kupléja miatt — nagy politikai kirohanis — mond Deau! A magadfajta
»fajabol kindtt« gentry van olyan baj, mint az orszdgra raszabadult zsidé. Legalibb R. J.
szempontjabdl. Nagyobb veszedelem vagy az sszzsidésagndl. Ha azt a zsidédongetd leve-
let megirod, magadat is déngesd. De jobb, ha nem irod meg. Eleget bantanak. Ady Endre
is bantson? Ki marad védének? [ti. ki véd meg téged ezutin?]”
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Ady hajlott a j6 szora, s cikkeinek, leveleinek tantsiga szerint — az 1911. november
30-dn a Viligban megjelent s a modern irodalom belsé vitdinak ostobdbb kindvéseit le-
nyirbilni prébalé, ironikus cikk (Unneprontds) egy fordulata (,De a jobbak legyenek ldtob-
bak, mint a tils6 oldalon példdul Rakosi Jend, és legyenek végre emberek és eurdpaiak”)
kivételével — évekig nem ,foglalkozott” a magyar kultira ,nemzetietlen” részének ostoro-
zisiban tovdbbra is szorgalmas maradt Rdikosi Jenével ezutin. Még a Feny§ Mik-
sa-Herczeg Ferenc-vitdban, Feny6 védelmében irt — s akkor nem is k6zolt! — cikkben (Ne
tessék bantani) is csak hasonlatként emlitette meg Rdkosi nevét (,On — ti. Herczeg Ferenc
— egy revithatalmi Rikosi Jend akar lenni”), az djabb, igazin indulatos pengeviltisra az
1913-as esztendd végén keriilt sor csupdn.

Ady Gyiilolet és Hare cim@ verse a Népszava kardcsonyi szimdban jelent meg, s ,az urak,
papok, farizeusok és rabszolgatartok” dlsigos Jézus-hitét kirhoztatta. Rakosi Jend harom nap
mulva irt jegyzetében a verset roviditve kozolte, aktualizalén ginyos versszakokat is koltve
hozzi, s Adyt valamint eszmetarsait nevezte tiirelmetlen, a szabad szét elfojto, a szegénységen
zsarnokoskod6knak. A kolt§ ugyanazon a napon két cikkben — a Vildgban és a Neépszaviban —
is vilaszolt, félhdborodottan s nagyon indulatosan immar. ,,Vén biinos Rakosi Jendrél”, ,a du-
nantdli név ald rejt6zott értelmetlen Nulldrol”, ,sokblind kriptaemberrdl” vagy ,a farizeus
gazsag és korruptsig egy kormanyhatalommal nevelt érdekes példajardl”, ,egytigyd, de gyilo-
letes és hazug, kompromittdlt nacionalizmusrél”, ,mosolyogtaté és szinalmas mozgoléddsrol”
beszélt. Egyik cikkében megigérte, hogy Rékosi és lapja ,mordabb visszaiitésekre” szamithat
ezutdn, a mdsikban pedig azt, hogy ez volt az utolsé eset, hogy az Gjsiggal szoba éllt. Ady
indulatit nemcsak a méltatlan, vershamisité eljards, de sajit Isten-hitének, vallisinak a meg-
kérdgjelezése is feltiizelte jol kivehetGen, s kiillondsen szembetlng az a f6lényérzet, amellyel
a koltd egy lejart, dsatagnak tudott szemléletre tekintett ekkor. Ha csak a cikkekre néziink,
mintha Ady gy gondolta volna, hogy a modern irodalom — s a progresszié — Rikosiékkal
szemben legaldbbis végképp gyGzelemre 4ll. Rikosi Jend azonnal viszontvilaszolt még, erdt-
lenil és hosszasan, de a polémia nem folytatodott tovibb. A szerkeszt nevét legkozelebb
— ismereteink szerint — csak 1915. oktéber 17-én, a Mériczhoz irt révid jegyzetében, mér a ne-
vezetes vita kezdetén irta le a kolt6.

ELOZMENYEK S KORULMENYEK A HABORU IDEJEN
- A VITA KIROBBANASA

Ismeretes, hogy a magyar politikai vezetés a hdbortiban val6 részvételt egyiltalin nem
szorgalmazta, Tisza Istvin még az 1914. jalius 7-ei k6z6s minisztertandcsi iilésen is elle-
nezte a gyors hadba lépést, de a kényszerhelyzet hozta dontést kovetGen tudhatta, hogy
csak a gyGzelem lehet elfogadhat6, hiszen a vereség nemcsak a Monarchia, a torténelmi
Magyarorszdg Gsszeomldsit is elhozhatja. Ezért s ennek érdekében igyekeztek mozgdsitani
minden erdt s minden szellemi energidt. A hdborut nemcsak a lakossdg, de a progresszi6
és a modern irodalom igen jelentds része is hazafias lelkesedéssel fogadta elGszor, a kor-
mannyal még az ellenzéki partok — koztik az internacionalista szocidldemokratik — is hall-
gatdlagos békét kotottek. Ady a kevés szdmu kivételek kozé tartozott, hibordellenessége
nemcsak politikai, de metafizikai természetd is volt, 6 — az emberrdl s a magyarsigrol val-
lott viligképének megfeleléen — minden élet-érték pusztulisinak, az emberi torténelem
visszafordithatatlan katasztréfijinak litta a fegyverekkel valo érvelést, s a hibords megol-
dis emberre és magyarsigra nézve szerencsés végkimenetelét elképzelni sem tudta. Az or-
szagos lelkesedés az elsé vereségek utin aldbbhagyott, a hdbord mdsodik esztendejére
a koridbbi ,egység” mir nem volt tapasztalhato.
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Rakosi Jend és lapja — ekkorra médr — kizar6lagosan habordpdrti volt, a maga politi-
kai elkotelezettségét s értékvilagit kovetve nem is lehetett volna mds. A gy@ztes harc
(amit, az akkori propagandival megegyez8en jogos 6nvédelmi harcnak nevezett) az & sze-
mében a nagymagyar ,birodalmi” dlom beteljesedésének, illetve megérzésének-fennmara-
ddsdnak a lehetdségét hozta volna el, s tudta, a vereséggel minden 6Gsszeomolhat, nemcsak
az G életmiive, de a szdmdra akkor egyediili adottsignak szimit6 Monarchia s vele a torté-
nelmi Magyarorszig is. Viligképébdl kovetkez8en nem volt vilasztisi lehetSség: meg kel-
lett (volna) nyerni a hdborat mindendron. Ez volt a célja, ezért mozgésitott, lelkesitett,
ezért manipuldlt a széval, ezért tett mindent. Az irodalmi modernség éltal sugallt, ,nem-
zetkozi” — tehdt magyarellenes —, individudlis és dekadens — tehdt hdbordellenes — életér-
zés s a tarsadalmi-politikai progresszi6 — a hdbord eldre haladtival egyre inkdbb kitlint —
kormanyellenessége, latensen vagy valdsigosan is nyugatos — tehdt antantbarit — kiilpoliti-
kai orienticidja, a tirsadalom dtalakitisirdl vallott radikalis nézetei s lassan kialakulé hibo-
riellenessége (a szocidldemokratik, majd késébb Kirolyi Mihdlyék békejavaslatai) Rikosi
Jené szemében mind-mind a mulhatatlanul fontosnak tudott ,nemzeti egységet” veszélyez-
tette. Mindennek szimbdluma, emblematikus alakja pedig az ekkor mar régi ellenségnek
szamito, egyre betegebben is — még a cenzira dltal akadilyozottan is — a hdbordt nyiltan
tagadd, habordellenes cikkeket, verseket ir6 kdlvinista kisnemes, Istent, Jézust s a hazdjit
— ahogy Rikosi felfogta — megveté Ady Endre volt.

Az, hogy Rikosi Jens tdmaddsa miért csak a hdbord masodik esztendejében - jo évvel
a kirobbandsa utin — kovetkezett be, Gsszetett kérdés. Jottek bar vereségekrdl is hirek, de
1914 6szének mdmora, a bizakodds s némely hadi siker — Belgrdd elfoglaldsa december
2-4n, a hiressé lett limanovai iitkézetben aratott oroszok elleni gyGzelem — j6 ideig nem
tehette indokolttd ezt, dm 1915 folyamdn a hdboruts lelkesedés fokozatosan aliabbhagyott.
A ,mire a falevelek lehullnak” illazi6ja nyilvinvaléan odalett, mdrciusban elesett a fél éve
koriilzart Przemysl — szdzhdszezer ember keriilt orosz fogsigba, kozottiik a vita kirobban-
tisanak trigyéil felhasznilt Gyéni Géza is —, egyre tobb lett a veszteség — 1915 aprilisdig
a Monarchia mésfélmilli6 embert (halottat, sebesiiltet s hadifoglyot) veszitett, s fokozato-
san nétt a szocidlis fesziltség is, hisz a hadsereg ellitisa a hdtorszdgtdl igen nagy erdfeszi-
téseket kivint. NGtt az infldcid, emelkedtek az arak, hamarosan ziroltdk a gabonatermést,
1915 jaliusaban heti két hdstalan napot vezettek be, majd az esztendd végén a kenyérjegy
is megjelent. S ami legalibb ennyire fontos volt a propaganda szintjén: az a bizonyos
nemzeti egység repedezni kezdett. Tisza Istvin — hogy Olaszorszig s Rominia semlegessé-
gét tovibbra is biztositottnak ldssa — szilird és impondld, a gyengeség s az engedékenység
barmely jelét kizdré magatartdst kovetelt, igy aztin az olasz fordulatot s az 1915. mdjusi
hadiizenetet fijdalmas kudarcként élte meg, s a pdrtok hallgatélagos ,fegyversziinete” is
bomldsnak indult hamarosan. 1915 mdjusiban Kirolyi Mihily mdr arrél szélt, hogy ebben
a hdboriban Magyarorszignak semmi kilonos érdeke nem volt, s egyre inkibb csak
a majdani demokratikus berendezkedésrdl beszélt, s kudarcot vallott az ellenzékkel — And-
riassy Gyuldval, Apponyi Alberttel, Zichy Aladarral — valé kozos, az egységet demonstrild
kormdnyzis 1915. dprilisi szandéka is.

A gyors gyGzelemben ekkorra senki sem bizhatott, litszott, hosszas kiizdelemre szdmit-
hat az orszdg, mikézben a szellemi életben mdr valésigosan, de a politikai életben is
a ,,sz€thazas” jelei latszottak megmutatkozni. Ama ,szildrd és impondlé” magatartdst nem-
csak a politikdtdl s a katondkt6l, de nyilvanvaléan a hdbords sajt6tdl is elvirta Tisza Ist-
van, s a fel-feltdnt ,defetizmus” azért vélt elfogadhatatlannd, mert 1915 mdjusitél — ami-
kor Olaszorszdg hadba lépésével még nagyobb teher nehezedett reink — a hadi szerencse
is fordulni litszott. A gorlicei 4ttorést kovets sikerek — Przemysl, majd Lemberg vissza-
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foglaldsa juniusban, Vars6 és Breszt-Litovszk bevétele augusztusban —, az olasz sereg meg-
illitdsa Doberdéndl, majd a Szerbidnak valé bolgdr hadiizenet s az orszdg megszillasa épp
az Ady-Rikosi-vita kirobbandsinak idején azt ,lizenhette”, hogy a nemzet ,élet-halal har-
cdban” gyGzni is lehet, de ahhoz minden ,hazafiatlan” hangnak el kell tiinnie. 1915 nyara
s kora Gsze a nehézségek gyarapodisdnak, ugyanakkor a jol kommunikilhaté hadi sikerek,
a gyGzelmi remények jboli megerdsodésének a kozos ideje volt, amikor — gondolhatta
a Tisza Istvan-i politikdval ekkorra tokéletesen azonosult Rikosi Jend — csiiggedni nem le-
hetett, amikor minden erdre sziikség volt, amikor mar a puszta hibordellenesség is haza-
druldsszimba ment tehdt. S mit lithatott Rakosi, ha a szellemi életben koriilnézett? Litta
a ,moderneket”, akik a kezdeti lelkesedés mdmoribdl ocsudva ,bomlasztani” kezdtek
megint, s litta Adyt, ezt a disgazdag — s amugy is radikdlis — mecénds pénzébdl él6, fris-
sen hdzasodott, egy gyereklinyt az apja akarata ellenére csak a minap (1915. mdrcius
27-én) elvett, gyonyord kastélyba koltozott, erkolestelen életet élt, s a nemzetét kordbban
is sokat dcsdrolt, érthetetlen és homilyos, a magyar nyelvet felforgatott Ady Endrét, aki
hétrdl hétre irta mdr a cimével is hdbordellenességre szolitd cikkeit a szabadkémiivesek
lapjaba: Tdvol a csatatértdl.

Rékosi Jend 1915 tavaszdn s nyarin — tobbek kozott — Gyoni Géza kotetével s annak
propaganddjival volt elfoglalva még, de a ,hdbortellenes” Ady szérvinyos timaddsa mdr
ekkor megindult. Kiss Menyhért A hdborii koltészete cimi irdsit a Katholikus Szemle 1915.
aprilisi szdma kozolte, ahol a szerz§ a név emlitése nélkil ugyan, de red utalt ginyosan:
»,Mig a hdbord ki nem tort, a magyar irodalomban Pirizsban, a Szajnin csénakdztak, Ver-
laine-t, demi-mondokat, lila tintit és abszintet fogyasztottak, s gunyos kacajjal nevették ki
a »hazaffyas« vagy pline valldsos [...] koltészetet. [...] A kolt6i iskola lithat6 feje perszif-
lilta a Tisza partjit, a szalonnds magyar legényt, az itteni pocsolyit, a durva magyar
életet, mert a nyirott fikat szerette Versailles-bol. [...] S ma, mikor minden egyéni baj
s 0rom megsziint, s ott dobog mindenek szive az északi harctéren, a modern koltGvezér
ma se altruista, ma se magyar, ma se mdssal, magival és szerelmével torédik, dalolvan igy:
[kozli a februdr 16-dn megjelent Cifra szirimmel betakarva cimi vers egy szakaszit]. Sem
ez az 6nz6 hang, sem a gyidvasig dicsérete [...] nem nagy 6réme a nagy magyar kozon-
ségnek. A modern irdnyzat kezdete 6ta bukott volt, de ha valamelyik iziiletében vonaglott
valami élet, hit ez a mai nagy vilagrengés 6rok idSkre semmiségbe 16ki.” Ez az irds a hé-
siesség-gyavasig, magyar-idegen, a nemzet és a magin szféra oppoziciéjiban gondolkodott
mir, s a hénapokkal késébb Adyra zidulé vidak alapszerkezetét elSlegezte egyértelmtien.
Aprilis 28-dn, Tusnddon sorozébizottsig elé citdltdk a fizikailag is megroggyant, szinte
folytonosan betegségekkel kiiszk6d6 koltdt, a nydr folyamdn — nem elGszor — az egykor
Rékosi Jend éltal is vilagra segitett Borsszem Fankd ciml élclap ginyolédott heteken dt
a versein, a habortds cenzdra is szoritotta, Gjabb kotetének kiaddsiban pedig hidba re-
ménykedett. )

S a ,zsidék kezére jutott Ady” kezdetl lemez is forgott tovabb. Az Elet 1915. augusz-
tus 29-ei szimdban Andor Jézsef Kulnirink vilsdgdrdl irt sorozatinak mdsodik részében td-
madta meg a koltdt. ,,...kiilonds és sok elgondoldsra késztethet akarkit, hogy a Nyugat
napjat a magyar horizontra Ady Endre vetitette. T6rzs6kos magyar. Senki mas — még ta-
lan nagyobb talentummal sem — ekkora hatdst nem vilthatott volna ki. Senki mids ily bész
er6vel nem vethette volna magit a ki- és leélt hagyomdnyokra, mint &, a régi nemesi csa-
lad sarjadéka. [...] Es az vj illatra, 4 szépségekre, Gj reveldciokra hirtelen, mielStt egész
teljességében élvezhettiik, mielStt a hazai talajba dtplantalhattuk volna [...] kész zsakmany-
ként ravetették magukat idegen kezek. Felszorpolték, felhabzsoltak, kihaszndltdk, utdnoztik
és bGségesen honoriltdk. Ady Endre tragikumdt litom abban, hogy ott van, oda jutott,
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ahol van. Kozmopolita legyek kozé jutott, és kopcos méhek kozé, és a kettGt mar alig
tudja megkilonboztetni. Szijik és tiplaljak, holott anndl kevesebbet szivhatnak beldle,
mennél béségesebb a tipldlék. S neve jelsz6: jelszava az j irdnyzatnak, hamisitatlan ma-
gyar cégjelzés bukott tdzsérek és sarlatin villalkozdsok szdmdra. [...] Igy keriilt Ady, a for-
radalmi jit6, olyan kornyezetbe, a hizelkedés, a kritikdtlansdg olyan kdtydjiba, a dicsGités
olyan kdprizatiba, melynek el6bb-utébb el kellett homdlyositani tiszta ldtisit, és ami
a legszomoribb, amely kornyezetben elgbb-utébb le kellett mondania fajisigdnak mély at-
érzésér6l.” Ady - igaz, nagyon kurtin — reflektdlt erre a cikkre is. Az Esztéta és poéta cimd
frasat a Tavol a csatatértil sorozat kévetkez$ darabjanak szinta. A cikk a miveltségeszmény
sziikségszerd tiguldsinak tiriigyén — ami szerint a ,csak szép” esztétikuma mdr nem elég -
burkolt hdbords propagandit folytatott Ignotus irdsaival vitizott volna, 4m Purlesz Lajos,
a Vildg szerkesztGje a kozléshez nem jirult hozzd. A kifogdsolt rész a kovetkezd lehetett:
»Valami zugreviit kildtek el ma nekem [az Eletrd] volt szd), amely az én hanyatlisomat is
a te fajod rovisira ejti. Nem tudom, hogyan és miért hanyatlok, holott, ha szabad volna,
ma tudnék legtobbet és legszélesebbet mondani a magyarnak és az embernek. [...] Es
most jossz te, jon a nacionalista-klerikélis esztétikum [...] Hiszen a hdbord még a dereka-
kat is megtévesztette, s lehet, hogy sziz évre meghal minden intellektudlis élet, s csak
a politikinak s az 4j hdbortinak szillithat az ember. De ez nem annyira bizonyos, hogy
szélsG-intellektudlisok és (bocsdnat!) széls6-zsidok mdr igy rendezkedjenek. Az ember meg-
bocsitja, hogy bakdink bérébdl nemesi levelet valtsanak a reakcionariusok [...] [de] kedves
Ignotus baritom, maradj te csak velink [ti. ne a hdbordpdrti »reakciondriusokkal« és
»sz8ls6-zsidokkal«].” Meglehet, a Vildg szerkeszt6i ugy vélték, Adynak nemcsak az Igno-
tusszal szembeni ,tiszteletlensége”, de — esetleg a lapot fenyegeté — hidbordellenessége is
»50k” mar egy kicsit, im a — nem el8szor — megaldzott kolt§ gy érezhette, 6t, az ember-
ségér6l és humdnumdrdl annyiszor tandbizonysigit tett poétit, szinte vesztegzdr ald von-
tik, talin mar a ,bardtai” is. Val6ban, csak Rikosi, a régi ellenfél ,belépdje” hiinyzott.

Azt, hogy a szinte minden irdsival s szerkeszt6i munkdjaval is a hdbords propagandit,
avagy a ,helytilldst” szolgdlé Rakosi Jend mindenképpen éhajtotta a vitdt, mi sem bizo-
nyithatja jobban, mint az, hogy Hatvany Lajos Harcold betiitk cimd, az irdstudék hdboruds
szerepét birdld, Adynak ajinlott irdsinak is nekitimadt mdr, 4m a kicsikarni remélt reagi-
las akkor még elmaradt. Ady vilaszolt ugyan, dam a vélaszt Hatvany Lajos — aki a régi ér-
zékenységével azt sérelmezte, hogy a kolt6 inkdbb magit s nem elsGsorban 6t, a megti-
madottat akarta megvédeni — nem engedte k6zolni, noha a cikket a vele kapcsolatban
haszndlni szokott hodol6 fordulataival megtizdelt levelében koszonte meg a koltd. Igy Ra-
kosi Jendnek csak a kovetkez$ provokacidja sikeriilt, amihez az trtgyet a Budapesti Hirlap-
nil kordbban vélaszra sem méltatott (verseivel ott is kisérletezett 1908-ban madr), amigy
tudottan Ady-rajongé s a frontra onkéntesnek jelentkezett Gyoni Géza koltészete és sze-
rencsétlen katonasorsa adta.

Az 1914 szeptemberében Prsemysl virdba szorult, majd annak eleste — 1915. mdrcius
22. — utdn orosz hadifogsigba esett, s ott 1917. jinius 25-én meghalt Gyoni Géza tin so-
sem tudott meg a vitdrdl semmit, vagy ha igen, akkor csak annak lezajldsa utin. A korbe-
zart varban irt s a ,kiizd§ katonak karicsonyira” megjelent hiborus-hazafias verseit (Len-
gyel mezdkon, tabortiz mellett) repilégépen hazajuttattdk, s Rdkosi Jend a neki dedikalt
példinyt — 1915 madrciusinak végén — bévitve djra kiadta idehaza. A hetvenegynehiny la-
pos konyvecskéhez a fGszerkesztG elGszot is irt, 6ridsi hirverést csapott koriilotte, a hdsies-
ség példdjaként s a most oly sziikséges hazafias lira csicsaként beszélt rola. Lelkesedését
névelhette s szandékdt igazolhatta, hogy Level Nyugatra cimd, 1914. oktéberben sziiletett
versével éppen Gt koszontotte az ekkor mar hadifogoly koltS. Bizonyitani ugyan nem le-
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het ma mdr, de igen valészind, hogy Rékosi provokiciéhoz folyamodott. Néhdny nappal
azutdn, hogy szeptember 23-ai, szinte a vid minden elemét elGsorol6 vezércikke vilasz
nélkil maradt, Ady Endre levelet kapott, amelyben a kolt6 Gyéni Gézirdl valé vélemé-
nyér6l érdeklsdott egy — mds emlékezések szerint kett6 — kisdidk. Ady — valdszintileg -
sbeugrott” a cselnek, s vilaszolt: ,Kedves, fiatal baratom, Gyéni (Achim) Géza sohase volt
koltd, s nem is lesz. Ezt még egy vilighdbord sem tudja megcsinalni. Fiatal djsdgirészi-
mattal s kényelmetleniil kényelmes helyzetében transzponalta igaz poétik formdit és han-
gulatait. Természetesen elsGsorban engem banyiszott ki, de szerencsére nem j6 banyisz...
Csak annyi &, mint a hdborus reviik szerz8i. Hadd éljen szegény, s ha hazakeriil, hadd él-
hessen meg e szérnyti haboribél, mely annyiunk életét vette el vagy tette tonkre. Udvozli
szivesen: Ady Endre.” Ezt a maginlevelet a Budapesti Hirlap 1915. oktéber 14-ei szimdban
sz0rdl szora elolvashatta akarki.

Rakosi Jend ugy vette fel a harcot, mintha valami szentséget ért volna bintalom. Gyé-
ni tgyében j6 fél esztendeje korteskedett mar, cikkezett, méltatott, elment a koltd sziilGfa-
lujiban tartott innepségre is, népviseletes lanyok koszordjiban fényképezték le 6t. Ekkor
bizonyosan komolyan hitte, amit irt, de hogy Gyéni Géza sorsa és koltészete irtigynek
kellett szamdra csupdn, tandsithatja, hogy késébb, a koltd ,szemléleti fordulata” utdn mar
eszében sem volt k6z6Ini a hadifogoly-verseit. Most azonban gond nélkiil napvilagra hozta
a hozza ,egy bariti kéz” segitségével eljutott Ady-sorokat, s — a mdr bejiratott Dundntdli
dlnéven — koréje egy terjedelmes ,levelet” is kanyaritott. ,,Szornyd cinikus és pokhendi le-
vélnek” mindsitette a koltd altal irt véleményt, majd a az indulatot a ginnyal keverd, sti-
ldrisan is fltote ,elemzésbe” kezdett: ,Ady Endre kolt6i iskoldja a francia szakdcsmiivészet
ama fajihoz tartozik, amelynek biiszkesége, hogy akdrmit: bocskortalpat, tytkszemhulladé-
kot, varangyos békat — mondom, akdrmit — dgy elkészit pikins szdszokkal, savanyui lével,
fiszerezett ledntéssel, fokhagymds pdccal és garnirunggal, hogy az inyenc megcsettenti rd
a nyelvét, de a természetes és egészséges szdj — kikopi. Az irodalomtorténet el fogja
e perverz, bérelhetd dgyak izzadsigiban fogant, klinikaszagt6l megihletett koltészetet in-
tézni, mondvin: igen, ez is beletartozik az irodalomba, valamint hogy hozzitartozik a par-
nasszus flordjdhoz a — bolondgomba is, mely a babér- és olajfik, a mangolidk és a cédru-
sok tovén és drnydban lerothadt vegeticiébol fakad és tenyészik” — irta példdul. Majd
ratért a lényegre: ,,Gy6nibdl nem csindlt a vilighdbora koltdt, a vilighdbord csak reveldlta
Gyonit nemzete szamdra. Ady Endrét és felekezetét is reveldlta a vilighabord. Kitdnt ré-
luk, hogy sem arra nem jok, hogy a hibord veszedelmeit viseljék, sem hogy éneckeljék.
Réluk kideritette a hdbort, hogy jok voltak arra, hogy az unott és megesomorlott kornak
babérral jutalmazott szérakoztaté pojicii legyenek, de komoly id8k, komoly emberek, ko-
moly dolgok szimira nem valok.” A cikk Adyt a ,felekezetével” egyiitt emlegette altala-
ban, ami nem mdst jelentett, mint hogy Rdkosi Jend a hiborud ,etikdjival és esztétikdjaval”
a tapasztalata szerint szemben dll6 irodalmi modernség — s a kovetkezd ,levelektd]” mér
az eszmei-politikai progresszié — egészét, a nemzeti egység felfogdsa szerint val6 legfébb
veszedelmét akarta tetemre hivni. Els6ként — a Nagyviradon tartézkodott koltd nem is
tudhatott még a cikkr6l — Moéricz Zsigmond reagélt a timaddsra masnap mar, a kolt6hoz
irt nyilt levelét a Vildgban adta kozre, s révid levélben tizent Adynak Fenyd Miksa is. Ri-
kosi azonnal vilaszolt, hisz Moricz levelében a maga elgondolisit vélte igazoltnak:
Shakespeare komédidinak bolondjait emlegette, s hogy Adyék iskoldja ,a nagy székba bur-
kolt semmiséget, a pézba rejtett értelmetlenséget és a zsdkban drult irességet” rejtegeti
csupan. Szinte azonnal bekapcsolodtak a vidéki lapok is: a Szabadkin megjelent Bicskai
Hirlap — Gyoéni itt dolgozott bevonuldsa eltt — Rikosi Jend egész cikkét kozolte, s amig
a volt munkatirsat a ,vilighdabora Pet6fijének”, addig Adyt ,Semmibdl lett nagy Senki-
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nek” nevezte el, a szizadel6hoz képest ugyan megvaltozott profild Nagyvdradi Napls pedig
Ady partjara dlle. Nem igy a Szegedi Naplo aznapi szdma, amely Rakosi Jend, ,olyan éles,
amilyen fényes” levelének adott igazat. Ugyanezen a napon kozolte Jdszi Oszkir vezér-
cikkét a Vildg, Az elnémult ,felekezet” cimmel, ami Rikosi timaddsinak valdsigosabb okait
- a maga néhol marxizdlé nyelvén — elGszor fejtette 6l egyértelmtien. Mar a dolgozat ci-
me - ahogy a megbélyegzdnek szint felekezet szot ironikusan idézte — is jelezte, hogy
nem igazin irodalomrél, hanem két — egymassal kibékithetetlen — tirsadalom- és torténe-
lemkép csatdjardl van itt sz6, ahol a ,fiatal Magyarorszdg” képviselGié az igazsig termé-
szetesen. Rakosiékat, mint ,a klerikilis-feudalis reakci6”, az ,oligarcha, nacionalista és
analfabéta Magyarorszdg” embereit emlegette a szerzd, akik nem a ,perverz poézistdl,
hanem az dltalinos vilaszt6jogtdl borzadnak, s csak azért olyan soviniszta koltSk, mert
a nemzetiségi kozéposztily kozigazgatisi monopdliumaikat veszélyezteti.” Egy intranzi-
gens polgari radikdlis — némi szocializmussal szinezett — allispontrél beszélt Jaszi Oszkar,
s a jovlre vonatkozo politikai vizidjat is egyértelmiien leszogezte: ,,...a magyar kultdrener-
gidk zsilipjének megnyitdsa csak ama reformok alapjin képzelhet$ el, amelyeket ama gyd-
161t felekezet vitt be az orszdg koztudatiba. Parlamenti reform, demokratikus f6ldbirtok-
politika, nemzetiségi egyenjogusitds, az egyhdzt6l emancipdlt népiskola e hibord utin nem
puszta szocidlpolitikai kovetelés lesz tobbé, hanem egyenesen a 1ét és a nemlét kérdése
a magyar allamra, a magyar nemzetre nézve. [...] Az az 6tven korona, melyet a l6vész-
arokbol egy szegény néptanité az ellenségeink dltal eltemetett radikalis part céljaira kiil-
dott, diadalmas szimbdélum ebben az iranyban. A felekezet még sosem volt oly erds, mint
aming ez utdn a hibord utin lesz.” Jdszi irdsa nemcsak azért fontos, mert a modernség
s a progresszi6 erejét s vitaképességét kivanta jelezni régton a timadds utdn, hanem azért
is, mert a progressziv ,oldal” hozziillasinak leginkibb karakteres kifejlése volt. Tanusitot-
ta, hogy ez a ,fél”, azonositva 6nmagit a ,haladds” tiborival, nemcsak a modern kolté-
szetrdl, Adyrdl, egyaltalin a félmult s a jelen értelmezésérdl, hanem — tin még inkabb —
a haboru wtdni tervekrdl is beszélni akart, amikor is a hatalmi leosztis s az orszdg beren-
dezésének kérdésében — szerintiik — vita mar nem lehet.

(Folytatjuk)
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