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Fénylo Parnasszus

Utak Csokonaibhoz

1I.

»A nagy kolt6k nem viratlanul szélalnak meg, nem deriilt égbdl, mint az isteni
kinyilatkoztatdsok. A népek életében messze visszamendleg meg lehet dllapitani,
mikor estek vajidisba, hogy megsziiljék a rendkiviili fiit. A nemzet, a nagy csalad
elore késziil6dik az eseményre”- kezdi Illyés Gyula Petdfi-konyvét. Szavai mas-
ként érvényesek Csokonaira, hiszen anélkiil lett nagy magyar koltd, hogy a nem-
zet észrevette volna. Ifjusagdban, a XVIIL. szdzad nyolcvanas-kilencvenes éveiben
érett be az a bs szellemi, lirai termés, melyre el@szor a szizaddal majdnem egy-
id6s Faludi Ferenc dldozta tehetségét. A jezsuita koltSt, mintha mar akkor meg-
jelolte volna a sors, mikor 1704-ben, Gyongyési Istvan haldldval egy esztendd-
ben, a Rdkdczi-szabadsigharc kezdetén éppen az ostromlott Némettjvirban litta
meg a napviligot. Benne s a nemzedékbeli bar6 Amade Laszléban taldlhatjak és
felejthetik elGdeiket a szizad masodik felének orszigszerte elszaporodott, lelkesen
magyar, felviligosult, méhszorgalmu iréi. Ezek a féurak, veterin generilisok, test-
Orok, palos, jezsuita, piarista atyak, katolikus gimniziumokban, protestins kollégi-
umokban nevelkedett lelki pdsztorok, tanitdk, iigyvédek hatalmas szellemi hagyaté-
kot virrasztottak Ossze, mely mdr csak géniuszra virt, aki el is jott Csokonai,
Berzsenyi, a szervezd zseni, Kazinczy munkassdgiban.

A hazdra terild nagymajtényi sik csondjében itt-ott még folsirtak a tirogatok,
titokban, hogy senki mds ne hallja. Felzokogtak az egyre szomoribb kuruckeser-
g6k, s mikor kihunytak a tibortiizek, reménytelen kietlenségbe némult a daltalan
Magyarorszig. Majd csak a szdzad utolsé harmadiban jelenti Anyos Pil Gyongyo-
si Istvainnak a mennyei Parnasszusra, micsoda alkotdlizban égnek unokdi. ,Nézz
le, hogy ropdéznek Duna mellyékérdl, / Hogy fiistol temények Musdk tiizhe-
lyérél, / Hogy szoll furuglydjok Gseik lelkérdl, / Hogy nyog, hogy mosolyog Gel-
lért tetejérél.” S ,,Miolta eljottiink Tanais partjar6l, / Nem keltek illy napok vild-
gunk sarkir6l, / S nem torott annyi dg Apollé fijarél”. Ha addigra Gyongyosi
barokk pompdji, Mirssal tirsalkod6 Murdnyi Vénusza oreg holgy is lett mir,
a mester elégedetten tekinthetné a lelkesedést, hiszen csak 6 az egyetlen €16 mult.
Kiviile Balassi lirdja egy katonadalt s néhany istenes éneket jelentett akkor, ,fajta-
lan” versei ismeretlenek, bar azt hiszem, Gyongyosi az G szerelmi koltészetét is
bekebelezte volna. A Balassi-stréfa elhaszndlodott, a kordban sem eléggé mélta-
nyolt Zrinyi-eposz pedig néhiny példinyban lapult egy-egy f6uri konyvtirban
hozzférhetetlen. Ugy litszott, s j6 ideig eszébe sem jutott senkinek, hogy Gyon-
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gyosi mellett nincsen mds magyar koltS. Miveinek rendszeres megjelenése lefoj-
tott minden hidnyérzetet, kilenc kiadast ért meg a XVIIL. szizadban, s akkor ko-
vették a leggyorsabban egymdst a kiaddsok, mikor a legnagyobb volt a csénd. De
6 lett egyben a hési eposz, a szerelmi lira, az érzelmes elbeszélés, a rémregény,
a tijfestd koltészet, a humoros, pajzin anekdota mindenese. A gorég-latin mitolé-
gia diszletei kozott barokk 6ltozetd magyar urak és holgyek szerettek és szenved-
tek megdicsGiilve, miként azt egy komornyikbdl tiblabirévd emelkedett helybeli
géniusz, Gyongyosi Istvin elGadta, s olyan terebélyesre novesztette, hogy nap sem
érhette a tobbieket.

Kolesey 1817-bél az elidSkre visszatekintve kedvetlen ir a korrdl. ,Mar akkor
Zrini-nemben senki sem verselt négy rimben. [...] Balassanak (mert az akkori ver-
selék kozt tobb nem is érdemel figyelmet) szimos mivei kozt csak azon egynek
lehet poétai érdemet tulajdonitani, melyet in laudem confiniorum irt (Vitézek mi
lehet stb). Kedvezébben Gyongyosi Istvanrdl sem itélhetiink, kit a mi atydink egy
egész szdzadon keresztil [...] bdmulni meg nem sziintek [...] Zrinyi amint folil-
multa Gyongyosit, mint poéta, Ggy maradt viszont ennek alatta, mint verseld,
s ez az oka, hogy elfeledtetvén, nem ébreszthette fel mas magyarban azt a szelle-
met, melyet & olasz példanyaitél kélesonzott.”

EJJELI MEGVILAGOSODAS

Ekozben igyekezett Faludi Ferenc és Amade Liszlo, megujitds gyandnt rakom-
pondlni verseit vegyes eredetd dallamokra, melyeket még a kuruc hadnagyok,
deakok, tdbori papok szerezhettek. Kihallatszik koltészetiikbGl a harcra gerjesztd
tincok szokdelése, a sipok gyongyéletre csibit6 cifrizata, s valami lefojtott virtus.
A talélgk lehetdségei szerint probéltak élni, énekelni, magukban szerették volna
megtalilni a békesség 6romét. Ez az idillbe fordulds azonnal korszertitlenné vil,
amikor verseik elkésve nyilvinossigra keriiltek. Utédaik megint mintha elédok
nélkiil kezdték volna, s az a kezdet val6jdban egy letlint korszak zdrvinydnak tdint
jo ideig. Faludi mesés képzelete, gyermekien naiv vilagaval elegyitett bolcselkedé-
se, formai djitdsa tdlsigosan magyar volt a mindent kiilhoni divatra vélté korban.
Ugyanigy jirt Amade magyaros rokokojaval és az érzékenységnek fittyet hinyo
szerelmi lirdjaval. De amikor megint sotét kdrpit fedi a magyar eget, mint az
6 ifjasagukban, s Martinovicsék lefejezése olyan kildtdstalansigot okoz, mint a sza-
zad els6 felében a szabadsigharc bukisa, azonnal idGszerdek lesznek. Leginkibb
Csokonai koltészete frissiil Faludi legtisztabb rokokd forrasvizétdl, s vele egyiitt
koltSink sora gazdagitja lirdjit a tdle szdrmazo 8/7-es szdtagi ritmusleleménnyel.
Kisfaludy Sandor ezt a format alkalmazza a Himfy-strofira, erre a hangra jar sze-
relmi regénye, regéi, életmfive. Es nemcsak Vitéz Mihily, még a 48 utini Arany
Janos is el6djére taldl a dévaj és boles humort papban. S éppen Csokonai tiikrozi
vissza bir6 Amade Liszl6 szabad szerelmi koltészetének tivoli sugirzasit. Mig an-
nak el6tte az irodalmi kéztudat e két koltonek jelentGséget alig tulajdonitott, mert
mindig a kiilhoni példik nyomdn szorgalmazta megujuldsat.
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Nagy zsikmdnnyal tértek meg hazink fiai Nyugat-Eurépdbdl a magyar puszta-
sagra. Konyvek érkeztek, francia, német, olasz, angol szerz8k nevei, miivei, gon-
dolatai jartak be az orszigot, épp ugy eljutottak a kastélyokba, kiridkba, a rendha-
zakba, mint a tiborozé hadak sitraiba. S az egészet beragyogta a hajnali
megvildgosodds, mely mégis inkibb a tudatlansig szégyenpirja volt, s akir az el-
maradottsig bélyege ragadt rajuk. Mint aki egyszerre akar megszabadulni, s egy-
szerre akar mindent jovitenni, autodidakta lelkesedéssel remélték beérni mintiikat.
Tévolrél nézve belengte valami naiv bdj a meguajulis eréfeszitését, és nem latszott
kozottik semmi kiilonbség a szdrmazds, rang, vagyon és a vallds szerint abban
a masik szellemi kozosségben, amit nyilvinos tevékenységiikon tal éltek meg.
Emitt titkos tdrsasig résztvevéire vallo Gvatossiggal leplezték magukat, mikozben
beavatott szabadkémives paholytagok, talin hogy fol ne tlinjenek a gunyolhaté
bolondok, elvetemiilt hazafiak, bogaras nyelvészkedSk szerepében. Egy kiilon éj-
szakai, rejtelmes vilighol probdltik jéra birni a valésigot; az ész istenitdi, mi-
kizben koponya folott gytjtanak gyertyit a mesterséges sotétben. ,En nekem
a kémivesség oly tirsasig, [...] melyben az ember elfelejti azt a nagy egyenetlen-
séget, amely a kiilsé viligban van; amelyben az ember a kirdlyt és a legalacso-
nyabbrendl embert testvérének nézi, amelyben elfelejtkezik a vildg esztelenségei
feldl, s azt litvan, hogy minden tagban egy lélek t. i. a jonak szeretete dolgozik”
— irja Kazinczy. Es még a republikinus is egy paholyba keriilhetett a kirdllyal.
Azonos titkos tirsasigba tartozott Miria Terézia férje, Ferenc német-rémai csi-
szar a késobbi jakobinus lefejezett Martinovicesal, a nagy mecénds Széchényi Fe-
renc, Festetics Gyorgy a szerencsétlen Csokonai Vitéz Mihillyal, a bohém Lavot-
ta Janos muzsikussal. Itt egyiitt a kuruc kancellir Riday Pal labanclelkl unokdja
miatt groffd avanzsilt tudoskod6 fia, Gedeon, a szabados Fekete Jinos groffal,
akinek apja udvari tigyvédbdl emelkedett f6rendi orszigbiréva a Palffy-, Ester-
hizy-, Batthydny-dinasztidk Bécs-laké tdrsasigdba. Velik az erdélyi irodalomszer-
vez§ kolt6 Aranka Gyorgy, az (Orpheusz) Kazinczy Ferenc, az iré, lapszerkesztd
Péczely Jozsef, a polihisztor (Arion) Piléczy Horvith Adim, Szacsvay Sindor
a bécsi Magyar Hirmondo szerkesztGje, s a hadhazi, élhetetleniil szerény Foldi Ja-
nos, a forradalmdr Batsinyi a patriarchdlis Orczy Lorinc biréval s a jezsuitik: Ba-
roti Szabé Divid szellemi haragosival, Rajnis Jozseffel. Es szabadkdmiives volt
a testérok koziil Baréczy Sindor és Bessenyei Gyorgy, majd Kisfaludy Sindor is.

Az irék igazi magyar f6viros hijan szétszértan éltek, s provincidjukbdl anndl
inkdbb figyeltek egymdsra, mennél ritkibban taldlkoztak. Behdloztik leveleikkel az
egész orszagot, napokat utaztak, hogy személyesen megismerkedjenek. Ez a bel-
terjes egymasrautaltsig az ligybuzgd szervezéknek s az ontudatos kismestereknek
kedvezett, nem véttette észre a zsenit, miként azt Csokonai sorsabdl tudjuk. El-
szaporodtak a koltGk, mintha mir nem is lehetne litni az erd6tdl a fit. A szaba-
lyos mivesség lett a példa, ugyanakkor a talilminyféltés, mint valami szabadalmi
per, kicsinyes perpatvarokat kavart, bar azt is csak a beavatottak elGtt. A G- és
kéznemes urak féltették tekintélyiiket, mar-mdr becsiiletiiket az iréi, f6ként a kol-
t61 nyilvinossagtol. Azért semmisitette meg Rdday Gedeon fia, a misik Gedeon,
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apja kolt6i hagyatékat, s Orczy Ldrinc, a kedves oreg generilis, csak élete vége
télé merte kiadni verseit: Kolteményes holmi egy nagysigos elmétol, masodszor is név
nélkiil, Barcsay Abrahammal egy kétetben: Kér nagysigos elmének kilteményes sziile-
ményei cimmel. Gondoljunk csak a Himfy mogé bujé Kisfaludy Sindorra, a kriti-
kit6l elnémulé Berzsenyire. A folszentelt papok valldsi okb6l nem lehettek sza-
badlelki kolt6k, miként Dayka Gabor tragikusan rovid élete is példazza. Az
érzelmes, érzékeny és szerelemes természeti Anyos Pilt a Nyitra kornyéki he-
gyekben rejt6z8 FelsGelefint kolostoranak zart viligaban probéltdk igazi palossd
edzeni, hogy inkibb Virdg Benedek legyen a mintaképe, mint Barcsay kapitiny.
Bér Virdg is mint expaulinus, nyugdijas paptandr batorkodott kiadni verseskonyvét
fiiggetlen tabini maganyaban. Am a kiiloncok, megvetvén az el6itéleteket, szaba-
dok és fiiggetlenek lehettek, mint a nyughatatlan Fekete Jdnos grof, az olasz iva-
dék grof Gvadanyi Jozsef, a szellemi mamoroktd] habzé Piléczy Horvath Adim
meg a debreceni kollégium kicsapott didkja, az dtkozottan garaboncids Csokonai
Vitéz Mihily s ellenpirja, Kazinczy, aki fogsiggal fizet eszményeiért, s vagyonit
veszti az irodalom miatt.

BESSENYEI GYORGY ES TARSASAGA

Mikor a magyar testdrség alapitisival megajindékozta a nemzetet Maria Teré-
zia 1760-ban, tobbre gondolt, mintsem derék, joképd és okos fiatalokkal vegye
koril magat. Szamitott arra is, hogy az udvar bivodletében eltoltott évek utin
olyan pallérozott nemzedékek keriilnek haza, akik majd a Burg szellemét terjesz-
tik, képviselik vildgban valé jartassigukkal. Az orszigbdl szaznegyven gardistit al-
litottak ki, megyénként két-két legénnyel, s azt remélték, dltaluk megné a befo-
lydsuk odafoénn, hiszen a trénus koril forgolodnak, s még az udvari intimitisok
részesel is lehetnek.

Elképzelem a Tisza-melléki Bercelen éldegélé Bessenyeit. Gazddlkodasra szok-
tatta még az apja, miutin kivette a sirospataki kollégiumbdl. Foltételezhetd bizo-
nyos palyavilasztisi tandcstalansig a tizennyolc éves fiirdl, bar életrajza ismereté-
ben bitran nevezhetS otthoni tartézkoddsa készenlétnek, mig, akdr egy siheder
Toldi Miklosnak, majd eljon az & ideje is. FeltiinGen magas termetd, joképt, okos
és olyan erGs, hogy a lovat is fol tudja emelni, fél kézzel meghajlitja a patkot,
nem lepddne meg senki, ha a kinydjtott nyomériddal mutatnd az irdnyt, vagy
a megvadult bikit lefognd. Valdszint, sokat tindédott, a falusiak szerint lustilko-
dott, hit akkor kicsoda val6 testdrnek, ha nem 6?7 S egyszerre ott taldlja magit
a bécsi testdrpalota disztermében, akir egy mesehds. El sem hiszi talin, hogy
6 all a tikor el6tt eziist sujtdsos piros nadragban, mentében, bal véllin figgd par-
ducbdérrel, sirga csizmdban, eziist sarkantydsan, eziist kardosan, termetét, eziist
parékdval keritett fiatal fejét magas, tengeri gorényprémbdl és haragoszold se-
lyemposztobdl varrt kdcsagtollas kalpag fedi. Az ottléte hihetetlen, mégis valésig,
mint az a megdobbentd kiilonbség, ami a palotik és a magyar falvak, a bélok és
a hazai mulatsigok kozott van. Tikros tincpalotdk, szinhdzak és az alfoldi csar-
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dék, itt irodalom, otthon bordalok, kintor- és ndsznagyversek, emitt tudomdny,
amott babonasig. Csak a nemzet olyan elmaradott és tivoli bugyribdl érkezett
test6r rendiilhetett meg annyira, hogy ne nyugodjon bele, mint a szabolcsi Besse-
nyei Gyorgy.

Tdrsa lett ebbéli gondjaiban Bar6ezy Sindor, akit magyar szdrmazdsin tdl sze-
mélyes kisebbségi komplexus is gyotort. Meggydzte virmegyéjét, s ki tudja, mi-
lyen tigyeskedéssel érte el, s fogadta Mairia Terézia férje, Lotharingiai Ferenc
Istvin, cimzetes német-rémai csiszar. Annyira elbiivolte modoraval, eszével, vildg-
nyelveken jatszé tdrsalgdsdval, hogy alkalmatlan kiilseje ellenére testdrnek ajinlot-
ta. De ha sikeriilt is neki, a girdista allandé megtfelelési kényszerben fesziilt. Cse-
lekvési liza, lényegre toré képessége, vakmerd és rafindlt céltudatossiga nélkiil
nem beszélhetnénk a viligban egyediilillé magyar test6rirokrol. Bessenyei kozis-
mert foladdsai, sértédott félredllisai kozott tartandnk szimon Gket, mint valami
télben maradt nagy nekibuzdulast. Akkor talin a fejedelem-sarj, a gorogos kiille-
mfi Barcsay Abrahim kedve sem timad a csatlakozdsra, hogy 6 legyen a kélts, ha
mér Bessenyei a drimdra, Biréczy a miforditdsra kotelezte magit. A két nagyon
eltérd személyiséget § tartotta egyensulyban. Az Orczy Lérinchez sz6lé versében
nemcsak a sajat becsiiletét védi az dltalanos vélekedés ellenében, tarsai lehetséges
életmddjit is magyardzza. Bessenyei mondhatta volna:

De ne véld, hogy Bécsnek dlarcos piacin
En bujin hevertem hivsig puba karjin,
S dilvén incselkedd szépeknek locdjin,
Velek tolakodtam tancolok pajtdjin.

Hua néba vildgnak drja ragadott is,
Ha a gyomyoriiség oleben hivott is,

Es ha gyenge szivem szinte habozott is,
Meég soba rabjavd nem téve Sybaris.

Hosszt évek miltak el, amig a megviligosoddsbdl a magyar felviligosodis iro-
dalma elkezd6dott. ErGs impulzusok kellettek hozzd, melyekkel a tarsasigi élet
szolgalt szellemiségével, formajaval, az 6ltozkodéstdl a mozgaskultardig, a szalon-
csevegéstdl a komoly eszmecserékig, a hajnalba nyilé nyelvtanuldsig, olvasisig.
Kitirja kincseit Bessenyei el6tt az udvari konyvtir, s megtudja, létezik magyar
drama Bornemisza Elektrdja, megismeri Heltai Gdspar miveit, Tin6di Sebestyént,
Gyongydsi Istvint s a korszerl viligirodalmat. Es a konyvek nemcsak szellemi
utakra vezettek, de Kollir Addm Ferenc igazgaté meg egy tekintélyes udvarhélgy,
Grass Frigyesné révén Maria Terézia bizalmiba is. Es kellett a megért6 lakotars,
bardt, az onbizalom-gerjesztd szép szeretGk bizalma. A koérnyezet buzgalma nem
lett volna elég, ha nem éllhatott szolgalatukra a legfontosabb. Egyszerre dobben-
ten kellett tapasztalniuk, hogy a korszerd irodalomra nincsenek magyar szavak, al-
kalmatlan a grammatika, a helyesirds szabilyozatlan. Bessenyei németiil, prébaként
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irja elsd, vallisi elGitéleteket gunyolé munkdjit. A Der Amerikanert majd a didk
Kazinczy forditja le szorgalmi feladat gyandnt. Baréczy egy jelentéktelen francia
regényt, a Kassandrdt ilteti 4t magyarra.

Mi lehet az oka, hogy a Kiroly-biblia, Pizmany hatalmas prézdja, Szenczi
Molnir zsoltirai utin bedllhatott az a szellemi parlag? Miért elégtelen elGdeik
koltészete a folytatishoz? Egy évszizad alatt megsziint volna az irdsra valé képes-
ség a magyar fejekben? Az j tartalmak, az uralkodé eszmék térhéditisa kozben
épp annak a szokincse hidnyzott a fogalmisigtdl idegen, metaforikus nyelvbdl,
s nemcsak a filozofia, esztétika, etika, politika, de még a korilottik zajlé vilag
szavai, a tarsalgdsi fordulatok kifejezései is fordithatatlanok

A két szenvedélyes jité kiilonbozd felfogdsa miatt azonnal kettévilt a kora-
beli magyar irodalom ttja. Bessenyei az eredeti miiveket, Bar6czy a forditdst tar-
totta fontosabbnak, s majd ez utdbbit kiizdi {6l irdnyzattd a hi és szenvedelmes
kovetd, Kazinczy Ferenc. Egyetértettek viszont az irodalom elsGdlegességében,
melyet Batsinyi fogalmazott meg, s amit mi mdr az egész elkovetkezs évszazad-
ra érvényesnek tartunk. ,A poézis volt mindeniitt mind a régi, mind a mostani
idékben, mind egyéb mesterségek koziil legelsd, mely a népeket vadsigukbol ki-
vetkeztetvén, szelidségre, nemesebb erkolesokre szoktatta; s elméjeket gyonyor-
kodtetve, viligositvan, a mélyebb tudomdnyoknak -elfogaddsira alkalmatosabba
tette.” Igy nemcsak az alkotds, hanem érvényesitése, kozonségének megtaldldsa is
oridsi gond lett. A poézis a drimiban éri el a legnagyobb hatist, de nincs ma-
gyar drima, se szinhdz, a versek kéziratos mdsolatokban terjednek, s nem jele-
nik meg akkor még egyetlen magyar nyelvii hirlap, folydirat sem. Bessenyei az
eredeti miivek teremtése jegyében irja meg az Agis tragédidjit, Baréezy a fordi-
tis alatt érzi at az Gj magyar szavak, az j magyar nyelvtan kétségbeejtd hid-
nyit. S hogy lehet magyar poetica nélkiil magyar Homérosz, Vergilius, Hora-
tius, Milton, Tasso, Young, Pope, Voltaire? Bessenyeinek az uttoré drima meg-
irisa el6tt idegen nyelvii példikbol kellett tanulnia. A francia Corneille, Racine
konnyeden haszndlja az alexandrinformit, de a hasonlé ritmusi Gyongyosi-vers
négyes rimelése alkalmatlan a szinpadi megszdlalisra. A francia pdros rimek
élénkitik a monol6got, porgetik a pirbeszédet, mar a ritmust is megpréobal-
nd kovetni, ha nem rintani azonnal vissza nyelvi Osztone a felezd tizenkettes
medrébe, ahol népballaddink drimai elGaddsa folyik.

Isteni tandcsa a nagy Olimpusnak,
Fupiter, orokds ura viligunknak,

Agis! Végre rajrunk akaratjuk tetrék,

S Spartdt torvényibe visszabelyeztették.
Likurgus, kozottiink hajdani fényével
Feltamad djonnan dicso torvényevel:
Nem fogjdk bazinkat verni a gazdagok
Tovdbb, kik kincsekkel felemeltck magok.
Egyik gorig nem lesz a mdsiknak foglya,
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Szabadul Spartinak sok drtatlan rabja.

A szegenység, tudod gazdagoktol penzt ker,
Mely adossig, sok szdz gorogot vasra ver.
Szabaditsuk Agis elfiradt bazinkat,
Gyogyitsuk, ha lebet rogzott nyavalyinkat.

Igy kezdédik a felviligosodds magyar irodalma, nehézkesen, magyarazé monda-
tokkal, de az igazsigért, a szabadsigért folytatott kiizdelem szellemében, s oly
vakmerden, mintha sajit magit, egy merénylG testér tragédidjit irta volna meg.

Mire Csokonaihoz ért a test6rir6k hatdsa, addig két nemzedék miivelte, fino-
mitotta azt. Szindarabjaiban nyilvinvalé a szerepldk hasonldsiga Bessenyei ironi-
kus, humoros figurdival. Kozvetlen utaldst is taldlunk nevére a Tempefiiben, a fe-
rences rendf6nok tinneplésére elGkészitett, tizijatéknak vetett konyvek kozott az
ové is az egyik elégetni val6. De f6ként leir6 és filozofikus kélteményeiben lelhe-
t6 fel a személyességtdl dtmelegedett rokonsdg, s az a ritmus- és rimforma, amely
aztin Barcsay Abrahim, Fekete Janos, Anyos Pil s ebben a legnagyobb, Teleki J6-
zsef versein keresztiil juthatott el hozza.

Bessenyei volt akkor az egyetlen, minden mtivét azonnal kiad6 magyar ir6. Ha
nincs szinhdz, legyen legalabb arra varé drama. Az Agisszal egy évben megjelenik
még a Hunyadi Ldszlo tragédidja, Az embernek probdja, figgelékbe csatolt versekkel,
s az Eszterbdzi vigassigok cimi verses naplo, szerelmese, Delfén tincosnd tragikus
halilarol beszamol6 toldalékkal.

Bér az irodalomtorténet a koltdt a dramair6 és a felviligosodds mindenese mo-
gé sorolja, ne felejtsiik, hogy & irt elszor kimondottan gondolati verset, s leiré
kolteményeiben a fizikai érzékletesség nyelvén 6 mutatta fol addig példitlan mo-
don a sajat kilsé és bels vilagit. Egyszerre volt elvont és tirgyias, és kiizdott
mindenfajta irracionalitis ellen. Lehetnek a kiadott versek fiiggelékben, a dramdk
toldalékai, de A Tiszdnak reggeli gyomyiriisége mar Pet6tit, Az estvéli gondolatok, Az
esztendinek négy részeirdl pedig Csokonait el6legezi meg. Ennek ellenére Bessenyei
mégsem lehetett egy nagyformitumu folfedez6nél, kezdeményezénél tobb. Nem
lehetett nagy koltS, mert tehetségét a halaszthatatlan nemzeti gondokra dldozvan
a lirat is csak kozvetlen, mozgésité eszkoznek tekinthette. Annyira mélyilt el tar-
gyaban, amennyire a megszolitottak képesek voltak magukénak érezni. Ezért olyan
kevés a felejthetd tankoltemények mellett a maradand6, mdig is érvényes darab.
Mindeniitt tennival6t lelt, mindenben siirgds feladatot taldlt. Allandéan buzgott,
robbant, lobogva égett. A tanitvinyként szeretett Anyos Palnak megvallja bizalma-
san: ,[...] én minden munkiimat oly sebességgel from, mint a levelet, mert nyug-
hatatlan vagyok, ha dolgozom. Binom, hogy hosszas igazitisokat nem tehetek, de
mdr ebben, dmbar sokat prébiltam, és baratimtdl is kérettettem, békességes tirés-
re nem hozhatom magamat, tobb az, hogy hibdimat litom, gyakran, melyeket
mégis meghagyok.” Az a bariti tanics, kérés, melyet Barcsay intéz hozzd, nem-
csak a koltészetére, egész életmddjira vonatkozik: ,Ha nyilodnak tegzét csak fel-
hizva tartod, / Ragé erejének hamar kirat vallod.” S hogy
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Gazddlkodva éljiink azon kis szikrdval,

Melyet Prometheus lopott nagy munkdval,

S még mdig is fizet szaggatott mdjival,

Mert ba nagyon meggyil kdrt tesz a lingjdval.

Az 1779-ben kiadott A természet vildga tizezer soros tankolteménnyel min-
den versre valé energidt szétlovellt, s mint egy folrobbant csillagban, dgy hunyt
ki benne a tiiz. Anyost még dertire buzditand, mikor magit emészti: ,Bébo-
rula nékem is a szivem, mely maginos és titkos érzéseinek mélységébe szunnya-
dozva ul.”

Lassudnak verseim, aldsiillyed szivem,
Csak halkal ballod ldd Parnasszusi mivem.
Megbocsdss; mert ha gondolat igen sok,

Az elmélkedések megnyombatjik magok.

Igazin csak egy évtized jutott életmivében a koltészetre, s telt el dgy, hogy
a tehetségében valé bizonytalansiga csokkent volna. Az 1772-bdl valé A midriavil-
gyi tisztelendd paulinus atydknak cimt versben ez a kishitliség talin még indokolt,
a kezdd ifju tapasztalatlansigival magyardzhaté. ,Parnassusnak vize magasan cser-
gedez, / Nehéz egy gyermeknek felutazni ehhez. [...] Mindig visszaesem emelke-
désembdl.” De késébb is a szandék és a megvalosulds kiilonbsége okozta tiirel-
metlenségét, hiszen 6 mindent azonnal akart bevégezni, hasznositani, hogy az
eurépai példaképek magyar hasonmdsa lehessen.

Szemem elott egész vildg terjedett el,
Mit csindljak benne egy gyenge lélekkel?
POP! Emberi nemiink érdemes mestere,
Te legyél lelkeddel elmemmnek vezére,

A versnek erejét kérem HENRIADtul,
VOLTER vezette ezt le a Parnassusrol,
Nézziik a vildgot, s irva gondolkozzunk.

De mit ér az eszme magdban, ha nem telit6dik a gondolat a létezés nedveivel?
Ugy, ahogy a Tisza-parti reggel verssé vilik a mult vigyakozo, de cséppet sem
szentimentélis megjelenitésében.

E viznél ketfeldl szirnyii jegenyefik
Nittek, melyek csaknem a felleget tartjik,
Iszapos gyokeriik mélyen ereszkedett,
Boglyas oldalakon kérgek repedezett.
Terjedt gallyaikkal lefelé hajlanak,

S mintha szomjazndnak, a vizekbe nyilnak.
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Nydjasan zorognek zold s fejér levelek,
Melyeken csak lassan bujdosnak a szelek.

A frissen ébreds tdjat nagy nyelvi erdvel, tizetes aprolékossiggal vardzsolja
el6, s érezteti sajit 6romét is. Muzsikdsan, elragadé bivolettel szélal meg a ré-
gi-Uj magyar ritmus, mert a szavak szabadon szirnyalnak tig o6lelésében, s olyan
természetesek, akdr a folidézett tdj elemei. ,Ezek kozt a Tisza foly csendességé-
vel, / S mintha gondolkozna, olyan menésével.” Jonnek a darvak, siivoltenek
a hattydk, ,Szdrnyoknak kiilonos kettds hangozisa, / Oly mint a csehel kopdk
kidltisa.” S a madarakra ember felel. Minden Osszefiigg, egymadsbdl kovetkezik
a sziléfold annyiszor atélt hatirai kozt, hol ,a nagy természetnek férfitagja
lettem”.

A természet fia biztos kézzel fest le minden odavalét, s dtlelkesiti azt, mint
példaul a telet is allegorizilja Az esztendinek négy részeirdl cimi versében.

Ez a komor dllat borzas nagy szérével,
Lompos, s messze nyiilik gyapjas iistokével.
Feges harmat fénylik deresiilt szakdlldn.
Havas fergeteget hoz meg fagyott villdn.

De ha lankad a tapasztalatbdl és szeretetbdl timadt koltSi energia, s a vers
tiradtan szétfolyik, még akkor is éreztetik a gyonyord részletek nyelvének meg-
jelenits képességét. Elvezetes képek festésére ihleti Az essterbdzi vigassigok, de
mert csak annyi a tétje a hosszi kolteménynek, amennyi a négy nap kronikiji-
ba belefér, egy csindlt vildg leirdsa marad, a rokokd tinnepélyének valosighti db-
razolisa, s szandéka ellenére is rokoké mi. Honi Versailles-utinzatot rendez her-
ceg Eszterhdzi Mikl6s, a bécsi francia kovet tiszteletére. Csokonai tollira valé
komédia, ami Bessenyeinek mar a testdri szolgdlata szerint is komolyan vett ese-
mény, a komédiit vendégszinészek adjik el6 anélkil, hogy a vers olvasoi tud-
nak, mir6l szol. A szerzének, mint minden résztvevének, a litviny fontos, evés,
ivis, bal, vadiszat, tdzijaték, ruhagila és tincparddé, amelyet majd Csokonai Do-
rottydjanak torz tikrében nevethetiink. Mégis akadnak személyességtSl forrdso-
dott percek, s mir nem a hazai emlékezetb6l, hanem éppen onnan, amit
Eszterhdzan is megél a bécsi aranyifjd. A zenekart Joseph Haydn vezényli, s azt
mint rajongd, miértd koltd irja le:

Ziidul a bang bamar, s ldrmdjdt inditja;
De magdt hirtelen ismét csillapitja.
Vidimit egyszerre, majd megint elaltat,
Hol felrijadist tesz, hol csendesen nyugtat:
Mintha szdrnyat fiizne a sziv érzésébil,
S repiilni akarna az ember mellyébil,
Ugy van a muzsika, felzendiilt hangjival
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Nem tudja, mit tegyen nyiiglidven magdival.
Vergidik tiizében mindig, s fobdszkodik,
Most csendesen oriil, majd ismét binkddik.

S ha befejezésiil bocsinatot is kér, hogy igyekezete ellenére kis tehetségébdl
csak ennyire tellett, bar a szokdsos formuldt hasznilja, tudja, micsoda komédia le-
hetSségét szalasztotta el. De az mar nem a Herceg dicsGségére jott volna létre.
Miként e hosszi vershez csatolt Delfén ciml koltemény témdja sem bomlott ki
tragédidvd. A bécsi tincosnd, Bessenyei szerelme, hirtelen haldla miatt irédott,
emlékezetill, nem katartikus md gyandnt. ,Mivel G is sok nydjassigot okozott, az
Eszterhdzi vigassigokhoz ragasztottam.” A korstilus nem igényelte a szenvedélyek
viadaldnak fonséges megrizkddtatdsit, élvezni akarta a folidézett tincot valami ti-
zetes reprodukciéban.

Ekkor kezdi Delfén lankadva bigdsit,
S mosolyodva teszi elsi” mozduldsdt.

A nézik szemei formdjin elvesznek,
Egy pisszenést sebol miatta nem tesznek,
Csendes notdjira emeli karjait,

A bigyadt szerelem mozgatja tagjait.
Igy mint kedves gyermek enyelegni indul,
S arany pillangoja rila libiboz bull.
Elére és hdtra formdlja szikéset:
Csuddljak, tapsoljak a nézik tiinéset.
Pibegni kezd: filjja kebelét pdrdja,

Hol nyilik, hol dsszekapcsolodik szdja,
Mintha szerelmébe fiivet, fit kérdezne,
S futosvdn, az égnek, foldnek esedezne,
Ugy mutatja magdt, néha frissen szikvén,
S bdgyaddsai kozt ismét csendesedvén.
Karjait, ldbait emeli csendesen,

Hiizza a szivét is hozzd szerelmesen.
Szemdldoke félig mutatja csak szemet,
Lankadva, és alig ingathatja testet.
Nedvesiilt szemei fel mosolyodissal,

Sok édes titkokat forgatnak egymissal.

Ahogy a kozonség reagil a tincra, gy sokszorozédik a szerelmes kolt§ vi-
selkedése, de csak 6 tudja, hogy ami a tréjai hibord kitorésének torténetében
foglaltatik, abban & is érintett, s mikor a szinpadi Vénuszt, a hds-vér Delfént
viszi ki a haldl a porondrél, mintha karjaibol ragadni el. Igy lesz ez a mozgal-
mas kép, ez az aprélékosan kidolgozott leirds, szenvedélytdl fitott lira. Csupa
gyonyorliség a tincosnd, merd rémiilet a halal.
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A megszikkadt baldl sargult csontjaival,
Felkél temetdjen, s ji csiif borddival,
Kiszaggatott orvdn szornyii utdlat i,
A rettegés mormol idires szemeibiil,
Allkapcdja kizitt sziradt fogaival

Az irtozdst ragja holtak hamvaival.

A jaték néziobely szép térjére felbdg,
Megdll kaszdjaval, mint egy elszikkadt dg,
Kiragadja Delfént Bécsnek karjaibol,
Viszi s temetdfold porzik borddjibol.

A sziiz kidlt széjjel, mutatja felelmet,
De sebol nem kapja tovibb segedelmet.
Elviszi a baldl sirjaba bédugja,

S nékiiilvén, testét fogaival rigja.

A hamleti lenni vagy nem lenni fesziil egymadsnak, s mintha a kérdés két monolog-
gd bomlana. S drimai részletekké vilik csak, mert a véletlen ,forré betegség” nem
sziilhet drdmai mivet, sorstragédidt. Valaki volt és nincs a létezés torvénye sze-
rint, melyre a vilaszt Bessenyei inkdbb a filozéfiai kolteményekben prébalta keresni
és megadni anélkiil, hogy sajat [étének izzdsival hevitette volna. A Pope utin késziilt,
Az embernek pribdja tanicsokat kozvetit: ,Eredj csudélatos, teremtts amerre / Okossa-
god ragad. [...] Menj fel istenedhez dicsGiilt egébe. [...] S ha gondolkodva tetted ilyen
makacssigod, / Szallj magadba végre, s lisd alacsonysigod.” A Bessenyei magihoz
kérdéseinek ,Ki vagyok? Mi vagyok? Merriil s mibiil jottem? / Hol voltam? s hogy
esett, hogy vildgra lettem?” vélasza: ,Igy az Eg fold kézott sziintelen hany6dva / Nyo-
gok, s majd nevetek élvén séhajtozva. [...] Minden semmivé lész, litom e vildgban, /
S elmilok magam is, j6l érzem véltomban.”

Bessenyei gondolatk6zl6 prézaisiga Csokonaihoz, példaul Az ember, a poézis elsi tir-
gya verséhez mérten szomortan nyilvianval6. S ha 6 az alkalmi, még a Halotti versek-
ben is néha épp oly nehézkesen jdr, az inkdbb a miifaj természetébdl fakad, s a kolte-
mény retorikdjihoz rendszerint hozzitartozik. De az el6bbi, lirai magasokba t6ré md,
mint a korszellemet és Bessenyei ugyanazon kérdéseit visszhangzé vilasz nem lehet la-
za, igéznie kell valami isteni rdolvasdssal, melyet Csokonai zseniilis, mégis egyszerii-
nek tiing dtrendezéssel old meg: a vers cselekvl részesévé teszi, megszolaltatja az
Istent, Madachnil évtizedekkel el6bb hallatja az Ur hangjat..

wMerész balando! Lelkesedett iszap!
fg)/ zenge hozzdm egy levegoi hang,
Szentségtelen létedre nem félsz
Angyali pitvarokat tapodni?

Ki vagy, miért vagy, hol lakol és kinek
Szdmdra mozgasz! S végre mivé leszel?
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Mig ezt ki nem vizsgilod, addig
Por vagy, az is leszel.” E szavira

Mint lenge parik éjjeli csillaga,
A tagas éther mennyezetén alol,
Sebes bukdssal foldre bullvin

Csak csupa por; hamu lett beldlem.

Ha az Isten kérdez, még rémitébb a kétség, til az onvizsgilaton a végrehajtott
itélet dobbenti rd az embert 6nmagdra.

Ami Bessenyei maginyos kiaddsaival kezd6dik, 1777-ben csoportosan folytatd-
dik a f6ként neki ajinlott irdsokat tartalmazd, A Besenyei Gyorgy tdrsasiga anto-
logiaval. Mintha Mars isten terelte volna 6ssze négy katondjat, a Muzsa szerel-
meseit. Ugy érezték, ol kell mutatniuk kéltSként is magukat a poézis nagyobb
tekintélyében. S ott a helye Bardczynak, még ha egy Barcsay Abrahimtol kol-
csonzott verssel is, neve alatt olvashaté a Bardtimhboz cimiivé véltoztatott Testa-
mentum. Meghivjik Orczy Lérinc nyugalmazott huszir generilist, Hadik Andras
berlini gy6z6 egykori tibornokit, akkor mdr Abatj virmegyei alispint mint kol-
t6 elédot, akiben a test6rirdk tdmasztottdk fol a kihunyé irdskedvet. Bessenyei-
hez, 1772-ben irt episztoldjaval indul a szizoldalas koényvecske. ,Ifionta én is
Phaebusnak dldoztam [...] De miolta Madrsal jobban baritkoztam / A zengé tu-
domdnyt magamrul leraktam.”

Mert mind Misdk, Nimfik az ifjat szeretik
Oreg, dsz Poétdt kacagva megvetik
Mikor azt a titkos forrdshoz vezetik

Ezt csiif nevetséggel szomjan eleresztik

Ezért ez irdskdt ne mutasd senkinek
Ne talim felolem balul itéljenck.

S kozéjiik allva kideriilt, ha el6bb nem szégyellte volna koltészetét bevallani, ne-
véhez fiz6dne a magyar vers megujitisa, az a valtozds, amely Orczyn, Barcsayn dt
Bessenyeiben vilt kizarélagos poétikai gyakorlatti. Bessenyei tullépett azon a Gyon-
gyosi-strofan, melyet a tirsai még haszndlnak, de mar a valdsig friss lelkével toltik
meg az éledd nyelvet, személyiségiiket viszik tirgyiasan gondolati lirdjukba. Ok hono-
sitjik meg a természetességet a tdj s az ember, az ember és ember viszonyiban, 6szt6-
nosen fordulnak a csoppet sem magasztos dolgok felé, valami népi rokokdba oltjdk
a patriarchélis magyar nemesi érziiletet. De még olyan visszafogottan, mintha maguk
sem vennék észre, micsoda nagy j6v6 kezdGdik el Orczynil A szegény parasztnéphez
beszéd, a Tokajban érkezeés télen, A bugaci csardinak tiszteletére s Barcsay Lakodalom
midja az oldhokndl s A télnek kozelgetése cimi versekben.
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Orczy tgy inditja Pet6fi vildga felé az alfoldi csirda motivumdt, mintha éppen
a Kutyakaparo lenne az, amirdl 6 ir.

Négy rongyos fal, kémény, egy csikorgs ajto,
Bogdrbatii fedel, nyitva mint akaszto,

Egy foldlyuk melletted, ott van a csibito:
Elitted ledsva dll egy vastag bito.

Nem a kormos bogrics, ki biidos tiizéktol,
Nem két szurkos fazék, ki zsivos dogbéltil
Hoz neked vendéget also-felsi széltdl,
Ljesztenek ezek a te cégéredtol.

Petdfi csarddjanak ,,Pézna végén abroncs a cégére, / Ha véle dsszevesz / A szelld,
mint az akasztott ember, / Oly bisan lengedez”. Ugyanott jir a szemiik, ugyanarrol
a nyomorusagrol irnak, de a kolt6i szemléletben és megvaldsitisban akkora az ellen-
tét, amekkora még az r és szolga kozt sem lehetne, ha ez nem egy jora valé fénemes
és egy lazité zseni kiilonbozosége volna fél szazaddal késébb. Biztos fedél a vihar-
ban, ,sziikségben nyugovist kiraly is lel benned”- viltja a rosszat a jora baré Orczy.
Pet6fi még a szent szobrit is elmenesztené onnan.

A csdrditol vagy szaz lépésnyire,

Kopdr dombtetin fent,

Senki dltal meg nem litogatva,

All egy régi kdszent;

Ennek is valaki egy kopott tariszmydt
Akasztott nyakdba,

Mintha mondta volna: menj isten hirével,
Mit dllsz itt hidba!

Orczy és Barcsay hangja néha olyan, mint a XVI. szizadi hegedgsoké, pedig
a modern koltészet elédei. Balassi kiérzGdik Barcsaybol, bir Csokonai ekhéjira
gondolhatok a , fizfa-furuglya” visszhangjiban.

2008.
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Azt véltem, bogy talin orom lesz szoldsa,
Azonban a szomszéd kdszikla bangzdsa
Szomoriin tért vissza, mert biis volt hallisa,
S mint nékem, néki is panaszos monddsa.

A fik levelei hallvin keservemet,
Ok is kertiztették gydszos énekemet,
A patakok vélek vittek nyegésemet,
Hogy még a vizek is tudjik esetemet
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A barokk monumentalitisiban milyen szépségesen sarjad ki a falevél rokoké
picisége, mondhatnidm, ha nem ismerném f6l benne a magyar népkoltészet su-
gallatdt, s a hagyomdny életerejét, melyet a lirai koltészet melddidja Griz. Azért
timadtak olyan becsiiletbe vigé perek a nyelvijitis idején a mérték és Ossze-
csengés modozatairdl, mert nem lehetett konnyen, féként az o6rok érzelmek
megjelenitésekor, ezt a makacs zenei Osztont semmibe venni. De mikor mdr
episztolaznak, leirisokba fognak, forditanak, konnyeden, szinte észrevétlen teszik
magukévd a nem is annyira idegen formdt. Orczy Horatiust még nem id6mér-
tékben, de abban a pdros rimi tizenkettGsben iilteti dt, melyet Bessenyei hasz-
nal. Barcsay, az ebben a kiilsében Bessenyeihez dllhatatos Anyos Pilhoz szélva,
mintegy tiszteletbdl alkalmazza inkdbb, de csak igy tartja jogosnak, kimondvin
sajat védelmére az dltalinos igazsigot. A poétikhoz cimd versének lényege: ,Mert
a természetben, ami erGltetett / Kivilt ember el6tt kedvet nem nyerhetett.”

Papiron ugrilo rendek koboldi,

Addig nem lebettek ember tanitoi,

Mivel egy vagy mds ldb nyiigozvén versetek,
Fiilnek tetszd" hangtol iires éneketek.

Hit a sziv bol vagyon? Szikéssel nem nyerik,
Ambir a battutdt sorok-iitve verik,

Ha a képzelodes ragyogo tiikoret

Felretessziik s a hang hodito miiszereét,
Apollo korusdt hidba dicséryiik,

S Parnasszus tetejet haszontalan meérjiik,

A klasszicista Berzsenyi magasabol, A kozelitd tél fel6l nézvén Barcsay A télnek
kizelgetése cimd versére, nyilvinvald, hogy milyen makacsul tartja magit a négyri-
mi tizenkettGs hagyomdnya, s mi el6zi meg azt az aszklepiddészi hangzatot, me-
lyen a jambor kapitinynak sosem volt médja szillni. Kazinczy ajinlata Berzsenyi-
nek az eredeti cim, Az dsz, megvaltoztatisira célzatos is lehetett, lissik, mennyire
mds, mennyivel jobb mire serkenti a kolt6t a klasszikus mérték. Az

Alig emlékeziink tavasz rozsdirol

S muilt nydron aratott mezik kaldszirol,
Csak dlmodunk éltiink legszebb napjairol,
Midon csokot szedtiink Chlorisz ajakirol

utin az

Itt hdgy, s vissza se tér majd gyonyorii korom.
Nem hozhatja fel azt tobb kikelet soha!

Sem béhunyt szememet fel nem igézheti

Lollim barna szemoldoke.
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E két versforma kiilonbségébdl és idébeli tivolsigibdl pontosan érzékelhetd,
a rogos indulds utin mennyivel biztonsigosabb péalyan haladt koltészetiink
a XVIII. szdzad végétSl a kovetkezG szdzadeldn. Mikozben, akir a divat, meg-
Gult s elavult, jott és letint a mi, s meghalt vagy elaggva maginyosodott al-
kotdja. S talan Kazinczy azért ajinlotta Barcsay verscimét Berzsenyinek, mert ak-
korra mir senki sem emlékezett ra.

Mikor A Besenyei Gyorgy tdrsasiga megjelenik, mir csak Bdréczy marad testér.
Bessenyei 1773 végétSl polgdri hivatalt nyer Bécsben, Barcsay 1768 6ta valamely
dragonyos ezred kapitinya, Orczy férangd virmegyei tekintély. Mintha lezdrnik
multjukat ezzel a koz6s konyvvel, hadd legyen emlékeztets. Mégis Gk voltak az elsGk
a nagy nekibuzduldstél megszaporodott irok kozott, ahol még a strazsamester, Ko-
nyi Jdnos is ontja a konyveit. S mindenki tiirelmetleniil kap bele az Gjnél Gjabba anél-
kiil, hogy az elébbit kiforrni hagyna. Az egyszeri testdrirdk kiilon palyara térve, a ré-
gi védettség nélkiil keriiltek szembe a kihivisokkal. A legfijdalmasabb csal6dds Besse-
nyeit éri, ha mar nem is az irét, hanem a magyar reformatusok bécsi dgensét timadja
kolt6tarsa, Teleki Jozsef. ,Ne hurcolja mindig az én kicsinységem, / Ne irigyelje
ugy kevés tisztességem” — irja a gréfra ugyanabban a versformdban, melyet mindket-
ten a francia példik nyoman miveltek ki. ,Rigalmazisival eleget csavarog, / S akiket
dicsérni kell, azokra morog.” Dult 1élekkel hagyja el hivatalat, attér a katolikus hitre
még azért is, mert Bécsben maraddsinak, udvari konyvtdrosi dlldsinak ez volt a felté-
tele. Es j valldsa fel6l a piarista Révai Miklos rogton versben készonti, dlmdban lit-
van vergédését: ,O! Meddig haboz én lelkem? Mire térjek? Azonban / A sok megsza-
kadott vélekedésre tekint.”

Bessenyeink egyenesb osvényre tekélte el digyet,
S nem fog ketségben lelke habozni tovibb.
Kéz felemelve tebdt Istent dldottam azonnal,
Es from vershen most irim énekemet.

A kegyesrendi paptandr a nagyviradi Koros-partrl mdst is tizen azzal, hogy
mér latinos, gorog mértékben sz6l a magyar koltészet az § s a jezsuita Bardti
Szabé Divid és Rdjnis Jozsef verseiben. BessenyeitSl, mint a ,,klassmkus tridsz”
tagja, egy eléviilt szunbohkus személytdl bicstzik. Mig a palos rendi Anyos Pil
a tanitvanyi szeretet jegy€ében tidvozli immadr katolikus mesterét, olyan Gyongyosi-
formdban, mely annak lényegét6l mégis jobban eliit, mint birmely korabeli vers.

Mennyi viltozdsok egy ember kedvében,
Ki, noba filosof, tiiz, villim eszében,
Megis sziintelen nyog titkos keserveben,
Mig az igaz bitnek nem nyugszik olében.

Sajit lelkidllapotit vetiti bele, s abban talal azonossigot, nem a felekezeti hova-
tartozdsban, hiszen tudhatja, Bessenyei mar minden vallis folott 4ll. Anyos meg
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éppen a pappi szentelésére késziil, a szerzetesi fogadalom és a viligi élet kozott
6rlédve ,nyog titkos keservében”. Ami Bessenyeinek a réla szolé versbél nem de-
riil ki, azt mdr Barcsay tudvin sem viszonozza tébbel, csupdn a jo tandccsal. Csak
annyira €li it a bajit, amennyire bariti szivvel, ép ésszel atélhetd, ahogy az ifja
wlelki lakodalmat” megértéssel koveti, s bolcsen tiavol marad.

Dicsi dolog és szép Istennek szolgdlni,
De keserves midon vildgtol kell vilni,
Fobb volt hdt énnekem a szomorii pompdt
Nem ldtni, bavdtom lelki lakodalmat.

»=Ezek mindazondltal hivatalodtdl el ne irt6ztassanak, szolgilhatsz azért hazad-
nak, nemzetednek s bardtidnak is.”

JEGY BOLDOGTALANNAK PANASSZAI”

Anyos Pal egyetemista volt Nagyszombatban, mikor az ott dllomasoz6 Barcsayt f6l-
kereste kolteményével. ,Ime, dltalkiildom elmém futtatisit, / Melybe Nagyszombat-
nak siratom romlasit”— sorokkal indul a baritsdg egy olyan varosban, melybe a Phebus
koltozott Gveliik, s mar nem ,,d6l6félben fiigg Parnasszus teteje”, miként ,festett kony-
vekkel” irta versében. Mintha a sors vetette volna kozelébe a hires testorirék egyikét.
Evekig tarté kapcsolatuk s a Bessenyeivel, Baroczyval, Orczy Ldrinccel folytatott
s a Virdg Benedekre, Kriskay Imrére, Kényi Janosra is kiterjeds verses levélvaltis egy
misik antoldgia, Az Anyos és bardtai lehetett volna.

Egyszerre a kortarsi tiikkorben lithat6, mennyire kiilonbozik t6lik. Lirdjit nem
a megjelenitett dolgok anyaga hatja it, miként Barcsayét és Orczyét, nem az érte-
lem fényét6l magabiztos, ahogy azt BessenyeitGl megszokhattuk, egész lényének
szellemi, érzelmi teljességébdl alkot sajat vilagot: ,[...] elfodozi képét / Gydszfa-
tyollal — halviny szine ijedtségét / Jelenti, keserve mély érzékenységét.” Még
a legredlisabb kép is litomdasba vilt olyan viratlanul, ahogy ellentétes hangulatai
éppen elGidézik. Névnapi koszontésében a nyari Bakonyt, a sziiléfoldi tdjat ajin-
dékozza anyjanak, mikozben az aratds kozos emlékét szeretné folmutatni.

Emez kiszoriili életlen sarlojit,

Amaz vizért kiildi iires vataléjt,
Némelyek a giizsnak fondsin dolgoznak,
A kévék kotésén tobben firadoznak,

Ezek kalangyiba a kévéket zdrjik,

Azok biiszkén épiilt asztagokat rakjik,
Amott egy szekerét biiszkén tetézi,

Itt egy jarma felé okreit intézi,

S igy szintdfoldjérol készitvén zsakmdnyat,
Danulva késéri csiiribe vagyondt,
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Ezer még a tajék bicsos viddmsaga,
Ezer a bakonyi élet boldogsdga,

En a tibbit itten elil nem szdamldlom,
Elég, bogy kivinndm, ott lenne balilom!

Mig Bessenyei ébredd, élettSl zengd Tisza-versét juttatnd eszembe a sziil6f6ld
paraszti nyara, azonnal észre kell vennem a kiilonbséget a kétféle honvigy kozott.
Anyos Pilnak mar az otthoni halal is 6haj csupin, s a ,Szdmos esztendeit toldja
meg éltembdl” sem jelent mdst ebben a furcsa névnapi koszontésben, csak azt,
hogy 6 mir anyjinak elveszett mindenképpen, elszakadisuk végleges. Mert

En mir a barlangok lakom kiességér,
Pilma drnyékinak erzem édességet,
Hollo cipojabol tiplalom éltemet

S egyediil Istennek dldozom lelkemet!

A pilos cimer jelképeivel tudatja sivatagi sorsit, amikor még legszebb éveit
tolti a nagyszombati egyetemen. De mar motoz belil a kényszerképzet szornye,
s nem hagyja békét akkor sem, mikor a ,szerencsés litis, boldog viligossig”
lenne ill6 az tinnepi alkalomhoz. Miért éppen akkor sodorja a sziilghalilhoz fan-

tazidja?

Végre, ha kizelit ama gydszos dra,

Ab! Aznak szemeim e kedvetlen széra —
Koriilotte latvan dllnia benniinket,
Anyai dlddssal szentelje fejiinket.

Kikoltozven pedig lelke rejtekebil,
Részesiiljon égi karok oromébol.

De felbeszakitom erril beszédemet,

Mert reszketni érzem minden tetememet.

Mig egy koszontd episztoliban nem illend6 az elmuldst emliteni, addig kike-
riilhetetlen a bardt apjinak haldla alkalmabdl, mégis kiilonos a gydsz olyan sze-
mélyes atvillaldsa, melyben részvétnyilvanitds iiriigyén, a tetemet szinte maginak
is folravatalozza.

2008.

APRILIS

Fehér viaszt képzel érdemes orcdja,
Mintha imddsdgat végezné, dll szdja,
Elaludt személyet nyilvan bizonyitjik,
Hogy éltetd lelkek mdr nem igazitjdk.
Viltdsnak cimeret kocsoljdk ujjai,
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Melyeken végzodtek biicstizo szavai.

Pincél kornyékezi a tobbi tetemet,

S azzal bizonyitja hazdja szerelmét!

Ne tovdbb! — — — mdr ldtom, girdiilnek konyveid,
Erzékeny fellegbe borulnak szemeid!

Mintha az § apja lenne! Az erds, cselekvs, koztiszteletnek 6rvendé tekintély, ki
miatt annyiszor senkinek érezte magit.

S mit gondolhatott Barcsay, mikor az aggédé levélben elére fogalmazott sirfel-
iratit olvasta? ,Itt nyugszik a legnemesebb hazafi, Barcsay Abraham. Sirasd utazo!
Ha elegends konyveid vannak ennek a veszteségnek banisira.” Anyos a koltsi di-
csség cstcsanak tartotta a hdsi halalt. Laga a mdasik poétit, amint ,versek hull-
nak pisztolya tokjabol: / Gricidk futkosnak lova serényénél, / Pillds védelemje
csiigg vitéz mellyénél, / Enéas szerzgje csillimlik zsebjében.” Talin megmosolyog-
ta naiv képzeletét, talin zavarba jott, mielStt vilaszolt furcsa rajongdsara.

Ne kerdezd bardtom ez iszonyiisigha

Ki holt meg? ki sebes? ki esett rabsagha?
Keresd e képeket a régi vadsigha

Mikor ember embert emésztett gyomriba.

»[...] ilyen az emberi dllapotnak viszilkodasa! a békességért hadakozni kell, a hala-
lért sziiletni kell! En mindenre kész vagyok — miért? mert tudom, hogy valaki terem-
tett és nem magamtol lettem — az gondot fog viselni rim.” A j6zan gondolkodasu ka-
pitdny benne az éretlen ifjit lithatta inkabb, miként a komor Bessenyei sem tarthatta
kedélybetegnek, ha az ,irdsaidban néha-néha nevess” mellékesnek tiné megjegyzéssel
illette szomorusigat. Talan megnyer6 kiilseje volt csaldka.

Batsanyi Janos probalja megrajzolni az 1798-as Anyos-kotet el@szavaban: ,magas
volt; kiilonben se nem karcst, se nem kovér, hanem kozépszert testillisi. Az abraza-
ta hosszas, homloka magas, orra egyenes; felsG ajaka valamivel dombosabb az alsénal;
haja és szakalla viligosbarna, vagyis inkabb sz8kére hajlo.” De ahogy kiilsejét megfo-
galmazza, nem illik verseihez, és a jellemrajz is olyan, mintha csak néhdny taldlkozis
alapjan irnd le benyomasait. ,Erkolesi karakterére, belsé tulajdonsdgaira nézve érzé-
keny, vidim és 6romest tirsalkodd. Heves ugyan egy kissé, de konnyen lecsendesithe-
t6. Egészségére nem igen vigyizo. Becsiiletet s dicsGséget szeretS. Bator szivd, igaz,
egyenes lelkd. A bardtsigban hiv és allhatatos. Szineskedést, csalfasigot maga nem is-
mert; masokban utélt és keriilt...” Mintha hibdit jévatennék erényei, azonban ez a lat-
szolagos egyensily folborul verseiben, s aki onnan néz életére, rejtélyes mélységekbe
lat. Mintha mindig olyan csapdiba Iépett volna, melyet meggondolatlanul és j6hisze-
mien maga vetett maganak. S ha menekiilni probalt hazulrdl a szerzetesrendbe, ma-
ganyabol a bardtsigba, szerelembe, természetbe, Gjabb csal6dds érte. Barataiban nem
lelt tarsat, szerelme titokzatos, tin viszonzatlan vagy tragikus, a természet sem mads,
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mint az & lelki titkre. Onkinzé sértett volt, és dacos indulatinak kiszolgaltatatott. Va-
lami 6roklott szomjusag, érzelmi telhetetlenség nyugtalansdga tzte. S taldin még job-
ban meglepddott sajat dolgain, mint mésok az & életén, versein. Hanyszor kellett ma-
gdra parancsolni: Ne tovibb!

Nem viligos, miért a komdromi nagyanya nevelte a bakonyi nemes csalddbél valé
kisfiat, ha otthon minden rendezettnek ttinik? A szigord apatél mentette-e az anyja,
vagy igy tartottak jonak az iskoldztatdsa miatt, ki tudja? Csak az ltszik bizonyosnak,
hogy az igazi csalddi meleg s a falusi kornyezet hijan elgyengiil§, sériilékeny gyermek-
ké valt. Tulsigosan komoly és rajongd, aki elhamarkodott dontéseit felndtt fejjel sem
képes korrigalni. Apjitdl véglegesen elhidegiilt, mert batyja kin6tt ruhdit hordatta
vele? Azért, s ki tudja, még miért jelentkezett tizenhat éves kordban szerzetesnek, hogy
fehér reverendiban, ne a sziirke, levetett holmiban jirjon? A dac vitte ra, aztin a ta-
ndrok irdnti szeretet s hala miatt nem térhetett mr le errdl az utrél? Am a gyermeki
lélek misztikumra fogékony természetét sem szabad elfeledni. Vardzslatos vilig a temp-
lom, a képzelet égi jatéktere, ahol a mindennapi nyelvt6l idegen szavakat mondanak,
aranyba, tzpirosba, liliba 6lt6zk6dnek, tomjénfiist szill, arad az orgonahang, szines
ablakon kdprazik it a napfény. Ott 4ll a kis ministrdns az Isten kozelében a héfehér
szentség eldtt, s egyszerre pap szeretne lenni. Ahdnyszor atéli a szertartds misztériu-
mit, annyiszor foltimad benne a vigyakozds a mennyorszag foldi masa utdn.

1780 marciusiban szentelték fol. El6tte a Barcsaynak kiildott versben, a késziilg-
d6 tavaszban, bucsizik szabadsdgatdl: ,Megsziint a nagy tavasz, megsziint boldogsa-
gunk, / Ezer teher alatt ny6g halandésagunk.” Hidba nyugtatja magat Az isteni gond-
viseléssel, a teremtést dicsGitd ének szép tankoltemény marad, az emberi méltésag ki-
fejezése, a kor eszménye szerint. De ha az Isten minden teremtményére kiterjeszti
gondoskoddsit, mitdl aggodik az ember? Az érzelemmel dtkozott tudat miatt?

Csak én, kinek lelke haldl torvényétdl

Szabad, s drokségre repiil el testétol] —

Legyek elrendelve sors vak erejere,

Melly felettem fiiggjon, s hanyhasson kedvére?
Nem, nem, nagy Teremtim, gondolsz te miveddel,
Tekintesz redm is atyai szemeddel.

Meég midon lebegtem a biis semmiségben,

Mar el volt rendelve a nagy Istenségben,

Melly szempillantdsban szdll rdam boldogsigom,

S mellybe fog iildizni boldogtalansdgom!

Amig hitének értelme a Gondviselésre bizza evilagi létét, addig érzelmeit a halal-
félelem uralja, mintha mégis a vak sorstdl fiiggne még azzal is, hogy az Isten szolgi-
latdban 4ll. ,En ne érdemeljem gondviselésedet, / Ki ész s szabadsdggal imadom ne-
vedet?” Akkor szembesiil érzelmeivel igazin, mikor az 6nmegtartéztatds terhe alatt
szenved, s akkor dobben megaldzé helyzetére, mikor felettesei a vildgias viselkedéssel
vadoljak. Végiil is mindegy, igazi vagy koltott-e a szerelem, tisztességes vagy ziillott
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bardtai vannak-e, 6 a palosok reguldja szerint és nem biintetésbdl keriilt Nyitra mellé,
FelsGeletant kolostordba. De ott hasonlott meg 6nmagéval a testi vagyak és az 6rok-
16tt hajlamok 6rvényében.

Koltészettel probélta gydgyitani magit, de csak egy rémekkel teli vildg, szomo-
ri bizonyitékdul szolgilnak a versek. El sem tudom képzelni, hol irta, rejtegette
s hogyan csempészte ki az Erzékeny leveleker. S azt a szerelmes beszdmolot, ha
megtalaltdk volna! Hidba leplezi elragadtatdsit mitolégiai séméval, Elizdjit Venus
képében elGadni nem lehet erotika nélkil. ,Mir most érzéketlen 1égy, hogyha te-
heted”, mert a jelenség végzetes.

Csuda szemeiben kékello' ég fenylett,

Az pedig, kit nezett, mennyorszigot rémlett.
Melly bagyadtak voltak neba pillantdisi,
Minta farasztandk szerelem bantdsi.

Néba pedig furcsa szokéseket tettek, —
Mellyekkel sok szivril zsikmdmnyokat szedtek.
Rozsikat fellyiilmult szép piros arcdja,
Csokra volt késziilve gombolyii kis szdja;
Felig felnyilt mellye hoval vetekedett,
Minden lélekzetre apadt s emelkedett.
Gondolnam, hogy titkos tiiz hevesitette,
Azért oriilt, ha friss szél biivositette.

Zengnek a szavak a tdlfdtott litomdsban; az alexandrin monoton hangzatit fe-
ledteti a véltozatos tagolds, a bels§ Gsszecsengés s még a dundntdli révid magin-
hangzok szaporizé ritmusa is. Val6szint, Barcsayt akarta eldmitani, s mikor bardt-
ja feldl érdeklédik, 6nmagit festi helyébe, és az & kedvesét siratja, aki , Tdvozik
s holt képet jelent keservével”.

Hit te hdny éjszakdn dlomtalankodol,

Midon miilt szerencséd felol gondolkodol?
Néba az eziistis holdnak sugdrait

Nezed, mint Klorisod bus pillantdsait;

Ejjeli dridnak szomoru iitését

Huallod, mint baldoklok harang csendiiléset.
De vigasztalodgyal! Szdz tdrsaid vannak;
Mint egynek sir szive, szint ugy sir amannak.

A koribbi Egy boldogtalannak panasszai a halaviny holdndl és az Egy teljes dlom-
talan éjjelemkor nagy szentimentilis versek kivilto oka sejlik ol itt valakiben, talin
a paulinus barit, Berzsenyi Kristof higiban. De miként személye is csak foltéte-
lezhetd, s titok, hogy ugyanaz-e az él6 és a holt, s meghalt-e valojiban, vagy ele-
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ven kisértet, a 1éte nem igy érdekes. Akarhogy is, egy koltG teremtménye &, aki-
ben az &si €let- s haldlfélelem megtestesiilt. Része annak a kozmikus rettenetnek,
mely A lenyugvd naphoz cimt versbl sugirzik, s mint kényszerképzet eluralja ér-
zelmeit: ,Millyen szent irt6zds zsibbog ereinkbe, / Ha jol meggondoljuk a nap
elenyésztét, / Melly oly gyorsan éri fényessége vesztét!” Az allat naponta ismétld-
d6 irtézasa ez, hiszen nincs értelmes emlékezete, s ami az egészséges emberben
elfelejt6dik, azt a tdlérzékeny koltd apokaliptikusan €li meg. ,Ez int hathatésan
muland6 végedrdl.”

Mert melly nap eltiinik, tobbet nem vildgit;
Fonnyadt virdgocska réteket nem sirgit;

Az elfolyt patakok mdr vissza nem térnek,

Vén s kiszdrodt tolgyfik nydrt soba nem érnek:
Ugy, ha elaluszik életiink viligja,

Tobbet fel nem deriil, — mert a sir elzdrja!

Hasonl6 el6érzetes végzet hatja dt hajnali pompdjiaban Az elenyészett rozsihoz
metafordjit, melyben szerelme, ifjisiga szeme el6tt a ,Styx vizébe hull”.

Egek, mulando-¢ tebdt ez a szépség,

Mellyre meltin beviil minden érzékenység!

Ugy van, bogy mulando! Mert nincs oroksége,
Valamit békeritt vilig kereksége. ..

Klorisok példdtok vegyétek rozsdrdl,

Kiket Venus ragad szelid sziv uttydrol,

Ti is igy elmultok!... elhervad szépségtek,

Mellyel most sok gyenge szivrol zsdkmdnyt szedtek.

Lirai kozhely mdr, de ha a kolt§ ilyen Gszinte hajthatatlansiggal, elemi erdvel
tirja fol érzelemvilagit, végzetesen magaval ragad, akdr az 6rvény, s szent irt6zas-
sal zsibbaszt engem is.

A maginy sziiletett dldozatit kiildték a kolostorba, aki az élhetetlen valésigbdl
mir csak a képzelgésbe s az onfeladdsba menekiilhetett.

2008.

O nem — ballom szavit a biis természetnek,
Hogy kik halandosig rendén sziilettetnek:
Nem mehetnek orom szentelt rejtekében,
Mely a boldogsdgnak hever kebelében:
Rettenetes kozfal kiilinoz benniinket,

Csak az enyészésre hanyatlo éltiinket,
Vigasztalbatja egy reményseg szikrdja,
Hogy majd megszabadit az baldl puzdrdja.
O hit jé meghalni! Fussunk az élettdl,
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Keérjiink szdlldst sirban nyugovo lelkektdl,
Ott van birodalma megelégedésnek,
Nem mendereg ege ezer szenvedésnek!

Addig lehet még Székesfehérviron a pilos gimndzium tandra. ,Szomoru
altalvitel! Boldogtalan csere! — séhajt fol Batsinyi — Ott (elefinti magdnossagiban)
kedvét, itt egészségét s nemsokira életét vesztette.” Huszonnyolc éves koriban.

Foldi maradvinyai a ferencesek veszprémi altemplomanak kriptdjiban lassan és
csondesen Osszekeveredtek paptirsai pordval, csontjaival. Szellemi hagyatéka is szinte
észrevétlen oszlott szét a magyar koltészetben. A beérkezd, a maguk dolgdval t6r6dé
generdciok alig vették mar tudomdsul. Virdg Benedek még a magyar Helikon diszére,
a bardtsig angyalara emlékezik, aki szimdra lehetett versre 6sztonzé rendtirs, de a po-
ézisben szovetségese mar nem a kiilonb6z6 stiluseszmények, a szentimentalizmus €és
a klasszicizmus kozotti mély szakadék miatt. Kazinczy Dayka Gaborban litta az érzé-
kenység irdnyzatinak nagy géretét, s a rd jellemzd kizirlagossiggal hallgatott Anyos
eredendd jelentGségérsl. Am Batsinyi elismerését Anyos irant talin éppen a vele
gytlolkodé Kazinezy ellenszenve kelthette fol. Csokonai pedig gyanutlanul hitt Ka-
zinczynak. Feljegyzésébdl tudhatd, ismerte a Batsanyi dltal szerkesztett s kiadott élet-
mivet, s kimdsolt onnan egy magyar Gstorténetre vonatkoz6 részt. Ebben a jelenték-
telennek t{ing jegyzetben két azonos szindék talilkozdsa valosul meg. Felotlik Anyos
terve a Barcsayhoz irt utolsé episztolibdl, mely szerint a Kaukdzustdl kisérné honfog-
lal6 Gseinket az Aeneishez hasonl6 torténetben. Csokonai is az Arpad-eposzra késziilt
akkoriban, de ennél sokkal tobbet talilhatott az emlitett konyvben, bar hallgat a kol-
teményekrdl, melyek nélkil meg sem sziiletik vagy masként irédik két nagy korszak-
valto verse, A tibanyi ekhihoz és A Magdnossighoz.

Az Egy boldogtalannak panasszai a halaviny holdndl verscim mint képlet foglal-
ja 6ssze Anyos Pal koltészetét. Benne taldlt magdra a dekadens, boldogtalan, pa-
naszos korérzillet, s nem is kellett megszolaltatéjanak mdst tennie, csak teljes
Oszinteséggel haszndlni a kolt6i nyelvet. Ott siit a hold a temetS folott, mint
a foldi nyomorusig tikre, a kihalt éjszaka limpdsa. ,Szomoru csillagzat! melly

bus sugirokkal / Jatszol [...] Csak te vagy még ébren boldogtalanokkal”

Ott egy temetinek litom keresztyeit,
Bigyadt szél mozgattya cyprus leveleit.
O! Az drnyékozza soknak tetemeit,
Kik velem érezték az élet terbeit!

Ebben a bagyadt, szélmozgatta drnyjitékban — az ,Egy fehér drnyékot szemlé-
lek, sirjabol, / Suhogva felkelni”— olyan borzalmassd fokozddik a litomds az alvild-
gi hang kiséretét6l, hogy az ember belezsibbad a félelembe, mig a kolté a boldog

taldlkozds izgalmdval fogadja mint a barit vagy a szeretd kisértetét.
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O bir felém, jinne! Nem félek képétdl;
Tobbet reménlenék borzaszto lelkétol,
Mint él6" halandok szemfenyvesztésetil,
Kiknek szamkivetve vagyok kegyelmeébol!

Faj de ismet eltiint... ez is fut engemet!...
Taldm észrevette hullani kinyvemet!

O hit nincs mir senki, aki nyogesenet
Hualland, s enyhitni akarnd tigyomet?

Micsoda alak 6? Van-e annil nagyobb megsemmisiilés, ha még a tilvilagi lény
is megijed t6le? Ezutin valéban nem lehet élni. S maradhat, a lét s nemlét kozott
a senki foldjén, €16 halott, aki lassan, hosszd fijdalmak kozepette varja a megvaltd
orat, s azért konyorgi: ,Szakaszd ki e sebes szivet kebelembdl, / Csinilly port
agyagbdl készitett testembGl.” Csak az utols6 kivinsig teljesiiltével vigasztalodhat.

Taldm majd valaki jon sirom széllyere,

S akasztvin egy darab fatyolt keresztyére,
Red emlékezik bardittya szivére,

Egy kimyvet gorditvén hideg tetemere!

Ez a divatos életérzés annyira kozhelyessé vilt késébb, hogy ma mir csak
a feltétlen szeretet s a legteljesebb atélés segitségével sikeriil folcsigdzni az érdek-
16dést még e remekmd irdnt is. Igy nemesak irodalomtdrténeti példinak, hanem
eleven, nagy versnek is folfoghatd, mint a személyiség egyszeri, utinozhatatlan
pillanata, mely akkor még a titokzatossig kiilonds vardzsitdl sokdig ismétlgdott
koltészetiinkon. Legtovibb éltek jelképei, inkdbb mar diszitményként, nagy kol-
t6ink munkdiban, 4m a drdmai lényeg, a halott életfélelme, s az 6nemészt6 haldl-
vigy borzalmas titka csak Anyos verseiben mondhat6 igazin eredetinek, evidens-
nek. Hold, sirkereszt, ciprus, virrom, megannyi elmuldsszimb6lum!

Csokonai a szentimentilis életérzés ellen til kordn probdle védekezni vidim
természetii poézisével, akkor mikor Anyost sem ismerhette, csak a temet6koltészet
vildgga terjedt sablonjait, s nem érték még a sorsronté csalédasok. ,En nem ohaj-
tom egyszer is kovetm ezeket”, mert

Itt az érzések minden neme
Meég az éloben is meghal,
Fiile csak csendességet hall,
A semmitdl irtozik szeme.
A ciprus és bold fenyénel
Arnyékit mutatja,

Egy sirbol kitantorgott szél
Bigyadtan mozgatja.
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Hervey, Young divatjit, Shakespeare hatdsit veti el, de Anyos is magira vehet-
te volna irénidjit, ha a kilencvenes években €l még. Nemcsak a viligfijdalom képi
jegyei terjedtek el lirinkban, vindormotivum lett a sirjab6l suhogva felkel6 drnyék
is. Csokonai versének elsé formdja, az ,egy sirbdl kitintorg6 szél” majd ,sir-fu-
vallta sz€l1€” viltozik. Kolesey Huszt cimt versében: ,,Csend vala, felleg aldl szallt
tel az éjjeli hold. / Szél kele most, mint sir szele kél, s a csarnok elontott / Osz-
lopi kozt remegé rémalak inte felém.” Berzsenyi a viromladék littdn hasonlé moé-
don tirgyiasitja melankolidjat: ,A haloviny hold s gét falak kormai / Bdjolnak té-
gedet mdgusi erével.” Vorosmartyban a hés sirja idézi el6: ,S borus nap utin
borus éjszaka szill. / Felhdbe huzédik a hold. / Ejfélre a hds rideg almainal /
Felhangzik az Gslaki bolt.” A leglitvinyosabb palyit mégis az utols6 versszak fu-
totta be. Az emlékezésben val6 fennmaradds emberi céljat fejezi ki, a ,, Taldim majd
valaki jon sirom széllyére” ohajtdsiban, s mintha attél fiiggne a végs6é nyugalom,
hogy az a valaki ,akasztvin egy darab fityolt keresztyére / Red emlékezik barittya
szivére”. Csokonai is erre vigyott a rousseau-i ,setét erdGben”. Petéfi legnagyobb
szerelmi vallomisa a Szeptember végén utolsé versszakiban pedig olyan hatalmas
erfvel tor ki a kép, hogy minden elGtte valot felejtet a ,Ha eldobod egykor az
ozvegyi fatyolt, / Fejtimra sotét lobogdul akaszd”... Végiil is az Gsi holdszimbdlu-
mok kézétt Anyos verse rogzédott koltészetiinkben a hall s haldlvigy jegyévé
ugy, hogy a gyermeki képzeletben, a felnGtt babondban s a személyes tdlér-
zékenységben dllnak a mulandésig sirkeresztjei. S majd, ami lassan romantikus
sablonnd mereviilt, Ady Endre lirdjaban vilik megint létkoltészetbdl eredd szim-
bélumma. ,Olyan csonka ma a Hold, / Az éj olyan sivatag, néma, / Milyen szo-
mora vagyok én ma [...] Minden egész eltérott.” De ami Adynak vilignézet, az
Anyosnak lelki immunbetegség, egyrészt akaratgyengeség (Egy boldogtalannak
panasszai...) masrészt cselekvéskényszer.

A lelki folyamat mozgisit leghivebben az Egy terhes dlomtalan éjjelemkor cimd
versben tirja fol. A cim alvdszavarra mutat, de a kezd§ sor, ,Fuss mér egyszer éj-
jel kinos sotétsége”, kiilsé okokban rejlg allandé belsg allapotra céloz, melyet csak
személyén kiviili er fordithat jévi. Mar nemcsak abbol a megmagyarizhatatlan
helyzetbdl akarna kitorni, melyet a haloviny hold alatt érzett, az itteni maganynak
nyilvinvald, nemcsak belilrdl kivetitett tirgya az embertelen tirsadalom képében
megjelend kolostor. Ott a celliban virja a val6sidgos és a képletes hajnalt dlomta-
lan éjjelekor, miel6tt a restség mint ,eleven halal” unalmaval megolné. Egy bolcs
halandé jézansdgaval bizza sorsit az idére, ,, Tudom minden idGszakasz eltiinését”,
nem az ,almok tréfijat6l” akar megnyugviast. Utdlja a harang hamis biztatdsit,
hisz’ ,Miként tudhatnd & végzések folyisit?” Mig el6bb a haldltél, most mar a vi-
lagossagtol varja sotét kinjai végét. Aurérat igézi:

Kelj fel! Siess ama magdnos erdikre,
Tiszta forvdsokra, szomoru mezokre,
Mellyek mdr megszoktdk hallani szavamat,
Mikor bus énekkel fejezem bajomat.
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Ezek a sorok a koltemény tengelyében két ellentétes részre osztjdk a verset,
s atforditjak a szerzét a buskomorsighdl az érzelmi szabadsig harcosivd, aki a si-
rds jogaért kiizd, mar nem a konnyektdl ijedd kisértet utin mereng.

O boldog szabadsig erdik kizepében,

Abol ki-ki batran sirbat keservében,

Nem 1igy, mint balando tarsaink dlében,
Kiknek kegyetlenség lakozik szivében!

Meég sirds — drtatlan jele keserviinknek,
Kis vigasztaldsa levert életiinknek —

Meg az is tilahmas! — mosolygdst kivinnak
Ldtni ajakunkon, mikor kardra hannak.

A jaimbor szimiizott, Rousseau természetébe vagyo rab folkapja az ostort, s egész
elrontott élete miatt vadol, biintet és dtkoz, mintha egy masik Anyos Pal volna.

Mostoba fajzati feld golyobicsinak,

Vérszopo vadai végso Libidnak,

Meddig fogjdtok még az drtatlansigot
Uldizni letapodt gydmoltalansigot?

Hdt még tobb vért kivan pogdny szomjusdgtok,
Szilaj erkolesotok, iszomyu vadsigtok?

Ha! kegyetlen lelkek! vad is megelégszik,
Ha mdr eleget olt, barlangjiban fekszik:

S ti nem sziinbettek meg? Ez-¢ az okossig?
Hualbatatlan lélek? Emberi tirsossig?
Fussatok el tolem, tigrisek kolkei,

Mesés Polyfémus undok gyemekei!

Ritok koboltatnak Etna menykivei!
A/k/aeron, Erebus kinzo eszkozei.

»Fuss mar egyszer éjjel kinos setétsége” — kezdédik a vers, s agy bomlik pokoli 13-
tomdssa, hogy 6rdogtizésben végzédik Ebben a kolteményben éli dt azt a katarzist,
melytdl 4j utak nyilnak lirdja el6tt. Valami 6nmagit teremtd ihlet vezette a megpro-
béltatisok stirdjén keresztiil, hogy korai halila ellenére is nagy kolt6 legyen. Még
ki sem ldbalt a remeteség lelki valsagabdl, szinte a szabadulds ttjdn betegedett meg.
Az el6bbi érzelmi megrendiilés kimutathat6 testi bajja fajult. De a megnevezhetd
tijdalombdl olyan természetességgel, olyan emberi mélységbdl szélnak a versek,
hogy visszafelé hitelesitik, beviligitjadk az egész kolt6i életmivet. S mar érthetd,
miként fér meg a boles érzelmességgel a féktelen indulat ugyanabban a versben.
S mennyire végletes folytatdsa annak a Kalapos kirdly cim{ igazsigosztd, merénylet
szimba mend hossza koltemény. Meglephet kiméletlensége, s az, hogy éppen Anyos
hiborog ennyire a rendek foloszlatisa miatt. Am e mogiil mégis egy magyar hazafi
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lazad, nem a sajit bajival t6r6d6 ember. Ami itt kitort, a szenvedély lehiggadt for-
méjaban lesz tokéletes a Grof Zrinyi Miklosrdl sz6l6 epigrammdban: ,,Magyar! e sir
felett ne hullass konyveket, / Mert a konyv nem illet bajnoki sziveket, / Tapsolj!
s kevélykedgyél illyen vitézedben, / Pompa gyandnt hordozd nagy nevét mellyedben.”
Mashol az Egy terhes dlomtalan éjjelemkor els6 részének bolesessége elégikus hangra vilt,
s Egy sohajtdssd békiil: ,Mikor arany idét igértiink magunknak, / Nem tudtuk még sza-
mit jovendd bajunknak.” Az 6r6k honvagy megenyhiilt banata leli meg tirgyit az Egy
fohdszkodids természeti képében.

Mar konnyii pacsirta tollas magzattydval,
Fiaival, nydstény pintyoke s kannydval,
Kirepiilt fészkebil! — lebeg a szellokon,
Elidik szériikin, cseveg a mezikin:

S még jo bardt tavol nyog jo bardttydtol
Tdvol oromitdl, tavol hazdjdtol!

Ez a litszatra tétova nyelv Ugy nyeri vissza magabiztossigit, hogy a szabily
medrébdl kicsapva 14j alakot 6lt, s nemcsak a gondolatsorok dthullimzasival, de
a tagolo kozbevetésekkel is a XX. szizadi modern versformait sejteti. A magyar
poétika alig észrevehetd mozzanata csupdn, ahogy valami 4j zene kezddédik tobb
versében is. Az olyan Faluditdl eredd, nyolc és hét szétagi sorok ritmusibol,
mint A csalfa szivnek megvetése, egyszerre kordivat lett Piloczi Horvathtol, kedvel-
te Csokonai, erre a ritmusra szerkesztette Kisfaludy Sindor a Himfy-stréfat.

Husztalan mdszkilsz libomnil,
Esmérem mdr szivedet:

Nines helyed buzgosagommnil,
Mert megszegted hitedet.
Menny annak nyogni ilében,
Kinek leltel szerelmében

Edesh kellemetességet,

Mint ndlam gyonyoriiséget.

Hangsilyos verselést, mégis idomértékes hatdsd, dallamkiséré szévege miatt az
Ajtatos ének is azt bizonyitja, hogy nyelviinkben rejlik mindaz, amit Riday Gedeon
és a klasszikus tridsz folfedezett s kiterjesztett koltészetiinkre.

Mennyi csuda segéltség
J0 még Lirinc kérésére!
Pillantdsban egészség
Egy asszony rugo erére,
Mellyet szerencsetleniil
Borbeély vdgott keresztiil.
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Mégsem a formamivészt, inkibb a psziché lirdjinak hazai megteremtdjét kell
Anyosban litnunk, s azt se feledjik, hogy & volt az elsG igazin politikai koltdnk,
Batsanyi és Petdfi elGdje.

MAGYAR VERSUJITAS

Természetes ellentmondis, hogy mig a hazafias lelkesedés nyelviink és irodal-
munk 6ndll6sdgin buzgélkodik, idegen példak nyomin akar megerdsodni. A felvi-
ligosodds korinak minden jelentGs alakja egyiitt mondhatta Batsdnyival: ,Szom-
széd nemzeteinknél, kiket most tudomanyaikkal fényesedni szemléliink mindeniitt
a forditis szolgélt eleintén legnagyobb segitségiil [...] a nemzet soha tudomanyra
s kozonséges vilagossigra konnyebben és hamarabb nem juthat, mintha az a’ vég-
re késziilt munkakat anyai nyelvén olvashatja.” Igy gondolkodtak a testdriroktcl
kezdve mindannyian. De amikor Batsinyi a forditisrél szol, mindig a tartalmi
s nem a formai hiiségrdl beszél. Se tobbet, se kevesebbet, se szebben, se durvib-
ban, csak az idegen szavak ugyanazon magyar jelentésével lehet visszaadni a sz6-
veg eredeti értelmét. Elgondolkoztats, kétszdz évig miért nem vették figyelem-
be Sylvester Janos Uj testamentumdnak elGszavit. Bar a disztichon nem idegen
vers formahi forditisa, hanem eredeti, arrél hogy az Isten ,Minden nipnek az
U nyelvin” sz6l, mégis nyelviink gorog mértékre valé alkalmassiginak legelsd bi-
zonyitéka. Eszébe sem jutott Balassinak dtkoltései kézben, Zrinyinek Vergilius
mintdja nyomdn sziiletett eposzdban, Faludi Ferenc sem térédott vele eklogdiban,
éppugy Bessenyei az Aeneis forditdsakor. Mert hidba alkalmas rd a magyar nyelv
hangéllominya szerint, ha szelleme, hangsilyos zenéje teljesen idegen téle. Erre
figyelmezteti Kreskay Imre Révai Miklost.

Ne dldozz bardtom a gorog leckének,
Feleljen nemzete maga torvényének,
Kovesse a dedk modjat affélenek,

Nem tetszik ez hidd el Attila népének.
Mi édes hazinknak kovessiik szokdsdt
Mds nemzetek gyandnt a versben szoldsit,
Tartsuk fel ily modon a versek folydsdt
Kettds avagy négyes egyforma hangzdsit.

Jellemzd, hogy két kiilone, a nagymiveltségli konyvgyjtd, Riday Gedeon kez-
dett a ,gorog leckébe” kedvtelésbdl és a megalomanids Kalmar Gyorgy. Az egyik
szentencidkat irt klasszikus mértékben péceli kastélyanak freskéi ald, a masik 150
ezer sorra tervezte Valosigos magyar ABC viligenciklopédidjat, melybdl az A betis
rész jelent csak meg 6 ezer hexameter-sorban. S az is jellemzd, hogy Kazinczy fi-
gyelt fol mindkettdre, s mig rajongdssal Gvezte Radayt, Kalmdrban inkibb a bo-
lond megszallottat litta. Az egyik a klasszikus mérték és a nyugat-eurdpai vers
meghonositéja, a mdasik, pedig egy érdekes, mértéktelen dilettins. ,Kalmar
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Gyorgynek van fenntartva az a dicsGség, hogy legalibb egy egész csomédval § je-
lenjen meg, de & bosszantdsokra énekelt a muzsiknak. Sivatag verseit ldsd
Prodomuszaban, Pozsony, 1770.” Epp csak két évvel elébb, mint Bessenyei és tar-
sai szinre léptek, hogy észrevétlen maradjon. Kilonben sem volt koze latszatra
semmihez, ami a hazai irdnyzatokhoz illik, s ha Weéres Sindor 6l nem fedezi,
ma sem emlitenénk. Az 6 prozédiai Gjdonsiga hatdstalan volt, s ezért még elsGsé-
gét hangoztatni is folosleges. Am Kazinczy mindent megtett, hogy a til késén
nyilvinossigba jutott Riday elsGségét elismerjék. S ha az 1777-es kassai megjele-
nésti Bar6ti Szabé David kétet, az Uj mértékre vett kiilimb kiilomb verseknek harom
kinyvei, igazi Gtt6r6 munkdt bizonyit a klasszikus formak terén, a dicsGség mégis
maradjon az oregnek. ,A nagy Riday [...] joval azel6tt, hogy Kalmir megjelent,
gyakorlotta magit e versnemben, s mir 1772-ben, midén én, még gyermek, isme-
retségébe jutottam, titkos szekrényébdl olvasgatta elGttem verseit; 1776-ban pedig
péceli kastélydnak szdldjat kolosszilis nagysigi s rézmetszeteknek tetszeni akar6
festésekkel ékesitvén, minden kép ald egy-egy hexametert csindlt s iratott fel.”

Ennél Bar6ti Szabé biztosan késébb kezdte. Mikor a jezsuita rendet Maria Te-
rézia 1773 utdn foloszlatta, tanar lett Komaromban, majd Kassin, s latin verseket
irt, majd kassai kollégdja, Rauch Ignic forditotta figyelmét a divatos német hexa-
meterek felé. S mint ahogy Sylvester Jdnos nyomin Riday, § a német példikbol
kovetkeztetett arra, mennyivel alkalmasabb a magyar dallam, bir ahogy prébélgat-
ta, meg kellett tudnia azt is, mennyire ellendll6 a nyelviink szerkezete. K6nnyebb
szotirba szedni az erre vald szavakat: ,Balha-pohdr, beszkédi hegyek, berbentze,
belezna. / Bértz, butykos, bujtis, birtéka, bolon-bika, buvik”, mint a mondatokat
betorni A Dundnak nagy draddsirdl cimi versében is:

Melly minap osz gyapjat halmozva kirdzta meziokre,
Eszterhdt megjégesapozott s erdokre fejérls
Sdtorokat vont, a vad tél oszlatja baragjit,

A vizeken jéghidat emelt, s ho-halmokot hdnyott
Eurusnak végtére megdll lélekzete. Délril

Szivossigandl csak johiszemisége volt nagyobb, s mikor hallott Réjnis Ferenc
k@szegi pap azonos torekvésérdl, s elkildte munkait, nemcsak az egytittmiikodést
hiritotta el, megsemmisité verstani érveléssel timadott rd. Révai Mikl6s szintén,
aztin Révai és Rajnis kozott is kitort a prozodiai harc, a magyar koltészet haszna-
ra vilé 6nérdek szilte tollesata. Kazinczy csak 1786-ban veszi észre Bar6ti Szabot:
»A nem jo hexameterek engem Catullusnak dévajsigira emlékeztetének.” S a ded-
kos versirasndl tobbre vigyik ,Hexametereink mdr voltak, rosszak, de eléggé nagy
szimban. En semmit sem ohajték inkibb, mint hogy lirai darabokat kapjunk
a nyugot izlésében [...] Nem értem, mi dolog, hogy midén hexametereket adha-
tunk, s jobban, mint a németek, skandilt rimes sorokban nem adhatunk dalokat.”

Riday nem allt meg a klasszikus mértéknél, a rimes idémértékes versre
6 yadott mind példdkat, mind leckét. Erezvén, hogy a nem skandalt ének 6rok el-
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lenzésben van a muzikai kompoziciokkal, s szertelen olvasdsa szerént, jiratos 1évén
a németek, francidk és olaszok literatirajokban, kik verseiket skandilatlanul soha
nem irtik, ezeknek példja szerént kezdette mérni dalainak lbait. O tanitotta ezt
a kiilonbséget érezni Verseghyt, Foldit s engemet. Az 4 leckét Foldi Csokonainak
és Daykinak adink iltal.” Mikézben a francidsnak mondott magyar alexandrin,
a magyar versidom 6nmagit djitva, frissiilve tovabbél a masodik, harmadik nemze-
dékben, nem érdekes, hogy Bessenyeitdl, Anyostdl, Fekete Janostol vagy Teleki
Jozseftdl tanultak-e. Vagy éppen Hilé Kovics Jozsef, a poétika debreceni tandra
volt a mesteriik, mint Csokonainak. A versujitds mezején, mar a hidsdg versenypa-
lydin délt el, ki kapja a babért. S az is, ki az a néhdny tekintély, aki osztja, s leg-
inkdbb Kazinczy rokonszenve szerint.

Raday az Arpidrol irandi bajnoki éncknek kezdete cimii toredékének alcime,
smely még fels. Jozsef csdszar gyermekségében iratott és a német s francia szoro-
sabb versmérték szerint szabatott” oda vezet, amit Kazinczy megemlit, miképpen
toprengett el kiilfoldi poétikai tapasztalatain. Ekkor figyelhetett fol Sylvester Janos
kisérletére. Ekkor prébalta dtdolgozni, talan csak kivincsisigbdl Zrinyi hangsilyos
ritmusra irt eposzat. Tudta, ezt a jatékot titkolni illik, s nem csak azért, mert va-
lami szent dolgot sért. ,Hajdani bajnok! Ne neheztelj érte, ha mostan /
Merészlem ritmussaitél megfosztani munkad. / SGt inkdbb, ha talim szép gondo-
latid kifejezni / Annak kelleteként nem tudndm, engedelemmel / Légy hozzim,
kérlek, s nézd el konyoriilve hibiim.” Mintha a magyar versizlést is megsértve
érezné annak dthdgdsa miatt, azért titkolta addig, mikor még kérdra, s nem dics6-
ségére vilhatott. De akkor mdr a hexameter jdonsdga helyett, a rimes iddmérté-
kes forma kezdetét latja Kazinczy A torok ifjii éneke dtdolgozasiban.

De békoval vagy hozzdm zdrva
Szerencse! mdsként eddig te
Elszoktél volna szdrnyon jarva

S foldszinig myomtdl volna le.

De mint maddr, mely csiigg a lepen,
Nem fejtodhetsz ki semmiképpen,

S nem felthetlek, bogy elszaladj,
Mert ldbamboz békozva vagy.

Mintha a Nyugat-nemzedék valamelyikének hangjit hallanink az indulds idejé-
bél, mikor még nagyon fontos volt elkiloniilni a malttdl, s parddézni kellett
a formdval. Raday atkoltése is igy hat, bar a filnek is szivhez szdl régiségével,
hangsilyos idémértékes ritmusaval. Mert akdrmilyen idegen struktirit honositot-
tak koltészetiinkben, azt mindig a magyar nyelv fogadta be, nem engedte elterelni
az elsG szotagrol a hangsilyt még az énekelt szévegben sem, ha magyar a dallam.
Az idegen és a magyar szavak hangsilyozdsa kozott a feloldhatatlan ellentétet pe-
dig a tagold ritmus, a cezira helyviltoztatdsa, vagyis a szocsoportként valé hang-
zas hidalta dt. S éppen a Zrinyi-vers erre a legjobb példa.
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De kotve vagy, / szerencse, / az én libomhoz
Mert elfuttil volna / eddig gonoszomboz,

Ha volndl szabadon; /de vdm gonoszt / nem hozsz,
Mert kotve vagy, / szerencse, / az én ldbomboz.

Durvinak tlinik az erés dallam, de tomornek a nyelv, ami a példiban Radaynal két-
szer olyan hosszd, mint Zrinyinél. S mert az egyhangisigot még a ragrimek és a sor-
végi vala, az utbkorban félreértett, agyonhaszndlt szokdsa is okozta, kinos figyelem for-
dult a kiil6nb6z6 sz6fajok két szotagjanak Gsszecsengésére. Tudtik azonban az el6dok,
hogy t6bb lehetéségbdl adodik a zenei egyiitthatds, a ritmuson, rimen kiviil még a sza-
bad szérend, a sz6ismétlés, s6t az enjambement hasznalatéval is. Am akkor még a rész-
letekbe bonyolédva messze voltak a szintézistdl.

A verstjitds kezdetén Kreskay Imre az egész magyar kolt6i hagyomanyt mentette
volna, de az Gjitok sajat talalmanyaikat védik, s magukbdl allitanak szabélyt. Kivont éles
tollakkal timadnak azokra, akik a hatdrokat niluk is el6bbre tolndk, miként a rimes
disztichont meghonositani batorkodé Gydngyéssi Janos, Poots Andrés és Edes Ger-
gely. Pedig csak azon az tton merészkedtek tovabb, melyen Ridayék elindultak a ri-
mes idémértékes verssel, csak éppen a klasszikus formakat rimeltették meg. Igy lett
a leoninus a legnagyobb vétek, egy verseszmény eldruldsa, s talin még nagyobb biin,
ha meglepd népszertiséggel jart is egyiitt. Igy inti Edes Gergelyt Kazinczy 1791-ben:
»Az on versei kozt dalokat és leoninusokat taldltam. [...] A leoninusok valamiképpen
a legostobabb szizadokbdl s a legostobdbb teremtések kezei koziil veszik eredetoket
— a bardtoktdl! —, 4gy tagadhatatlan jelei a barbarismusnak [...] Gyongyosi ar ezeknek
irisokban felette szerencsés, [...] Szenvedhetetlen el6ttem az a gyermeki pattogtatis,
az a gyermeki pipere, [...] Es{ igy irt err6l gr Raday, grof Teleki és mindazok, akiket ha-
zai literatdrank tisztelettel emlit. Lathatni az én Orpheusomban gr. Riday ezen versét,
amelyet Dienesnek személye alatt Gyongyosire irt. Es tgy latszik, hogy Gyéngyési Gr
tobbé ezzel a hiladatlan munkdval magit gy6torni nem fogja.” Kazinczy a mésik kol-
t6t versei lényegétdl s leginkdbb népszertiségétdl fosztand meg Raday kioktatdsa nyo-
midn, aki a névrokonhoz tanicsolja vissza. Inkdbb elavult legyen, s ne tilsigosan dj.

Hogyba pedig csakugyan ritmusba gyonyirkodol irni;
Am irjdl, de mivel vagy Gyongyosi yongydsiként irj
Négy soros egyformdn kimend versekbe, vagy inkdbb
Csak kettds vershen Telekit vilaszd ki vezériil,
Akivel e versmiv esztergdlydba kevés ér.

Csakbogy azon kérlek, mint joakarod, hogy ezentiil
A girogok batosdt illyen kitelekbe ne vessed.

Hiv pdrjdt az itist ne cikornydzd gyermeki hanggal.
Nem szenvednek ezek ily nyiigs erdszakot; tigyis
Kotve van itt tollunk a mérték osztogatdsnak

Terbe alatt, dmbdr innét kimaradjon az ekho,

Llly versek szabadon békotlansignak oriilnek.
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Ha Kazinczy nem is szdmtizhette Gyongyossi Janost messze a Parnasszusrdl,
maradhatott a tordai prédikitor a hegyalji bodzisban rajongéival. A leoninust6l
azonban eltérillt mar akkor a koltészetiink, Babits Mihélyig 6vakodott hasznalni,
hogy a XX. szizad elején Wnak hasson a ,Kékek az alkonyi dombok, eliilnek
a sziirke galambok, / hallgat az esteli tdj, ballag a kései nydj”. Ma mair a hajdani
barbdr ,gyermeki pattogtatds” inkdbb a nyelvi 6rom jitéka, melynek szivesen ad-
juk 4t magunkat. F&ként, ha egy dévaj legitus, Csokonai adja el6 a ,futtiban ké-
sziilt versecskét”, az 1792-es kardcsonyi legitusi szolgilatba, ,Biharbdl Kovicsiba
val6 dltalmentében.”

Halld kend, bdcsi! Van-e még jo messze Kovdcsi?
Szent Pil sinta lova még mebet arra tova.
Erre Bibar: menjen, de elébb lova jol kipibenjen,
Merre didfa-batdar littatik, arra Csatdr.

Az hegyek aljaban a sdirt gizolja magiban,
Erre kovesse szagat, virja Kovdcsi magat.

Biztosan nem kiildte el a szigord mesternek, mert akkor masként vilaszolt vol-
na verseire Kazinczy az év derekdn: ,Az ur versei igen kedvesen folynak, s az
idedk nemesek.” Csokonai a kifejezéshez vilasztott format, nem alkalmazkodott
semmi mashoz, de ami illett hozzd, a piros rimi tizenkettestSl, a nyolcas-hetes
keresztrimesig, a hangsilyostdl az idémértékesig, rimmel vagy anélkiil, mind-mind
el6fordulhat ndla, mikor igazi alkalmat taldlt a versidlomban. Még a magyar kolté-
szet els, bdr lirdjanak egyetlen szonettjét is & irta, ha Faludi Ferenc véletlen da-
rabjatdl eltekintiink, s ha Kazinczyt nem hissziik vakon. Faludi A pipdrul cimi
verse magyaros ritmusban irédott, Csokonai Az esztendi IV. szakasza 1796-bél
mér idémértékes, szonetti rimképpel folyik, Kazinczy mégis kizirta az altala haj-
szolt versengésbdl.

»A legelsG szonettet én adtam a magyarnak. [...] Nélunk [...] a kordn elholt
Farkas Kiroly, és a kozonségesen szeretett Csokonai prébaltik legaldbb. [...] De
Csokonainak és Farkasnak probdjok nem tobb, mintha nem is tették volna. [...]
Csokonaié skandilt sorokban van irva, de rovidebbekben, mint amilyeneket
a szonett kivin.” Az 1796 el6tti szonettnek hibdsnak kellett lennie ahhoz, hogy
Kazinczy a magiét, Az én boldogitomat, 1809-ben elsének irhassa meg. Nekiink
ma mar lényegtelen, inkibb az a fontos, micsoda literdtori hitsig vezérelte ezt
az 6nmagit irodalompolitikai hatalomma emelt ,széphalmi remetét”. Csupin va-
lamely sérelem érje a folhangositott Arkidia-per a debreceniekkel, Csokonai sfr-
emléke miatt, s mir d6l az epe. ,Es osztin a j6 Csokonai, aki oly igen oriilt,
azon hogy Gtet a sokasdg szereti, hogy ez 6romében felejté, hogy a kevesek Gtet
nem mindig szerethetik! — az a Csokonai, aki elhitte magit, s azt gondolta,
hogy 6 minden lehet, mihelyt akarja! mely szonett az, amelyben ily sor 4ll:
S canikuldt tett benme ¢ — amelynek egyik rimje ¢, e helyett esik.” Milyen meg-
atalkodottan ingerli a zseni még holtdban is! S milyen gyarlonak mutatja Ka-
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zinczy, mintha forditott litcsGvel nézne egy kicsinyitett alakot, azt, akit elGbb
még nagyitva litott. Bar talin az él6 Csokonai elsiklott volna af6létt, amit6l
Berzsenyi mint sz bajnok elvérzett lassan. ,[...] az ellenem inditott keresztes
szonetthdboru [ezen a rimes id6mértékes verset érti] magamat ugyan a leggenid-
lisabb cimerletekkel felruhizott, — de okaimat ellenkez8im csak litik. [...] Min-
den skandélt rimes vers sziiletett leoninus vers. A leoninus versen pedig értem
az ezt kezdett, akar II. Leo pdpa, akir mis Leo — szdz évének minden névvel
nevezends izetlenségeit.” Igy végzédott a magyar verstjitis héskora.

(Folytatjuk)

Felek
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