HANTI KRISZTINA

1956 Nagy Gaspar koltészetében

,-..Es mennyi régtdl vart vardzs-sz6 / szabadsdg igazsdg... béke / és a misik ser-
penySben / 6nkény... zsarnoksig sotétje / aminek most mdr végre vége! / Szava-
kon tali szokkal: / fénmyel iridik lelkiink egére” — hangzik a Konyvhétre megjelent
— Nagy Gispir verseit és Kiss Ivin rajzait tartalmazé — 1956 feényld arcai cimd ko-
tet egy részlete. Ez a néhidny sz6 és az dltaluk indukilt téma akdr tokéletes jel-
lemzést is adhat a Nagy Gaspar-lira fogalmi lényegérdl, hisz minden kétséget ki-
zaréan annak gydjtépontjiban dllnak.

Koltészetében a kezdetektdl jelen van 1956 eszméje, helyes megitélésének vi-
gya, valamint az idézett fogalmak: szabadsig, igazsig, béke djraértelmezési szindé-
ka a demokricia torvényeinek megfelelGen. Ezek a torekvések a kozéletiség és
a politika irdnydba mozditjdk koltészetét. Nagy Gdasparnak pedig van elegendd hi-
te ahhoz, hogy kiildetést véllaljon. Hisz abban, hogy a kolt§ feladata annak az
ezerszer sirba tiport meggy6zGdésnek a jegyében érvényesiil, mely a tirsadalom
jobbitdsat, uj mederbe terelését, onismeretének forméldsat tlizi ki célul. Mindezek-
nek az eszkoze természetesen a vers. A vers, amelyben kimondatik az igazsig.
Nagy Gispir koltészetében ziszlojira tiizi e lényegi fogalmat.

Az ’56-ot megel6z6 évek irodalmiban is nélkilozhetetlen szerep jutott ennek
a gondolatnak: példinak okaért Nagy Laszlo, Illyés, Déry miiveiben kulcsfogalom
lett az igazmondds, a hitelesség kérdése — felhivva ezzel a figyelmet arra, hogy
a politikdnak is hasonl6 elveket kéne megfogalmaznia és alkalmaznia.

Az igazmondis Nagy Géspir neveltetése, hittere révén természetes cselekedet.
A kor, a koriilmények altal kikényszeritett batrak igazmondisa mdr lizaddssd mi-
nésil. A bédtorsigot nem - ,...dehogyis voltam bitor, csak éppen nem mertem
félni” — nyilatkozza egy interjiban. A lizaddst viszont anndl inkibb magiénak ér-
zi, mi tobb, nyiltan villalja. ,Az bérelt fol a porlekedésre, / aki befogta a szdmat!”
— irja a Ki? cimi korai versében.

Paradox helyzet, hogy kolt6i lizaddsit az a hatalom alakitja és tartja életben,
melynek mordlis romldsa egyuttal folyamatos szembenélldsra is készteti. A koltd
mir elsd kotetében megjeleniti ezt az igényt: ,Gyonyort biint hagytam ritok,
a lazadist, mely tobb mint Dézsa Gyorgy; / mit binom, ha t6bb az irulé, / de
lazadot is teremjen e fold!” (Gyomyiori bimt). Kés6bb egyre hangsilyosabban fog-
lalja versbe ennek sziikségességét.

Makacs lizaddsa révén vilik poézise a Kaddr-kori politika radikilis ellenzéki
megnyilvinuldsivd, az eseményekre kozvetleniil és nyiltan reagilé koltészetté. Erre
leginkdbb kortorténeti dokumentumnak is tekinthetd két verse szolgal bizonyité-
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kul, melyekkel (ha addig még nem tette volna meg) tagadhatatlanul feljegyezte
nevét az irodalomtorténet krénikajanak lapjaira. Az Uj Forrds 1984. évi 5. szami-
ban megjelent Oroknydr: elmiiltam 9 éves és 1986-ban, a Tiszatdjban napviligot 14-
tott A firi naplgjabol cimd verse miatt a hatalom megtorolni igyekezett az addigi
koltsi arculcsapisokat — és az egyik esetben az Irészévetség elleni timadissal
(Nagy Gisparnak ezért fel kellett adnia titkdri 4lldsit), a mdsikban a teljes szer-
kesztGség leviltisaval vilaszolt.

A két vers lényege, azaz forradalmisiga nem pusztin a témiban rejlik (hiszen
nem ezek irédtak els6ként a rendszer leleplezése érdekében, sem a kollektiv 6ntu-
dat elfojtasa ellen). Az ’56-os tematika mellett nem hagyhat6 figyelmen kiviil sem
a versek megformaltsiga, sem pedig a Nagy Gispir-lira fogadtatistorténetében
egyre meghatirozobbnak bizonyulé helyiik.

Torvényszeri, hogy a '70-es—’80-as évek forduldjan a torténelmi helyzet moz-
dulatlansiga osszefiigg a kolt6i hang erdteljesebbé vilasival. A beszédméd fokoza-
tai a korcsosult jelen helyzetére hivjdk fel a figyelmet, és a ,kibiztositott beszéd-
ben” kulmindlnak. Majd ez a hang a ’80-as évek végétSl némiképp lecsendesedik,
késébb targyiasul. Elfogy az indulat, hol beletérédéssé, hol csomorré lesz. Kozre-
jatszik ebben a rendszerviltis ténye is, mely valjiban ugyanazokat ,foldi poro-
ket” kindlja fel a kolt6nek analizaldsra, csak épp mds oldalrél megkozelitve.

Az Aki dllitolag cimi korai vers némileg ironikus — korszakot minésitS éleslata-
sa, miszerint ,az utokort meg akarjik kimélni / egy »vértani-histériatél«” — a Ki-
biztositott beszéd cimi kotettd] kezd6dGen dramai ténust kesertiséggé mindsiil.

Viltozast jelent toviabbd az életmd alakuldsaban, A tékozlok imdjitil kezdve,
hogy a metaforikus, képszerd nyelv is dtalakul, ardnyaiban médosul. Lassu radika-
lizal6dds kovethetS nyomon, amig Nagy Géspar eljut az allegorizdlatlan, kédolat-
lan beszédmadig.

Ekozben, sokrétli asszocidcios hald aldl szabadulnak fel a versek, és hatirozot-
tabb, konkrétabb jelentésirinyt kapnak. Megkisérlem ezt most hirom — e folya-
matbdl kiragadott — vers segitségével bizonyitani. Példaul a Soprik a reményt cima
vers kérdéseinek és vilaszainak bizonytalansiga alitimasztja a korai versek tobbfé-
leképpen értelmezhetdségét, rejtélyességét. ,Elesni hol? / Elesni miben? / Elesni
a végtelen / sima semmiben.” Ezt a rejtélyességet fokozza a vers asszocidciés gaz-
dagsaga, képszerisége. ,,...tudjik: feny6tiik tigetnek szivem / riadt hegylincai felé,
sejtik: / sorsomban sir az elbuké jelen, / méhik ezért tigulé viligegyetem...”

Mair ebben a korai versben megjelenik az sz, amely az életmiben a forrada-
lom egyik szinonimdjiva lesz. ,,...elhullunk majd a / tinyérsapkis Gszben”.

Nagy Giéspar 1981-ben, az 1956-os forradalom 25. évforduléjinak emléke
el6tt, két verssel is tisztelgett. Ebbl az egyik a Bencéziink majd a Miiltidibe. .. dsszel
cimd, mely képi gazdagsisinak koszonhetGen szintén igen sok, utalds értékd gon-
dolatot hordoz. ,,...keresek egy folismerhetetlenre / pofozott Gszi hénapot” — sz6l
a vers els6 felének beszélGje, aki beazonosithaté akir a bortonben elmélkedd
Nagy Imrével is. Az 6 gondolatait ,,...a sirds zirkaibol, elvérzg / leveleivel szaba-
dulé 6szid6” szili. Ezeket a gondolatokat fiizi tovibb a koltd, a masik beszéld.
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Kettejiitk mondanivaléjat, jol érzékelhetGen a szabadsig sz6 vilasztja el egymdstol
a vers kétharmadandl. Végiil a kolt6 az utolsé sorokban megfogalmazza a kolté-
szet kapesan érzett mindenkori hitvalldsit: ,,...egy élére allitott / vers talin alddu-
colja az éjszakdt, ddlni / késziil6 otthonod, roskadé hazadfalit, / egy élére dllitott
vers sokat tehet, / jo lesz majd erre-arra, minden helyett / lesz remény, kezekben
tindokl6 kenyér...” Ez tehit a kolt§ feladata, ennyit tehet ,csupan” egy eszme
életben maradisiért. Ezekkel a sorokkal az is igazolédni litszik, hogy
a kozéleti koltészet él; Nagy Gaspar tovdbbra sem hagyja felderitetleniil a kor és
a rendszer romlottsigat.

Az el6z6 versek sordba jol illeszkedik a két elhiresiilt vers. Bir, esetiikben még
nem az athalldsoktdl teljesen mentes, minden tekintetben egyértelmd beszéd do-
minil — ami felszinre tor, példaul az Ok mdr kivdrjik... cimG versben, ahol mar
az alcim is viligosan kozvetiti a koltemény tartalmit: ,fohdsz a temetetlen holta-
kért és a jeltelen sirokban virakozé vértandkért”.

Az életmi alakuldsiban a nyolcvanas évek végéig tehdt hatirozottan figyelem-
mel kisérhetd, hogy Nagy Gispar kordbban ,lizad6”-nak tituldlt verseiben egyre
kevesebb az 6ncenzira. Ez a roviden vizolt folyamat megerGsiti a korabban mon-
dottakat: a versek forradalmisiga nem kizarélag a témdban lakozik, hanem olyan
sajatossagtol is fiigg, mint a kolt6i beszédmadd egyértelmisodése.

Az Oriknydr: elmiiltam 9 éves, és A fui napldgjdbol cimi versektSl kezdddden
Nagy Gispar tudatos, nyilt Gsszecsapast provokdl a hatalommal. Az egyikben
Nagy Imre temetetlenségét kéri szdimon, a masikban a forradalom eldruldsa miatt
tiltakozik.

Az Oriknydr: elmiiltam 9 éves mar a cimében is feloldandé utaldst hordoz.

Ez az utalds pusztin idébeli. Arra, hogy mirdl van sz6 pontosan, a szoveg és
a sziiletési évszam Osszevetésébdl deriil fény.

Annak ellenére, hogy a cim egy idGpontot evokal, az mégis Gsszetett: két vetiilete
van. Személyes és tarsadalmi id6t egyesit, minthogy a kolt6 életidejének 10. esztende-
je (tehdt elmult mar 9 éves) egybeesik Nagy Imre kivégzésével. A cim és verstest csu-
pan hangerejében és hangulatiban kiilonbozik egymastol; tartalmat tekintve mindket-
t6 jelentés, beszamold, ténykozlés. Az ismétlés és a toredékesség a legfontosabb eszkoz
a mondanivalé hangsilyozasra. A drimaisagot fokozza, hogy a sirt, a testet és a cson-
tot szimba vevd kérdések sordra mindhdromszor tagadé vélasz érkezik: ,,NIncs sebol.”
Ezt tet6zi a gyilkosokat szimonkéré mondat megoldatlansaga: ,z gyilkosok / a gyilko-
sok / se ITT /se OTT”. Az utoirat felhivo jellegi parancsa egyértelmten a kozosséget
osszefogni vagyo, kozéleti kolt6t idézi: ,egyszer majd el kell temetNI / és nekiink nem
szabad feledNI / a gyilkosokat néven nevezNI!” Bir a szerkesztGk vélhetGen atsiklottak £6-
lotte, még a torténelemben kevéssé jirtas cenzornak is szemet szirt az Gsszefiiggés
a kozolnival6 témdja és a monogramma alakul6 f6névi igenevek mogott rejld, martir
miniszterelnok személye kozott. A cenzira pontos helyzetfelismerd képességének meg
is lett az eredménye.

Az igazi megtorlist azonban a miésik fontos vers: A fui naplijibil cimd val-
totta ki. Ez a vers négy részletet kozol ebbdl a naplobdl, melyeken beliil t6bb-
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rétegii jelentésrendszer rajzolodik ki. A cim és az elsé részlet mindjirt bibliai
jelentéssikkal kapcsolodik a jelentésrendszer egészének vérkorébe. A Fid ugyanis
Krisztus alakjit, a judasfa pedig Judds drulisinak torténetét hivja el6. Az drulds-
drultatis fogalma végightuzodik a versen. Ami kitdgitja a keresztény motivumkort
— és ezzel egytttal bevonja a kozéleti jelentéssikot is a koltemény értelmezési
tartomanyba —, az az id§ fogalma. A judisfa évgyirdinek szima harminc, mely
szamot a vers megjelenésének évszamabol levonva, megkapjuk meggyokeresedé-
sének idGpontjat: 1956-ot. A koltemény tehdt arra figyelmeztet, hogy a forrada-
lom elarultatott.

A kozéleti sik jobban domindl a versben. Ezen keresztiil sejlik dt djra meg djra
a biblikus viligkép metaforikussiga. Ezek az intertextudlis utaldsok, egyértelmisé-
giik révén mar a kédolatlan beszédméd lenyomataiva lesznek.

A nyiiszitve timadé gydvasig / a rémiilet hokuszpokusza”, a kétszintiség,
a ,dogszag” mind-mind pontos korleirdst adnak, emellett a Fia csalédottsigat fe-
jezik ki a moralis romlds miatt. A kétszinliség elGszor képmutaté |, hittérit6k”-ként,
késébb a ,maszkabdl” képében jelenitédik meg.

A vers lirai énje azonosul a keresztény értékeket képviselg Fitval, aki teljes el-
hatdroloddssal minGsiti a korszellemet, és egyre erélyesebb itéletet mond a ,fiig-
getlen kutyak” felett, akik ,ideolégia mentes csontokon / tokéletesitik a folosleges
morgdst-harapdst”. Az utolsé naplérészletben bibliai pdrhuzamként mutatkozik
meg a Fid cselekedete: folvillalja az Gsszes biint, amelybe beletartozik minden ko-
rabban szoba jott gyarlésig, valamint az drulds miatt érzett szégyen is. A zir6 so-
rok azt bizonyitjak, hogy morilis f6lényével képes azok f6lé emelkedni, akik felett
itélkezik. Onmegszolits, a tisztanlitdsra, az igazsig felderitésére vonatkoz6, erkdl-
csi feladatot fogalmaz meg végiil:

»...mig a szem €l latni kell fele-Barataim!”

A 790-es évek elejének koltdi hangjit a lecsendesedés, majd tirgyiasulds mel-
lett, az ir6nia jellemzi, mely tulajdonképpen mar a Kibiztositott beszéd cimt kotet-
t6l elGterébe keriilt — sajitos egyediséget teremtve ezzel Nagy Géspir koltészeté-
nek. Az ironikus hang a téma okin vilhatott jellegzetesen egyedivé. A koltd
ugyanis olyan tirsadalmi szituici6k kapcsin mutat rd az igazsigra az irénia segit-
ségével, mint: a torténelmi tények megmadsitisa, az erkolcesi romlds kérdése vagy
onmaga — mint felelgsségtudattal rendelkezd koltd — ellehetetlenitése.

A rendszerviltis és az azt kovetS évek még tobb okot adnak az effajta szem-
léletmédra. Az ir6nia magiba olvasztja a kesertség és a lemondds hangjait is.
A Mit hoz a milt”? cim{ versében a tiz évvel koribbi OV()'knydr... sorainak:

»...6s nekiink nem szabad feledNI” — dthalldsival a helyzet viltozatlansigira
hivja fel a figyelmet. ,Bir a Mult-at egy félorszignyi lakossdg [...] végképp elto-
rolné, mert egyszertien / kellemetlen s pszicholégiailag is bizonyitott, / hogy a fe-
lejtésre [...] valé hajlam / alapvetGen emberi tulajdonsig...”

A Magyar abszurd cimi versben — amellett, hogy pontos analizist készit, mely-
ben abszurd drimdnak mindsiti az aktudlis torténelmet — szintén az Oriknydr...
sorait irja dt, szavait tagoltan hangsilyozva: ,el-te-met-ni ... né-ven ne-vez-ni”.
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1996-ban a forradalom 40. évfordul6ja adott alkalmat, hogy megfogalmazza
gondolatait ’56 o6rokségével kapcsolatban. Véleménye ekkor sem viltozik: a for-
radalomrdl alkotott kép még mindig ellentmonddsos, a rendszerviltis ota eltelt
id6 sem hozta meg helyes és végérvényes megitélésének fordulatit. Az Antigo-
nét forditd Ratkd Fozsef cimi ekkor keletkezett vers ironikus jellemzést ad a kor-
szak politikai visszdssigairdl. Hidba telt el annyi id6, hidba raktak helyre kel-
letleniil bizonyos tényeket — ,veszett és vesztett szent tgyek’-et (Oktiber), az
dllandésag is jelen van. ,A régi/ij kreénok teszik a dolgukat: naponta bemutat-
jak a kaméleoni triikkot.” Kilonlegességet a téma kolesonoz a versnek: Ratkd
Jozsef ugyanis szerette volna szinre vinni az Antigoné-forditisit 1986-ban, mely
a torténet okdn az akkori kultirpolitikitdl kizarolag elutasitist kaphatott. Eszre-
vették, amit nem lehetett nem észre venni: Antigoné és a tisztességes eltemetés
problémdja félreérthetetleniil Nagy Imre temetetlenségét idézi fel.

E vers sziilletése ota eltelt tiz év. Nagy Gdspar azéta is tiszta lélekkel, toretle-
nil hisz ’56 eszméiben és a ,kilonosre aszalt oktoberben” (Kiilonos oktiberi kert).
2002-ben, tematikus kotetben gytjtotte ossze ,1956 lathatatlan emlékmivének ta-
lapzatira” irt verseit. Ezekben folyamatosan megszélal a milt, de jelen van az ak-
tiv torténelem is. Meggy6zGdése, hogy koltGként feladata nem lehet mds, mint
boles meglatisa és kimondisa a kozélet igazsigainak, a mindenkori trsadalmi ese-
ményekkel egyidejti versbeli reflektilds. Ez a feladata ma is, a forradalom fél év-
szdzados tinnepén.

Nemrég, a Magyar Nemzet augusztus 5-én megjelent szimaban, igy nyilatkozik
a koltS: ,,...a keseriiségrol elég sok verset irtam” — alabb igy folytatja: ,,...mindig sze-
rettem oOsszevarrni a szétszakadt szdlakat”. Ha nem olvasom tovdbb ez utébbi gon-
dolatot, akkor nincs meg az ellentmondds a két idézett mondat kézott. Igy a je-
lenre vonatkoztatva e két mondatnak pusztin annyi iizenete kell legyen Nagy
Gispar szamdra, hogy manapsig tovabbra is vannak még szétszakadt szilak, és ke-
serliségre okot adé kozos téma is jocskin akad. Megirdsukhoz kell, hogy legyen

ERO is!
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