ACS MARGIT

Szabadon valasztott kényszerpalya

udom, hogy sokan vannak, akik a munkahelyiikon titkolni kénytelenek politi-
kai érziiletiiket, ma még inkdbb, mint a partallami diktatdra mésodik felében.
Tudom, hogy a tobbpartrendszeren alapulé demokricidkban elvileg nem jelenthet
egyéni egzisztencidlis kockizatot az ellenzékbe szorult partok hivének, szavazoja-
nak lenni, Magyarorszigon viszont az utddpdrt vezette kormdnyok alatt a puszta
fennmaradisért kell kiizdenie mindazon férumoknak, mihelyeknek, kulturilis in-
tézményeknek, amelyek nyilvinvaléan vagy vélhetGen a balliberilis politika, pon-
tosabban az § és szovetségese ellenzékének szamitanak, s igy kozvetlen fenyegetés
nélkiil is megélhetésiiket kockdztatjak e forumok, intézmények munkatirsai. Ime,
a bizonysag, hogy a tobbpdrtrendszer 6nmagiban nem elég a demokricidhoz.
Nem mintha maga a demokricia garancidt jelentene a tarsadalmi miikodés kifogas-
talansdgira. Ott sem csodaszer, ahol nem kellett beletanulni, ahol t6bb genericioba
idegz6dott be a mindennapi joggyakorlds mint az dllampolgari stitus természetes ve-
lejaréja. Sohasem volt csodaszer, de amiota irdatlan hatdsfokkal tizemelnek a médiu-
mok, és barmikor tomeghisztériat képesek kelteni barki mellett vagy ellen, a kampany-
guruk orrukndl fogva tudjik vezetni az 6ntudatos civist is, nem csak a mamlasz prolit,
tehdt voltaképpen rajtuk mulik, hogy kinek a kezébe keriil egy-egy orszdg. Az dont
nagyjabol, hogy valakik melyik kassziba csurgattak elég pénzt a hangzatosabb attrak-
ci6, a gatlastalanabb marketingszakemberek megfizetéséhez. Népfelség elve? Mar hi-
vatkozni is elfelejtenek ra, ez legaldbb javukra sz6l. Mondom, ez a helyzet ott is, ahol
léteznek némi demokratikus készségek a tarsadalomban. Itt meg?! Sokszor elhangzott
az elmult tizenot évben, hogy az oroszok ugyan kimentek hal' Istennek, am Kadar né-
pe itt maradt. Volt id6, hogy csalédott nemzeti érzelmi értelmiségiek azt is tagadtak,
hogy lehet még magyar néprdl beszélni; ez mar valoban csak lakossig” — mondtik
a "94-es vilasztdsok idején, amikor ijesztG tobbség szavazott azokra a politikusokra,
akik a nemzeti gondolatok elleni averziéjukbol adédéan kikiiszobolték a szétarukbol
a nép és a nemzet szavakat, és kollektiv gytiloletet keltettek elleniik. Elég sajitos hely-
zetbe kertilt az akkor levaltott MDF szellemi holdudvardhoz tartozé értelmiségi em-
ber, aki a népi szellemiség nyoman alakitotta ki a maga politikai arculatit. Félni kez-
dett a néptdl, a népétdl. Megjegyzem, legtobben mir a taxisblokdd idején dtestiink
ezen a traumin. Perzselte a bériinket a felénk sugirzé gyilolet néhdny hénappal
a megnyert valasztasok utin. Ehhez a drdmai csaldddshoz képest szinte semmiségnek
tetszett a tobbi csalodis, pedig az sem volt kevés. Koztiik a legingerlébb, hogy a rend-
szervaltozas haszonélvezdi tilnyomé tobbségben azok lettek, akiket, agymond, leval-
tottunk, mert valoban levaltddtak mint partillami tisztségviselSk és kedvezményezet-
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tek, de azon minutumban gazdasigi elitként vették birtokukba a piacot, vagyis az uj
legtébb hatalmat, de mellé azért hamarosan visszahappoltak a politikait is.

Mégis azt kell mondanom: a torténelmi igazsigtalansag, az erkolesi vildgrend sé-
riilése csak diihit és dithitett. Szenvedni a nép, a népem rokkant lelkiségétdl szenved-
tem, és szenvedek ma is. Mert ez teszi kétségessé a reményt, hogy ha netdn hosszu éle-
tiinek bizonyulnék, egy rovidke id6t még igazsigaim fényében siitkérezve tolthetek.

Tudom tehit, hogy mindazokat, akik az orszdgos gyogyulds reményével fogtak ne-
ki 1988-ban, hogy kiaknazzik a vilagpolitikai kornyiildllisok révén megnyil6 lehets-
séget a demokratikus dllamforma létrehozisira, a szovjet birodalomr6l val6 leszaka-
ddsra, a nemzeti érdekek politikai artikuldldsira, a kommunizmus blineinek feltirisara,
az azota eltelt majd két évtized alatt szinte letaglozta a valdsig: ,a 1étezd rendszervil-
tozas”. Kiilonosen a mi szakmankban, az irodalomban t6bb a veszteség, mint a mér-
het§ nyereség, hiszen korabban elemi evidencidnak érzékelhettiik az frott sz6 fontos-
sagit, mind a hatalom, mind a nép részérdl figyelem irdnyult munkinkra, s most
a hatalom is, a kozonség is tokéletesen kielégitettnek véli ugynevezett kulturdlis igé-
nyét néhdny exportképes sztirszerz4 nevének fényesitésével (olvasni egyébként azokat
se igen olvassa), az ezen feliili magyar irodalmi termés, az egész irodalmi intézmény-
rendszer pedig ebek harmincadjara keriilt, végtére is mint médiumnak nevetségesen
jelentéktelen a ,teljesitménye” az ,igazi” médidhoz képest. Rdaddsul magunk is érez-
ziik, hogy a mérhetd nyereségek koziil nyomasztéan hidnyzik a legfontosabb: hogy
a dolgunkat végre guzsok nélkiil végezve maradéktalanul megirtuk volna, ami rank bi-
zatott. Hogy miivekbe 6ntottiik volna, amit az emberek megéltek — magunk is megél-
tiink — az eltelt, elrohant masfél évtizedben vagy akar fél szdzad alatt. Kevesen réttik
le az addssagukat.

Azonban mégsem becsiilom le, ami j6t ez a faramuci rendszervaltozas hozott
az életembe. Mert: lehetett volna. Lehetne, lehet nyiltan, szabadon irni. No igen,
én is tudom, hogy a diktatdra tabuinak helyébe egy 1j, mdgikus tilalomrendszer
jott létre az ugynevezett politikai korrektség jegyében, e tilalom kritériumai pedig
kelléen homilyosak ahhoz, hogy ra hivatkozva énkényeskedni lehessen a szellemi-
eszmei ellenfelekkel — s ez bizony sokakndl gitja lehet az Onfeledt széldsszabad-
sagnak. Am ha a dolgokrél azon a szinvonalon beszéliink, azzal az drnyalatossig-
gal gondolkodunk, ahogy érdemes, ahogy iréhoz méltd, aligha highatjuk it az
emberiesség hatdrit. Igaz, hogy ett6l még céltablii lehetiink korunk inkvizitorai-
nak, de legfeljebb karrieriinkkel fizetiink, maglya, rendérségi-dllamvédelmi eljirds
nem virhat6. Rdaddsul a politikai korrektség tematikdja csak egyetlen szik szeg-
mense az elgondolhaténak, a megismerhetének, a kimonddsra érdemesnek. A dik-
tatirdban a szellemiink kiapadt mederben, vékony érként csordogilt, s e kis ma-
kacs talélonek, a maradék vizestknak be kellett érnie sejtelmekkel, almokkal valés
folyonyi kiterjedésérdl, a k6kemény altalajba sziradt gondolatesirdk, mdcsirdk lét-
szomjar6l. 1990-ben belezidult a mederbe a viz. Mocskos, hordalékos, de éltetd.
Ami még €t benniink, azt mindenesetre feléleszthette.

A legfontosabb viltozds, hogy enyém lett az orszdg. No hiszen, ez elég butin
hangzik — mégis: a Kadar rendszer idején az 6vék volt. Ha kiilfoldi embernél ész-
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leltem, hogy egy kalap alatt beszél rélam és a Magyar Népkoztirsasigrol, csodil-
koztam és bosszankodtam. A fenébe, mi k6zom hozzdjuk! Es megsemmisiilve ta-
pasztaltam, hogy nem lehet megmagyardzni, nem lehet érvényesiteni utilatomat
orszigom és hliségemet hazdm irint. Nem mondhatnim, hogy manapsig is nem
ad épp elég okot feszengésre némely illusztris politikus hazdm arcaként” vald
megjelenése a kiilfoldi médidban. Mégis tortént valami kozben. Birtokon belil
vagyok. 1988-89 és 1990 folyaman valahogy hazidm allampolgdra lettem.

K6z6m volt mindenhez, ami tértént. Ennek volt egy gyakorlati, mar-mdr magin-
életinek mondhat6 sikja is. Szerveztikk az MDF jozsefvirosi testiiletét. Meghivok sok-
szorositasa egy négy masolatot elbiré tiskairégépen. Postizis sajit pénzen, illetve egy
efféle szponzorilist vallalé tigyvédi iroda pénzén, majd koltségkimélés miatt hirlincon
keresztiil. Kétszaz ember befogadisira alkalmas termek kibérlése csaladi kasszank ter-
hére, majd a belépti dijak bevasaldsa a honmegviltisra gyiilekezd tagoktél. Alapsza-
bily megszovegezése, vezetGség- és kiildottvalasztas lebonyolitisa kordbbi mozgalmi
gyakorlat hijan halilos izgalomban, hogy minden rendben menjen, és beférjen a te-
rembérlet idejébe. Ropcédulik gydrtdsa a taskairégépen, éjszakai roplap-ragasztgatis,
rossz idegzetd, avagy nagyon is céltudatos, azaz kiildetést teljesitd tagok radikalis dga-
lasanak, netin panikoldsinak leszerelése s végiil minden feladat koziil a legrosszabb:
a tagnévsor ABC-rend szerint valé dllandé Gjragépelése az Gj belépSk miatt. (Az elsd
orszagos kiildottgytilésen a jelolGbizottsig tagjaként a szervezésbe is betekinthettem —
nem volt sokkal professzionalisabb, mint a keriileti szint. Ugyanakkor a nagy kilfoldi
televiziéstabok és a nagykévetek jelenléte viligeseménnyé tette a torvényi el6irdsok
szerinti szervezeti megalakuldst — egy botrany beldthatatlan romboldst vitt volna vég-
hez -, félajult voltam a szorongéstél. Loholtam a vilasztmany listdjaval a h6nom alatt,
és Fiir Lajossal akadtam ssze. O patriarkilis kedvességgel sopankodott: ,Hogy
Maginak, épp Maganak ilyesmivel kell foglalkoznia!” — ;A haziért mindent — vélaszol-
tam —, mindig is tudtam, hogy a haziért meg is hal az ember. Csak azt nem tudtam,
hogy a haziért folyton ABC-rendet kell csindlni.” No persze egy szimitogépen ez hi-
rom kattintds. Csakhogy az infrastruktirink, szemben a konkurenciival, enyhén sz6l-
va hidnyos volt.)

A mozgalmi romantika akkor is elbivolt, és mdr akkor is 6nironikusan mosolyog-
tam buzgalmamon, ahogy most. A tirsas viszonyok legnemesebb formdja: a jobbité
szandékad, onzetlen osszefogds euforikus lélekallapottal dldott meg, amely hasonlit
a forradalmak (nekem az ’56-os forradalom) kozosségi élményéhez (sajitos erotikaja-
hoz). 1989 elsé felének nagy tomegtiintetései is ebben a békés mamorban firédtek.
Minden mozzanathoz kézom volt, felelgsnek éreztem magam — de eszembe se jutott,
hogy tobbre értékeljem szervezGmunkankat puszta terepelGkészitésnél. Mashol is le-
irtam mar: tudtam, hogy statisztik vagyunk, de cseppet se bantam, mert azt is tudtam,
hogy sziikség van statisztéridra az elGttiink all6 valtozasokhoz.

Az érzés, hogy enyém lett az orszdg, a késébbi csifos fordulatok idején is visz-
szavonhatatlannak bizonyult. Ha voltdl életedben igazin szerelmes, barmi boldog-
talansdg lett is a vége, ez a kincses tulajdonod 6rokre megkiilonboztet a szerelem-
telen [élektsl. Ha volt gyermeked, olyan tortént meg veled, amitdl még tragikus
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elvesztése sem foszthat meg: mdst tudsz az életrdl, mint a gyermektelen. A rend-
szerviltozas megtorténtét én akkor vettem észre magamon, amikor egyszer a Bel-
tgyminisztérium épiilete mellett eltrappolva értem ki a Duna partra, és csak ut6-
lag jottem rd, hogy mindenféle gondolat nélkiil, monoton gyaloglisba meriilve
haladtam el az épiilet tévében. Kordbban mindig dtmentem a masik oldalra, és
megfesziilt fejbérom aldl emlékszilinkok szinkdztak le a szivemet felkarcolva
a gyomromba, mintha a puszta épiilet is hipnotizilna. De akkor az én miniszte-
rem tlt benn az épiiletben. S hidba, hogy késGbb oly kidbrindité gyanik ovezték
mindazt, ami végbement az ,4j” beliigyi szervek berkeiben, és csak nevethetek
naivitisomon — a kiszolgéltatottsig totalitisa mégis megtort. S nem csak azért,
mert mir nem ilnek ott a szovjet tandcsadok. Bir azért ez sem elhanyagolhatd
korilmény! Mert az orszdg az Unidba lépve feladta ugyan frissen szerzett fiigget-
lenségét, s van is elég okunk elégedetlenkedni 4j helyzetiinkkel, 4m a megszallds
és az adminisztriciés fiiggés ég és fold. Akik annak idején jopofiztak a Voros
Hadsereg kivonuldsa kapcsin, hogy ,nincs jelentGsége, nem zavartak ezek a sze-
gény fidk mér senkit”, megérdemelnék, hogy Csecsenfoldre evakuailjak Gket.

Sokféle félelem tart nyligében ma is, de az, amelytSl megfesziilt a fejbérom,
nincs koztiik.

Egyébként pedig a rendszervaltozis abszolvilasa idején megtanultam, hogy a féle-
lem, a jogos, a zsigeri félelem sem adhat mindenre felmentést. Szembesiiltem példaul
felkésziiletlenségemmel 4j allampolgéri szerepemre. Az értelmiségnek az a vékony ré-
tege, amely a mozgalmakban, partokban vezet§ szerepet vitt, jobbara csak az Gsztonét
és a tomeghangulatot kévette. S nem is csak a politika szakmai, technikai fogisainak,
eszkozeinek nem ismeretére gondolok. Arra sem voltunk alkalmasak, ami igazan rank
tartozott volna: az ideol6giai alapok megteremtésére, az elvi hatirok megvondsara. Pe-
dig csak ezek dltal mutatkozhattak volna meg az drnyalatok, tehit az, hogy val6jiban
ki mit akar. Kérészéletli jelszavakra, szlogenekre biztuk magunkat, amelyek egyformdak
és félrevezetSk voltak.

Visszatekintve a hetvenes-nyolcvanas évekre, elborzadtam addigi munkam, addigi
gondolataim titongd hidnyait6l. Raébredtem, hogy a keresztények szimara miért biin
a reménytelenség. A lelki, szellemi restség miatt, amelybe a reménytelenség szoritja az
embert, s amire a félelem ad felmentést. Hat nem! Nincs mentség félig gondolt gon-
dolatokra. A lustin elmos6dé ismeretekre. A kényelmes, gittegyleti egy hiron pendii-
lésre olyanokkal, akik mdst akarnak, vagy ha ugyanazt, azt is masképp, mint mi. Nem-
csak megvezethetGségiink (kizsarolt alkuk sora) szirmazott teljes politikai és szellemi
késziiletlenségiinkbdl, hanem a hisztérikus gy(ilolk6dés fellobbandsa is a szellemi ti-
borok ko6zott, amelyek ekkor jottek rd, hogy szogesen ellentétes vonzalmak rejlettek
a szolidaritds felszine mogott, a hazibulik baratsigos félhomalyaban.

Sajnos megkésett felismerés volt. Az események maguk elGtt, maguk alatt sodortik
a magyar tirsadalmat, amely egyébként nem is hajlott efféle széplelkt onkritikara. Mit
is kezdett volna vele! A szerepeket be kellett tolteni, az orszdg adminisztriciojat fenn
kellett tartani, folytonos volt az idGzavar, a kozember meg igyekezett megkapaszkod-
ni egy munkahelyben, egy iizletecskében, egy szalmaszalban.
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Nekem mindazoniltal megadatott — gy hozta a véletlen —, hogy nagyon ko-
ran raébredjek a valds esélyekre.

1989 tavaszanak végén kezdddott meg az MDF parttd alakitdsa. A tagsig, a te-
rilleti szervezetekben lezajlott szavazds tandsiga szerint, tobbségében ellenezte
a partformat, a mi szervezetiink, én is. Meghivtak a Selyemgombolyitéba egy
viszonylag szik kord megbeszélésre, ahol Horvith Baldzs és Antall Jozsef érvel-
tek egy-egy elGaddsban a parttd alakulds mellett. A vitdban felmeriilt a valasztdsi
pdrt + mozgalom forma lehetdsége. Hozzdszolisomban egy rendszerelméleti tétel-
re hivatkoztam, amely szerint midén egy rendszer felosztédik, vagy mind a két
maradviny elpusztul, vagy csak az egyik; az elmélet szerint mind a ketté nem ma-
radhat fenn. A pdrt mellett a mozgalom — mondtam — nyugdijasok teadélutinjait
jelentené, s ami engem illet, ilyenek szervezését nem villalom. A mondottakon ki-
viil volt fontosabb ellenérvem is, de id§ hijin ezzel mar csak a sziinetben Antall
Jozsethez fordulhattam (akkor még nem is sejtve, hogy torténelmi személyiséggel
beszélek). Elmondtam neki, hogy Jézsefvirosban, amelynek népessége megfelel
egy kisvirosénak, van korilbelil 230 MDF-tag. Minthogy a Keriileti Ellenzéki
Kerekasztal iilésein is részt veszek, tudom, hogy a kerilleti SZDSZ taglétszima
30-40 kozott van. Itt a legnépesebb a Fidesz szervezet: tizenvalahdnyan vannak.
Van két kisgazdapdrt 3-3 taggal, van két szocidldemokrata part 4-5 taggal. Akar-
hogy szimolom, ez alig 300 nyilvintartott ellenzéki a keriiletben. Ennek is
70-80%-a idGs, jobbira megtimadott idegzeti ember. Nem véletlen, hogy ilye-
nek, hiszen épp azért gyilolik a diktatirdt, mert meggyotorte Gket, és épp azért
merték nyiltan villalni a mozgalomhoz valé csatlakozast, mert nincs veszteni val6-
juk. Eletem nagy élménye, hogy tantja lehettem megnyilasuknak, els§ szavaiknak
a nyilvinossig el6tt, amelyekkel kivallottdk titkolt sebeiket és meggyGzddésiiket,
de politikai, kozigazgatdsi funkciora nemigen alkalmasak. Legalabb 10 szizalék be-
épitett ember — mondtam, és ma mdr gy vélem, alibecsiiltem a szimot. (S 1db-
jegyzetként, megszakitva Antall Jozsef el6tt tett fejtegetésem felidézését, hadd je-
gyezzem meg, hogy az irdsom cimében emlegetett kényszerpilyin sodrédtunk az
tigynokok tekintetében is. Ugyanis hidba tudtuk néhiny esetben haldlos biztonsig-
gal, hogy X vagy Y miféle ember, nem tehettiink semmit, még azt sem akada-
lyozhattuk meg, hogy a demokratikus szavazasok révén bizalmi posztra keriiljon,
egyszerlien azért nem, mert nekiink nem volt avonk. Nem allt médunkban tudni,
s még kevésbé bizonyitani, hogy ki kicsoda. S6t jo pofit kellett vignunk az aljas-
sighoz, mint igaz demokratiknak.) Folytatva az Antallnak mondott hevenyészett
statisztikdt, 10 szdzalékra tettem azoknak a csodilatos, szakmdjukban sikeres, ran-
gos, politikailag elkotelezett embereknek a sziamait, akikre épiteni lehet, feltéve
persze, ha hajlandék a politikai szerepvallaldsra, s nem korhazat igazgatnak, egye-
temen tanitanak inkabb tovidbbra is. A mi keriiletinkben — mondtam - ez 30 f6.
Ebbdl kéne a hat-hét ellenzéki pért tisztségviseldit, parlamenti és 6nkormanyzati
képviselSjelsltjeit kidllitani. En azért vagyok a mozgalomforma mellett, mert
a part eredendGen centralista szervezGdés. Minden pdrt az, masképp nem part.
Vagyis befelé-felfelé hiz, nem fontosak a periféridk. Egy mozgalom jobban el6
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tudja csalogatni, fel tudja deriteni azokat a polgirokat, akik eddig visszariadtak
a nyilt kidllastdl, de a tényleges lehetdségeket litva csatlakoznanak. Ehhez vegyiik
hozzi, hogy Magyarorszigon partellenesek az emberek, legfGképpen épp azok,
akikre szamithatnank, mert partfobidjuk épp a péartillambol szdrmazik.

Antall J6zsef kissé indignal6dva azt mondta, hogy jogosnak tartja aggélyaimat, s ne-
ki az ellen sincs kifogdsa, ha az MDF mozgalom marad, de akkor nem indulhat a vi-
lasztasokon, nem veheti fel a versenyt a partokkal. Tudvin, hogy kampdnyra csak
a partoknak biztositott pénzt a koltségvetés, talalomra erre utaltam, Antall legyintett:
nem, az nem fontos. Ellenben ezzel a dilettins formaval a vilig nem tudna mit kezde-
ni. Meg se tudnank magyarazni azoknak, akik mogottiink allnak, timogatnak minket,
hogy mi ez, miért idétlenkediink a mozgalmunkkal. Ilyen forma a nyugati politikai
struktdraban nem létezik. Persze, az is lehet, hogy nem indulunk, ami 6t illeti, ez sincs
ellenére, majd szervezziik tovabb a mozgalmat.

Tulsdgosan elfoglaltak a gondolataim, s ezért nem emlékszem, nem figyeltem
meg, hogy mennyi giny volt szavaiban, és a ginyban mennyi bosszankodds aka-
dékoskoddsom miatt. Arra sem emlékszem, hogyan fejezddott be e kis eszmecsere.
Teljesen viligos volt, hogy az MDF nem maradhat el a vilasztisokrol. Képtelen-
ség lett volna, ezt a mozgalomra szavazd tagsig sem tirte volna el. Az is vildgos
volt, hogy Antall Jozsefnek tokéletesen igaza van: ha vilasztis, akkor pérttd, profi-
vé kell lenni. Kapituldltam.

Csakhogy ugyanabban a szempillantdsban az is kivilaglott, hogy akkor mindazt,
ami kovetkezik, ama 80 szizalékkal és a beépitett tigynokokkel, valamint a siker-
szagra be6zonlG érdekemberekkel fogjak megesindlni — mert ez all rendelkezésre.
Nem vagyunk elegen, és nem vagyunk felkésziilve, de arrél a kényszerpalyardl,
amelyre rikeveredtiink, nincs kiszallds. ,Es minden kompromittalédni fog, ami
nekem fontos volt” - emlékszem, ezt gondoltam ott a Selyemgombolyitéban,
1989. mdjus végén vagy junius elején. En magam persze kiszdllhattam a politikai
palyardl, és azonmdd ki is szalltam. Mindazonaltal tiszteltem és szavazatommal ti-
mogattam azokat, akik vallaltdk a kényszertiséget, és becsiilettel tették, amit tehet-
tek. Aligha rajtuk (a jobbakon) mult, hogy ami nekem fontos volt, valoban elég
hamar elveszett.

Legaldbbis egy darabig gy nézett ki. Azonban lassan kideriilt, hogy kevés ah-
hoz akirhany part, akirhiny politikus, hogy mindent kompromittiljon. Ami fon-
tos volt az elvekben, igényekben, a birtokomban maradt; talin itt magunk kozt,
a Hitel hasibjain mondhatom: a mi birtokunk. Ezt kiilonsen mostaniban nem art
észbe venni, amikor igazsigainkat az a veszély fenyegeti, hogy municiét rabolnak
bel6lik manipuliciéikhoz kényszerpilydink kijelol6i, és nemzetet kezdenek emle-
getni ugyanazok, akik évtizedekig csak sovinizmusrél, provincializmusrdl, naciona-
lizmusrél voltak hajlandé tudni a magyarsig kapcsin. Eszerint tehat van erd esz-
méinkben — mondhatndm szarkasztikusan —, ha 6k is rdjuk szorulnak. De nem
tréfalkozom. Itt pontosnak kell lenni. Figyelni és pontosnak lenni. A reménytelen-
ség blinét nem kovetem el még egyszer.
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