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==== Cseh Gergd BendeguUz==================

/// Nehai diktaturak irathagyateka

Emlékezés, felejtés, iratok

»Az iratok kulcsfontossdgiiak abhboz, hogy feleldsségre vonhatiak maradjunk. Elenged-
betetlenek, mert elrettentd példaként szolgilnak a gazemberség megismétlédése ellen,
és erdteljes dsztonzést jelentenek szdmunkra, hogy azt mondjuk: »Soha tobbé.< Erds
véddbdstya ez az emberi jogok megsértése ellen. Emlékezniink kell a multunkra, hogy
ne ismételjiik azt meg.”

Desmond Tutu Nobel-békedijas anglikdn lelkész, a dél-afrikai Igazsig és Meg-
békélés Bizottsiginak (Truth and Reconciliation Commission, TRC) egykori elné-
ke fogalmazott igy 2003-ban a Nemzetkozi Levéltiri Kerekasztal fokvérosi konfe-
rencidjin.! Felejtés vagy emlékezet, amnesztia vagy szdimonkérés, megbocsitds vagy
felelésségrevonds kérdésében taldn éppen téle, éppen az emlékezet forrdsainak meg-
Grzésére feleskiidoee szakma képviseldi el6tt nem is lett volna elvarhaté mds kovet-
keztetés. Pedig a torténelem szdmtalan pontjin, hatalmi helyzetek forduldsa sorin
Iényegében mindig felmeriilt ez a dilemma, és a kovetkeztetések talin kordntsem
olyan egyértelmtiek, mint ahogy azt jelen pillanatban litjuk, lieni véljiik.

Egy adott orszdg belpolitikai erdviszonyainak radikélis dtrendez8dése, a hatal-
mi strukeardk transzformdléddsa, az elitek cseréje vagy tovdbbélése egy demokra-
tikus rendszerviltozds utin mindeniitt és minden korban felveti ugyanazokat az
alapvet$ dilemmdkat. Hogyan tekint a tédrsadalom és az 4j elit a levéltott, megdon-
tott, elmdle rendszerre, miként emlékezik rd vagy hogyan felejti/felejteti azt el? Mi-
ként dpolja az dldozatok emlékét és hogyan bidnik az elkdvetdk vagy a kollaborildk
emlékezetével? A felejtés vagy az emlékezet szolgdlja inkdbb a tirsadalmi megbéké-
lést (feltéve, hogy a megbékélés a cél)? Mindebbdl kovetkezGen pedig mihez kezd az
el6z8 rendszer er8szakszerveinek és a titkosszolgdlatoknak az irataival? Természete-
sen ezekre a kérdésekre szimtalan kiilonbozd vilasz sziilethet és sziiletett is az adott
dtmenet intenzitdsitdl, annak erészakos vagy békés jellegétl, a hatalmi strukedrdk

1 ==https://www.ica.org/resource/archbishop-desmond-tutu-keynote-capetown-
south-africa-21-october-2003/



tovabbélésétdl vagy radikdlis cseréjétdl, a leviltott és az 4j politikai rendszer m(iko-
dési mechanizmusaitdl és sok egyéb tényez8tdl is fiiggben.?

A felejtés, a ,nem emlékezés” (amnestia) évszizadokon keresztiil a békekotés
eléfeltétele, természetes velejirdja volt.> Mar az Skori Gérdgorszdgban is bevett for-
méja volt a partharcok vagy polgirhdborik lezirasinak, amikor a gy8ztes hadvisel§
felek eskiit tettek: nem emlékeznek tobbé az elszenvedett sérelmekre, ami természet-
szer(ileg az utdlagos felel@sségrevonds tilalmat is magiban hordozta. Megjegyezhe-
t6, hogy a felejtés az Skorban nemcsak a megbékélés, de a biintetés, a kidtkozis esz-
koze is lehetett, elegends, ha az epheszoszi Artemisz-templom felgydjtéjanak
biintetésére, egyiptomi firadk vagy rémai csiszdrok emlékezetének romboldsira uta-
lunk. Az ékori Rémidban alkalmazott damnatio memoriae, az ,,emlékezés elitko-
z4sa” mint biintetés természetesen sokkal inkdbb vezetett az érintettek emlékének
negativ Osszefliggésti megdrzéséhez, mint tényleges felejtéshez. Ennek a ritudlis biin-
tetésnek a késdi tovibbéléseként tekinthetiink a kommunista diktatarik retusils-
si hajlamdra a bukott politikusok fényképei, szobrai, utcanevei tekintetében, de ez
mutatkozik meg az 1990-es évek kozép-eurdpai rendszerviltdsainak ,elitkozé” emlé-
kezetpolitikdjiban is.

A ,nem emlékezés”, a felejiés, megbocsdtds, amnesztia a békekotések gyakor-
latinak elengedhetetlen részét képezte a kozép- és az Gjkorban. Ahogy a pusztitd
harmincéves hédborut lezdrd 1648-as vesztfiliai (miinsteri) békeszerz6dés szovege is
rogziti: , Mindkét fél feledkezzen el és ne emlékezzen meg mindazon tettekrdl, melye-
ket ezen hdborik kezdete dta barmely helyen vagy modon egyik vagy mdsik fél kivil
vagy beliil elkévetert. [...] mindegyik [tett] oly teljesen legyen eltirilve, bogy barmit is
kovetelbetne ezen a cimen egyik a mdsikkal szemben, azt temesse orok feledés.” Bar
a ,feledékenységi zdradék” jelent8sége a 19. szdzadban mdr fokozatosan csokkent a
konfliktusok lezdrdsa sorin, a nemzetkozi jogban, a békeszerz6désekben egészen az
1918-as bresztlitovszki békekdtésig valamilyen formaban szerepelt ez a kitétel.*

A 20. szdzad a hdbortzds és a békekotés terén is mindségi valtozdsokat hozott.
Az egész tdrsadalmakat mozgdsits, totdlis konfrontdcidk, az egymdsnak fesziil8
ideolégidk és a gyakran teljes megsemmisitésre, nemritkdn népirtdsra torekvé glo-
balis kiizdelmek értelemszertien hatdssal voltak a konfliktusok utélagos kezelésére
és emlékezetére is. Az elsd vilighaboruat lezdré Versailles kornyéki békékben az el-
lenséges nemzetek kolesonos diszkrimindciéja mdr irdsos formdt is oledte, és a meg-
békélés-felejtés helyett a ,vétkesek” blintetése lett a f§ eszkoz és cél’ A 20. szdzad
népirtésai (holokauszt, holodomor, 6rmény népirtds) utdn az 6rok feledés helyett
sokkal inkdbb az 6r6k emlékezés vilt a multfeldolgozds legfébb vezérelvévé, még ha
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egy-egy regnilé politikai rendszer id6legesen, tiltdsokkal korldtozni is tudta annak
nyilvinos megjelenési formadit.

Ellenpélda is emlithetd ugyanakkor, hiszen ha nem is tarthatott 6rokké,® de
a kolesonos felejeés utjae vilasztotta példdul Spanyolorszdg 1977-ben a Franco-rend-
szer bukdsa utdn az ugynevezett ,csendpaktum” vagy a ,felejtés egyezménye” (pacto
del olvido) révén, amikor a bal- és jobboldali partok a polgirhdbort elkeriilése érde-
kében egyeztek meg a kolcsonds sérelmek és az dldozatok emlékezetének lezarisi-
ban. Az dtmeneti igazsigszolgiltatds vagy inkdbb a multhoz valé viszonyulds spa-
nyol péld4jit nevezi Stephen A. Garrett ,amnézia-modellnek””, melyben tSbb spe-
cidlis toreénelmi, gazdasdgi és tirsadalmi tényezd egytittillisa vezethetett oda, hogy
az emlékezet szintere a maginélet keretei koz¢ szorult, és nem kertilt a kdzpoliti-
ka homlokterébe® (Valdjidban nem beszélhetiink itt egy tényleges paktumrdl vagy
aldirt egyezményrdl, hanem egy széles kord, tarsadalmi-kozéleti hallgatdsrdl.) A spa-
nyol csendpaktum jé példdja annak a helyzetnek, amit David Rieff amerikai elem-
26 provokativ kotetében igy jellemez: ,, Ezek azok az esetek, melyek szdma kérségkiviil
csekély, de az emberi szenvedés kockdzata nagy, és amelyekben lebetséges, hogy mig a
[felejtés igazsdgtalan a miilttal szemben, az emlékezés igazsdgtalansdgot kovet el a je-
lennel szemben.”’

Erdemes azonban ktilonbséget tenni polgdrhdbortukat vagy nemzetkdzi konf-
liktusokat lezdré konszenzusok, megegyezések, valamint a dikratdrdk bukdsa ko-
zott is. Nyilvinvaléan az elszenvedett/okozott sebek, veszteségek, traumak kolcso-
nossége, egyensilya esetén szélesebb alapokra éptilhet egy felejéssel jard kiegyezés
(annak minden kihatdséval a levéltdri iratok sorsdra is), mig egyeduralmi rendszerek,
katonai diktatdrdk bukdsa utdn a felel6sségre vonds és a mélté emlékezés tdrsadal-
mi igénye értelemszerten feliilirja ezeket a szempontokat, ami a levéltdri iratok em-
Iékezetpolitikai értékée is mdshogyan poziciondlja. Az dldozatok és/vagy leszdrma-
zottaik szempontjabdl természetesen a megbékélés elbfeltétele az elismerés, valami-
féle elégtétel, a lehetséges kdrtérités, illetve a blindsdk feleldsségre vondsa. Mindez
feltételezi a levéltiri iratok meg6rzésének, a titkositdsok felolddsinak és a szabad

6 ==A spanyolorszagi “felejtés” idészaka hozzavetdleg harom évtizedre tehetd, hiszen
az aldozatok leszarmazottai és emberjogi szervezetek nyomdasara a 2000-es évek
elején kezdett megkérddjelezni a tarsadalmi konszenzus a hallgatas koérul. Végul
2007-ben fogadtdk el a Torténelmi Emlékezet Torvényét (Ley de Memoria Histdrica),
elismerve a polgarhéboru és a diktatlra dldozatainak jogait és az elkdvetett blinok
feltardsanak szikségességét.
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eltelt, igy a spanyol tarsadalom tébbségében nem élt elemi erdvel az igazsagtétel
igénye.
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hozzaférésnek a biztositdsit. (Elgondolkodtaté lehet ugyanakkor, hogy az elszen-
vedett sérelmek tovidbbélése és 4toroklédése vagy akdr sok évszdzad multdn 4j tar-
talommal valé bdviilése egyiltalin nem jelent garancidt azok megismétlddésének
elkertilésére, s6t nemritkdn azok forrdsivd vilik, mint azt Eurépa vagy a Kozel-
Kelet szdmos 20. szdzadi konfliktusa is mutatja.'®)

Felejtés és emlékezet, megbékélés és elszimoltatds kettdssége jellemezte és jel-
lemzi mdig a 20. szdzad diktatérikus vagy autokratikus rendszereinek utédéletét
Eurépdban és annak hatdrain tdl is. Leggyakrabban pedig valamilyen dtmeneti
igazsigszolgiltatds bevezetésével hidaljik at ezeket az ellentéteket, amelynek sordn
a szabad megemlékezés, az elkovetett blindk feltdrdsa és megnevezése, a silyos biin-
cselekmények szankciondldsa kell megel8zze a kolesonds megbékélést. Jé példa lehet
erre a dél-afrikai apartheid rendszer bukdsa utin mkodote Igazsig és Megbékélés
Bizottsdg, mely a blindsség megvalldsa fejében igért és nyujtott biintetlenséget.!

A multtal valé szembenézés, a megismerés, az elszimoltatds és a jévatétel
egyik alapvetd feltétele a vonatkozé levéltari iratok megléte és szabad hozzaférhetd-
sége. Eppen ezért is torekszenek a bukdsban 1év8 diktatérikus rendszerek az érin-
tett erészakszervezetek és titkosszolgalatok iratainak eltiintetésére és/vagy megsem-
misftésére. Mindez természetesen nem kizdrélagosan magyar jelenség:'? a chilei Pi-
nochet-rendszer ugyanigy megsemmisitette a terror levéltdri forrdsait, mint a dél-
afrikai apartheid rezsim a faji alapt tild6zés, vagy a feloszlatds el8te 4116 Stasi a kilfol-
di hirszerzés archivumait.13

Az dtmeneti igazsigszolgdltatds valamiféle koztes utjdnak tekinthetd a gordg-
orszdgi katonai ezredesek juntdjinak bukdsit kéveté megoldds 1974 utdn, ahol az
iratok adminisztrativ céld felhasznildsit — kdrpétlds és az dllami intézmények meg-
tisztitisa — kovetSen a katonai renddrség (Esa) iratait torvényi felhatalmazds alap-
jin megsemmisitették.* Ezzel a demokratikus gorog kormany szimos tovébbi vita-
nak, bosszailldsnak elejét vette, és éles vonallal lezért egy korszakot, megfosztotta
ugyanakkor a tirsadalmat sajit emlékezetének egy nem jelentékeelen darabjitdl és
a szembenézés lehetSségéedl.

= = = Rendszervaltasok és levéltarak
Az 1990 kornyékén lezajlott kozép-eurdpai politikai rendszervéltozdsoknak is szim-
bolikus vitapontja volt az egykori titkosszolgalati iratok sorsa, azok megsemmisité-
se vagy eltlinése, illetve a megmaradt forrdsok kezelése és nyilvinossiga. (Mindez
természetesen nem volt fiiggetlen a titkosszolgdlatoknak a rendszerviltozds folya-
matiban betoltott, gyakran tdldimenzionalt szerepérdl szélé kozbeszédtdl sem.)

10 == Rieff, 2017: 22—42.

11 == Merwe, 2023:149—205.

12 == V6.Barath, 2004.

13 == Archives of the security services of former repressive regimes, 1997: 7.
14== Uo.
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Bér a kérdést Magyarorszdgon is — mint mindeniitt — 4t és dtszinezték napi politikai
célok, egyéni torekvések, titkosszolgilati érdekek, kiil- és biztonsigpolitikai szem-
pontok és még ki tudja, hdnyféle meggondolds, a kérdéskor térben és id8ben is sok-
kal tigabb Osszefiiggések kozé illeszthet8. A hazai kozbeszédben a levaltott rendszer
titkosszolgalati iratainak sorsa els@sorban belpolitikai Gsszeftiggésekben, legfeljebb
— tobbé-kevésbé megalapozott — kdzép-eurdpai dimenzidkban jelent meg, a levél-
tiros- és torténészszakma pedig még adds a kérdéskor szélesebb kord, nemzetkozi
kitekintésti vizsgilatdnak elvégzésével. Jelen irisban egy révid kitekintést tesziink
a megbukott diktatardk utdni multfeldolgozds nemzetkdzi jogi hétterére és levél-
tari kihatdsaira.

Az 1970-es évek kozepétdl az 1990-es évek kozepéig terjedd két évtized elsop-
16 erejd politikai és tdrsadalmi viltozdsokat eredményezett viligszerte. E hatalmas
demokratiziléddsi hullim Dél-Eurépdban kezd6dott az akkor ott még létezett dik-
tatdrikus rendszerek bukdsival Gorogorszdgban (1974), Portugdlidban (1974) és Spa-
nyolorszdgban (1975)'>, majd folytatédott a kambodzsai Vorés Khmer rendszer
megdontésével (1979), ezt kovették a latin-amerikai diktatardk bukdsai a 8o-as évek
kozepén, majd 1990 kornyékén szinte az Gsszes szocialista rendszer Gsszeomldsa Ko-
zép- és Kelet-Eurdpdban, ezutin pedig a dél-afrikai apartheid fokozatos lebontdsa
1994-ig. A felsorolt orszdgok mindegyikében szembestilt a politika és a tdrsadalom
a multfeldolgozds alapkérdéseivel, koztiitk az emberi jogok megsértését dokumen-
tal6 archivumok, levéltdrak, irattirak kezelésének és nyilvanossiginak problémadival.

Ezekkel a nemzetkozi folyamatokkal pirhuzamosan a levéltirhasznilat, a le-
véltdrak funkcidinak és 6nképének terén is jelentds dralakuldsok mentek végbe a vi-
ligban.'® A levéltiri anyag funkcidinak és hasznilatidnak sok évszdzados evolucié-
ja Gjabb fejezetéhez érkezett éppen ebben az id8szakban azzal, hogy a kordbbi jog-
biztosit6 vagy tudomdnyos céld felhasznalds mellett egyre nagyobb hangsulyt kapott
az archivumok iratanyagdnak kezelésében az emberi jogok, az dtmeneti igazsdgszol-
galtatds vagy a torténelmi emlékezet kérdése. Ezekhez a folyamatokhoz tirsult egy
mdsik globdlis folyamat: az informdacidszabadsdg, a kozérdek adatokhoz valé dllam-
polgari hozziférés kovetelménye. Bir az informécidszabadsigra vonatkozé elsé jogi
szabdlyozdsok mdr a 18. szizadban megszilettek, igazi lendiiletet ez a mozgalom a
20. szizad mésodik felében kapott.r A ‘8o-as évektdl kezd6dden az egységesiils
eurdpai intézményrendszer politikai, igazgatdsi, térvényhozéi szerveiben végbemend
egyik jelent8s valtozas volt, hogy az irattdri és levéltari iratokhoz valé dllampolgiri

15 == Francisco Franco 1975-6s haldla fordulépontot jelentett ugyan, de a politikai rend-
szer demokratizalédédsa csak fokozatosan tortént meg. 1977-ben szllethetett meg
az amnesztiatorvény az 1977 elétt elkdvetett politikai blncselekmények tekinteté-
ben (“csendpaktum”).

16 == Boel-Canavaggio—Quintana, 2021 11—20.

17== VO.Banisar, 2006.
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hozzaférést alapvetd dllampolgiri jogként definidledk, melynek révén a kozintézmé-
nyek mkodésének dtlithatésigit vélték garantilni.'® Ennek a jelenségnek szdmos
oka kozott!? kiemelt jelentSségi az is, hogy az Gjonnan létrejott demokrécidkban a
multtal val6 szakitdst, az elkovetett/elszenvedett blinok megismerését és a kirpétlds
folyamatat egyarint timogatta, segitette az archivumokban meg6rzdtt bizonyitékok
tomege, pontosabban azok felhaszndldsa a kormdnyzati, jogorvoslati szervek és a tér-
sadalmi nyilvinossig részérdl.

=== A mult megismerésének joga
E folyamatok hatdsait felismerve az Egyestilt Nemzetek Szervezete is olyan alapel-
vek kidolgozdsit kezdeményezte a *9o-es években, melyek a diktatérikus rendszerek
felszimoldsinak és az dtmeneti igazsigszolgiltatdsnak a folyamatihoz nyujtanak
timpontokat. Ezek ugymond az igazsigos és tartés megbékélés feltételeként garan-
tdljik a jogsértések dldozatainak jogit az elleniik elkévetett blindk és az azt elkve-
t6k kilétének megismerésére. A multfeldolgozas, a multtal valé szembenézés®® alap-
fogalmai ezekben az ENsz-dokumentumokban az igazsigszolgdltatishoz és a j6vi-
tételhez vald jog, de ezzel pirhuzamosan, hasonlé jelentSséggel jelenik meg a male
megismerésének a joga is.!

A folyamat részeként, az elnyomé rendszerek hagyatékdnak nemzetkézi szin-
ten is hatékony és igazsigos feldolgozisa céljdbdl sziiletett meg az ENsz Emberi Jogi
Bizottsiga altal megbizott szakértéi jelentés, amely 200s-ben az emberi jogok védel-
mére és elémozditdsira vonatkozd, a biintetlenség elleni kiizdelemmel kapcsolatos
elvek frissitett gydjteménye.** A Diane Orentlicher fiiggetlen szakértd dltal jegyzett
dokumentum valéjiban az 1997-ben Louis Joinet francia biré — az ENsz emberi
jogok biintetlenségével kapcsolatos kérdésekkel foglalkozé kiilonmegbizottja — az
igazsigszolgdltatdsrdl és a buintetlenség kérdésérdl szdl6 zirdjelentésének a feliilvizs-
gilata. Az abban foglalt irdinymutatdsokat emiatt azéta Joinet—Orentlicher-alap-
elvekként tartjdk szimon. Ezek az alapelvek tdlmutatnak az elnyomé rendszerek-
ben elkévetett blincselekmények biintethet8ségének biztositisin, mivel annak egy-
fajta garancidjaként tekintenek a bizonyitékokat 6rz8 archivumok megérzésének
kotelezettségére, illetve az abban fellelhetd bizonyitékok megismerhet8ségére. A Joi-
net-Orentlicher-alapelvek 38 pontban Gsszefoglalt irdnymutatdssort tartalmaznak a
diktatérikus rendszerek demokratikus dtalakitdsa kapcesin. Az ENsz-alapelveket
tartalmazé dokumentum négy nagy teriiletet hatiroz meg, melyek egyurtal keret-

18 == Trécsanyi, 2007: 69.
19 == VO.Canavaggio, 2014.

20 == Erre kuléon kifejezés és rovidités is szlUletett angol nyelvteruleten: DwP, Dealing
with the Past.

21 == V0. Ketelaar, 2007.

22 == Report of the independent expert to update the Set of principles to combat im-
punity 2005,
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rendszert is szolgaltathatnak a mult feldolgozdsa szempontjibdl. Az els§ tertiletet
(Combating Impunity: General Obligations) azok az dltalinos kotelezettségek jelen-
tik, melyek az 4llamokat terhelik az elkovetett blindk kivizsgalasira, a blintetlenség
elkertilésére, a hatékony jogorvoslatra, illetve a mult megismerésével kapcsolatos el-
idegenithetetlen jogok biztositdsira. A masodik — jelen témdnk szempontjibdl leg-
fontosabb - teriiletet a dokumentum az igazsig megismeréséhez val6 jognak neve-
zi (The Right to Know), mely nemcsak az elkévetett btindk dldozatainak egyéni, de
az egész tarsadalom kollektiv jogait is magdban foglalja a személyes, a csalddi és a ko-
z0sségi malt megismeréséhez. Az egyéni jogok kapcsin a dokumentum igy fogal-
maz: ,,...az dldozatoknak és csalddragjaiknak sérthetetlen joga, bogy megtudjik az
igazsdgot a jogsértések koriilményeirdl, és haldl vagy eltiinés esetén az dldozarok sor-
sdrdl.” Ugyanezt az alapelvet szélesiti ki kollektiv joggd az ENsz-dokumentum a ko-
vetkez8képpen: ,,...minden népnek elidegenithetetlen joga, bogy megismerje az igaz-
sdgor a miiltbeli eseményekrdl, a szornyi biincselekmények elkivetésérdl, valamint
azokrdl a koriilményekrdl és okokrdl, amelyek tomeges vagy szisztematikus jogsértések
révén e biincselekmények elkivetéséhez vezettek. Az igazsdghoz vald jog teljes korii és
hatékony gyakorldsa létfontossdgii biztositékot nydijt a jogsértések megismétlodésével
szemben.” Az egyéni és a kollektiv megismeréshez valé jog mellé — mintegy eléfel-
tételként — a legszorosabban hozzirendeli a dokumentum az ,emlékezet meg8rzésé-
nek kotelezettségét” (The Duty to Preserve Memory)is, mely magiban foglalja a ko-
z0sségi emlékezetet &rz8 archivumok védelmének feladatit is. (Ez utébbi kotele-
zettséget egyébként az ENsz-dokumentum nemcsak a kulturdlis 6rokség dltalinos
védelme, hanem az elkovetett blindk negligildsanak vagy relativizdldsinak a megel6-
zése szempontjibdl is alapvetdnek tekinti.) A harmadik teriilet az igazsighoz, vagy
inkabb az igazsigtételhez valé jog (The Right to Justice), mely az dllamok igazsig-
szolgiltatdsi kotelezettségeit taglalja és foglalja pontokba a diktatérikus rendszerek
bilindseivel szemben. Az alapelvek negyedik nagy teriilete a jévatétellel és az elkdve-
tett blinok megismétlddése megakadalyozdsinak garancidival foglalkozik.

A Joinet-Orentlicher-alapelveket tartalmazé ENsz-dokumentum fontosnak
tartja definidlni, mit is nevez archivumnak, a mdltfeldolgozas egyik kulcsfogalma-
nak. A meghatdrozis szerint:

»Ezen elvek értelmeben az »archivum« kifejezés az emberi jogok és a humanitd-
rius jog megsértésével kapcsolatos dokumentumok gydjteményére utal, amelyek a kivet-
kezd forrdsokbol szdrmaznak:

a) nemzeti kormdmnyzati szervek, kiilondsen azok, amelyek jelentds szerepet jdtszot-
tak az emberi jogok megsértésével kapcsolarban;

b) belyi szervek, példaul renddrkapitinysdgok, amelyek részt vertek az emberi
jogok megsértésében;

¢) dllami szervek, koztiik az tigyészség és azg igazsdgszolgdltatds, amelyek részt vesz-
nek az emberi jogok védelmében; és

d) az igazsdgiigyi bizottsdgok és mds nyomozd szervek dltal gyijtott anyagok.”
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A fenti felsorolds elsé hirom pontja értelemszertinek ttinhet, a negyedik pont
azonban egy kevéssé ismert dokumentumforrasra hivja fel a figyelmet. Diktatérikus
rendszerek bukdsa utdn szimos orszdgban hoztak létre kiilonb6z4 hatdskord és 6sz-
szetétel bizottsigokat, melyek a humanitirius jogsértéseket voltak/vannak hivat-
va feltdrni és dokumentélni. Ezek a testiiletek levéledri értelemben dnmagukban is
forrasképzé szervekként funkciondlnak, hiszen vizsgalataik dokumenticidja 4ltali-
ban a legkoncentréltabban titkrozi vissza az adott orszdgban elkovetett jogsértése-
ket. Megjegyzend6 ugyanakkor, hogy az ENsz-dokumentum legalabb két olyan terii-
letrdl nem tesz emlitést, amelyet mindenképpen érdemes és célszer( figyelembe ven-
ni a multfeldolgozds forrisainak meg6rzése terén. Az egyik az egykori dldozatok,
a jogsértések elszenvedSinek személyes irathagyatékai, visszaemlékezései, naploi,
melyek rendkiviil fontos ellenpontjai és kiegészit6i lehetnek az intézményi keletkez-
tetésti levéledri forrdsoknak. Ezek feltirdsa, Gsszegy(jtése és megdrzése is fontos
részét kell(ene) képezze a multfeldolgozds folyamatdnak, melynek timogatdsa, finan-
szirozdsa is dllami kotelezettséggé tehetd, teendd. Egy tovabbi korlitja a fenti felso-
roldsnak, hogy els6sorban nemzeti keretekben gondolkodik, holott a diktatardk
gyakran valamiféle nemzetkozi egytictmtikddésben, formdlis vagy informalis szer-
vezetben kooperdlva mikodrek, igy egy érintett orszdg relevins levéledri forrdsai
vagy az adott orszdgban elkdvetett jogsértések bizonyitékai kulfoldi levéltdrakban,
irat6rz8 helyeken maradhattak fenn. Az egykori keletnémet hirszerzés nyilvintar-
tési adatait a c1a-tdl kellett visszaszereznie az illetékes németorszigi levéltirnak,
a dél-amerikai katonai diktatirdk Gsszehangolt baloldalellenes megtorlissorozata,
az un. Kondor-tigy bizonyitékai részben Paraguayban,** részben az Egyestilt Alla-
mokban®’ kertiltek el8. De nem is sziikséges ilyen messzire tekinteniink: a szovjet
ytandcsadok” az egykori Varséi Szerz8dés minden tagéllamédban a legfontosabb ka-
tonai, beltigyi és titkosszolgdlati szervek kozpontjiban ileek, igy az dltaluk szolgal-
tatott informécidk alapvetS forrisként szolgilhatndnak a gyakran megselejtezett
helyi archivumok mellett/helyett. Az 1990 el6tti magyar titkosszolgilatok hidnyzé
iratainak pétldsira vagy a dontések hitterének feltdrisira is minden bizonnyal
moszkvai forrdsok alapjén lenne a legnagyobb esély.>®

Az emlitett 38 alapelv kozil témink szempontjabdl érdemes kiilon is kiemel-
ni 6t pontot, mert ezek konkrétan is a levéltdrak, archivumok megdrzésének, keze-
lésének és hasznilatdnak kérdéseire koncentrdlnak. A 14. szdimu alapelv kimondja:

23 == V0. Cseh, 2021:77—-91.

24 == Boel-Canavaggio—Quintana, 2021 29.

25 == McSherry,1999:144—174.

26 == Az Allambiztonsdgi Szolgdlatok Térténeti Levéltara — mds hazai levéltdrakhoz ha-
sonldan — tébb kezdeményezd Iépést is tett kUlénb6zd oroszorszagi és ukrajnai
allami levéltarakkal valé egyuttmUkoédésre a magyar vonatkozasu forrasok felta-
rasa érdekében, 2022 tavasza, az orosz—ukran haboru kitérése éta azonban ezek
a kapcsolatok lényegében megszlntek.

14



»A megismeréshez vald jog azt jelenti, hogy az archivumokar meg kell drizni. Tech-
nikai intézkedéseket és szankcidkat kell alkalmazni az archivumok eltiintetésének,
megsemmisitésének, elrejtésének vagy meghamisitdsanak megakaddlyozdsdra, kiiloni-
sen, ba az az emberi jogok és/vagy a humanitdrius jog megsértéséért felelds személyek
biintetlenségének biztositdsa érdekében torténne.” A fenti kotelezettség annak fényé-
ben értelmezhetd, ha tudjuk: ezeknek a levéltiri forrdsoknak a megsemmisitése
viligszerte gyakorlat volt vagy még ma is az, esetenként még demokratikus, jogil-
lami keretek kozott, parlamenti felhatalmazds alapjin is. (Az ezzel kapcsolatos go-
rogorszagi példat kordbban emlitettiik.) A 15. szimu alapelv az archivumok nyilvé-
nossagaval foglalkozik: eszerint az egykori dldozatok és csalddtagjaik, valamint a tu-
domdnyos kutatds szimdra meg kell konnyiteni a jogsértések iratanyagainak meg-
ismerését (ez utébbit mas személyek maginéletének és biztonsigdnak ésszert védel-
me mellett). A 16. alapelv a jogsértéseket vizsgald birdsigok és egyéb nyomozé haté-
sdgok szabad hozziférését irja el8 a levéltdri iratokhoz, melyet csak nagyon indokolt
és igazolt nemzetbiztonsdgi érdekek korldtozhatnak. A 17. alapelv az azonosithaté sze-
mélyes adatokat tartalmazd iratok esetében irja el8 az érintett jogit a rd vonatkozé
informécidk érvényességének a vitatdsira és sajat helyesbitésének csatoldsira.?”

Az ENsz Emberi Jogi Tanicsa a Joinet—Orentlicher-alapelvek megalkotdsa utdn
tovibb foglalkozott az emberjogi szempontbdl jogsértd rendszerek bukdsa utdni
kivinatos dtmenettel és a demokratikus jogszolgdltatds kovetelményeivel. Az ENsz
Emberi Jogi F8biztosa 2006-ban készitett el6szor jelentést az Igazsighoz vald jog-
r6l,?® melynek egy év mulva frissitett verzi6ja is elkésziilt, majd a vizsgélatok tovibbi
bdvitésének eredményeként sziiletett meg az ENsz Emberi Jogi F8biztosinak méso-
dik jelentése 2009-ben* Az igazsighoz valé jogrdl (Right to the Truth), mely a jog-
sértések tandinak védelme mellett kiemelten foglalkozik az archivumok és nyilvin-
tartdsok szerepével az dtmeneti igazsigszolgltatisban és az emlékezet megbrzésében
egyardnt. Ahogy a dokumentum bevezetése a két fogalmat Gsszekapesolva fogal-
maz: ,, Az emberi jogok silyos megsértésére vonatkozd archivumok és nyilvdntartdsok
védelme, valamint az ilyen jogsértésekkel kapcsolatos perekben részt vevd taniik és mds
személyek védelme egymdst kolcsondsen erdsitd elemek, amelyek elengedbetetlenck az
igazsdghoz vald jog hatékony végrebajtdsinak biztositdsdhoz.” A nemzeti levéltdri rend-
szerek kivdnatos megerdsitése és timogatdsa mellett két olyan tertiletet is kiemel a je-
lentés, mely mas dokumentumokban alig vagy kevéssé hangsulyozottan szerepel.

27== Magyarorszdgon a 2003. évi III. térvény 6. § (3) ezt igy fogalmazza meg: ,Az érin-
tett az iratokban szerepld, ra vonatkozdé adatok tekintetében helyesbitési jogdt
az eredeti adat valtozatlanul hagydsa mellett a helyes adatot tartalmazd feljegy-
zésnek azirathoz térténd csatolasdval érvényesitheti.”

28 == Study on the right to the truth. Report of the Office of the United Nations High
Commissioner for Human Rights. 2006.

29 == Report of the Office of the High Commissioner for Human Rights. 2009.
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Az egyik ilyen tényezd, hogy elnyomé rendszerek emberjogi jogsértéseit elsésorban
dllami szervek archivumai dokumentaljdk ugyan, de mindenképpen figyelmet kell
forditani olyan egyéb szereplék (nem kormdnyzati szervek, gazdasdgi trsasigok,
tirsadalmi szervezetek, maginszemélyek) magintulajdont iratainak meg6rzésére és
hozzaférhetdségére is, melyek szintén tartalmazhatnak fontos adalékokat a rendszer
mikodésével és az egyes jogsértésekkel kapcsolatban is. A jelentés mésik lényeges
eleme, hogy felhivja a figyelmet az adott orszdg demokratizdldédasi folyamata sorin
létrehozott dtmeneti igazsigszolgaltatdsi intézmények — vizsgdlobizottsigok, kirpot-
lasi intézmények — iratképzd szerepére, hiszen ezek a szervek megsziinésiik utin
rendkiviil koncentrélt, egyéni és tdrsadalmi emlékezeti szinten is kiemelt jelentésé-
gl dokumentdciét hagynak hdtra maguk utin, melynek szintén a koz javir kell
szolgélnia.

Az ENsz emberjogi testiiletei mellett a nemzetkozi kulturilis és levéltari szer-
vezetek is reagiltak a fent vézolt globélis folyamatokra a 20. szdzad utolsé harmada-
ban, és kiemelt figyelmet forditottak a diktatardk bukdsa utin fennmaradt, az em-
beri jogsértéseket dokumentdlé archivumok, levéltdrak, hagyatékok megérzésének,
kezelésének és nyilvinossiginak problémdira. Az UNEsco és a Nemzetkozi Levél-
tari Tandcs (1CA) 1993-ban a Nemzetkozi Levéltdri Kerekasztal Konferencia (CITRA)
mexikoi tlésén szakért8i csoportot bizott meg egy jelentés készitésével a kordbbi el-
nyomo rendszerek biztonsigi szolgdlatai iratainak kezelésérél. Az Antonio Gonzalez
Quintanax spanyol levéltdros vezette bizottsdg 1995-re készitette el jelentésének elsé
verzi6jit, melyet az UNESCO 1997-ben hivatalosan is elfogadott és kozzétett A kordb-
bi elnyomd rendszerek biztonsdgi szolgdlatainak levéltdrai cimmelss Mivel ezt a je-
lentést els@sorban levéltiri szakemberek készitették, a dokumentum fékusza — ellen-
tétben a jogiszok dltal 6sszedllitott Joinet—Orentlicher-alapelvekkel — az iratanyagok
kezelésére, meg6rzésére, felhasznilisinak problémadira keriile. A dokumentum szer-
z6i — elismerve, hogy minden orszdg helyzete és minden dtmenet jellege mds és mds
— nem 4éltaldnos szabdlyrendszert vagy médszertant prébalnak adni, sokkal inkdbb
helyzetfelmérést végeztek, és politikai, illetve levéltdri természet(i ajanldsokat tettek.
Mivel a jelentés készitSi pontosan ismerték a tdrgyalt iratanyagok szenzitiv jellegét,
levéltdrosi etikai kddexre is javaslatot tettek a szovegben ezeknek az iratoknak a ke-
zelésével kapcsolatban. Ennek az etikai kddexnek a javasolt tartalmdt érdemes rész-
letesebben is idézni.

Az elnyomds dokumentumai a nép orokségenek részét képezik. Ezeker sértetleniil
kell megdrizni, hogy azg intolerancia, a rasszizmus és a politikai totalitarizmus memen-
tdjaként szolgdljanak.

30 == Antonio Gonzalez Quintana ebben azidében a Nemzetkdzi Levéltari Tanacs Levél-
tarak és emberi jogok szekcidjanak vezetdje volt, kordbban a Salamancai Nemzeti
Torténeti Levéltar Polgarhndborus részlegénekigazgatdja, 2010 és 2018 kdzott pedig
a Madridi Kézponti Levéltar igazgatdhelyettese.

31 == VO. Archives of the security services of former repressive regimes. 1997.
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A levéltdrosok anép akaratdanak végrebajtdi az dtmeneti iddszakokban.

A politikai elnyomds dldozatainak egyéni jogai elsébbséger élveznek a torténelmi
vizsgdlattal szemben.

Az archivum egyetlen dokumentumor sem selejtezhet torténeti kutatds szempont-
jdbdl vald értékén alapuld kivdlasztdsi kritériumok alapjin.

A levéltdrosok nem cenzorok. A torvény hatdrozza meg, bogy mely dokumentu-
mokat és bogyan kell hozzdférbetévé tenni.

Ha a jogszabdly nem elég részletes, a levéltdrosok a kizigazgatisi jogi szakértdk
Jjogi tandcsainak fényében értelmezbetik azt. Azokban az esetekben, amikor a magdn-
élethez vald jog és a torténeti kutatdshoz valé jog ellentétes, megolddst jelenthet az ere-
deti dokumentumok olyan reprodukciéinak hasznilata, amelyekbdl az dldozatok
vagy harmadik személyek nevét toroleek.

A levéltdrosoknak a lebetd legnagyobb gondossdggal kell kezelniiik minden, az
elnyomds dldozatai vagy mds személyek dllitdsainak igazoldsdra |...] irdnyuld kérelmet.

A levéltdrosoknak meg kell teremteniiik az érzékeny informdcidkat tartalmazo
dokumentumok védelmébez sziikséges feltéreleket. Az elnyomdssal kapcsolatos doku-
mentumokat az dltaldnos levéltarban kell tdrolni, de kiilondlls, kiilonlegesen drzitt
raktdrakban. Ezekbez aziratokboz csak a levéltdri személyzet férbet bozzd.

A levéltdrosoknak az elmyomds dldozataira vonatkozd automatizdlt adarbizi-
sok haszndlatdt az informdcids onrendelkezés gyakorldsiboz sziikséges mértekre kell
korldtozniuk. Ezeket az adatbdzisokat csak keresési segédletként szabad haszndlni, mds
— adminiszgtrativ vagy kormdnyzati - felbaszndldsuk nem engedélyezherd.

Mint az a fentiek alapjan is lithatd, az UNEsco mdr 1997-ben élldst foglalt olyan
alapvetd kérdésekben, melyek Magyarorszdgon és minden, hasonld helyzetd dllam-
ban felmeriltek: meg kell-e érizni egyéltalin a megbukott diktatarik titkosszolgd-
lati iratait, a kutatdsnak vagy az informéciés 6nrendelkezésnek van-e els6bbsége, sza-
bad-e barmit selejtezni a torténeti éreék/érékeelenség alapjin, lehet-e anonimizdlni
a miésolatokat, vagy hogy nyilvinossigra hozhaték-e a nyilvintartdsi adatbazisok.

A Quintana-bizottsig a munkdja sordn szimos olyan orszdg gyakorlatt dol-
gozta fel, ahol a tirgyalt id8szakban, vagyis 1970 és 1994 kozott valamilyen autok-
ratikus vagy diktatérikus rendszer bukdsa utin a multeal valé szembenézés meg-
kezd&dhetett. Ezek kozott a jelentés megemliti Brazilia, Chile, Németorszdg, Magyar-
orszdg, Lettorszdg, Litvdnia, Paraguay, Lengyelorszdg, Portugilia, Oroszorszag, Dél-
Afrika, Spanyolorszdg és Zimbabwe péld4jit.* Megjegyzendd, hogy a bizottsig ja-
varészt a 25 orszdgba kikiildoee kérd6ivek alapjan dolgozott, ennek tandsiga szerint
pedig két orszdg — Magyarorszdg és Dél-Afrika — arrdl szimolt be, hogy a vizsgilat
idején nem voltak elérhet8k a kordbbi rendszer fontos elnyomé szerveinek iratai.
Megjegyzends: Magyarorszgon az 1944 ¢és 1990 kozott keletkezett dllamvédelmi/
dllambiztonsagi iratoknak a kezelésére hivatott intézmény, akkori nevén a Térténeti

32 == Archives of the security services of former repressive regimes.1997. 3.
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Hivatal, 1997 8szén kezdhette meg tevékenységét, 2003 utdn pedig Gj néven, Allam-
biztonsdgi Szolgdlatok Torténeti Levéltiraként folytathatta makodésér. Dél-Afri-
kéban az apartheid-rendszer 1994-es bukdsa utdn felallitott un. Igazsig és Megbéké-
1és Bizottsiga (Truth and Reconciliation Commission, TRC) volt hivatott kivizsgalni
az elkovetett bindket. A Desmond Tutu érsek altal vezetett bizottsig 1995 és 2000
kozott folytathatta tevékenységét, kutatdsai eredményét pedig hét terjedelmes kotet-
ben tette kozzé.

Antonio Gonzélez Quintana a fenti jelentését 2009-re kiegészitette és akruali-
zélta Levéltdri politikdk az emberi jogok védelmében cimmel*® Ebben a dokumen-
tumban a szerz6 mir nem csak a renddrségi, titkosszolgdlati iratanyagokkal foglal-
kozik, figyelmét kiterjeszti a tobb helyiitt feldllitott, birésigon kiviili szervek (kiilon-
féle vizsgildbizottsigok, megbékélési bizottsigok vagy a nemzetkozi biintetdbiré-
sdgok), illetve az emberjogi szervezetek levéltaraira is. A dokumentum felhivja a fi-
gyelmet egy dtfogd archivilisi politika fontossigira, illet8leg nyomatékosan jelzi
az allamok felel8sségét ezen levéltdrak anyagi, emberi er8forrsok terén torténd ta-
mogatdsa kapcsin is.

A nemzetkozi levéltdri szakmai koz6sség legnagyobb szervezete, a Nemzetko-
zi Levéltari Tandcs (1cA) 2010-ben elfogadott — és magyarul is megjelent —, illetSleg
2011-ben az UNEsco dltal is magdévd tett Egyetemes Nyilatkozar a Levéltdrakrdl ci-
mt kidltvdnya konkrétan nem foglalkozik ugyan az elnyomé rendszerek iratanyagai-
val, de a levéltdrak szerepét egyebek mellett a demokratikus mkodés elémozditsi-
ban és az dllami igazgatds elszimoltathatdsigdban hatdrozza meg3*

A Nemzetkozi Levéltdri Tandcs 2012-ben fogadta el azokat az alapelveket,
melyek az dllami intézmények 4tlithatésdginak és az allampolgiri informicidsza-
badsag érvényesiilésének garancidjaként és eszkozeként tekintve a levéltarakra, iriny-
mutatdsként szolgdlhatnak azok kezelésében is.*> Ez a dokumentum mar konkrétab-
ban is foglalkozik az elnyomé rendszerek irataival, amikor a kovetkez8ket mondja:
wA levéltdrakkal rendelkezd intézmények bizrositidk, hogy a nemzetkizi jog szerinti
sitlyos biincselekmények dldozatai hozzdférbessenek az archivumokhoz, amelyek az
emberi jogaik érvényesitésébez sziikséges bizonyitékokkal szolgdlnak, és amelyekkel
dokumentdljik az emberi jogok megsértését, még akkor is, ba ezek a levéltdrak a nagy-
kozonség eldl el vannak zdrva.”

A fentieknél is egyértelmiibben fokuszil a jogsért$ politikai rendszerek levél-
térainak sorsira az 1ca Emberjogi Munkacsoportjinak 2016-os munkaanyaga.?®

33 == Archival Policies in the Protection of Human Rights. 2009.
34 == Egyetemes Nyilatkozat a Levéltarakrdl, 2011.
35== Principles of Access to Archives. 2012.

36 == Basic principles on the role of archivists and records managers in support of
human rights. 2016.
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A dokumentum 6t csoportra bontott huszondt alapelvet fogalmaz meg a levéltdro-
sok és irattdrosok szerepérél az emberi jogok érvényesitése terén.

Az alapelvek els6 fejezete az iratok éreékelésérd] és azok megdrzésérl szol.
Ezek kozul kiemelendS a nemzetkozi szabvinyoknak megfelel§ levéltiri megdrzési
gyakorlatok alkalmazisa, az emberjogi kérdéseket érint8 iratanyagok megsemmisi-
tésének, meghamisitdsinak, eltiintetésének megakaddlyozdsa vagy megel6zése tech-
nikai és bintet8jogi eszkozok segitségével, az emberi jogok megsértését dokumen-
tdlé iratanyagok esetében a felel6sség megdllapitasit is lehetdvé tevd iratéreékelési
gyakorlat alkalmazdsa, vagy az ilyen levéltdrak megfelel$ dllami finanszirozisa, vala-
mint az esetenként feldllitote dtmeneti igazsigszolgaltatdsi testiiletek iratainak meg-
Orzése.

Az ENsz-munkacsoport 4ltal kidolgozott alapelvek masodik fejezete az infor-
miécidkhoz valé hozziférés kérdéseit tdrgyalja. Ezen alapelvek kozott nyomatékkal
szerepel a levéltdrosok felel8ssége is az emberjogi tirgyu iratanyagok megfeleld fel-
tirdsiban, segédletekkel valé ellitdsiban, az azokrdl szolé korrekt és részrehajlds
nélkili tdjékoztatdsban. Ez a részrehajlis nélkiili tdjékoztatisi kotelezettség és hoz-
zaférés biztositdsa azt is kell jelentse, hogy az iratokat kezel6k nem tehetnek kiilonb-
séget vadlok és vidlottak kozote a megismerés tekintetében. Az iratokat kezeld le-
véltdrosok, irattirosok felel8sségét azonban nem csupdn a levéledri forrdsok meg-
ismerhet8sége, de az azokban szereplék személyes adatainak védelmében is litja a
dokumentum.?” A korrekt levéltdri tédjékoztatdson tdl a tirsadalom mind szélesebb
korének felvildgositasa és iratmegismerési joguk tudatositdsa is ezen levéltdrosi fele-
18sségi korbe tartozik.

A tovibbi alapelvek koziil témank szempontjiabdl érdemes még kiemelni, hogy
mind a levéltdri intézményeknek, mind pedig egyénileg a szakma képviselSinek to-
rekednie kell a kiilfoldre kertlt (vagy mds orszdgban keletkezett, de az érintett 4llam
polgaraira vonatkozd) iratanyagok hazajuttatdsiban, kivéve, ha az adott informd-
cik ott tovabbi jogsértések forrdsaivd vilhatndnak.

= = = Tanulsagok
Altalénosségban elmondhaté tehit, hogy a nemzetkdzi kozosségben tobb 20. szdza-
di pdrhuzamos folyamat — tobb elnyomé rendszer litvinyos bukdsa, az informa-
ciészabadsdg, az dllami transzparencia, illet8leg a személyes adatvédelem eszméjé-
nek elterjedése, a multtal valé szembenézés tirsadalmi igénye, valamint a levéltdrak
funkciévéltozdsa — vezetett a fent emlitett dokumentumok megsziiletéséhez, illets-
leg az azokban megtestestl§ felismerésekhez. A kozép-eurdpai rendszerviltisokat
kovetSen ezek a felismerések, tapasztalatok és eurdpai irdnyelvek mentén alakult ki

37 == ,Az archivumok kritikatlan megnyitdsa az egyének magdanéletének megsértését
eredményezheti, és megtorlashoz vezethet vellk szemben. A levéltdrosok és irat-
kezelSk egyensllyt teremtenek azigazsdaghoz vald jog és az azonosithatd szemé-
lyek magdnélete védelmének szuikségesséege kéztt."
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a megismerés szabadsdga és az dldozatok adatvédelme (a kettd konfliktusa esetén
pedig az utébbi primitusa), illetéleg a dokumentdlhaté nemzetbiztonsigi érdekek
egyensulydn épiil8 gyakorlat, mely az egykori titkosszolgélati szervek iratainak meg-
ismerhet8ségét szabdlyozza. Ezekre az alapelvekre épiilt 1990 utdn a kézép-eurdpai
mintaként szolgdlé BStU?3, az egykori keletnémet Stasi iratait kezel8 levéltdr irat-
kezelési gyakorlata. A Stasi-iratok haszndlatdra és nyilvinossigdnak szabilyaira vo-
natkozdan az 1990-ben meghozott német trvény?? négy pontban foglalja Gssze a te-
enddket:

annak biztositdsa, hogy az egyének megismerhessék az dllambiztonsig réluk
gytjeote adatait,

az egyén személyiségi jogainak védelme,

az dllambiztonsig tevékenységének térténeti, politikai és jogi feldolgozisa, illet-
ve annak biztositdsa,

adatok szolgaltatdsa az dllami és nem 4llami szervek részére a torvényben meg-
hatdrozott célok érdekében.

Mint lithatd, a jogalkotd kiemelt célja volt egyenstlyt teremteni az informa-
ciés onrendelkezés lehet8sége, a multtal valé szembenézés és a személyes adatok szi-
gort védelme kozote. Ez a mindenkori titkosszolgdlatok 4ltal gy(jeott informécidk
— zsaroldsra alkalmas maganéleti, szexudlis, egészségligyi adatok — ismeretében kiilo-
nosen fontos célja volt a jogalkoténak.

Az egykori Varséi Szerz8dés tagillamaiban pedig — mdr ahol létrejottek hasonld
intézmények*® — egyedi sajitossigokkal ugyan, de mdig ugyanezek az alapelvek ha-
tirozzik meg az 1990 el8tti rendszerek titkosszolgdlati iratainak megismerhet&ségét.
Nyilvinvaléan mindeniitt az adott rendszerviltozdsok jellege és az 4j dontéshozé
elitnek a (kozel)multhoz valé viszonya drnyalja a fenti alapelvek ,ersorrendjét”, még-
is sokkal tobb a kozos ezen orszdgok gyakorlatidban, mint amennyi elvilasztja Sket.
Egy markdns sajatossdgot érdemes taldin mégis megemliteni: az egykori szocialista
blokk orszdgai kozul egyediil Magyarorszagon jott létre ,,él6” titkosszolgdlati levél-
tir, mely nemcsak az 1990 elétti dllambiztonsdgi/dllamvédelmi iratok kezeléséére fe-
lelés, de a jév8ben archivilni fogja a jelenleg m(ik6dd nemzetbiztonsigi szolgilatok
levéledri anyagdt is.

38 == Bundesbeauftragte fur die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehe-
maligen, az Egykori Német Demokratikus Kéztarsasag Allambiztonsagi Miniszté-
riuméanak Iratait FellUgyel$ Szbvetségi Biztos Hivatala.

39 == Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen Deutschen Demokra-
tischen Republik, réviden Stasi-Unterlagen-Gesetz (StUG).

40 == 2024 végén Németorszag, Lengyelorszag, a Cseh Koztarsasdag, Szlovakia, Romania,
Bulgdria, Albania és Magyarorszag muikodtetett az 1990 elbtt keletkezett titkos-
szolgalati szervek iratait kezel§ specialis levéltarakat. Tovabbi orszagokban is
folyamatban van ugyanakkor hasonld levéltarak |étrehozdsa, vagy pedig egyéb
formaban muikédtetnek hasonld intézményeket, mint példdul Esztorszdgban, Lett
orszéagban, Litvanidban, Szlovénidban és Ukrajnéaban.
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/ Documentary Legacy of Former
Dictatorships /

Remembering, Forgetting, Documents

The article examines the dilemmas of coming to terms with the past following the
fall of dictatorial regimes in the second half of the 20™ century, with particular
regard to the fate of the archives of the enforcement organizations and secret ser-
vices. It highlights that issues of memory and forgetting, amnesty and accountabi-
lity are deeply determined by historical and political factors, and that different socie-
ties have responded differently to these challenges. The paper examines the regu-
lation of the preservation and accessibility of archival documents in the light of
various international examples (e.g. South Africa, Spain, Greece, Germany) and
documents from international human rights, cultural, and archival organizations.
The article attempts to provide a comprehensive picture of the role of archival re-
cords in transitional justice, freedom of information, and historical memory, while
also highlighting how the right to know about the past becomes a fundamental
condition for the functioning of the rule of law and social reconciliation.
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