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FERCSIK ERZSEBET

Arpad kori vagy Arpad-kori?
A kor alaptagu szerkezetek helyesirasarol és néhany
nyelvhelyességi kérdésrol

,A nyolc istvankori alapitas mellett (Gyor, Veszprém, Pécs, Csanad, Varad, erdélyi,
Eger, Vac) a szazad végén két Ujabb pispokség alakult (Nyitra, Zagrab).”

,Célként tovabbra is a Ill. Béla-kori viszonyok helyreallitasa szerepelt, de most
mar a bardkon kivil az egyhéaz, a serviensek és a varjobbagyok foldjeit is vizsgalat ala
vették.”

A fenti két mondat ugyanabban a konyvben (Széaray 1993) szerepel, és megkdzeli-
tdleg ugyanazokat a nyelvi a kérdéseket veti fel. Felhivja a figyelmet a helyesiras, a
nyelvhelyesség és a pontos mondatszerkesztés sziikségességére. Mondataink azt pél-
dazzak, hogy igényesebb fogalmazassal és a szabalyokhoz igazodé irasmoddal gyor-
sabb és egyértelmibb lehet az informécidk atadasa.

Mindkét mondatban el6fordul egy-egy tulajdonnévi eldtagu sz6ésszetétel, amely-
nek utotagja a kor szobol képzett melléknév. Ertelmez kéziszotarunk (Pusztai 2003)
a kor fonévnek otféle jelentését targyalja. Szécikke az alabbiak szerint épul fel:

1. A torténelem valamely iddszaka. A felvilagosodas kora; Széchenyi kora.

2. A foldtorténet egy-egy szakasza. Geoldgiai korok.

3. Eletkor. Elemedett kor. Kifejezésekben: 6regedés, dregkor. Benne van a

korban.

4. Targy, anyag meglétének és allapotanak (bizonyos) iddszaka. Uj koraban.

5. 1d6. Egy kor o6ta.

Amint latjuk a tébb jelentés kor sz6 tdbbféle tudomanyterilet nyelvében is szerepel-
het, és emiatt tobb tantargy tankdnyvében is el6fordulhat. Felbukkanhat 6nall6 sz6-
ként, killénbdzd szoszerkezetek alaptagjaként és dsszetételek eld- vagy utotagjaként.
A kovetkezbkben olyan szerkezetekkel foglalkozunk, amelyekben vizsgélt fonevink
alaptagként, ill. osszetételi utdtagként jelenik meg. Néhany példaszé a térténelem-
kényvekbdl: bronzkor, 6skor, 6skdkor, reformkor, kuruc kor, pogany kor, térténelem
eldtti kor, Anjou-kor, Arpad kora; az irodalomkdnyvekbdl: aranykor, diakkor, dreg-
kor, viragkor, ifju koraban, katonakoraban, oly korban, Erzsébet-kor; a biolégia-
kényvekbdl: csecsemdkor, életkor, felndttkor, gyermekkor, matuzsalemi kor, serdi-
I6kor; a mavészettorténet-kdnyvekbdl: barokk kor, modern kor, reneszansz kor;
a nyelvtankdnyvekbdl: nyelvemlékes kor, nyelvemléktelen kor, émagyar kor, kései
o6magyar kor; a foldrajzkdnyvekbdl: miocén kor, paleocén kor, pleisztocén kor; a fizi-
kakonyvekbdl: atomkor, hdskor.

A példaként felsorolt szavak azt mutatjak, hogy a kor sz6t tartalmazo szerkezete-
ket nem egyetlen helyesirasi szabaly alapjan irjuk le, hiszen egyarant van példa egybe-
irasra, killénirasra és kotdjelezésre. Egy-egy tipuspéldat kivalasztva vegyuk sorra a he-
lyesirasi szabalyzat (AkH. 1984.) segitségével, hogy a kiilénb6zd esetek irasmddjara
milyen szabalyok vonatkoznak.
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AkH. 107. b) A szabalypont a min&ségjelzds 6sszetételek irasmadjarol megéllapit-
ja, hogy ha a tagok egyuttes jelentése mas, mint az eldtag és az utdtag jelentésének
Osszege, akkor a kapcsolatot egybeirjuk. Ennek az elvnek a mikddését megfigyelhet-
juk példaul a hdskor sz60sszetételen, amelynek jelentése 'a hGsmondakbol ismert kor’
vagy 'valaminek kiizdelmes, de a fejlddésben fontos kezdeti szakasza'.

AKkH. 114. A mindségjelz8s alarendeld 0sszetételek irasmodjara vonatkozik. Meg-
allapitja, hogy mindségjelz6ként nemcsak melléknév allhat, hanem fonév is, amelyet
altaldban kilénirunk az alaptagtol. De a fajtajel6ld fénévi mindségjelzds alakulatokat
egybeirjuk, példaul csecsemdkor, felnéttkor, fiatalkor, kamaszkor, serdildkor.

AkH. 128. a) A szabalypont a birtokos jelz8s sz6kapcsolatok azon fajtajaval foglal-
kozik, amelyekben a birtokszdn birtokos személyjel jelzi a kapcsolat tipusat. Az ilyen
szerkezetek tagjait altalaban kulén irjuk egymastol, példaul Arpad kora, Arpéad kora-
beli.

AkH. 128. ¢) Szintén a birtokos jelz6s szokapcsolatok irasaval foglalkozik. Hang-
sulyozza, hogy a jel6letlen, azaz birtokos személyjel nélkuli szerkezeteket egybeirjuk,
példaul életkor.

AkH. 129. A szabalypont a jelentéstomorito 0sszetételek irasmadjaval foglalkozik.
Ezekben az alakulatokban az eld- és utotag kdzott olyan bonyolult kapcsolat van, hogy
az dsszetétel csak tobbszavas szerkezettel értelmezhetd. Emiatt a tagokat mindig egy-
beirjuk, példaul viragkor 'vkinek, vminek az életében, fejlddésében a legfejlettebb,
eredményekben leggazdagabb iddszak’.

AKH. 168. A szabalypont szerint ,,egy- vagy tobbelem( személynevek és kdznevek
gyakran lépnek egymassal valamilyen jeldletlen dsszetételnek tekinthetd kapcsolat-
ba”. Az ilyen dsszetételszerl alakulatokban a személynév és a kdznév szoros dsszetar-
tozasat kotdjellel érzékeltetjik, példaul Arpad-kor, Erzsébet-kor.

AkH. 169.; 140. Mindkét szabalypont az olyan Osszetételszer( kapcsolatok iras-
maodjara vonatkozik, amelyek egy- vagy tébbelema személynevek és tébbnyire -i, -beli,
-s, -0, -0, -ja, -j0 képzds melléknevek egytittesébdl alinak. Ezekben a tagokat kotdjel-
lel flzzuk 6ssze, példaul Arpad-kori, Erzsébet-korabeli.

A helyesirasi szabalyok ismeretében vizsgaljuk meg példamondataink -kor utota-
gu szerkezeteinek irdsmaédjat. Az ,istvankori” széalak kiinduldsa az Istvan kiraly ko-
ra vagy Istvan kora szerkezet lehetne. A 128. a) szabaly alapjan a tagokat kiillon irjuk,
mivel a birtokszén birtokos személyjel utal a birtokviszonyra. Jeldletlen dsszetételként
(Istvan-kor™) sem a koznyelvben, sem a szaknyelvben nem hasznélatos a két sz6 kap-
csolata. A jeldlt szerkezetek melléknévi formaja: Istvan kiraly korabeli vagy Istvan
korabeli. A viszony jel6ltsége ezekben az alakokban is megmarad, tehat a tagokat val-
tozatlanul kiilon kell irnunk. A -beli képzd helyett az -i képz6t is hasznalhatjuk, ebben
az esetben is megmarad az alapforma kilonirasa: Istvan kiraly kori, Istvan kori.

A fellletes szemléldt kdnnyen megtévesztheti, hogy példank irasmddja nem azo-
nos az Arpad-kori, kétdjeles szdalakkal. Figyelembe kell azonban venniink, hogy méas
a kiindulas, hiszen az Arpad-kor jeldletlen dsszetétel ismeretes mind a szaknyelvben,
mind a kéznyelvben az 'Arpad-héz kora’ jelentésben. De Istvan kiraly uralkodasanak
idGszakat csak a birtokos személyjellel ellatott Istvan kora szerkezettel szoktuk meg-
nevezni.

Ugyanezek a szabalyok érvényesek masik példankra, a ,111. Béla-kori” szbalak
frasmodijara. A jeloletlen 6sszetételt alkotd 111. Béla-kor” szerkezetet nem hasznaljuk
sem a kdznyelvben sem a szaknyelvben. Helyette a birtokos személyjeles I11. Béla
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kora alakulattal nevezzik meg I1l. Béla kiraly uralkodasanak iddszakat. Ennek mel-
Iéknévi formaja pedig a kiindulast jelentd szerkezet kiildnirasanak megdrzésével a 111.
Béla korabeli vagy 111. Béla kori irasmad.

Ezt a szemléletet erdsiti a legUjabb helyesirasi kézikonyv is (Laczk6—Martonfi
2004), amely a tanacsado fejezetében megallapitja: ,,A személynévi elétagu és kozné-
vi utotagu osszetételek melléknévképzds forméajukban megdrzik a nagybetds és kotd-
jeles irasmodot vagy a kilénirast”. Szétaraban pedig a Matyas cimszonal megtalaljuk
a Matyas kiraly, Matyas koraban, Matyas korabeli, Matyas kori szerkezeteket. Az
Arpad-kor szébokraban a kétdjeles Arpad-kori, az Arpad kora cimsz6 mellett pedig
a kotdjel nélkuli Arpad kori alak szerepel. Az utébbi kettdsség szép példaja helyesira-
sunk értelemtikrdzo voltanak, hiszen a két alak kétféle jelentést hordoz. Az azonos
sz6alakokban a kétdjel megléte egyértelmien az Arpad-haz korara utal, hianya pedig
Arpéad vezér koréra.

LatszOlag apro helyesirasi hiba a serviens szé latinos, s bet(s irdsmodja. Helye-
sen, a magyar koznyelvi kiejtésnek megfelelden sz betlvel irjuk: szerviens. Ez a forma
nemcsak a szabalyos irasméd miatt kivanatos, hanem azért is, mert felidézheti a ha-
sonl6 téva szervilis, szervilizmus stb. alakokat. A rokonsagban 1év6 szavak bemutata-
saval talan kdnnyebb megjegyezni a térténelemtudomany terminusaként a szerviens
sz0t.

Példamondatainkat nemcsak helyesirasi szempontbdl kifogasolhatjuk, hanem a
mondatszerkesztés, pontosabban a szorend szempontjabol is. Az elsé mondatba ékelt
zéarojeles felsoroldsok megtorik az informécié dtadasanak folyamatét, ily médon a be-
fogadast is nehezitik. Ugyancsak neheziti megértést az -as, -és képz8s elvont fonév
(alapitas) szokatlan hasznalata. Kénnyebben érthetd a mondat, ha helyette inkdbb
igés vagy igeneves szerkezetet hasznalunk. Gyorsabban értelmezhetdvé teszi a monda-
tot, ha megvéltoztatjuk a szérendet, a két f6 mondatrész megcserélésével a hatraszo-
ritott allitmanyt eldbbre helyezzik. A fenti hibak javitasa tobbféleképpen térténhet, az
egyik valtozat igy hangzik: A szazad végén két 0j plspokség alakult az Istvan kora-
ban alapitott nyolc puspdkség mellé. Az Gjabbak: Nyitra, Zagrab; a régebbiek:
Gy0r, Veszprém, Pécs, Csanad, Varad, erdélyi, Eger, Vac.

A méasodik mondatban tobb terjengds kifejezés is eldfordul. A célként szerepel he-
lyett elegendd az 6ndllé jelentést nem tartalmazé szerepel ige nélkili célja (valakinek)
alak. A vizsgalat ala vesz szerkezetben a vesz igének nincs 6nallé funkcidja. Ponto-
sabb és témorebb a terpeszkedd, két szobdl allo szerkezet helyett a vizsgal vagy a meg-
vizsgal ige. Ez a mondat is kdnnyebben érthetd, ha két 6nall6 mondategészre bontjuk.
A de k6tdszé megmaradhat mondatkezdd elemnek, hiszen nem a tagmondatok kézot-
ti, hanem a szévegszinten megjelend ellentétet fejezi ki. A hatraszoritott allitmanyt
célszerQ elbrébb szerkeszteni, igy az olvas6 szamara hamarabb egyértelmdvé valik
a lényeges informécio. Ezt erdsiti a nemcsak..., hanem szerkezet alkalmazésa is. A ma-
sodik példamondat pontosabb megfogalmazassal igy alakulhat: Céljuk tovabbra is
az volt, hogy helyreallitsak 111. Béla koranak viszonyait. De most mar nemcsak a ba-
rok foldjeit vizsgaltak meg, hanem az egyhaz, a szerviensek és a varjobbagyok bir-
tokait is.

Az atalakitasokkal azt kivantuk bizonyitani, hogy a mondanival6hoz illeszkedd
pontos fogalmazas és a szabalyos iraskép egyértelmdbb informacidatadast tesz lehe-
tové. Javasolt valtoztatasaink 6sszességében a gyorsabb és hatékonyabb befogadast
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segitik. Tankdnyvszerzdinknek és szerkesztdinknek érdemes (volna) tehat a mondat-
és szovegszerkesztés — no meg a helyesiras — apré szabalyaival is foglalkozniuk.
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Tanuldi vélemények

Miért szeretek olvasni?

Azért szeretek olvasni, mert sok fiataloknak szol6, érdekes konyv van ami le tud
kotni, és unatkozas helyett vagy szabadidémben szivesen olvasom ezeket. Az ol-
vasas sokkal érdekesebb is lehet mint egy unalmas szamitégépes jaték.

17 éves fdvarosi gimnazista

Kellemes iddtoltés olyan kdnyvet olvasni, ami az érdeklddési teriiletemmel kap-
csolatos. Hasznos, mert az ember bdviteni tudja szokincsét. Egy-egy kdnyv sok-
kal jobban lekdt, mint néhany tévé masor.

K. O. 17 éves févarosi gimnazista

Szdmomra az olvasas kikapcsolddas és sokkal élvezetesebb, mint mondjuk a tévét
nézni. Azért szeretek olvasni, mert sokkal jobban at tudom élni a kényv vilagat,
mint a tévében megjelend torténetekét. Sokkal jobban azonosulni tudok a szerep-
I6kkel és részben igaz is, hogy szinte egy masik vilagba kertlok. Bar nem mindegy,
milyen kdnyvrdl van szo, mert én igazan csak a romantikus bolondos regényeket
kedvelem. Ezek szamomra tokéletes szdrakozast jelentenek és barmikor képes va-
gyok leiilni egy izgalmas kdnyvvel a kezemben. A kdnyvek nem egy kész terméket
nyGjtanak, hanem az olvasé személyiségétol, egyéniségétdl fligg, milyennek kép-
zeljuk el a szereplGket, eseményeket.
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