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Bir6 Timea: Hosszu. Forum, Ujvidék, 2020

Az emberi nyomorusag kétfelé van bekotve: a testi-materidlis szférdba
és a pszichés-metafizikai szféraba. Elébbi a fajdalom, utobbi a mélté-
sagvesztés. El6bbi a test, utébbi a szellem leépllése. Az izmok, a szer-
vek, illetve a tudat muikodésének felszamolddasa. Bird Timea koltészete
mintha efféle beldtdsok vagy logika mentén szervezddne, és az e szférak
kozotti oszcillacié hatdroznd meg a szévegekben megszoélald én viszo-
nyait az 6t kortlvevékhoz. Mar az elsé, A pusztitds reggelei cimU kotete
targyava tette a szegénység, a kildtastalansag és reményvesztettség, a
csalddon bellli szeretetlenség, az erészak, a bantalmazas, a betegség,
a haldl és a gydsz nemhogy feldolgozhatdsagat, egyaltaldn a mindezek
természetére, szerkezetére, mibenlétére vonatkozd kérdéseket. Az em-
litett kotet azaltal tudta elkerdlni, hogy megszdlaldsmodija és témava-
lasztdsa miatt a nyomorpornd vagy a freak show regiszterébe szoruljon
vissza, hogy igyekezete a nélkilozés, a testi enyészet, a szeretethiany stb.
praktikus, hétkdznapi aspektusainak feltaraséra is iranyult. Megkisérelte
nem szohoz juttatni a szentimentalizmust, valamint érvényteleniteni az
Onsajnalati pozt; masfeldl a nyelvi potencidlja is ebbdl fakadt, nevezete-
sen, hogy a traumat mint olyat egyszerre elementaris és banalis, kozom-
bos, mondén valamiként tudta megmutatni. A két polus fesziltsége és
az alapvetéen egymastol tavoli tartomanyokhoz tartozo fogalmak disz-
szonancidja révén sikerrel gazdagitotta a traumat 6vezd diskurzusokban
elkoptatott, inflalédott fogalomkeészlet hasznélati modjait.

Ezt a poétikai stratégiat folytatja a szerzd Hosszu cim( kotetében is, de
ezuttal kifejezetten a haldoklds, a lassu (hosszd mint hosszan tartd?) testi
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enyészet ll e szovegek fokuszaban. E haldoklas-szolamot meg-megsza-
kitjdk a ndiségre, az anyasagra, a medddségre vonatkozo futamok, illetve
az asszociacio szervezte, szirrealizmusba hajlo betétek. A kotetbe felvett
szOvegeket nem tagoljdk cimek, csak elvalaszté vonalak, igy a vers(ek)
egyetlen szakadozd monoldgként is olvashatéva vélnak. A versbeszéd
cimzettje, megszolitottja az a személy, az az éppen elenyészé te, aki
immar aligha képes megérteni a hozza intézetteket, s a szoveg ezzel a
gesztussal, az E/2 kovetkezetes alkalmazasaval eléri, hogy ez a te a lirai
alany haldoklé anyja és az olvaso kozé ékelédjon. Az olvasé az anydhoz
520616 szavak cimzettjévé valik, s ez az olvasdi perspektiva vagy nézépont
szerkezetét, tulajdonsagait is meghatarozza (példaul azaltal, hogy rész-
vételre kényszeriti a befogadot, s a kivilalld megfigyeld pozicidja nehe-
zen tarthaté...), sét a megszolitottsdg érzete mint afféle memento mori
visszhangzik az olvasoban:,rad is ez var, mindezt te sem kerilheted el”
A kotet ritmusa, amelyet a sortdrések és enjambement-ok, valamint a
viszonylag hosszu sorokon 4t dradé versbeszéd adnak meg, egy olyan
hangnemhez tarsul, amely mintegy leképezi a kimerdltséghez térsithatd
szellemi kondiciot: a zaklatott, egymast éré, egymasra nyflé gondolatok
strukturdlatlanul, mégis jol meghatérozhatod tengelyek: a haldoklas és
haldlvaras kordl érvénylenek.

A kotetet alkotd monoldgot vagy belsé beszédet a rak emésztette
Oreg, nagyanyai test romlasa koré felvont metaforahdalo tartja egyben.
A kotdzdanyag, az agynemd vésznainak szalai, melyek egyre felfeslenek,
mignem az anyag egészen szétfoszlik, roncsolddik és hasznalhatatlanna
valik (épp ahogy a test oszlik-bomlik); a péreség, a meztelenségbdl faka-
do kitettség; a testet elhagyd nedvek képzete, a porhively aszalddasa;
a sebek és a szemireg sotétje — mind Ujra és Ujra felbukkannak a kotet
szovegeiben. A radikalis atalakitasoktdl, atirdsoktél mentes ismétlédések
hlen tUkrozik a kotet altal szinre vitt haldoklas vontatottsagat. A versbe-
szél6, mint mar utaltam rd, igyekszik elkerdlni a haldoklas heroikus, ma-
gasztos médon valo feltlintetését, inkabb a betegépolas, a sebtisztitas,
az orvosi adminisztracio szisziiphoszi folyamatai valnak hangsulyossa. Es
ez az a kontextus, amelyben a gydgyulds irdnti vagy és a gyodgyulast taldn
elémozdito erdfeszitések, valamint a haldlra mint felszabadité, megkony-
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nyebbité eseményre vald vérakozas egymasnak fesziinek: félek, hogy
nagyon sokaig lesz dnmagadban részed” (7); fojtogat a félelmed és nem
is értem / ezért imadkoztal hogy vége legyen” (12); istentelendl forma-
lom / a szavakat te pedig lassan hitetlen leszel amiért nem visz el” (25),
és az istenhit biztos bizonytalansdgdt a kotet késébb nagy nyelvi erével
jeleniti meg: ,rajtunk isten szeme benntink a tagadasa” (55); ,csapkodja
az / ajtokat a haldl te is azt a napot varod amikor minden tarva-nyitva /
lesz és nem szamfit hogy bennrekedtink vagy kivil vagyunk mert / be-
lénk égett a haz" (28); vérzik a sziv az agy lebénul a test / [...] a belsé
vérzés vet / mindennek véget felszabadit minket” (36);,0lyanok vagyunk
mint a szerelmesek akik / képtelenek elengedni egymast igy oleljuk ma-
gunkhoz a termékeny haldoklast” (47). A veszteglés, a tlrelmetlenség,
a halogatés, a reményvesztettség és a tettvagy széttartd vagy paradox
ingereit Bird Timea kotete remek dramaturgidval és ardnyérzékkel Gtkoz-
teti. Meglatdsom szerint a kotet legnagyobb erénye az, hogy a mdsik hal-
doklasét szemlélé alany Onreflexiv mikodését képes az e mUkodést ko-
zel ellehetetlenité ellentmondésossagokkal egytt szinre vinni, a beteg
nagyanyjat kitartéan apolo, firdetd, pelenkdzo, etetd beszélé példaul
igy vélhat gyilkossa, mert,nem hagyja [6t] éhen halni”(20), de igy merul-
het fol az a kérdés is, hogy vajon a gydsz megelézheti-e a halal bedlltat.
Amig a kotet szerkezete és tempoja egy atgondolt koncepcioba latsza-
nak illeszkedni, addig a kisebb egységek, a tagmondatok és szintagmak
szintjén esetlegesség érzékelhetd. A szoveg elbszeretettel él szokatlan
és vakmer6 képzettarsitdsokkal, de ezek a figurativ megoldasok gyak-
ran az absztrakciok olyan viszonyitasi pontok nélkuli terébe ropitik az
adott szOvegrészt, hogy az egyre csak képzddd jelentések végll sze-
mantikai kdoszhoz vezetnek (lasd példaul: fulladdssal és hidegrazas-
sal teli menetirdny” — 27; liftajtok mogé kiskorusitott tiddkapacitas” —
34). Mas esetben beigazolddni latszik a feltevés, mely szerint a halalrél
meglehetdésen nehéz hitelesen, a giccset elkerllve megszoélalni, mert
a felfokozott érzelmek, és a halalfenomén komplexitasa kozott nehéz
egyensulyt taldlni: mig elébbi a hataskeltésben, utdbbi a visszafogott,
megfontolt megnyilatkozasban ,érdekelt” Az aldbbi passzus olyannyira
telitett a hataskelté elemekkel és képzavarokkal, hogy nem képes a tar-
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gyava tett traumat nyelvi eszkdzokkel érzékelhetévé tenni: ,a sok szaz
kozul melyik folyd visz el hozzad / hany éjszaka tapos még rajtam sem-
mibe futé nyomokat / eloldédott testem sodrodik a kanyarokkal a félel-
mekkel / feszit belll a dontés iszapos sulya hogy melyik irany / melyik
égtaj szili a lenyligozé képet / éllsz a parton minden porcikad varakozik
elsotétll a / szemed a kdnnytél hihetetlen jelen...” (48).

A Hosszu, ugy vélem, egyenetlen, hulldmzé szinvonalu kotet lett. Ez taldn
annak tudhatdé be, hogy annak nem titkolt ambicidja erds atmoszférat
teremteni, s elsésorban a versben megszdlald én érzileteit és hangolt-
sagat szinre vinni, csakhogy épp az ezekre utald szovegrészeket és a
jelentéskonstruald nyelvi mechanizmusokat a széveg sok esetben tulje-
16li, tulbeszéli, ezzel csokkentve a vonatkozd részletek nyelvi potencial-
jat. Egyetlen kézenfekvé példa: ,nincsenek 1atogatoid attél félnek meg-
fertézod &ket telefonon / se hivnak mintha a betegség atkuszhatna a
késziiléken” (30). Az elsé sor tobbértelmUségét, melyet egyébként igen
leleményes modon itt is a sorathajlas biztosit, a masodik sor — a tulje-
I6lés révén — felszamolja, hiszen didaktikusan elmagyarazza, pontosan
mi is az esetleges zavar vagy értelmezési nehézség oka, majd meg is
szUnteti azt. A kotet legmeggyézébb részei tehdt éppen nem az érzelmi-
leg szaturdlt epizddok, hanem a beszél6 szikér, 5Snmagdval is kiméletlen
megszolaldsai. A szoveg ezt jellemzéen vagy a megrazo, olykor egyene-
sen sokkold jelenetek lefraséba illesztett, azokat eltéritd, ironizdlé hétkoz-
napisaggal, tehat stilustoréssel éri el (,az / utolsd kenet utén a testben
gyulladdssa valik a folytonos varakozas / reggel kéne megtdrténnie akkor
lehet lebonyolitani a hivatalos (gyeket / a patoldgia két ordig dolgozik
utana napokig meztelenkednek a testek / nem ad rajuk senki ruhat reg-
gelre pedig kitlnek a bérre a szégyenfoltok / és nem gyézik puderrel
eltakarni a kéket a zoldet a sérgat / a hatadnal félbevagjdk ugy teritik
rad valami olyat kéne amit kevésbé sajndlsz" — 19; kiemelés télem), vagy
az érzelmi mUkodést mintegy felfliggeszté vagy kizard orvosi-korhazi, il-
letve hivatali magatartdsmintak plasztikus dbrazolasaval (,doktor ur csak
egy percre / jojjek szerddn hogy az orvosaval beszéljek 6 csak / vizitelt
de mégis hanyra egész napra mert szerddn mar reggel / becsongetek
az osztalyra ezt igy nem lehet megsértettem a hazirendet [...] hagynak
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ezek megvakulni alig varjdk a végsé lecsukoddast / utolérem az orvost
hazamehetsz meghalni napok kérdése” — 16-17). Ezek a szovegalkotd
eljdrdsok a magasztost a puszta realitdshoz lancoljak, rdmutatva ezéltal
a haldl és a haldoklas esszencializald és tapasztalati megkozelitéseinek
feszUltségére, amely, ugy vélem, Bird Timea kotetének legfontosabb ta-
nulsaga.
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