Vendégmunkasok a Magyar
Széban 1963 és 1974 kozott

A migracidkutatdsok szerint a politikai és a médiadiskurzusban alkalma-
zott keretezés (framing) (ENTMAN 1993) dontéen befolydsolja a mig-
racio jelentésérdl, okairdl és kovetkezményeirdl alkotott definicidinkat.
Emellett a migraciot gyakran hasznaljak olyan gazdasagi, kulturalis, szo-
cidlis és biztonsagi témak taglaldsakor, amelyek sok esetben nem ko-
tédnek kozvetlentl magahoz a migraciohoz (BRUNNBAUER 2019). Ulf
Brunnbauer, a regensburgi egyetem kutatoja, a délkelet-eurdpai politika
és kortars torténelem szakértéje — aki egyebek mellett fontos kutata-
sokat végzett a vendégmunkéassag-jelenségrol is — fenti megallapitésa
altalanos érvénylnek mondhatd, hiszen ugyanuigy érvényes az éppen
aktudlis eurdpai migracios folyamatokra, mint a jelen tanulmanyban
nyolcvanas évek kdzepéig tartott, és elsésorban gazdasagi indittatasu
volt.

Mikdzben Jugoszlavidban a decentralizacio elveit igyekeztek a gyakor-
latba atlltetni a kommundk (a kozségnek megfelel kdzigazgatasi egy-
ségek) nagyobb gazdasagi ondllésodasat megcélozva, a partappardtus
mechanizmusai a kdzpontositas felé mozgattdk a gazdasagi folyamato-
kat. Tulnépesedés és munkaeré-felesleg fenyegetett minden oldalrdl,
ezért a jugoszlav allamvezetésnek Iépnie kellett, és a kulfold felé nyitast
valasztotta. Vélaszthatta volna a szigoritdsokat is — tudvan, hogy a kivan-
dorlads folyamata mar megindult, féleg a fejlettebb kdztérsasagokbol,
Horvatorszaghdl és Szlovénidbdl —, illetve megnehezithette volna a k-
foldi munkavallalas feltételeit, de ennek ellenkezdjét tette, amire a tobbi
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kozépkelet-eurdpai orszdgban nem volt példa, s e [épés indokoltsdgat
tobb gazdasagi és demografiai megfontolds is aldtamasztja. Egyrészt ez
ideiglenesen megoldast jelentett a munkaeré-felesleg miatt fenyegetd
krizisre, masrészt a gazdasagi szakérték is arra szamitottak, hogy a kul-
foldon megkeresett pénz majd valamilyen médon lendit Jugoszldvia
gazdasdgan (BRUNNBAUER 2016). E tekintetben — mint utélag kiderult —
tévedtek, hiszen a kulféldon megkeresett pénznek csupan mintegy 6t6-
de vandorolt vissza a hazai gazdasagba (VINSKI 1972).

A masodik vildghdbord utdni migracids mozgasokat a hatalmas nyu-
gat-europai gazdasagi fejlédés diktélta, amely olyan gazdasagi prog-
ramoknak volt kdszénhetd, mint az amerikai Marshall-terv. Habar kéz-
vetlendl a haboru utén a kivandoroltak jelentds része politikai menekdlt
volt, a hatvanas években, illetve az altalunk vizsgalt idészakban tulnyo-
morészt gazdasagi migraciordl beszélhetlink a volt Jugoszldvia eseté-
ben is, egészen a kilencvenes évekig.

A nagy léptékkel torténd iparosodas olyan mértékd munkaeréhianyt
okozott, melyet csak kilféldi munkaerével tudtak feltolteni, féleg a me-
diterrdn térségébdl. A legnagyobb igény a segédmunkasok irdnt vol,
de szakmunkasokat is kerestek. lgy nem csupan Jugoszlavia, hanem
mas mediterran allamok is egy-két éves munkaszerzédésre kotottek
megallapodast a nyugati orszagokkal sajat munkésaik vonatkozésaban
(MIHAJLOVIC 1987).

A hatvanas évek jugoszldv decentralizécids torekvéseivel is 6sszhang-
ban volt a kulféld felé nyitds. Amikor 1967-ben megszintették a jardso-
kat, a kommunak hataskore jelentés mértékben béviilt a gazdasagi élet
megszervezése terén, mind a termelés, mind a jovedelemelosztés tekin-
tetében (GULYAS 2009). Sokcsevits Dénes szerint a gazdasagi reform, ko-
vetkezetes végigvitele a veszteséges gyarak bezarasat, a termelés éssze-
rdsitése nagyaranyd munkanélkiliséget és olyan szocialis feszultségeket
okozott volna, melyet a part vezetdi nem mertek felvallalni” (SOKCSEVITS
et al. 1993 via GULYAS 2009).

A gazdasagi reform megalkotoi figyelmen kivil hagytak tébb alapvetd
kozgazdasagtani tételt (példaul a piac szabdlyozd szerepét). Az emlitett
decentralizacio kdvetkeztében a belfoldi piac darabjaira hullott, ugyan-
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akkor mindezek felett létrejott egy tébbszintes adminisztracids rendszer,
amelynek az lett volna a funkcidja, hogy a decentralizaciot ellensulyozza.
Mindennek ellenére azonban, ahogyan Gulyds Laszl6 megfogalmazta,
,az Onigazgatas eqgy életképtelen rendszer volt, melyet csak a kulfoldi
hitelekbdl lehetett fenntartani” (GULYAS 2009). A valsdgot mar az egyre
novekvé nyugati hitelekkel sem lehetett paldstolni, és a munkanélkilisé-
get némileg csokkentették azaltal, hogy megengedték a kilfoldi mun-
kavallalast, emellett pedig a véllalatok kilféldi jelenlétét is tdamogattak
(elsésorban a harmadik vildgban, Afrikdban és a Kozel-Keleten) (SZERB-
HORVATH 2015).

Szamos tanulmany, kutatas készdlt a vendégmunkésok motivaciojardl,
és ezek mind a gazdasagi migracié tézisét tdmasztottak ald: a munkasok
tobb mint 80 szazaléka azért ment kilféldre, hogy tébb pénzt keressen,
elmenekiljon a szegénység eldl, és jobb jovét épitsen maganak (REI-
MANN 1972).

A jugoszlavok gazdasagi migracioja, ami a vajdasdgi magyarokat is érin-
tette, a hatvanas években kezdédott. Mig 1963-ban a hivatalos adatok
szerint az orszagbol mintegy 140 ezren dolgoztak kilfoldon, 1971-ben a
becslések szerint a vendégmunkésok szama meghaladta az egymilliot.
Az emigracios terlletek nem a legfejletlenebb orszagrészek voltak. Szer-
bia tertletén a legnagyobb mértékU kivandorlads Vajdasagbol indult, és
a hatvanas évek végén csucsosodott ki. Vajdasagon belil a viszonylag
fejletlen DéI-Banat, valamint Eszak-Bacska terlletéré! volt tapasztalhatd
a legnagyobb mértékU elvandorlas (TATRAI et al. 2013). 1965-t6l mar
intézményes keretek kozott, dllami tdmogatassal ,szervezték meg” az
Jdeiglenes kilfoldi munkavallaldst’, amely 1965 és 1970 kozott 16 627
magyar tavozasat jelentette (GABRITY MOLNAR 2006: 70). A célorszagok
féleg az NSZK, Ausztria és Franciaorszag, de a Magyar Széban példaul
gyakran olvashatunk a svédorszagi, a belgiumi és a svajci vendégmun-
kas-koloniakrdl is.

Kordbban, kdzvetlentl a masodik vildghdborl utdn az emigracié nem
feltétlentl gazdasagi indittatdsu volt. Sokan kényszeriltek 6nkéntes
politikai emigracioba, illetve a két vildghaboru kozotti idészakban egy-
szerlien kiutasitottdk Gket az orszagbdl. 1918 és 1924 kozott 45 000
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vajdasagi magyart, féleg értelmiségieket, birtokosokat és kdzigazgatasi
alkalmazottakat utasitottak ki (MIRNICS 2001). A magyarok szédma Vajda-
sagban 1961-ben érte el a csucsot (442 561), ezutdn mar csak csokkent,
amihez nem csupan az alacsony szaporulat és az asszimilacio, hanem az
elvandorlas is nagyban hozzajarult (GABRITY MOLNAR 2010).
ATartomanyi Munkakozvetité Iroda hivatalos adatai szerint 1968 augusz-
tusatdl decemberéig (tehat nem egészen fél év alatt) Vajdasagbdl 3000
ember vallalt kilfoldon munkat. Névelemzés alapjan ezeknek kordlbelll
kétharmada volt magyar nemzetiségu. Ezek az adatok is arra utalnak, mi-
szerint a vajdasagi magyar kozosséget kilondsen érzékenyen érintette
az emigracio. Csak azoknak a magyaroknak a szama, akik vendégmun-
kdsként mentek kilfoldre, szam szerint néhanyszorosan meghaladta a
természetes szaporulatot, illetve az évi névekedést (MIRNICS 2001).
Ebben a tanulmanyban arra a tizéves id&szakra fokuszalunk (1964-1973),
amikor a vendégmunkassag fogalma elészor megjelent a Magyar Sz6-
ban, a jugoszldviai magyarok napilapjaban, majd fokozatosan bekerult
a koéztudatba. Az elsd, témaval kapcsolatos cikkekben szémagyarazatot
flztek a vendégmunkas kifejezéshez, amely ugyanakkor a hatvanas évek
végeére a hivatalos politikai diskurzus fontos elemévé valt, miutan a ju-
goszlav allamvezetés felismerte a kilféldi munkavallalas gazdasagi je-
lentdségét, és annak liberalizacidja mellett dontott, egészen a hetvenes
évek elején tortént paradigmavaltasig, amikor a vendégmunkéssag mar
nem feltétlendl pozitiv értékeléseket kapott a politikai diskurzusban, a
kozbeszédben és a sajtéban.

Magardl a ,vendégmunkas” kifejezésrél szolva érdemes megemliteni
Kossa Janos jegyzetét a Magyar Sz6 1973. marcius 3-ai szamaban, mely-
ben birdlja a ,Gastarbeiter” kifejezés magyar szovegkornyezetben valod
haszndlatat, mondvan, mivel van megfelelé magyar sz¢ erre a fogalom-
ra, nem indokolt, hogy az Ujsagird a Gastarbeiter mellett dontsén. Még
akkor sem, ha ezzel az a célja, hogy ,hiteles” és ,szines” képet fessen a
német vagy osztrak viszonyokrol.
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A jugoszlaviai munkés,megbecsultsége”

Az Arcanum digitdlis adattarban a,vendégmunkas’,,gastarbeiter’, ,elvan-
dorlas’, kivandorlas” kulcsszavakra vald keresés utan dsszesen 726 cikk
kertlt be az elsédleges korpuszba, ebbdl 378 alkotja a jelen tanulmany
alapjaul szolgdlé tartalomelemzést. Azokat a cikkeket, amelyek nem a
jugoszlav vendégmunkésokra vonatkoztak, illetve azokat, amelyekben
az elvandorlas és a kivadndorlds nem a migracio kapcsan, hanem mdas
kontextusban kerult emlitésre, nem elemeztik. Az elemzett Ujsdgcikkek
az 1964 és 1973 kozotti idészakban jelentek meg a Magyar Széban.

1964 | 1965 | 1966 | 1967 | 1968 | 1969 | 1970 | 1971 | 1972 | 1973
1 1 4 4 9 9 44 84 | 101 | 121

1. tdblazat: Jugoszldv vendégmunkasokrol szélé médiatermékek szama a Magyar
Széban

A cikkeket egy el&re elkészitett kodex segitségével kddoltuk, az alabbi
kategoridk szerint: mUfaji besorolds, terjedelem, kivitelezés, téma, alany,
targy, helyszin, alany—targy viszonya, Ujsagiré alldspontja, cim tipusa. Az
elemzés soran kvantitativ és kvalitativ mddszert alkalmaztunk, a szo-
haszndlat, stilus mellett Ggyelve a cikkek hangnemére, az esetleges pa-
radigmavaltdsra a narrativak tekintetében.

A cikkeket nagy mifaji véaltozatosséag jellemzi. Az egyszer(ibb, ténykozld
mfajoktél kezdve (hir, tudositas), egészen a hosszabb terjedelmd, vé-
leménykdzld mifajokig (kommentdr, térca, riport, interjd, jegyzet) min-
denre volt példa a vizsgalt idészakban. A kritikai megkdzelités értelem-
szer(ien az utobbi mifajcsalddba sorolhato cikkeket jellemzi. Terjedelem
tekintetében is nagy a vaéltozatossag: a rovid, néhany soros hirektdl
kezdve a hosszabb tudoésitasokig, interjukig, de akad néhany egészen
hosszU elemzd cikk is. Ami a kivitelezést illeti, ritkan kerUlt cimoldalra
a vendégmunkasok helyzete, altaldban csak valamilyen allamkozi szer-
z6dés vagy allamférfiak taldlkozodja alkalmdval, akik egyebek kozott a
vendégmunkasok helyzetérdl is targyaltak. Legtobb esetben ténykdzld
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vagy neutralis cimeket olvashatunk, nem jellemzdek a szenzacidhajhasz
megfogalmazasok.

A Magyar 5z6 tuddsitott a kiszervezett munkat dvezd kezdeti lelkesedés-
rél, a kilfoldon nehéz sorsot véllalt vendégmunkésok kiizdelmeirdl, a be-
fogado orszagok munkaeré-szikségleteirdl, a vendégmunkésokat fenye-
getd terrorizmusrdl (kivandorolt usztasak szervezetei), az Ugynevezett
Jugoszlav klubok” (a vendégmunkésok mivelédési kdzpontjai) mikodé-
sérdl, az dllamkozi megallapoddsokrol és targyaldsokrdl, a szakszervezeti
képviseldk kilfoldi latogatasairdl, melyek célja a ,vendégmunkasokrol
vald gondoskodas” volt, majd késébb a hazatérni vagyd vendégmunka-
sokrdl, a szamukra szervezett,fogadasokrél’, az éket visszafogadni vagyo,
de még mindig nehézségekkel kizdé kommunakrél, a hazai gazdasagrol.
Az alabbi tablazatbdl kitlinik, hogy a hetvenes évek elején leginkabb
a vendégmunkéssdg gazdasagi aspektusai kerlltek elétérbe a téma-
ban irédott cikkekben, majd 1972-ben és kivaltképp 1973-ban, amikor
az olajvalsdg miatt az NSZK utdn mar mas nyugati orszagokban is bi-
zonytalanna valt a vendégmunkésok stdtusza, a kérdés egyre inkabb
politikai szintre terel6dott. A Magyar Sz6 is politikai partok, partharcok,
valasztasi kampanyok tikrében cikkezett a vendégmunkasok helyzeté-
rél. A dontés, hogy mennek vagy maradnak, sok esetben a kilénbdzd
politikai opciok gybézedelmeskedésének a fliggvénye volt. Az egyéni
sorsok leghangsulyosabban 1971-ben jelentek meg a lapban. Ezekbdl a
cikkekbdl dertlt ki leginkdbb, hogyan élték meg az itthon maradottak és
a kivandoroltak a vendégmunkassagot a gyakorlatban, milyen sztereoti-
pidk alakultak ki és épultek a kisebb-nagyobb Utemben zajlo, maig tartd
elvandorlasnarrativak koré.

Téma (%) 1970 1971 1972 1973
gazdasag 48 50 37 20
politika 16 26 48 60
egyéni sorsok 16 24 13 14
demografia 20 0 2 6

2. tdbldzat: A vendégmunkasokrol szolé cikkek témaja a Magyar Széban
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A riportokban, interjukban felsejlé vendégmunkassorsok keserdiséguk-
ben kiegyenlitédnek a jugoszlaviai munkdassorsokkal, igy épftve a szo-
lidaritast az itthon és kulfoldon dolgozdk kozott, akik — a cikkek hang-
vételét és felUtéseit figyelembe véve — egymds ellenségei lennének, s
szinte ezt az ellenségeskedést enyhitendd jelenik meg a lap hasabjain a
vendégmunkasok latszatra irigylésre méltd, valdjaban azonban keserve-
sen nehéz élete.

Alany viszonyuldsa a | Ujsagird viszonyuldsa a
targyhoz témahoz
pozitiv 4 3
negativ 9 5
pozitiv is, negativ is 5 6
semleges 0 4

3. tdbldzat: A Magyar Széban 1971-ben megjelent, ,egyéni vendégmunkas sor-
sokrél” megjelent cikkek,el&jele”

A fenti tablazatban dbrazolt, 6sszesen 18 médiatermék, amely egyéni
sorsokat mutatott be, arrél tantskodik, hogy tébb esetben parosult vala-
milyen negativ érzelem (panasz, szegénység, elégedetlenség, honvagy
stb.) ezekhez az emberi sorsokhoz, mint ahdnyszor pozitiv élményrdl, ta-
pasztalatrdl, érzésekrél szamoltak be az interju- vagy riportalanyok.

A munkaképes lakossag (féleg a fiatalsag) a vizsgalt idészakban egyre
témegesebben tavozott kilfdldre, és nem csupan ideiglenes munkaval-
lalds, hanem tartds letelepedés céljdbdl. Ez a vonatkozd statisztikakbol
latszik, melyek szerint a munkdsok tdbbsége Ot-tiz évig tartdzkodott
kalfoldon, a tervezett egy-két év helyett. A,maganyos” vendégmunka-
sokat sokszor csaladjaik is kdvették, és a kulfoldi orszagokban szociali-
zalodott gyerekek mar az Uj, a befogadd orszég értékrendjét fogadtak
el, és eszerint tervezték jovéjiket, egyszoval, itthon idegenebbek lettek,
mint odakint. Gabrity Molnar Irén kutatasai szerint a legtdbb magyar ,a
szabadkai, ujvidéki, topolyai, zombori és adai kdzségekbdl kelt utra, leg-
nagyobb ardnyban a bansagi és bacskai szérvanybdl’, és a ,belsé van-
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dorlasokhoz képest a Vajdasagot elhagyo (kilfoldre irdnyuld) emigracio
stlyosabb veszteségeket okozott az itteni magyarsagnak, mint maga a
nemzetiségi asszimilacio” (GABRITY MOLNAR 2010: 2).

Az emlitett telepuléseken minden évben, a kardcsonyi-Ujévi innepek
idején ugynevezett vendégmunkdas-fogaddsokat szerveztek a 70-es
évek elejétdl kezdve, melyeken a kdzségek, azaz kommunak vezetdi, a
helyi szakszervezeti képvisel6k meghallgattdk a vendégmunkasok ,pa-
naszait’,észrevételeit’, és tajékoztattak ket az aktualis itthoni helyzetrdl.
Ezekrdl a taldlkozokrol a Magyar Sz6 rendszeresen tudositott (1973 de-
cemberében példaul szinte minden napra jutott egy-egy ilyen jellegl
tuddsitas, beharangozé vagy hir), és a legtdbb vendégmunkassal készilt
interju ilyen alkalmakkor késziilt. Altalaban a tuddsitasokban a vendég-
munkasok hazavagyddasat domboritottak ki, vagy a helyiilletékesek, fel-
késziletlenségét’, hiszen nem tudtak elegendé informacidval szolgalni
az itthon kinalkozd munkalehetéségekrdl, vagy éppen azt, hogy (sajnos)
nincsenek is itthon munkalehetéségek, tehdt,nincs mire hazajonnie” az
Jideiglenesen kilfoldon dolgozdknak”.

A vendégmunkésok szama 1961 és 1968 kdzott az NSZK-ban hdromszo-
rosara novekedett; 686 ezerrdl 2 millié 318 ezerre nétt (MILLER 1981).
A jugoszlav férfi munkasok mintegy haromnegyede a fémiparban és az
épitéiparban helyezkedett el. A nék a szolgaltatdiparban, a textiliparban,
az elektronikai cikkeket gyarté vallalatokban és a kdzmunkaltatéd dgazat-
ban. Mig kordbban a legtébb jugoszlav vendégmunkas a mezdgazda-
sagban kapott munkat, a hatvanas években inkdbb az ipar szippantotta
fel a — sok esetben szakképzett — munkaerdt. A jugoszldv munkasok a
hivatalos statisztikdk szerint 54 szazalékban szakképzett munkésokként,
34 szézalékban betanitott munkdsként és 12 szézalékban segédmun-
késként, azaz teljességgel képzetlen munkésként helyezkedtek el, ami a
jugoszlavok magasabb tarsadalmi-gazdasagi statuszat jelzi mas nemze-
tek (példaul a torokok) vendégmunkasaival szemben.

65



1. kép: Forrés: Magyar Sz6, 1973. december 2.

A szakmunkésok tomeges elvandorlasa a hatvanas—hetvenes években
az alacsony bérekkel is 6sszefliggésbe hozhatd, hiszen akkor egy mun-
kas atlagfizetése 80 dollar volt Jugoszldvidban, mig az NSZK-ban 255
dolldr, és ez a kilonbség csak nétt a jugoszldv gazdasagi valsag gydrlizé-
sével: 1983-ban egy férfi, aki a német iparban dolgozott, dtlagosan 785
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dollart keresett, Jugoszlavidban pedig minddssze 150 dollart (CASTLES
1984).

Mivel a szakmunkésoknak az esetek tobbségében itthon is volt mun-
kdja, a torvényi szabalyozas szerint pedig az itthon munkaviszonyban
lévék a szdvetségi/tartomanyi munkakozvetitd irodan keresztil nem
kaphattak kulfoldon allast, a kivdndorlék tobbsége nem a hivatalos utat
valasztotta: inkdbb alternativ csatorndkon keresztil tdvozott kulfoldre.
Jol mikodd haldzatok épliltek ki, melyek segitéségével ismeretségeken,
csaladi kapcsolatokon keresztil jutottak munkdhoz a rokonok, isme-
résok. A jugoszlav dllam tehat minden igyekezete ellenére sem tudta
kovetni polgarainak kulféldre tavozasat és ottani életét. A Magyar Sz6
is tudositott ugyan a jugoszlav klubokrol és a szakszervezeti taldlkozok-
rol, de ezek a vendégmunkasok valos életének, hétkdznapjainak csupan
elenyész6 részét képezték.

A jugoszlav dllamvezetés mégsem mondott le abbéli szandékarol, hogy
fenntartsa és 4polja a kapcsolatot a vendégmunkasokkal: kétoldalu
egyezmények Utjan probalta javitani munkasainak helyzetét, garantalni
a jogaikat, rengeteg Ujsagot, konyvet, filmet, tankdnyvet, radios és tele-
viziés mUsorokat bocsétott a jugoszlav klubok rendelkezésére. A cél a
nemzeti identitds és a kozosségi élet megdrzése volt. Emellett persze a
jugoszlav klubok voltak hivatottak csokkenteni a szélséséges szerveze-
tek ténykedését a vendégmunkésok korében (MILLER 1981), amely szer-
vezeteket a jugoszlav nép ellenségeiként, terroristaként mutattak be a
hazai sajtoban.

LAz 1981-es népszamlalds adatai szerint 874 966-an dolgoztak kulfl-
don. Ez a szdmadat a kulfoldon munkat vallaldk csalddtagjait is maga-
ba foglalja. (...) A kulféldi munkavallalds dinamikajat illusztralja az adat,
mely szerint Szerbia tertletét 1970-ben két és félszer tobben hagytak el,
mint az el¢z6 évben. (...) A kilfoldon tartdzkoddk széma mérsékelten,
de folyamatosan novekszik, kivéve a legfejlettebb részt, Vajdasagot, ahol
1991-ig a kulfoldi munkavéllalok szama 33 957-re csdkkent” (GABRITY
MOLNAR 2001: 5). Ezen adatok alapjan a hetvenes évek utan Vajdasag-
ban nem volt olyan szédmottevd az emigracid, mint az orszag fejletlen
terlletein, nem szabad megfeledkeznlink azonban arrél a tényrél, hogy
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ezek a hivatalos adatok: a szakmunkasok a tartomanyi munkakozvetitd
intézetet megkertlve, mas utakon vallaltak kulféldéon munkat. Ezek az
emberek késébb csalddostul le is telepedtek, amennyiben nem a haza-
térés mellett dontottek (mert erre is volt béven példa a hetvenes évek
elején, a nagy olajvalsag idején). A Magyar Szé is foglalkozott a,szigoritd”
torvénnyel, ismertetve a még csak tervezet szintjén létrehozott jogsza-
balyt, illetve annak kdzérdeklddésre szamot tartd részleteit:

LAki kulfoldon akar munkat vaéllalni, a kdzségi munkakdzvetiténél jelent-
kezik. Ennek kotelessége megallapitani, hogy van-e mdéd arra, hogy a
jelentkez6 itthon megfelelé munkat kapjon. Ha erre nincsen lehetdség,
vagy az illetd ezt elutasitja, a munkakozvetitd koteles segitséget nydjta-
ni a kalfoldi elhelyezkedéshez. Aki itthon munkaviszonyban van, annak
a munkakozvetité nem nyujt tdmogatast a kilféldi munkavallalashoz”
(Kulfoldi munkavdllalds csak a munkakdzvetitd utjidn — Magyar Sz6, 1973.
januar. 6).

Brigitte Le Normand szerint a vendégmunkasok Iatték a rendszer hia-
nyossagait, de a roluk alkotott kép igen kétéll volt, és ez a kettdsség
jol lattatja a jugoszldv kommunistak eréfeszitéseit, hogy egyrészt épitsék
otthon a szocializmust, masrészt pedig az orszag integralédjon a nem-
zetkdzi, kapitalista munkaelosztasba. A vendégmunkas figurdja ennek az
ellentétnek egyik — ha nem is latvanyos, de — szemmel lathatd, kitapint-
hato alakja volt (LE NORMAND 2014).
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2. kép: lllusztracio Garai J. Béla Csdbit a nagyobb kereset cimU cikkéhez a Magyar
526 1973. december 30-i szaméaban

S amig a,vords burzsoazia” és a birokrata osztaly privilégiumai, a tarsa-
dalmi egyenlétlenség, valamint kdzvetlenll a szerény 6sztondijak és az
egyetemista otthonokban uralkodé aldatlan allapotok miatt 1968 juni-
usaban megkezdédtek Belgradban az egyetemista tlintetések, a tarsa-
dalomnak egy masik, elégedetlen rétege kilfoldre tédvozott a jugoszlav
szocializmus illuzidjanak széthulldsat kovetden.

Avendégmunkas karaktere az idészak sajtétermékeibenisigen ellentmon-
désos: egyszerre kap pozitiv és negativ jelzoket, egyszerre j6 hazafi, szeren-
csétlen, maganyos lélek, aki idegenben tengeti napjait, hogy dnmagat és
csalddjat eltarthassa, és pénzéhes, anyagi javakkal hivalkodé ember, aki az
itthon maradt honfitarsainak hazudozik a kulfoldi életrél, amely egyaltaldn
nem olyan fényes, mint ahogy 6 éllitand. Szolgaljon példaként az alabbi
részlet egy tudositasbdl, amely a kordbban emlitett, vendégmunkas foga-
dasok” egyikérdl készilt, s mar a cime sokat eldrul a tudositd szandékarol
(Idegenben sem fenékig tejfel):, Az elmult évek folyaman Zentarol is, akdrcsak
Vajdasag és az orszag legtobb helységébdl sokan 6sszecsomagoltak, és
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a jobb megélhetés reményében egyik vagy masik nyugat-eurdpai orszag
felé vették az irdnyt. Hazaldtogatasuk alkalmaval tobben is tele torokbdl di-
csekedtek. Egekig magasztaltdk a kereseti lehetéségeket, csaknem mind-
egyikuk »kittiné munkahelyen« dolgozik, a munkaadd végtelentl korrekt
stb. Itthon, a nyilvanos helyen szortdk a pénzt, hogy ezzel is bizonyitsak:
lam, odakinn mennyivel jobb. (...) Az emberek pedig megérezték, hogy
nincs helye az Ures dicsekvésnek, és kitartak a lelkiket. Elmondtak, hogy
munkat ugyan nem nehéz kapni, de a tékések legtébbje igyekszik minden
maodon kihasznélni Oket, s aki a nyelvet nem ismeri, az hamar megban-
ja, hogy vandorbotot vett kezébe. A visszakozas azonban nagyon nehéz.
Elsésorban a kispolgari kornyezetben él6k miatt, mert az emberek hajla-
mosak elitéIni azokat, akik belatva tévedésiket, hazajonnek. Pedig sokan
hazajonnének, ha itthon barmi, szerény megélhetési lehetdséget biztositd
munkahelyet is kapnéanak. (...) Habar kevesen mondték ki nyfltan, hogy
megelégelték az idegen kenyeret, csaknem mindegyikik szavaibdl érezni
lehetett, hogy szivesen hazajonnének” (Magyar Sz6, 1973. januar 5.).

Ebbdl a néhdny soros idézetbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy széamos
eléitélet volt a vendégmunkésokkal kapcsolatban az akkori tarsadalom-
ban, és az Ujsagird egy sor olyan dolgot feltételez vagy allit, amelyrdl
semmilyen hivatkozast nem kozol anélkil, hogy barkit is megszolaltatna
az eseményen jelenlévdk kozdl. A kilfoldi munkavéllalast egyszerGen
tévedés’-nek nevezi, mondvan, ,a tékések gatlastalanul kihaszndljak a
szegény munkast”. Az itthoniak elditéleteirdl, a kispolgari kornyezetrdl,
amely meggatolja a vendégmunkasok hazatérését, ugy ir, mint mar jol
ismert fogalmakrol, ami azt jelzi, hogy a vendégmunkésok,,jo sora”éllan-
do téma a lakossag korében. A kordbban ecsetelt érlédést a szocializ-
mus épitése és a nemzetkdzi munkapiacon vald részvétel kozott a fenti
cikk tovabb arnyalja, példazva a migracié felhasznaldsat mas, gazdasagi
és tarsadalmi problémak feszegetésére.

A hatvanas években az egyéni sorsok, a vendégmunkas-karakterek be-
mutatasaval szemben elsésorban a nyugati dllamokkal kotendé kétol-
dalu szerzédések, a vendégmunkasok jogai, a kilfoldi szakszervezetek-
kel valo egytttmUkodés voltak napirenden a sajtdban. Statisztikdkat,
altaldnos migracids trendeket kdzoltek a vendégmunkésokrol szélo cik-
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kekben. Mindemellett a kilféldon dolgozék mindennapos gondjainak
(szocidlis és munka-, valamint emberi jogi vonatkozasban) megoldasa
onszervezédésen alapuld helyi és jugoszldv csoportosuldsok tevékeny-
ségén alapult, nem volt jol szervezett, és gyakran a katolikus egyhaz vet-
te 4t ezt a szerepet (amit természetesen az allamhatalom nem vett jo
néven, s erre a Magyar Széban is tértént utalas). Az Ugy bdnnak veltik,
mint a rabszolgdkkal cim( tuddsitas szerint a jugoszldv mezégazdasagi
idénymunkasok Svéjcban teljesen kiszolgaltatottak — a katolikus misz-
szion kivil egyetlenegy jugoszldv intézménynek sem volt a kdzelben
szocialis munkésa (Magyar 526, 1972. julius 2.).

Ujabb ellentmondas, hogy a jugoszlav vendégmunkasok,felsébbrend -
sége’,, kivételes helyzete” Ugyszintén gyakori téma volt a Magyar Széban,
amit a lap hasébjain a vizsgalt idészakban lehozott aldbbi Ujsagcimek is
aldtdmasztanak: Megbecsdilik a jugoszidviai munkdst (Magyar 5z6, 1972.
januar 5.), Szipkdzzdk a jugoszldv szakmunkdsokat (Magyar Sz6, 1970. méa-
jus 28.). Ugyanakkor az elsé Ujsdgcimmel kapcsolatban megjegyzendd,
hogy a cimben hangoztatott allitdsra racéfolt maga a cikk, melyben a
vendégmunkdasok nehézségeit, a munkaaddk kegyetlenségét boncol-
gatta a szerzd, tehat végul nem dertlt ki, miben nyilvanult meg a gyakor-
latban a jugoszlav vendégmunkasok megbecsilése kilfoldon. A masik
cikk, mely szerint elszipkdzzak a szakmunkasokat, annak a narrativanak
volt a része, amely az ideiglenes kilfoldi munkavallaldsnak a jugoszldv
gazdasagra gyakorolt negativ hatdsat feszegette.

A jugoszldv vendégmunkasok fels6bbrendlségi érzése indokolatlan-
nak tlnik A vendégmunkdsok nem akarnak gettéban élni cimd hirt olvas-
va, melybdl kiderdl, hogy 1971-ben nyolcvanezer jugoszldv dolgozott
Ausztridban, és egy kozvélemény-kutatas alkalmaval ,a megkérdezett
bécsiek 66 szazaléka azon a véleményen volt, hogy a torokok és a ju-
goszlavok nagy része nem tisztélkodik rendesen, 50 szazalék pedig ugy
vélekedett, hogy a vendégmunkasokbol tobb a kar, mint a haszon, mivel
rengeteg gyerekpdtlékot kell izetni nekik” (Magyar Sz6, 1971 janudr 17.).
A befogadd orszagok lakossagénak vendégmunkasokkal szembeni el&i-
téletei szamos Ujsagcikkben megjelentek. Tobb hazatéré vendégmunkas
meséltanémet vagy osztrak munkasok irdntuk érzett gy(loletérdl, tobbek
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kozott azért, mert,lenyomtdk a béreket’, és az élet minden terén kiérzédik
a vendégmunkasok elszigeteltsége a befogadd orszagok tarsadalmatol.
A vendégmunkds is ember cim( cikksorozatban az Ujsdg foglalkozik a be-
illeszkedés, az asszimilacié problémdjaval. Olyan megdllapitasok kertilnek
bele ezekbe a tércakba, mint,a szegények tdmogatjék a gazdagok fejls-
dését’, valamint hogy a fejlettek ,olcsén jutnak munkaeréhoz, és betoltik
a meguresedett dlldsaikat is’ itt taldlkozik az olvasé a,gazdasagi emigrans”
fogalmaval, ebben a cikksorozatban jelentik ki, hogy ,a gazdasagi migra-
cio vildgjelenség lett’, és a befogadd orszégok ,munkaerdt kerestek, és
ehelyett embereket kaptak” (Magyar Sz6, 1972. junius 31-étél julius 5-éig).
A lap tuddsitott a svajci népszavazasrol is a vendégmunkasok szamanak
csokkentésérdl, és a referendumot, melyen a svéjciak a térvény ellen sza-
vaztak, Szavazds az embergydldlet ellen cim( kommentarral nyugtdztak
(Magyar Sz6, 1970. junius 9.). Konkrétabb keserliség fogalmazddik meg
a Mindjdrt a jugoszldvokat hibdztatjdk cim( kommentdarban, melyben az
ausztriai vendégmunkdsok problémaival foglalkozik a szerz6, idézve az
ott dolgozdkat, akik tiltakoznak az ellentk iranyuld folytonos gyanusit-
gatés miatt (Magyar Sz6, 1972. januar 21.).

A hetvenes évek elején kezdett vildgosséd valni, hogy a vendégmun-
kdssdg nem hozta meg a remélt eredményeket a jugoszldv gazdasig
vonatkozasaban, ezért az dllam megprobalta szigoribban szabalyozni a
kalfoldi munkavallalast, féleg a szakmunkasok kivandorldsat megakada-
lyozando. Ez 6sszefliggésbe hozhatd azokkal a demografiai adatokkal,
miszerint a fejlett gazdasagi régiokbdl csokkent az emigracio.
Jugoszlavia a hazatérést serkentd programokat kezdeményezett. Példaul
az 1973/74-es tarsadalmi szerzédésekrél” sz616 jogszabalyok is ezt a célt
szolgéltdk. Ennek értelmében adokedvezményekkel, munka- és befekte-
tési lehetdségekkel batoritotték a kilfdldre szakadt munkasokat a haza-
térésre. Egyes kdzgazdaszok egészen der(ildtd becslésekbe bocsatkoztak,
melyek szerint akar félmillié Uj munkahely is Iétrejohetett volna, ha a visz-
szatérék OsszegyUjtott vagyonkajukat a maganszférdba fektették volna.
ValoszinUleg ilyen indittatdsbol szlletett a Téli taldlkozdsok cimU tuddsi-
tasis, melyben az all, hogy a vendégmunkasok szamara szervezett itthoni
fogadasokon ,[a] szakmunkésok érdeklédtek az itthoni kisipari szolgélta-
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té muhelyek megnyitasa irdnt, miutan a kilfoldi munkaval erre alaptékét
teremtenek, tovdbba a szerszdmok és a felszerelés kedvezményes be-
hozasa irdnt. Nyilvan sokan lépnének a kisiparosok soraiba itthon, s erre
gyUjtogetik a keresetet” (Magyar Sz6, 1973. februar 4.). Mint az a késébbi-
ekben bebizonyosodott, igen der(ilatd volt Vigh Rudolf, a tudositas szer-
z6je, mivel a vendégmunkasok zome nem odlte pénzét a hazai kisiparba.
A hazatérék ugyanis a kedvezétlen feltételek miatt nemigen fektettek
a hazai maganszféraba. A mezégazdasidgban példaul tovabbra sem le-
hetett senkinek 15 hektarndl tobb foldje, a maganvallalkozok szamara
pedig szigoru eléirdsok szabdalyoztdk a munkaerd alkalmazasat. Tobb
kozgazdasz is arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kulféldrél szarmazéd
jovedelem inkdbb gatolta, mint fejlesztette a tarsadalmi-gazdasagi fejlé-
dést: javitott ugyan valamelyest a hazatérék életszinvonaldn, de magan
a vidéki gazdasdgon nem lenditett. Ezzel egyUtt az iparosodast, az urba-
nizaciot is lassitotta.

Sara Bernard tanulménydban egy helyen azt irta, hogy a jugoszIlav allam-
vezetést ,meglepte” a 70-es években hazatéré vendégmunkasok hulla-
ma. Még akkor is, ha a hivatalos politikai diskurzus szerint ezek a munka-
sok csak ideiglenesen” tavoztak kilfoldre. S még akkor is, ha a jugoszlav
allamvezetés mindvégig igyekezett dpolni a kilfdldre tédvozottak kultu-
ralis identitdsat és jugoszldv gyokereit a jugoszlav klubok, kiadvanyok,
konyvek, Ujsagok, folydiratok altal. 1973 novemberében, amikor mar
evidens volt a nyugat-eurépai munkaeré-toborzas ledllitésa, a jugoszlav
politikai elit végre megprébalt valamilyen tervet kidolgozni a hazatérék
Ujraintegralasara (BERNARD 2019).

A vendégmunkas kifejezésben kulcsfontossagu a ,vendég” jelzé, mely
tulajdonképpen tdbb szempontbdl is téves asszocidciokat ébreszt. Egy-
részt a vendég altalaban eltartott’, kiszolgalt” személyt jelent, mikdzben
ezek a munkasok dolgozni mentek kilféldre. Masrészt, az ideiglenesség,
amit a,vendégség”sugall, végul mégsem bizonyult dtmeneti dllapotnak,
minden politikai retorika, és a reintegraciés torekvések ellenére sem.
A mdasodik generdcids vendégmunkasok, vagyis a vendégmunkdasok
gyermekei mar a német fiatalsdggal azonos célokért kiizdottek, és nem
a hazatérés lebegett lelki szemeik el6tt (GUPTE 1984).
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Egyébként a hazatérés nem csak a hetvenes években jelent meg téma-
ként a Magyar Széban. Mar 1966-ban az Ekonomska politikdbol atvett
cikk A nyugat-német gazdasdgot vdlsdg fenyegeti cimmel arrél szol, hogy
az NSZK-ban né a munkanélkiliség, egyre kevesebb vendégmunkas ta-
vozik kilfoldre, és sokan a tdvozok kozdl visszajonnek (Magyar Sz6, 1966.
december 16.). Idérél-idére, igy példaul mar 1967-ben is olvashatunk a
nyugat-német gazdasag pangasarol, és a vendégmunkasok kiszolgalta-
tott helyzetérdl, a fenyegeté munkanélkuliségrdl, igy példaul a Pang a
nyugat-német gazdasdg cimU jegyzetben (Magyar Sz6, 1967. januar 18.).
A jugoszlav kbzgazdaszok mar a hatvanas évek elején felismerték, hogy
a vendégmunkasok jelentés anyagi bevételt termelnek az orszagnak.
Mégis, hosszu évekbe telt, mire ez a tény bekerllt a hivatalos politikai
diskurzusba. Ezzel parhuzamosan pedig maris megjelentek mas problé-
mak, mint példaul a szakmunkdsok ,elszipkadzasa’, ami pedig az emlitett
politikai retorika szerint a hazai ipar fejlédését hatraltatta. El¢szor Hor-
vatorszagban valt ez a téma a politikai diskurzus részévé, de elsésorban
nem a gazdasagi migracié, hanem a politikai, Ugynevezett ,ellenséges
emigraci¢” vonatkozasaban (BERNARD 2019). A ,terrorista cselekmé-
nyek”kulfoldon, amelyek kompromittéltak a jugoszldv kormanyzatot, és
veszélybe sodortak a jugoszlav vendégmunkdsok biztonsagat, a Magyar
Szdba is beszirédtek. A cikkekben szerepld terroristdk mint a jugoszlav
vendégmunkasok és az orszag ellenségei jelentek meg.

A vendégmunkds sorsabrdzoldsa a sajtoban sok esetben kdzhelyes és
felUletes, gyakoriak az olyan szolasok, széfordulatok, amelyeket a jelen-
kori magyar nyelvU sajto is nagy elészeretettel szajkoz, ilyenek a,nehéz
idegenben az élet’,,nem fenékig tejfel’, a sziviik hazahuz’, keser( az ide-
genben megkeresett kenyér” stb.

A témak kozul gyakoriak még a jugoszldv szakszervezetek szovetségé-
nek eréfeszitései, a jugoszldvok lakhatasi gondjai klfoldon, a szérakoza-
si lehet&ségek hidnya, az Ugynevezett jugoszlav klubokkal kapcsolatos
problémak, a jugoszlav munkasok felsébbrendlisége mas vendégmun-
kasokhoz és a német, osztrak, francia munkasokhoz képest.

A Magyar Széban helyszini tudositasok, Uti jegyzetek, tuddsitdsok forma-
jaban szamos cikk jelent meg a kikildétt munkatarsaktol” lgy Bogdanfi
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Sandor lefrja a brisszeli vendégmunkasok mindennapjait, emlitést tesz
a,nemzeti kavézokrol’ az,idegen munkésok”gyulekezéhelyérdl (Magyar
$z6, 1967. junius 1.). Kiemelheté még Garai Béla Munkdsaink kilféldon
cimd cikksorozata, azutdn Matuska Mérton incognito riportja, melyben
vendégmunkasok kozott elvegyllve szerzett németorszagi tapasztala-
tait irta le.
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