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Vdrady Tibor

A tarsadalmi berendezés
megdontésének kisérlete Szajanban

Valamennyire Atlantat is bevonva a torténetbe

Amint ezt egy feljegyzés mutatja, 1949. februar 4-én két szajini
toldmiives jott be az iroddba: Zombori Gergely és Kabok Istvan. Lo-
vas kocsival johettek. Akkoriban még nem ismertem senkit, akinek
autdja lett volna. Autébuszok sem nagyon jirtak. Az is lehet, hogy
Kikinddig mentek kocsival, és onnan Becskerekre vonattal. A viré6-
el6szobdban feltehetéen egy rézkampoéra akasztottik a kalapjukat,
miel6tt beléptek volna az irodédba.

A fiaik miatt jottek. Mindkét fia vizsgélati fogsigban volt 1948.
oktéber 19-e 6ta, elébb Kikinddn, majd Becskereken. Zombori Ger-
gely fidt Albertnek hivtik, 1930-ban sziiletett (tehdt tizennyolc éves
volt, amikor letartéztattik), foglalkozdsa szerint foldmtves, és nés.
Kabok Istvan fidt Andornak hivtik, 6 egy évvel fiatalabb volt (1931-
ben sziiletett), nétlen, és foglalkozdsa szerint munkds. Mindketts-
juket nép és allam ellen elkovetett biincselekménnyel vadoltak. A
teljegyzésben lakcimek is vannak. Szajinban laktak. Zomborié¢k a
Sztilin generalisszimusz utca 46. szam alatt, Kabokék a Rakosi Ma-
tyds utca 68. alatt. Szajinnak egyébként valamivel t6bb mint ezer
lakosa van. Kordbban is és ma is zdmmel magyarok. Valészinileg
ezért tették a névalkotdk az Uj utcanevek kozé Riakosi Matyds nevét is
(Sztalin neve mellett). Ez a német megszdllas utdn torténhetett. Csak
azt nem tudom, hogyan maradtak meg ezek a nevek 1949-ben is,
miutdn Tito szakitott Sztdlinnal (és Rakosival is). De hit az 6j vilig
sem volt mindig naprakész.

A feljegyzésben (mely a 12639/2. szamu iratcsomo legelején van)
az all még, hogy Zombori Gergely és Kabok Istvan ugy tudjik, hogy

fiaikat dllamellenes plakitok terjesztésével vadoljak.



Elsbb az itéletet kerestem. Meg is taldltam az iratcsomdban egy
sokadik kék szin masolatot. Nagyon nehezen olvashaté. Ez maradt
meg. Az kivehet6 a végén, hogy 1949. mércius 24-én hoztik. Ossze-
sen kilenc vadlott volt. Az olvasé elé teszem az elsé fél oldalt. (Nem
azért, hogy olvassa, hanem hogy ldssa, mennyire nehéz olvasni.)
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Megkérdeztem egy levéltiros ismer8sdmet, hogy tud-e segiteni.
Prébalkozott. Készitett néhdny szines és egy fekete-fehér viltoza-
tot. Ez valamit segitett, de nem sokat. Szerencsére vannak olvasha-
tébb szovegek is: a vddirat, a mdsodfoku itélet, az apim beadvinyali,
kézzel lejegyzett tanivallomisok, levelek. De az els6foka itélethez
tobbszor visszatértem. Azért is, mert egy helyen azt véltem olvasni,
hogy ,csimpédnz elvtirs” (drug Simpanza). Egyiltalin nem vagyok
benne biztos, hogy ezt irja. De leginkdbb erre hasonlit. Az sem
vildgos, hogy melyik vddlotthoz kotédnek ezek a szavak. Nép és
dllam ellen elkovetett blintettért itélték el Zombori Albertet, Kabok
Andort és a tobbi vadlottat is. Valamelyik utcanévadérdl mondta
valaki (ha mondta) hogy csimpdnz? Vagy egy szajini illet8ség elv-
tarsrol?

13



14

Egy atlantai kitéré — mindjart az elején — Coca-Colaval,
Pepsi-Colaval és természetesen csimpanzokkal

Azt vilasztva tényként, hogy valéban csimpdnzot emlegettek a
nép és dllam elleni bintettel vadolt szajiniak, most elmondom, hogy
Atlantiban kertltem életemben a legkézelebb a csimpanzok vilaga-
hoz, méghozzd az Emory Egyetemen. Mig ezt fogalmazom, felotlik,
hogy valészintileg nem megyek tobbé sem Atlantiba, sem Szajinba.
Koribban tdgy tiint, mintha nemcsak kiilon kontinenseken, hanem
kiilon bolygdkon lenne Atlanta és Szajin. Most kozelebb keriiltek.
Egy szobiban vannak a papirok kozétt. Igy ésszekapesolni is kény-
nyebb &ket.

1988-ban tanitottam elGszor az Emoryn, és egy délelétt a Jogi Kar
dékanjaval targyaltam arrdl a lehet8ségrdl, hogy rendszeresen (min-
den évben, vagy minden mésodik évben) elj6jjek tanitani vendégta-
narként. Februdr volt, de mar tavaszi hangulat érz8dott, erésodott
kinn a napfény, és a dékdn lehuzta a redénydket a két széles tivegabla-
kon. Csak egyen nem, mert oldalt 4llt, és oda csak délutan jut el a nap-
tény. Aztin megkindlt egy tiveg Coca-Coldval. Mondtam, hogy még
sohasem ittam Coca-Colit. A dékdn meghokkent, és két lehetséges
magyardzatot latolgatott. Elszor csak az egyiket tette az asztalra:
,2Kommunista orszdgokban még nincs Coca-Cola?” Mondtam, hogy
nem ez a probléma, Jugoszlividban mér régéta van Coca-Cola, és
tudtommal Magyarorszigon és mds kommunista orsziagokban is van.
Most jott a £djébb és veszélyesebb magyardzatvaltozat: ,Pepsit iszol?”
Mondtam, hogy nem, csak kihagytam az életembél a ,,soft drink™eket.
Széval nem iszom sem Coca-Colit, sem Pepsit. (Ma sem.) Ez szokat-
lan, de megnyugtat6 vilasz volt. ,Hat akkor mégis kéthetink veled
szerz6dést”, mondta a dékan. Ezt tréfisan mondta, és tréfa is volt —de
késébb lattam, hogy nem egészen. Az Emory Egyetem pénzelésében
hatalmas szerepe volt (és van) a Coca-Colanak, és ez lojalitist ihlet.
Lokalpatriotizmust is. Az italt egy atlantai patikus (John Pemberton)
talalta fel 1886-ban. A céget Asa Griggs Candler alapitotta Atlan-
taban 1892-ben. En ezeket a neveket Emory-nevekként ismertem
meg. Voltak kollégdim a Jogi Karon, akik ,Candler Professor” titu-
lust viseltek. Egy épiileten a ,,Pemberton” nevet littam. A hitoktatds
a Candler School of Theology-n folyt. Aztin megtudtam azt is, hogy
miért Goizueta Business School az uzleti iskola neve. A névadé az
a Roberto Goizueta, aki mastél évtizedig vezette a Coca-Colit, és



ez alatt az id§ alatt 4-r6l 145 millidrd dolldrra ugrott a cég vagyona
(akkor is, ha levonjuk azt a sok milliét, melyet az Emory Business
Schoolnak adomdnyozott). Fogaddsokon beszélgetve — leginkédbb te-
raszokon — megtanultam azt is, hogy létezik Coca-Cola-nap (,Coke
Day”), és illik tudni, hogy ez méjus 8-dn van.

Széval nem volt mindegy, hogy Coca-Colit vagy Pepsi-Colit
iszom-e. Ha egyiket sem, akkor vildgos, hogy nem tartozom a ha-
zafiak k6z¢, de ellenség sem lettem. Egy vendégtandr profiljdba még
belefértem.

Egyébként a Pepsi volt (és maradt) a Coca-Cola legmarkédnsabb
ellensége. Pepsit inni a Coca-Cola-birodalmon belil kérilbelil any-
nyit jelentett, mint alban italokat kindlni a résztvevéknek egy szerb
nemzeti innepen Belgridban — mondjuk jinius 28-dn, Vid nap-
jan. (Vagy szerb szilvapalinkat kindlni koccintdsra Pristiniban va-
lamilyen koszovdéi fiiggetlenséget tinnepls eseményen.) Az Emory-
fogaddsokon nem volt Pepsi.

A dékan ugy hidalta at a kialakulé problémit, hogy kavéval ki-
nalt — és ezt el is fogadtam. Nem lelkesen. A Coca-Coléval ellentét-
ben kavét rendszeresen iszom, de jobb kivéhoz szoktam hozzd, mint
amilyet akkor Atlantdban kinaltak. Ellentétben a Jugoszlavidban (és
mésutt) megismert presszokavéval vagy torok kavéval, Atlantdban
tobb préba utdn is valahogy jelleg és arculat nélkiilinek éreztem a
kavét. Még egy ponton littam ugy, hogy a kommunizmus alatt jobb
a helyzet. A kenyér esetében. Tobb 6nkiszolgdloban is prébalkoztam.
A feleségem még tobben. Azt littam, hogy Atlantdban midanyag
zacskékban lehet kenyeret vasarolni, és ennek tobb hét utin sem vél-
tozott sem az ize, sem a mindsége. De ez a fenntarthatd iz és minGség
nem volt j6 iz és j6 mindség. A ,friss kenyér” fogalma pedig mintha
el lett volna tor6lve. Amikor ismét az Emory-ra mentem 1990-ben
(a kavé mellett megkotott egyezség nyomdn), rdjéttem, hogy vannak
opcidk az atlantai kapitalizmuson belill is, csak fel kell ket fedezni.
Az egyetemtd] autéval koriilbelil tizendt percnyire, két fontos su-
garut (Scott Boulevard és North Druid Hills) keresztez6désénél volt
egy nagy tér, mely tulajdonképpen parkol6 volt. A tér korul tzletek
voltak. Egy kollégdm egyszer azt tanicsolta, hogy ide j6jjek, amikor
lakatot kerestem. (Olyan lakatot, mellyel lecsukhatok az uszoddban
egy szekrénykét.) A téren aztin littam, hogy van ott egy konyvkeres-
kedés, egy mozi meg egy pékség is — igazi kenyérrel. Tovibb néze-
16dve egy kavézot is talaltam, és ebben eszpresszot is lehetett kapni.
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Sét hiiségkartyat is. Kilenc kdvérendelés (és pecsét) utin ingyen kavé
jart. Néhdnyszor el is jutottam az ingyen kavéig. (Pesten az iréasztal-
fickomban most is megvan még egy hiségkdrtya. Ebben a hatodik
kavénal tartok. De hét vannak esélyek az életben, melyekrél el6bb-
utébb mégis le kell mondani.)

Ahogy mult az idé (2011-ig tanitottam Atlantdban), egyre tobb
helyen lehetett tisztességes kavét kapni. Egy-két djonnan felfedezett
helyen kenyeret is. Széval kavé- és kenyériigyben elérelépést érez-
tem, de a Coca-Cola—Pepsi-fesziiltség nem csillapodott. 1998 mar-
ciusdban az Atlanta Journal-Constitution napilapban hir jelent meg a
cimoldalon, melyrél utina tobb Gjsdgban is olvastam. A Washington
Postban is, marcius 26-dn. Megtudtam, hogy egy Georgia dllambeli
iskolaban megbiintettek egy didkot, mert Pepsi-trikéval jelent meg
egy iskolai Coca-Cola-tinnepségen. Mintha valamilyen Fidesz-ese-
ményen egy vendégnek Gyurcsiny-fénykép lenne a péléjan. Tovabb
bonyolitotta a dolgokat, hogy az eseményen jelen voltak a Coca-Cola
tisztségvisel6i is. A didkok pedig ugy sorakoztak egymds mellé, hogy
ebbdl C O K E rajzolédjon ki. Ezzel a dics6ité technikdval magam
is taldlkoztam didkkoromban. Azzal, hogy mia T I'T O név betdit
alakitva alltunk egymds mellé. Az éltetést az adott nevek is meg-
konnyitették. Mig from ezt a széveget, nehezen, de sikerilt jeldltet
taldlni az Eurdpai Bizottsdg élére. Meg is vilasztottik. De szinte
megoldhatatlan feladatnak litom, hogy egy iskola didkjai ugy sora-
kozzanak fel, hogy az URSULA GERTRUD VON DER LEYEN
nevet jelenitsék meg. Vannak dolgok, melyek idével bonyolultabba
valtak. De majd meglatjuk.

A Georgia dllambeli tettest egyébként Michael Cameronnak hiv-
tik, a helyszin pedig a Greenbrier kozépiskola volt, mely korilbelil
160 kilométernyire van Georgia dllam févarosatdl, Atlantitdl. Az Gj-
sag ,Coke-nap™ot emleget, de nem a nagy napon, nem mdjus 8-dn
torténtek a dolgok. Marciusban szerveztek egy Team Up With Coca-
Cola (Fogjunk 6ssze a Coca-Coldval) -eseményt, melyen részt vettek
az iskola didkjai. Lelkesedés is volt, de Michael Cameron hazafiatlan
maédon, Pepsi-trikéval dllt be a C O K E mozaikba. Gloria Hamil-
ton iskolaigazgaténd szerint Cameron rombolé magatartdst tandsi-
tott, és nemcsak a Coca-Cola arculatdt, hanem az iskola becsiiletét
is igyekezett alddsni. Igy biintetést érdemel. Egy nap felfiiggesztéssel
biintették. Az igazgaténd azt is hangsilyozta, hogy ez nagyon enyhe
biintetés volt, mert hat napot is megérdemelt volna. A Pepsi viszont



nyilatkozatot adott ki, melyben dicséri Cameron jé izlését, és kozli,
hogy egy ladanyi Pepsi-trikét kiild majd Cameronnak, hogy oszto-
gathassa csaladtagjainak és bardtainak.

A Coca-Cola—Pepsi-vitak hullimai Budapestre is dtcsaptak. Em-
lékszem, hogy egyszer (talin 2001-ben) egy Emory-kollégdm Pestre
késziilt a feleségével, aki egyébként a Coca-Colaban dolgozott ta-
nacsadéként. Megkértek, hogy foglaljak nekik szobit egy szép Duna-
parti hotelben. A Mariott hotelt vilasztottam. Ertesitettem is 6ket,
de egy egészen viratlan vilasz érkezett. Koszonik a faradozast, de
a Mariottban nem lakhatnak, mert ez egy ,Pepsi hotel”. Ma sem
tudom, hogy ez pontosan mit jelent. Ezutin az Intercontinental-
ban foglaltunk szobdt. Bardtsigunk pedig mdig is fennmaradt, mert
— amint ezt mar leirtam — semleges ember vagyok, nem iszom sem
Coca-Colit, sem Pepsit. (Egyes amerikai ismeréseim el6tt ez koriil-
beliil ugy hangzik, mintha azt mondandm, hogy nem vagyok sem
kommunista, sem antikommunista.)

Visszatérve Atlantdhoz, beszimolok még egy Coca—Pepsi-fe-
sziiltségrol, melyrdl egyszer egy antropolégus kollégam értesitett. Az
Emory Egyetemen miikodott Amerika (és a vildg) egyik legismertebb
kutatékézpontja, mely elsGsorban csimpanzokkal foglalkozott, szo-
kasaikat és viselkedési szabdlyaikat tanulmdnyozta. Felvet6dott az az
otlet is, hogy kivizsgiljik, hogyan hatnak (ha hatnak) a csimpdnzok-
ra a mai emberek fogyasztisi szokdsai. Példaul a Coca-Cola-fogyasz-
tas. Az intézébizottsagbol valaki jelezte azonban, hogy ez veszélyes
pilya, nagyon vékony a jég, betorhet, és lebukds kovetkezhet. Az ado-
manyoz6 méltésdgat (és tzleti sikereit is) veszélyeztetheti, ha elterjed
a hir, hogy a majmok Coca-Colit isznak. A probléma fennmaradna,
barmi legyen is a kutatds eredménye. Ha kidertilne, hogy szivesen
isznak a csimpanzok Coca-Colit, akkor ezt ugy lehetne magyardzni,
hogy ez egy majomital. Ha pedig azt mutatna a kutatds, hogy nem
kedvelik a csimpanzok a Coca-Colit, akkor ezt ugy lehetne tovabb
kanyaritani, hogy ez egy olyan ital, melyet még a majmok sem sze-
retnek. Széval nagyon kockdzatosnak mutatkozott a kutatds, és erre
telfigyelt az intézdbizottsdg tobb tagja is. Az egyik tudds ekkor azt
javasolta, hogy vessenek be Pepsit, mert ekkor az esetleges magya-
rizasok (vagy félremagyardzisok) a Coca-Cola ellenfelét sujtjak. De
a vezetSknek ez sem tetszett. Most azt hoztdk fel, hogy aldashatja a
tekintélyt (a Coca-Cola tekintélyét), ha még egy ilyen egyértelmd-
en elkotelezett (és fiiggd) intézményben is, mint az Emory, Pepsi-
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re alapoznak kutatdsokat. A végén erre a kutatdsra nem kerilt sor.
Viszont egy masik kutatds eredményeit a Jogi Karon is bemutattik.
Az elBadis résztvevéi kaptak egy sokszorositott cikket is, melynek a
cime: The Chimpanzee’s Sense of Social Regularity and its Relation
to the Human Sense of Justice (A csimpanz érzéke a tdrsadalmi sza-
balyszertiségekhez és ennek kapcsolata az emberi igazsigérzettel).
A szerz6 Frans B. M. de Waal, a cikk az American Bebhavioral Scientist
folyéiratban jelent meg 1991-ben, a januir—februdri szamban. Meg
is Oriztem. A mdsolatpéldinyra rd van irva a nevem, de nem az én
kézirasommal. Elére készithettek példinyokat mindenkinek, akik
jelezték, hogy eljonnek. Az el6addson tobb dolgot megtanultam.
A csimpanzok kozott is kialakul egy tirsadalmi rendszeresség vagy
szabdlyossig érzése, és a csoport tagjai tudjik, hogyan kellene ma-
soknak viselkedniiik. Bar az elvirdsok nem azonosak minden cso-
porttaggal kapcsolatban. Vannak hierarchikus kilonbségek. Ezért
egy him nem kezdeményez szexuilis kapcsolatot egy ndsténnyel, ha
jelen van egy alfa him. Ha nincs jelen, akkor kezdeményez. Viszont
megolddsok akkor is kialakulnak, ha jelen van az alfa him. A néstény
elmegy a (nem alfa) him mellett, és megsurolja a vélldval. Néhdny
perc milva a him utinamegy, megtaldlja, és szeretkeznek. A kutatck
szerint az a kortltekinté méd, ahogyan létrejon az egytittlét, azt mu-
tatja, hogy szinen vannak a szabdlyok. Széval alakulnak szabalyok,
melyek a joghoz hasonlithatéak. A kiils6 kornyezet — igy az emberek
is — befolydsolhatnak szabélyokat. A kutatok bevezették azt a gyakor-
latot, hogy csak akkor osztanak ételt, ha minden csimpdnz visszatért
mar a kozos alvohelyre. Ezutin a csimpanzkozosség szankcidkkal
(veréssel vagy sziddssal) sujtotta azokat, akik késtek. Az is megalla-
pitdst nyert, hogy a csimpanzok azokkal a tdrsaikkal osztanak meg
eledelt, akik kordbban segitettek nekik valamiben. A reciprocitds az
emberek és csimpanzok kozott is fontos timasza az igazsdgérzetnek.
Emellett — csakigy, mint az embereknél — csokken az agressziv ma-
gatartds kiiszobe, ha tobben kezdenek morogni és csaholni.

Az el6adds utdn szendvics és bor kovetkezett. Kavét is kapott, aki
akart. Kézben azon okoskodtunk, hogy szokdsjognak nevezhets-e
azon szabalyok 6sszessége, melyeket a csimpdnzok tobbé-kevésbé be-
tartanak, és hogy a csimpanzokndl vagy az embereknél gyakoribb-e
a szabdlyoktdl eltérs magatartds. Eletemben e délutan tudtam meg a
legtobbet a csimpanzokrol. Az viszont titok marad, hogy ittak vol-
na-e Coca-Colit (vagy Pepsit), ha sor keriil a meggitolt kisérletre.



Annak alapjdn, amit az el6addson megtanultam, nem tdnik any-
nyira sulyos mindsitésnek, ha egy elvtirsat csimpinznak neveztek.
De Szajianban nem az Emory-kutatdsok nyoman alakulé kontextus
volt a meghatirozo.

De mit is tett Zombori Albert és Kabék Andor
1948-ban?

Az tugyész szerint Zombori Albert és Kabok Andor a Nép és 4l-
lam ellen elkovetett blincselekményekrdl sz616 1945-beli torvény 3.
és 9. szakaszdban leirt bilintetteket kovették el. Azaz olyan szerve-
zetet alakitottak, melynek célja, hogy erészakkal dontse meg vagy
sodorja veszélybe a Jugoszliv Foderativ Népkoztirsasdg tarsadalmi
berendezését — és emellett olyan propagandat és agiticiét folytattak,
mely felhiv a létez6 tirsadalmi berendezés megdontésére.

Ez komolyan hangzik, de nem ad még vélaszt arra a kérdésre,
hogy mit is tettek. Magam kortl t6bbszor is lattam mar, hogy poli-
tikai ellenségekre sziikség van, és néha égetSen. Azt is littam, hogy
politikai ellenségeket sokkal konnyebb tgy ltni (és littatni), ha csak
ki van mondva, hogy veszélybe akarjik sodorni a magyarokat (vagy
szerbeket vagy horvitokat vagy romdnokat vagy amerikaiakat vagy
egyszerlien a népet), és vannak erre vonatkozé terveik is. Bizonyta-
lanabb az eredmény, ha azzal foglalkozunk, mi a fenét is csindlnak
ezek a veszélybe sodrék. A vidiratban vannak részletek is, de ezek
nagyon gyorsan lettek mindsitésekbe csomagolva, hogy minél korab-
ban el legyenek szigetelve az esetleges kérdésektél. Ilyenkor az id6 is
segithet, mert egy tévedés nem feltétlenil tartésan tévedés. Ha rossz
polcra tesziink egy dobozt vagy flaskét, egy id6 utin ezek mégis mar
a sajat helyiikon lesznek. Es itt van az is, hogy 1948-ban nagyon ké-
zel volt még a hiboru, a német megszillds, valés gaztettek és szen-
vedések. Id8be telik, hogy lithatéva viljon, hogy tobb stlyos szénak
a talhasznalat folytin foszlik a jelent8sége, és csomagoldsként sem
biztonsigos mir.

A részletek sok szintéren kelthetnek zavart és bizonytalansdgot.
Nemcsak akkor, ha a tirsadalmi berendezés megdontésének kisér-
letérél van szd, és ezt a mindsitést prébalja valaki részletezni, ha-
nem akkor is, ha teszem fel, betoppan kozénk az a mindsités, hogy
Kalman félreszeretkezett. Errdl az egész utca értesil, és tanu is van.
Tehit ez tortént. De bogozni is lehet a dolgokat. Felmeril, hogy amit
a tanu latott, az tulajdonképpen egy részletesebb csokviltis volt. Ez
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szeretkezés? Es aztin kételyek alakulnak a ,félre” mindsitéssel is,
mert Kalman és felesége mar tobb mint egy éve szétkoltoztek. Igy
nem egyértelmd mdr, hogy mihez képest van félre a ,félre”. Széval, a
részletek zavarhatjak a mindésitéseket.

Az tgyész szerint Zombori Albert és Kabék Andor egy Krizari
(Keresztesek) nevi szervezethez csatlakoztak, melynek célja az volt,
hogy szétzizza a tomegszervezeteket, kilonésen az ifjisdgi tdmeg-
szervezeteket. Ezt felrttdk mind a kilenc vadlottnak. T6bbszor is
végiglapoztam az iratcsomét, hogy taldljak valami pontositast a szer-
vezetrl. A neve elénytelen asszocidcidkat ébreszt. Osszekothets a
keresztes hadjdratokkal, de a horogkereszttel is. Az tigyész elmulasz-
totta, hogy parhuzamot vonjon. Pontositotta azonban, hogy milyen
plakatokat irtak és ragasztottak Szajanban is. A vadirat szerint a pla-
katokon ez allt:

TESTVEREINK, NE ADJATOK SEMMIT

A FOSZTOGATOKNAK - LE A KOMMUNIZMUSSAL
ELJEN AZ ANTIBOLSEVISTA VILAG
ELJENEK AZOK, AKIK A KOMMUNIZMUS ELLEN
HARCOLNAK

Tehat mégis vannak részletek is. Az tigyész szerbiil idézi a plakét-
szovegeket. A bizonyitdsi eljirds sordn felmertlt az az éllitis is, hogy
négy nyelven irédtak a plakatok, de mas nyelvd széveg nincs idézve.
En most a szerb vadiratbél forditottam magyarra az inkriminalt sz5-
vegeket.

Ennyi konkrétum volt a vidiratban.

Az apam tgyvédként ugy lathatta, hogy akkor lehet a vadat leér-
tékelni, ha tovibbi részletek felé fordul. Egy kézzel irt feljegyzésbél
litom, hogy milyen kérdéseket igyekezett kovetni a vad két alaptétele
kapcsin (hogy volt egy ,keresztes” szervezet, és hogy plakatok jelen-
tek meg). Ez van feljegyezve:

Plakatok:
1. ki csinalta Sket
2. ki fogalmazta a sz6veget
3. mikor késziiltek
4. ki terjesztette Sket
5. volt-e valamilyen szervezett sszejovetel a plakdtok fogalmaza-
sdval és terjesztésével kapcsolatban




Keresztesek

1. mikor és hogyan jott létre a szervezet
2. ki szervezte

3. kik a tagok

4. a szervezet tevékenysége

5. cél, eszkozok”

Itt valami szerepvéltast érzek, mert rendszerint a rendSrség és az
lgyészség keresi a vilaszt az ilyen kérdésekre. Igaz, azt nem mond-
hatom, hogy ezek a kérdések egészen kimaradtak a nyomozds sorin —
de valahogy hattérbe szorultak a vid megfogalmazdsindl. Dilemmdk
és utdnjarasok nélkil délt el, hogy mi a tett neve, hittérbe szorult az
a kérdés, hogyan is lett elkévetve. Ezutin a gyanusitott simdn azo-
nosult a tettessel.

Amikor manapsig krimit nézek a tévén, tudom, hogy a végén
nem az lesz a tettes, aki az elején gyanus. Felé indul a nyomozis,
de aztin el6bukkan valamilyen részlet, mely mds irdinyba mutat, egy
Ujabb gyanusitott felé irdnyul a nyomozdék figyelme (és a néz8ké is),
de aztin jon még egy (legalabb egy) fordulat, és igy ériink el a végén
az igazi gyilkosig. Persze itt a nézGi igények az Gtmutatok. Igy élve-
zetesebb nézni. Tényleges tigyekben nem feltétlen ennyire kanyargés
minden Gt, mely az igazsigig vezet. De valds perekben is helyet kap-
hatnak kiils6 dtmutatok. Példdul a statisztikai elvardsok. A tényle-
ges rendSrok és ligyészek nem arra torekszenek, hogy fordulatossi
és izgalmassa tegyék a dolgokat. Néha akkor sem, ha egyes részletek
valéban fordulatot sugallnak. Inkdbb egyszerdsiteni igyekeznek. Kii-
16n6sen azokban az id8kben, amikor a kétely hazafiatlan.

A vidlottak az UDBA (a titkosrendérség) elstt tettek vallomast —
és majdnem mindent bevallottak. Legalabbis majdnem mindent, amit
kérdeztek t8lik. Esély azonban maradt. Maradt azért, mert gyakran
nem vildgos, hogy mi is a minden, mert kiilonb6z6 vadlottak ki-
16nb6z6 nyomozadk elétt és kilonbozs alkalmakkor igen kilonbozé
dolgokat vallottak be. Meg aztin a birésig el6tt tagadni lehetett azt,
amit a titkosrenddrség el6tt bevallottak (bar kérdéses volt, hogy mi-
lyen sulyt ad majd a birésdg a tagaddsnak). Kabok Andor és Zombori
Albert tagadtdk, amit kordbban bevallottak. A szébeli targyaldson
(1949. mircius 18-dan) Kabok azt nyilatkozta, hogy a titkosrenddr-
ségen azt mondtik neki, hogy szabadon engedik, ha mindent bevall.
Ezért vallott. Tizenhét éves volt. Ald is irta a vallomdst — de nem
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engedték szabadon. Zombori egy mdsik magyardzatot adott. Szerinte
kényszeritették a vallomasra, de most a tirgyaldson igazat beszél.

Hogy valamennyire a részletek felé iranyitsa a figyelmet, az apdm
elemezte az UDBA elétt tett vallomdsokat, és kérdésenként rendezve
kimdsolta egy mastél oldalas iratra.

Itt 4ll példaul, hogy a vallomdsok szerint hogyan jott létre a ke-
resztes szervezet. Kabok Andor ezt vallotta 1948. november 1-jén:
,Gyenge Arpad mondta, hogy szervezziink ilyen szervezetet, bevon-
va Zombori Albertet és Kovics Gyuldt. A szervezet nem lett kibvit-
ve, és tudtommal nem volt kapcsolata mas szervezetekkel.”

Széval a vallomis szerint igy alakult a szajini haromtagu keresztes
szervezet, és fiiggetlen volt (nem volt kapcsolata mds szervezetekkel).
Hozzateszem még, hogy mit tudok a tagsigrél: 1948-ban Zombori
Albert tizennyolc éves volt, Kabok Andor tizenhét, Kovics Gyula
pedig tizenhat.

A kovetkez6 kérdés az volt, hogy milyen munkat fejtett ki a szer-
vezet. Ezen a ponton két vallomdsbél vannak kimasolt részletek.

1948. november 1-jén Kabdk ezt vallotta: , A tagok egyenként be-
széltek az ellenséges tevékenységrol.” (Feltételezem, hogy az ,egyen-
ként” itt azt jelenti, hogy nem mind a hdrom tag egyttt, hanem ket-
tesben egymissal.) Tovibbd: ,A szervezet nem tartott értekezlete-
ket.” A vallatds sordn, gy latszik, nem firtattik, hogy mibdl dllt a
tevékenység. Elérték a célt, amikor ki lett mondva, hogy ,ellenséges”.

Elszsleg 1948. oktéber 17-én Zombori nyilatkozott ugyan va-
lamilyen konkrét tevékenység kapcsin is, de tagadta: ,Sohasem be-
széltem Kabdkkal arrdl, hogy a szajini ifjisdgi szervezet alddsdsin
kell dolgozni.” Igaz, ebbdl még nem kovetkezik, hogy nem beszéltek
valamilyen mds szervezet alddsdsardl, de konkrét aladsds-konzultici-
6k nem nyertek emlitést a vallomdsokban. Az sem, hogy hogyan is
tortént volna az alddsis.

Széval ezt allapitotta meg az UDBA Zombori és Kabdk szerepé-
18l a Keresztesek szervezetben.

A plakatokkal kapcsolatban valamivel t6bb informdciét taldlok.
(Errél a két apa is tudhatott valamit, amikor bejottek az irodiba.)
El8szor is le van jegyezve, hogy mit mondtak a vadlottak azzal kap-
csolatban, hogy ki csindlta és ki fogalmazta a plakatok szovegét.

Kabdk ezt vallotta 1948. oktéber 13-dn: ,Zomborinak kész pla-
katjai voltak, Bocsdrrdl hozta Sket. Nem tudja, ki adott utasitist a
plakatok terjesztésére.”



Két nappal késébb Kabok szintén vallott, de nem ugyanazt. Az j
vallomis szerint: ,Zombori és én készitettiik a plakatokat, két hét-
tel mieldtt terjesztettiik volna. A jelszavakat egy noteszbdl masoltuk,
mely Zomborinil volt, de nem mondta, hogy kitél kapta a noteszt.”

Aztdn jon még egy ujabb Kabdk-vallomds 1948. november 1-jén:
»A sajit fejembdl irtam a plakatokat.”

Zombori viszont ezt vallotta 1948. oktéber 17-én: , A plakdtokrél
oktéber 8-dn vagy talin 9-én szereztem tudomdst, amikor visszajot-
tem Bocsdrrdl.”

Ugy latszik, az ligyész nem tette egymds mellé a kiilonb6z6 jegy-
z6koényvekben rogzitett mondatokat. Az dllitdsok egymadsba botlot-
tak volna, és ez gitolja a menetelést.

A vallomésok pontositjik, hogy mikor volt a terjesztéssel kap-
csolatos Osszejovetel. 1948. oktéber 26-an Kabdk azt vallotta, hogy
»szombaton” (nem irja a jegyzSkonyvben, hogy melyik szombaton)
este kilenc tdjt volt a megbeszélés az iskola eltt. Zombori szerint ez
délutdn tortént a vendégls udvardban.

Es aztdn itt volt a kérdés, hogy hogyan tortént a terjesztés. Az
nem volt vitatott, hogy 1948. oktdéber 9-én késé este plakatok kertl-
tek a falakra. A kérdés az volt, hogy hogyan. 1948. oktéber 13-dn
Kabok azt vallotta, hogy Zombori és 6 a szovetkezet faldra és ablaka-
ra erésitettek plakatokat rajzszogekkel (szerb eredetiben ,rajsnegle”).
Zombori vallomdsa szerint — melyet oktober 17-én tett — faszgekkel
rogzitették a plakatokat, nem részletezve, hogy hova.

A nyomozok célja inkdbb a vallomds lehetett, mint a valdsag.
Mindenesetre, az ligyész megallapitotta, hogy a tettesek bevallottik
a tettiiket (Zombori meg Kabdk és azok is, akikrél kevesebbet tudok,
mert nem az apam védte Sket). Tehdt bevallottik, hogy olyan szer-
vezetet alakitottak, melynek célja, hogy erészakkal dontse meg vagy
sodorja veszélybe a Jugoszliv Foderativ Népkoztdrsasig tirsadalmi
berendezését — és emellett olyan propagandat és agiticiét folytattak,
mely felhiv a 1étez6 tdrsadalmi berendezés megdontésére.

Ezt a kovetkeztetést nem zavarta az a korilmény, hogy tovabbra
sem vildgos, mit is csindltak.

A szébeli tirgyaldson a vadlottak, nyomozdk és tanuk révén az
asztalra kerilt még egynéhany adat. Hadd emlitsek néhdny olyan
megallapitist is, melyek nem az apim védenceire vonatkoznak, de
a Keresztesek szervezettel vannak kapcsolatban. Fej6s Ferenc (aki
egyébként kdntor volt) azt vallotta, hogy nem volt tagja a szervezet-
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nek. Felmeriilt viszont a kérdés, hogy folytatott-e ellenséges megbe-
szélést Lener Antallal. (Lener van a jegyzkonyvben, de lehet, hogy
Léner vagy Lenner volt.) Fejés Ferenc szerint igaz ugyan, amit a tit-
kosrendérség megéllapitott, és valéban beszélt Lener Antallal, akit
a szervezet tagjanak tartanak, de ez egy kocsmai beszélgetés volt, és
nem lehetett ellenséges, mert ott volt az asztalndl a tébai népbizott-
sag titkdra is. Csak addig volt kettesben Lenerrel, amig a népbizott-
sdg titkdra elment (vélhetSen a sontéshez) ,hogy elhozza a megren-
delt spriccert”.

Most, hogy Szajinnal foglalkozom, elém keriilt egy szajini nép-
dal, mely szintén kocsmahoz kotédik. Az egyik strofiban a kovetke-
z6 tények lettek dalba foglalva:

»A szajini kocsmaudvar de tiszta
Azon sétal kilenc legény
Moag vissza”

Lehet, hogy ez ugyanaz a kocsma, melyben késébb Fejés kantor
kettesben maradt Lenerrel, mig a tébai népbizottsig titkdra spricce-
rért ment. Arra is érdemes felfigyelni, hogy kilenc legény sétdl a kocs-
maudvaron. Pontosan annyi, mint ahdny vidlott van a mi esetiink-
ben. Az akkori (és nem csak akkori) gyanuban bizé logikat kévetve,
az ember azt mondand, hogy ez nem lehet véletlen.

Visszatérve a szébeli tirgyalds jegyz6konyvéhez, egy masik vad-
lott (a neve egy el6z6 oldalon van, mely nem szerepel az iratok kozott)
azt vallotta, hogy igaz, hogy Veréb Jézsef, a harmadrendd vadlott azt
mondta neki, hogy ne menjen az ifjisigi szervezet konferencidira,
,de nem azt mondta, hogy szabotdljam a konferenciikat, hanem csak
azt, hogy ne menjek el minden konferencidra”. Ez a vadlott koézolte
azt a feltételezést is, hogy Veréb Jozsef csak azért ment el munka-
brigadba a Samac—-Szarajevé autéutat épiteni, hogy ezzel rejtegesse
korédbbi tevékenységét a Keresztesek szervezetben.

A tirgyaldson Kabck azt vallotta, hogy hallott ugyan Gyenge Ar-
padtdl arrdl, hogy létezik egy Keresztes nevi szervezet, de sohasem
lett tagja. Plakdtokat se nem irt, se nem terjesztett. Oktdber 9-én,
szombaton este, amikor a plakiatok megjelentek, otthon volt (délutin
6-t6l vasdrnap reggelig). Vilaszolt egy kozvetett bizonyitékra is. Az
lgyész szerint az is mutatja szembehelyezkedését a tomegmozgal-
makkal, hogy egyszer fogta magit, és eltivozott egy pancsovai mun-



kaakciorol. Kabok szerint arrdl volt sz6, hogy nagyon kellemetlenre
fordult az id6, erés szél fijt, homokot és kavicsot hordott az arcaba.
Ezért ment el. (Valészintinek tartom, hogy az tigyész erre csak gu-
nyosan mosolygott, jelezve, hogy ,ismerjiik mi ezeket a kifogdsokat”.
Lehet, hogy kézben a zakéjit is levette.)

Zombori is tagadta, hogy koze lenne a plakitokhoz és a Keresz-
tesek szervezethez. Elismeri, hogy 6 is otthagyta egyszer a pancsovai
munkaakciét, de Kabodkkal ellentétben nem a mostoha idgjarasban
keresett magyardzatot, hanem azt mondta, hogy vacsorira sietett a
szileihez. Neki szembesiilnie kellett még egy kozvetett bizonyiték-
kal, mely a ,keresztes” magatartds irinydba mutatott. Zombori elis-
merte, hogy egyszer katonai el6képzés alatt kilépett a sorbdl. Sze-
rinte azért, mert nem tudta, merre vonul az osztag. Azt is elismerte,
hogy ezért leszidta a parancsnok. Ebben a kérdésben Kovics Gyulat
is kihallgattdk. (O volt allitélag a harmadik tagja a Keresztesek szer-
vezetnek, bir ezt tagadta. Egyébként f6ldmives volt, és tizenhat éves
a szervezet dllitélagos alakuldsa idején.) Az tgyész kérdésére azt nyi-
latkozta, hogy nem volt jelen, mikor Zombori kilépett az osztagbdl,
de mdsoktdl azt hallotta, hogy Zombori azt mondta, hogy ,haza-
megy aludni”.

Még egyszer atlapozva az iratokat, azt litom, hogy a legkonkré-
tabb vid a plakatterjesztés volt. A tirgyaldson — visszavonva a kordbbi
elismerést — Kabok is, Zombori is azt éllitotta, hogy nem tehették ki
a plakitokat, mert otthon voltak a kritikus idészakban. (A Sztilin
generalisszimusz, illetve a Rédkosi Mityés utcdban.) Ennek bizonyi-
tisdra az apam tanukat is javasolt. Kabék Andor esetében Kabdk Ist-
vant és Ilonat, Andor sziileit. Zombori Albert esetében hirom tand
lett javasolva: a sziilék, Zombori Gergely és Etelka, valamint az if].
Zombori Gergely (val6szintleg a vadlott fivére). Nem lettek azonban
meghallgatva. A birésdg ugy dontétt, hogy ,felesleges minden tovab-
bi bizonyitds”.
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Még egy amerikai kitérd

Az Emory Egyetemen gyakran visaroltam a New York Times-t
— kiilonésen vasdrnap. A lakdsomtdl (és az egyetemtdl is) taldn fél
kilométernyire lehetett egy tér, melyet Emory Village-nek neveztek
(Emory Falu), és itt volt egy félig 6nkiszolgald, félig patika (C.V.C.
volt a neve), ahol Gjsdgot is lehetett venni. Vasarnap is. A 2009. mar-
cius 8-i szamot félretettem. A 16. oldalon egy igen lelkes texasi bi-
r6n6r8l van sz6. Sharon Kellernek hivjdk. A cikk szerint egyesek azt
latjak, hogy jogi allasfoglaldsaiban merev és szivtelen, nem tudja el-
fogadni, hogy hibdk is létezhetnek a rendszerben, mig mdsok imad-
jak nyugodt 6nbizalmit és szilird meggy6z6déseit. Az Gjsigban ott
van a fényképe is. Taldlgatom, hogy Coca-Colit vagy Pepsit iszik-e,
de erre nem ad vilaszt sem a fénykép, sem a leirt informdcick. Azt
viszont feltételezem, hogy nem valtogatja Sket. Hivei azt is emlege-
tik, hogy egyediil (mint ,,single mother”) nevelte fel a fidt, és hogy az
apja, egy ismert hamburgerdrus, ,drive-in” tizleti lincot hozott létre
Dallasban. (Nem tudom, hogyan forditsam a ,drive-in™t. Olyan ke-
reskedésrdl van sz6, ahol nem kell, hogy kiszilljon az autébdl az, aki
hamburgeres szendvicset akar. Csak behajt az tizleti ablakok kozé,
kinydjtja a kezét a kocsija ablakdn, fizet, és kap egy hamburgert.
Egyébként Atlantiban littam drive-in bankablakokat is.)

Sharon Keller azért keriilt a vasirnapi szimba, mert fegyelmi
eljaras indult ellene — és ez sok vitat gerjesztett. 2007. szeptember
27-én kivégzésre vart egy Richards nevi vddlott. Volt még esély egy
kegyelmi kérvényre. Az tigyvédek Richards szellemi elmaradottsd-
gara hivatkoztak, és vitatni akartdk, hogy alkotmdnyos-e a haldlos
itélet végrehajtisinak mdédja. Délutin 5-ig lehetett volna beadni a
kérvényt, de elromlott a szamit6gép, az tigyvédek kérték, hogy hosz-
szabbitsdk meg néhany perccel a hatiridét. A korabbi gyakorlatban
voltak erre példik. De most Sharon Keller biréné dontott, és 6 nem
engedett meg semmilyen halasztdst. Néhany percnyi halasztdst sem.
Richardsot este 8.20-kor kivégezték. Ezutin indult a fegyelmi el-
jards, és ebben egy Babcock nevi tgyvéd képviselte Keller birénét.
Babcock kijelentette, hogy nem hiszi, hogy a biréné érezné, hogy
valami rosszat tett.

A New York Times emlékeztet arra, hogy korabban is kemény dllds-
pontot foglalt Keller biréné egy halalos itélettel kapcsolatban. 1998-
ban nagyon hatirozott indoklassal elutasitotta, hogy ujratirgyaljik



Roy Criner tgyét. Itt arrdl volt sz6, hogy Roy Crinert halalra itélték
er6szakolds és gyilkossdg miatt. Viszont a technoldgiai fejlédés egy
Gjabb tényt (mondhatnink Gjabb részletet) tett az asztalra. Megje-
lentek a DNS-vizsgilatok, és ezek azt mutattik, hogy nem Criner
er6szakolt, és vélhetéen nem is 6 gyilkolt — hanem valaki mds. Criner
tgyvédje perujrafelvételt kezdeményezett 1998-ban, de Keller biréné
elutasitotta a kezdeményezést. Az indoklds legmarkdnsabb mondata-
it a New York Times is idézi: ,Nem engedhetiink Gjratrgyaldst min-
denkinek, akirsl az itélet utén allapitjak meg, hogy drtatlan lehet. Igy
nem lenne t6bbé véglegesség a blintetGjogi rendszerben, marpedig a
véglegesség kulcsfontossigu.”

Széval a rendszer (blntetdjogi rendszer, vagy mds rendszer) az,
ami a legfontosabb. Emberéletnél is fontosabb. Hadd tegyem hozz4,
hogy Criner mégis meguszta. Ott volt még a lehetSség, hogy Te-
xas dllam kormdnyzdja megkegyelmezzen neki. Ez meg is tortént.
George W. Bushnak hivtik akkoriban Texas kormanyzéjit. Nem a
kedvenc politikusom, de ebben egyetértek vele.

Keller biréné hozziallasinak az a lényege, hogy ha valami ellen
harcolunk, akkor ezt tegytk, és ne mast. Ha kiizdeni akarunk olyan
tettek ellen, mint a gyilkolds, erészakolds (vagy mondjuk a tdrsadal-
mi rend erdszakos megdontése, illetve alddsdsa) — akkor kiizdjunk.
Minél t5bb vadlottat itéliink el, annal sikeresebb a kiizdelem. Es ha
valakit elitéltiink, akkor ez maradjon igy. Ne tegytink fel utélag olyan
piszlicsaré kérdéseket, hogy Roy Criner vagy valaki mas DNS-ét ta-
liltik-e a megerészakolt dldozat testében — vagy hogy mi a fenét is
csindltak tulajdonképpen Kabok Andor és Zombori Albert.

Azon toprengek még, hogy mit tett volna Sharon Keller, ha Sza-
janban él a negyvenes évek masodik felében. (A kérdés elméleti jel-
legt, mert a New York Times szerint a biréné 6tvenét éves volt 2009-
ben, tehdt nem lehetett Szajinban hatvan évvel kordbban.) Azt tartom
valészintnek, hogy 6 sem engedett volna tovdbbi tandivallomasokat
annak tisztdzdsdra, hogy otthon voltak-e, vagy plakadtokat tizdeltek
Zombori és Kabsk 1948. oktéber 9-én este. Es mit tett volna, ha nem
birénd, hanem falusi kamasz? Irt és ragasztott volna antikommunista
plakatokat? Ez is lehet. Lelkes emberekben a lendiletkovetés ingere
mélyebbre van dgyazva, mint az ilyen vagy olyan lendilethez kot6dé
rokonszenv. Véletlenen is mulhat, hogy melyik svunghoz csatlakozik.

Es ha mir kérdezgetek, felmeriil az is, hogy mit tett volna a
becskereki biré (Velimir Sabi¢ volt a neve, ha jol olvasom), ha neki
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kellett volna Texasban arrél déntenie 1998-ban, hogy sor kertilhet-e
perujrafelvételre. (Miutdn kiderilt, hogy nem a haldlraitélt Roy
Criner DNS-e, hanem valaki mdsé van az aldozaton.) Visszautasitot-
ta volna a javaslatot? Nem tudom.

Vissza Szajinba

Az itéletet 1949. mdrcius 24-én, hat nappal a szébeli tirgya-
lés utdn hozta meg a nagybecskereki (zrenjanini) Kertileti Birésag.
Kabék Andort és Zombori Albertet is mdstél év szabadsigvesztés-
re és kényszermunkdra itélték. A kilenc vadlott kozul 6k kaptdk a
legenyhébb biintetést. A birdsig azt allapitotta meg, hogy Zombori
Albert Kabék Andor felhivisira belépett a Keresztesek szervezet-
be, melynek célja a Jugoszliv Szoévetségi Népkoztirsasig fennalls
allamberendezésének megdontése és veszélyeztetése. Tovibba, 1948.
oktéber 9-én mindketten allamellenes tartalmu plakdtokat tiztek ki
Szajanban (,kortlbelil 14 plakdtot”), melyeket k6zos megbeszélés
alapjan Kabok Andor fogalmazott és irt. Tehdt agitdciot folytattak a
tennall6 tarsadalmi berendezés erészakos megdontése céljaval.

Kapdsbdl az ember azt mondana, hogy Kabdk tettei valamivel si-
lyosabbak voltak, mert & (a birésdg szerint) nemcsak terjesztette, ha-
nem fogalmazta is a plakdtokat, és 6 hivta fel Zomborit, hogy lépjen
be a szervezetbe. Ezeknek a részleteknek nem volt azonban kihatdsa
a biintetésre. Mindketten masfél évet kaptak.

Kovetkezett a fellebbezés. Az iratok kozott megmaradt egy ma-
solat, de datum nélkil. Feltételezem, hogy dprilis elsé felében lehe-
tett beadva. Ez azért logikus, mert az els6foka itéletet 1949. mércius
24-én hoztik, és alig egy honappal késébb (1949. dprilis 23-dn) mér
megsziiletett a masodfoka itélet is. Porogtek az események.

A fellebbezés azon igyekszik, hogy kicsomagolja a mindsitésekbél a té-
nyeket — és megmutassa, hogy elég gyengécskék. Ami a Keresztesek szer-
vezetet illeti, a plakatok terjesztésén kiviil allitds sincsen semmilyen konk-
rét tevékenységrol. Ertekezletekrdl sem — ha ide nem szdmitjuk az egyen-
ként valé beszélgetéseket”, melyek témdja tisztdzatlan maradt. Kabok
Andor a mostoha idéjards miatt hagyta el a pancsovai munkatébort, de
ha mas oka lett volna, akkor sem nevezhetd ez a tirsadalmi berendezés
erészakos megdontését célzé kisérletnek. A katonai el6képzd osztagbdl
val6 kilépés sem sorolhatd ide — még akkor sem, ha igaz az a masodkézbdl
kapott allitds, mely szerint Zombori azt mondta, hogy hazamegy aludni.



A plakatok tényleg megjelentek, de az dllitisok (és vallomasok is) ellent-
mondéak, igy nem lett bizonyitva, hogy Kabdkhoz és Zomborihoz kot-
hetSk. Azzal az éllitdssal kapcsolatban, hogy Kabdk fogalmazta és irta a
plakitokat, a fellebbezés felhoz még egy ellenérvet. A tirgyaldson ki lett
mondva — és nem lett megcafolva —, hogy a kérdéses plakatok négy nyel-
ven irédtak. Kovics Gyula pontosan ezt vallotta: ,A Helyi Népbizottsig
titkdratol hallottam, hogy a plakitok négy kiilonb6z8 nyelven voltak irva,
mégpedig szerbiil, magyarul, németil és még egyen.”

Gondolkodom, hogy melyik nyelv lehetett az a ,még egy”, mely-
nek kiilon identitisara felfigyelt a Helyi Népbizottsag titkdra, csak
nem tudta besorolni. Bandtrél 1évén sz, legvalészintibb, hogy romédn
vagy szlovik. De nem ez volt a lényeg. A fellebbezés azzal érvel, hogy
a négynyelviség (szerb, magyar, német és még egy) azt bizonyitja,
hogy nem Kabék és Zombori voltak a szerzék. Mert 6k csak magya-
rul tudtak. Ezt magam is j6 érvnek tartom, bar nem tartom valdszi-
niinek, hogy Kabdk és Zombori semmit sem tudtak szerbil. De az
konnyen lehet, hogy keveset tudtak. (Ezt kdzvetve magam is igazolni
tudom, mert a gimndziumban volt egy szajini osztilytirsam, és Ggy
emlékszem, & is csak gyengén tudott szerbul.) De ha tudtak is vala-
mit szerbil, az meggy6z6nek tiinik, hogy sem Kabdk, sem Zombori
nem tudtak volna szerb nyelven plakitot fogalmazni és irni. Néme-
til és a ,még egy™-ként azonositott nyelven pedig plane nem. Tehat
a négynyelvl plakitok nem lehettek Kabdk és Zombori alkotdsai.
A fellebbezés megismétli azt is, hogy mindkét vadlott otthon volt a
kritikus id6ben, tehdt nem ttzhettek ki plakatokat.

Az elséfoku itélet tizenkét oldalas volt, a masodfokd ennél egy-
szer(ibb. Csak kétoldalas. A Vajdasigi Legfelsébb Birésig nem fog-
lalkozott igazin a fellebbezés érveivel. Leszogezte, hogy valameny-
nyi vadlott tagja volt a Keresztesek szervezetnek, és hogy Kabdk és
Zombori tizennégy népellenes tartalmu plakatot tizott ki, melyeket
Kabok irt. (Az elséfoku birésig ,koriilbelil 14” plakitot emlegetett,
most mdr ez a kis bizonytalansdg is eltint.) Az nem nyert emlitést,
hogy milyen nyelven irédtak a plakdtok.

Maradt még egy esély, a kegyelmi kérvény. Ezeket az apim fo-
galmazta, de a két vadlott sziileinek kellett beadnia. Az apim 1949.
julius 30-4n kildte el a kérvényeket. Varhaté volt, hogy mdr mdsnap
megérkeznek Szajinba, és igy a kérvények datuma 1949. augusztus 1.
A levelek jelzik, hogy hol kell aldirni és hova kell kiildeni a kérvényt.
Zombori Gergelynek ez a levél ment el:

29



30

12639/2 Zrenjanin,1949 VII 30.

Zombo v iGergely,félomives

S a an

Mellékelten kiilddm fidnak Zombori Albertnek feltcteles
szabadldbra helyezés irdnti kérveényét.
sziveskedjék a kérvényt jobboldalon,a kivonalazott helyen
aldirni,
40 din.okmidnybelyezgel ellatni &s azutdn
boritékba tenni és a Ninistarstvo unutrasnjih poslova NR
.8rbije Beograd cimre kiildeni. =
° A kérvénynyel kapcsolatos kbltségek és kiadasok 193 dinart
tesznek ki.
Sziveskedjék ezt 2z Gsszeget & mellékelt utalvinyon cimemre
beklildeni. | : ;

Tisztelettel:

mell.
ajanlva .

A kérvények tartalma egyszerd. Abbdl indulnak ki, hogy letelt
mdr a biintetés fele, mert ebbe beleszdmitédik a vizsgélati fogsig-
ban toltott id6 is. 1948. oktéber 19-én kertiltek fogsigba. A kegyel-
mi kérvény beaddsa idején Pozarevacon voltak a Zabela bortonben.
A kérvény szerint munkajukkal és viselkedéstikkel azt bizonyitottik,
hogy a jovében nem kévetnek majd el bincselekményeket. Ezek a
kérvények az utolsé papirok az iratcsoméban. Nem tudom, mi lett az
eredmény, és mikor keriilt a két szajani fid ismét szabadldbra.

Neked is, fiacskam...

Sok mds is van, amit nem tudok. Erdeklédni sem kénnyd. Zom-
bori Albert és Kabok Andor azéta mar valészinileg nemcsak a biin-
tetésiiket, hanem az életiiket is letoltotték. Ha mégsem, kérdés, hogy
Szajanban vannak-e. Es az sem biztos, hogy tudnik-e még, hogy
pontosan mi tortént és miért. Azt hiszem, hogy a vid nem leplezte le,
hogy kicsoddk, hanem inkédbb elsodorta Gket az azonossaguktél. Ez
bizonytalansigot okoz.

Lehet, hogy mégis tlzdeltek plakdtokat — bar egészen valdszi-
nttlen, hogy maguk irtdk volna &ket. Viszont azt lathattik, hogy
hirtelen az & életiikbél lesz sok minden plakitra tiizdelve. Az is,
hogy beszélgettek egymissal az iskola elétt, vagy a vendéglé udvard-
ban, hogy egyikiik egy napon id6 elétt tivozott egy munkaakciérdl,
vagy kilépett a katonai el6képzé osztagbdl. Nem tudom, mennyire



ismerték fel a sajit életiiket a plakdtokon. Es mi volt tulajdonkép-
pen, ahogy ezt mondani szoktik akkoriban, a ,politikai bedllitisuk”?
A fasizmushoz nem kotédhettek. Azért sem, mert tudomdsom sze-
rint Szajinban nem volt népszert, meg azért sem, mert 1941-ben,
a német megszdllis kezdetén Zombori tizenegy éves volt, Kabdk
pedig tiz. Sziileik sem bardtkozhattak a megszallokkal, mert ha ezt
tették volna, nemigen johettek volna be Becskerekre a fiaik érdeké-
ben 1949 februdrjiban. Es antikommunistik voltak? Marxrdl nem
hiszem, hogy sokat tudtak volna, de a szovetkezetbe kényszeritést
kozelrsl lathattdk, és ebben ismerhették fel a kommunizmust. Azt is
el tudom képzelni, hogy azt mondtik egy-két ndismerdsiiknek, hogy
van kozik a Keresztesek szervezethez, hogy 6k is ilyenek — mert ez
titokzatosnak és férfiasnak hangzott.

Hogy a tobbi vidlott mit tett, arrél még kevesebbet tudok. Ossze-
sen kilencen voltak. Valamennyien Nagykikinda kérnyéki magyarok,
de nem mind szajdniak. Voltak kozottiik toroktopolyaiak is. Zémmel
hosszabb bortonbiintetéseket kaptak, mint Kabok és Zombori. Vagy
azért, mert tényleg tettek valami komolyabbat (egyikik esetében az
volt a vad, hogy szabotilds céljabol dtvigott egy telefonkabelt), vagy
azért, mert annyira sem volt eredményes a védekezés, mint Kabok és
Zombori esetében. Nem tudom. A 12639/2. iratcsoméban nincsenek
(nem is lehetnek) levelezések, az UDBA elétt tett vallomasok kivo-
natai és fellebbezések sem a tobbi vadlottal kapcsolatban, akiket nem
az apam védett.

Ha taldlgatok, azt feltételezem, hogy ha akkoriban lett volna Co-
ca-Cola és Pepsi Szajanban, Kabdk és Zombori egyforma lelkese-
déssel ittak volna egyiket is meg a mdsikat is (akdr izlik, akdr nem),
abban a meggy6z6désben, hogy egy olyan vildg hirndkei, melyben
nincs kényszeri szovetkezetbe 1épés; rendes kisebb-nagyobb paraszt-
birtokokon alapul a gazdasig, és egység van.

Nem voltak konnytek a negyvenes évek. Sok besorolds 6rvénylett.
Nehéz volt egyszertien szajininak maradni. Bar néha sikerilt. Ezt
bizonyitja egy torténet, melyet régen egy szajani diiktdl hallottam.
Igaz, hallottam mistdl is. Lehet, hogy tényleg megtortént tobb he-
lyen (Szajinban is, Kikinddn is, masutt is). Az is lehet, hogy a kozlék
csak azon igyekeztek, hogy hazai talajhoz késsenek egy lényeget sej-
teté szoviltast. A kovetkez6rsl volt sz6. Egy ifjusdgi brigad lelkesen
hazafelé tart, beérnek a faluba (vagy kisvéirosba), a kocsiiton mennek,
és az egyik tag felismer a jarddn egy nénit. Udvozli is:
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Halil a fasizmusnak! — mondja a brigidtag, de ezt egy szomszéd
néninek kijaré tiszteletteljes helyi mosolyba bugyoldlja.

Neked is, fiacskdm! — vilaszolja a néni.

Na, most ezt tgy lehetne sz6 szerint értelmezni, hogy a néni ha-
ldlba kivinta a brigddtagot. De senki sem igy értette. Egyszertien be-
togadtik az Gj jelszot a szokdsos koszontésvaltdsba, és a hagyomdnyos
tartalom kerekedett felil.

Kabdk és Zombori nem voltak ennyire sikeresek. Barmit is tettek,
vagy nem tettek, a feléjik rajtolé gyanu is elegendd volt ahhoz, hogy
kilokje 8ket az egymdsra érzd széviltdsok viligabol. Aztin kivil re-
kedtek.

Koribban t6bbszor is jartam Szajinban, de tulajdonképpen csak
atutazéban Kanizsa és Becskerek kozott. Ugy néz ki, mint a tobbi
baniti falu, melyet megismertem. Es most én is — akércsak az tigyész
— csak mindsitek: ez egy bandti falu. Amikor egyszer — taldn a ki-
lencvenes években — arra jirtam, azt még észrevettem menet kozben,
hogy a falu kézepén hizédé féutcanak, ahol a katolikus templom
is 4ll, Velika ulica (Nagy utca) a neve. Ha megillok és kiszallok az
aut6bdl, ma tobbet tudnék, mint hogy ,bdniti falu”. Részleteket is.
Példdul, hogy hol mérnek spriccert. Lehet, hogy taldlkoztam volna
Kabékkal és Zomborival is, bar valészintileg nem ismertem volna fel
Sket. Az sem biztos, hogy latszott volna rajtuk, hogy torténelmi sze-
replék. Es valoszintileg 6k sem annak lattak magukat.

Zomborinak meg Kabdknak is ki lett osztva egy ,neked is, fi-
acskdm”, csak mosolytalanul. Egy nem szajini illetSségi sors szolt
hozzdjuk, valamilyen mdsik nyelven, miutin mdsutt mérte ki, hogy
mit oszt. Es ma sem tudom, hogy mire is vélaszolt.



