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A hirom fiatal magyar filozéfus, Horvith Mark, Losoncz Mark és
Lovész Adam hazinkban elséként vallalkozott arra, hogy atfogé képet
nyujtson a kortars filozéfiai realizmus programjirdl. Kényviikben meg-
szo6lal a realizmus szinte minden jelentSs képviselGje, a kontinentdlis
gondolkoddk ugyanigy, mint a tengerentiliak. Ugyanakkor a szerzék
nemcsak rekapitulaljik, de utkoztetik is az egymadssal verseng6 dlldspon-
tokat, illetve kritikai megjegyzésekkel fuszerezik a mindig tirgyszerd
és a nemzetkozi szakirodalom legismertebb munkdival alatimasztott in-
terpretacidjukat.

(Kiss Lajos Andrds)
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Nagy 6rom szamomra, hogy tidvozélhetem a spekulativ re-
alizmus és rokon iranyzatai Magyarorszagon valo terjedését
Horvath Maérk, Losoncz Mark és Lovasz Addm bevezet6 ko-
tetének koszonhetéen. A csaladom is K6zép-Eurdpabdl szar-
mazik — dontéen Pragabol -, és tobb alkalommal is jartam a
térségben. 2001-ben Budapestre is eljutottam, ahol kiilénésen
a fiird6ket és a Duna nagyszert latvanyat élveztem. Az egyet-
len nehézségem a forint atszamitasa volt dollarra: fejben elég
nehezen elvégezhetd szamitas!

Hosszu éveken at, a kontinentélis eurdpai filozéfia nem
vette kell6képpen komolyan a realizmus/antirealizmus-vitat.
Sajnos ez jorészt a huszadik szazadi filozéfia két legnagyobb
eurdpai alakjanak tudhaté be: Edmund Husserlnek és Martin
Heideggernek. Husserl kifejezetten tagadja barminek a léte-
zését, ami nem lehet legalabb elvben egy intencionalis aktus
korrelatuma. Annak ellenére, hogy ez az allaspont igencsak
hasonlit az idealizmusra, Husserl a realizmus és idealizmus
kozotti killonbséget ,,pszeudo-problémaként” kezelte; elvégre
mi mar ,eleve mindig is” az elmén kiviil vagyunk, a kiilonfé-
le objektumokhoz valé intenciondlis viszonyuldsunk folytan.
Heidegger a mesterétdl elkapta a betegséget, noha szerinte
a vilagban nem a tudatos intencionalis aktusokon, hanem a
szerszamok praktikus alkalmazasan keresztiil 1éteziink. Ennek
ellenére Heidegger nagy mértékben tamaszkodik az ontoldgia
realista felfogasara. Vegyiik csak az alabbi, gyakran mell6z6tt
passzust a Kantrdl sz616 kétetébdl: ,, Mi masban rejlene a német
idealizmusnak a »magaban valé dolog« elleni kiizdelmének
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titka, semmint annak elfeledésében, hogy Kant mire tett szert,
nevezetesen arra a tuddsra, hogy a metafizika intrinzikus le-
hetdsége és szitkségszertlisége, azaz esszenciaja, a végesség ere-
deti kifejtésében és felkutatdsiban rejlik?”! Altalanosabban a
létkérdés folyamatos tételezése Heidegger részérdl értelmetlen
volna, ha a 1ét ne lenne valami, ami elzarkézik minden hoz-
zatérhetdség eldl: a 1étkérdés tehat a létnek egy realista kon-
cepcidjat koveteli meg. Igaz, masok mellett Jacques Derrida a
lét eme radikalis kiilsédlegességét megprobalta megszelidite-
ni: ,Heidegger kitartdsa, amivel jelzi, hogy a lét csak a logosz
altal jon létre torténelemként, és rajta kiviil semmi sincsen,
tovabba a lét és a 1étez6 megkiilonboztetése vilagosan mutatja,
hogy semmi sem vonhatja ki magat a jel6l6 mozgasa aldl, és
hogy végs6 soron a jeldlt és a jelold kiilonbsége: semmi”* Ez a
passzus tobbet drul el Derrida sajat manidkus antirealizmu-
sarol mint Heidegger Sein-fogalmarol, amely egyaltalan nem
egyenértékd a ,logoszon keresztiil termelt torténelemmel”

A kontinentalis filozéfiat annyira foglalkoztatta az az elkép-
zelés, miszerint tuljutott a realizmus/antirealizmus-vitan, hogy
feledésbe meriilt a huszadik szazad végéig ennek a vitdnak a
tétje. Igaz, hogy Nicolai Hartmann képviselt egy hatarozottan
realista poziciot a Husserl és Heidegger fémjelezte kontinenta-
lis aranykorban, de ez a kivétel csupan erdsiti a szabalyt: a fe-
nomenoldgidhoz képest Hartmann befolyasa minimalis volt,
és csak az elmult évek soran lathatéak egy Hartmann-rene-
szansz elsd jelei. Ugy tlinik, mintha a kontinentélis gondolko-
dasnak sziiksége lett volna egy antirealista korszakra ahhoz,
hogy a fiiggetlen valdsagra ismét kiéhezetté valhasson. Isme-
retem szerint a kulcsesemény 1991-ben tortént Torindban,
amikor Maurizio Ferraris — a kés6bbi tjrealizmus tarsalapi-

'HEIDEGGER, Martin 1962. Kant and the Problem of Metaphysics.
Indiana University Press, 252-253.
2 DERRIDA, Jacques 2014. Grammatoldgia. Typotex, Budapest, 32.
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toja — elpartolt tandratol, Gianni Vattimétol pontosan emi-
att a kérdés miatt. Ekkortdjt komoly batorsagot igényelt egy
kontinentalis képzettségu filozofus részérdl a realista pozicio
képviselete, és ennek kovetkeztében a fiatal Ferraris el is ve-
szitette mentora tdmogatasat. Két évtizeddel késébb, Ferraris
szovetségest talalt a joval fiatalabb bonni filozéfusban, Markus
Gabrielben, és megsziiletett az Gjrealizmus.

Az Atlanti-6cedn tulsé oldalan, ebben az iddszakban, ugyan-
azon céllal mas erdk is mozgasba lendiiltek. A chicag6i DePaul
Egyetem frissen végzett doktoranduszaként azon dolgoztam,
hogy Heidegger filozofidjanak konzisztensebb olvasatat adjam,
mint az altalam unalmasnak és jambornak talalt fésodru ér-
telmezések. 1992-t6] a Lét és idd szerszamelemzésére, mint az
egész filozdfidjanak kulcsara dsszpontositottam minden er6met,
azonban a realizmus kérdését illetéen még agnosztikus voltam,
szamomra is csupan ,pszeudo-problémanak” tiint. 1997-ben
azonban villanasszertien felismertem, hogy a szerszamelemzés,
ha meg akarjuk érteni, egy realista interpretaciot kovetel. Hei-
degger valoban emlékeztet benniinket arra, hogy a szerszamok
egymasra vonatkoznak és végs6 soron a jelenvalolétre (Dasein),
és hogy szigoru értelemben nem léteznek kiilonalld felszerelé-
sek, csupan a szerszamok egyediili holisztikus rendszere. Vi-
szont 1997-ben raébredtem arra, hogy ha a szerszamok valéban
egységes rendszert alkotnak, akkor a heideggeri ,,meghibaso-
dott szerszam” sohasem fordulhatna el6. Amennyiben a szer-
szam-rendszer mindig aktualizalt, semmit sem visszatartva, ez
varatlan repedéseket és egyéb jovobeli hatdsokat idézhet el6. Ez
a felismerés nemcsak ahhoz vezetett, hogy realista maradtam,
de ettdl a pillanattdl kezdve kitartottam amellett, hogy a realiz-
mus/antirealizmus kérdés megkeriilhetetlen - ,,pszeudo-prob-
lémaként” vald kezelése komolytalan valasz.

Az 1990-es évekbeli kiizdelmeim ideje alatt egy mexikoi
szarmazast, New Yorkban él6 filozéfus Gilles Deleuze és Félix
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Guattari miiveibe meriilve a sajat filoz6fidjan dolgozott. Manu-
el DeLandardl beszélek, aki 2002-ben adta ki els¢ kifejezetten
realista munkajat, az Intensive Science and Virtual Philosophy
cimi kotetét. A szerencsének koszonhet6en ugyanebben az
évben adtam ki elsé konyvemet, a Tool-Being: Heidegger and
the Metaphysics of Objects cimi muvet. Ez alapjan 2002-re
teheté a kontinentalis realizmus kezdete Eszak-Amerikaban,
azaz valamivel késébbre, mint Maurizio Ferraris fellépésével
Olaszorszagban. Tobb év telt el, mig végre a kezem iigyébe
akadtak DeLanda mtivei, levelezhettem vele és megismer-
hettem 6t személyesen. Erds szovetségesekké valtunk eltéré
életkorunk ellenére, s annak dacdra, hogy DeLanda realiz-
musa a természettudomanyos megismerés talapzatan all, mig
ugyanezt a funkciét szamomra inkabb az esztétika tolti be. Ezt
a kiilonbséget részletesebben is elmagyarazzuk a 2017-ben
megjelent The Rise of Realism cimi, egy egész konyvet kitevd
beszélgetésiink soran.’

Az angolszasz vilagban a realizmus dont6 eseményei 2007
és 2010 kozé datélhatéak. 2007 aprilisiban, a Goldsmiths
Egyetem keretén beliil tartottuk az elsé Speculative Realism
workshopot, Ray Brassier, lain Hamilton Grant, Quentin Me-
illassoux és jomagam részvételével. Mindannyian a realista
filozéfianak valamely kiilonb6z6 és szokatlan formajat kép-
viseltiik.* Felemel6 nap volt, noha rettenetesen szenvedtem
egy kezeletlen torokgyulladastol: abécérendben haladtunk,
és maig élénken emlékszem arra, hogy a halvanyul6 délutdni
napsiitésben Meillassoux zarta a konferenciat. 2009-ben ismét
talalkoztunk Bristolban, Meillassoux kivételével, aki mind-

* DELANDA, Manuel - HARMAN, Graham 2017. The Rise of Real-
ism. Polity, Cambridge.

*BRASSIER, Ray - GRANT, Ilain Hamilton - HARMAN, Gra-
ham - MEILLASSOUX, Quentin 2007. Speculative Realism. In:
Collapse 111, 306-449.
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inkdbb o6vatosan kezelte a ,realizmus” kifejezést, és a ,,ma-
terializmus” terminust részesitette elényben. Par honappal a
bristoli workshopot kévetéen a filozoéfiai és személyes kiilonb-
ségek véget vetettek a Speculative Realism csoportnak, noha
befolydsa maig jelentdsnek mondhatd.> Az Edinburgh Egye-
tem konyvkiadéja egy altalam szerkesztett, virulé spekulativ
realizmus-sorozattal rendelkezik, és vilagszerte szamos egye-
temi kurzus foglalkozik a témaval.

A spekulativ realizmusnak mint formalis csoportosulasnak
a vége utat nyitott a legjelentésebb elagazédasnak, az objek-
tumorientalt ontolégidnak (Object-Oriented Ontology, OOO).
Hosszu ideje ismerem Ian Bogost-ot, akivel a Unit Operations
cimi kotetének megjelenése dta levelezésben allok.

Késébb megismertem Levi R. Bryant-et, aki felkért a The
Speculative Turn cimii antoldgia tarsszerkesztésére.” Ez az an-
tologia tekintheté az OOO egyik kezdetének, amely irdnyzat
az els6 talalkozdjat az atlantai Georgia Tech intézetben tar-
totta 2010 tavaszdn. Ugyanazon év nyardn megnyertem az
iranyzatunknak egy rendkiviil értékes szovetségest: Timothy
Mortont, az 6koldgia kivalé kutatdjat, aki azdta vilaghires lett.
Mortonnal egytitt tartottunk egy masodik OOO-konferenciat
2010 decemberében a Los Angeles-i UCLA-n.

Mi a helyzet a kiilonboz6 realizmusokkal manapsag?
A spekulativ realizmus immaér nem létezik az OOO-tdl el-
vonatkoztatva. Brassier realizmusa tobbé mar nem igazan
spekulativ, és Wilfrid Sellars analitikus filozéfus munkassaga

* Lasd: HARMAN, Graham 2018. Speculative Realism: An Introduc-
tion. Polity, Cambridge.

¢ BOGOST, Ian 2008. Unit Operations: An Approach to Videogame
Criticism. MIT Press, Cambridge.

7 BRYANT, Levi R. - SRNICEK, Nick - HARMAN, Graham (eds.)
2011. The Speculative Turn: Continental Materialism and Realism.
re.press, Melbourne.
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iranti megszallottsaga kifejezetten szcientista realistava avatta
6t. Ami Meillassoux-t illeti, egyre vildgosabb, hogy a legkevés-
bé sem realista, sokkal inkdbb René Descartes és a német idea-
listdk utddja. DeLanda folytatja a maga realista deleuzianus
filozofiai torekvéseit, noha inkabb maganyos farkasként mint
tanitvanyokat gyujté alapitoként; ennek ellenére DeLanda ol-
vasétabora igen jelentds. A legtevékenyebb OOO-csoportok
Eszak-Amerikéban taldlhatéak, mig az Gjrealizmus elsésor-
ban Eurépaban népszerti. A két csoport kozott jelentds atfedés
és egyetértés uralkodik, és sokszor szerveznek kozos esemé-
nyeket. A legnagyobb kiilonbség kozottiik talan az, hogy az
yjrealizmus elsésorban a relativizmus fenyegetésével foglalko-
zik, s igy mind Ferraris, mind pedig Gabriel a tudas eléréséhez
sziikséges eljarasok kialakitasaval van elfoglalva. Ezzel szem-
ben az OOOQ ragaszkodik a philosophia szokratikus jellegéhez,
amely szerint az emberek képtelenek barmirél is kozvetlen
tudast szerezni. Ennek szellemében az OOO kevésbé a relati-
vizmus, mint inkdbb az idealizmus miatt aggdédik, abban az
értelemben, hogy a vilagrdl sz616 tudasunk tulzott azonositdsa
(over-identify) magaval a vilaggal elkertilhetetleniil az idealiz-
mus formdjava valik.

Mi a kiilonb6z6 realizmusok jovéje Eurdpaban, ahol a jelen
kotet kiadasra keriil? Ugy gondolom, hogy a kévetkezd nem-
zedéknek kulcsfontossagu szerepe lesz annak meghatarozasa-
ban, hogy a jovében milyen irdnyba tart a filozofia. Gabriel
mar olyan régota publikal, hogy konnyt megfeledkezni arrdl,
hogy 6 mar egy nemzedékkel fiatalabb az elsé spekulativ rea-
listaknadl, akik tobbnyire az 1960-as években sziilettek. Vala-
mivel fiatalabb Tristan Garcia, akinek a Form and Object cimi(i
miive a rendszeralkot¢ filozéfia nagyszer(i példaja.® Idén mar
olvashattunk egy jelentds miivet, a holland szarmazasu Arjen

8 GARCIA, Tristan 2011. Forme et objet. Un traité des choses. PUE,
Paris.
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Kleinherenbrink Against Continuity cimii konyvében Deleuze
filozofidjanak egy objektumorientalt olvasatat nyujtja.” A va-
l6sag visszatérése cimt konyv magyarorszagi megjelenésének
alkalmabol, szeretném kifejezni a reményemet, hogy a magyar
olvasok ne csak passziv befogaddi legyenek az 1j kontinentélis
realizmusnak. Mindannyiunk javara fog szolgalni, ha eredeti
miuvekkel is gazdagitjdk a filozéfiat. Ezzel a fontos konyvvel
Horvath Mark, Losoncz Mark és Lovadsz Adam példat mutat-
nak olvaso6ik szamara. Kivancsian varom az 6nok miveit.

2019. marcius

Graham Harman'

® KLEINHERENBRINK, Arjen 2019. Against Continuity: Gilles De-
leuze's Speculative Realism. Edinburgh University Press, Edinburgh.
1 Lovasz Adam forditésa.
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Amikor egy napolyi étteremben elfogyasztott ebéd soran Mar-
kus Gabriel azt sugallta Maurizio Ferrarisnak, hogy ,,ujrealiz-
musként” hatdrozzak meg az altaluk képviselt filozéfiai irdny-
zatot, akarva-akaratlanul is olyan kifejezést javasolt, amelynek
jelentése messze meghaladta kettejiik torekvéseit. Ugyanis
2011-re filozofidk hosszu sora tint fel, amelyek valamiképpen
a valdsaghoz vald visszatérés mellett kotelezédtek el. Mar két
évtizeddel korabban megjelentek a magukat jmaterialistak-
nak tekint6 teoretikusok, akik a kontinentalis filozéfia altal
addig tobbnyire elhanyagolt teriiletekre Osszpontositottak,
majd eréfeszitéseik ujabb 16kést kaptak a spekulativ realis-
ta, objektumorientalt és egyéb filozofidknak koszonhetden.
Kétségtelen, hogy ezeknek a sokszint aramlatoknak a kozos
nevezdje mindenekel6tt a posztmodernnek vagy posztstruk-
turalistinak mondott filozéfidkkal valé szembenallas. Ami-
ként az Egyesiilt Allamokban az 1910-es években megjelend
New Realism? vagy az 1970-es évek Dél-Amerikdjaban szinre

! A szerz6 e mii megirasanak idején a Belgradi Egyetem Filozofiai és
Tarsadalomelméleti Intézete 43007-es szamu, Szerbia Koztarsasag
Oktatastigyi, Tudomanyos és Technolégiai Fejlesztési Minisztériu-
ma altal timogatott projektjének munkatarsa, illetve a Domus Ala-
pitvany 6sztondijasa volt.

2HOLT, Edwin Bissell - MARVIN, Walter Taylor - MONTAGUE,
WilliamPepperell - PERRY,RalphBarton — PITKIN, WalterBough-
ton - SPAULDING, Edward Gleason 1912. The New Realism: Coope-
rative Studies in Philosophy. The Macmillan Company, New York.
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1ép6 Novo Realismo’, igy napjaink ujrealizmusa is elsdsorban
ellenreakcio a valdsagtol talsagosan elrugaszkodott, idealis-
ta, er6sen konstruktivista vagy egyéb filozofiakkal szemben.
A kortars ujrealistak nem gondoljak, hogy a valdsagrol csak
kozvetetten, vagyis a rola szolo diskurzusok, az 6t reprezen-
talé kulturalis javak vagy az érte folytatott hatalmi kiizdelmek
elemzése révén szolhatnank. Hiszen a valdsag megannyi ré-
tege téliink, a szubjektiv (tudati, nyelvi vagy egyéb) teljesit-
ményeinktdl és hatdrainktdl fiiggetleniil is fennall, s nincs
okunk feltételezni, hogy eredendéen hozzaférhetetlenek len-
nének szamunkra. Steven Shaviro megfogalmazasiban: ,az
onmagaban vett vilagot, amely téliink fiiggetlenil is létezik,
semmiképpen nem tartalmazhatja vagy korlatozhatja a vilag-
hoz valé hozzaférésiinkkel kapcsolatos kérdés. ... Pace Kant, a
gondolkodasunkon kiviil kell gondolkodnunk; pozitiv médon
kell megragadnunk a dolgoknak a fogalmainkon kiviili 1étét™
Ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy az jrealistak minden to-
vabbi nélkiil a Kant el6tti avagy naiv, prekritikai realizmushoz
vald visszatérést siirgetnék, ellenkezéleg: nagy jelentséget tu-
lajdonitanak az episztemoldgiai és az ontoldgiai kérdések koz-
ti kiilonbségnek, a valosag és a hozzaféréstink kozti eltérésnek.
Ha pedig elutasitjak, hogy a valdsagrol kizardlag a szubjektivi-
tasunk fényében fogalmazzanak meg kijelentéseket, nem azért
van, mert nem tudnanak a korlatainkrél, hanem mert gy
vélik, a valdsdg tiilbésége minduntalan meghaladja a képessé-
geinket és az osztalyozasi stratégidinkat. E fogalmi keretben
az individualis vagy az altalaban vett emberi perspektivank
nem a valdsagot konstituald, a lehetGségfeltételeket egyszer s
mindenkorra megszab¢d keret, hanem a valdsagban sokréti-

*HOLLANDA, Arnaldo de 1978. O Novo sistema Neo-Realista.
Ceara, Fortaleza.

* SHAVIRO, Steven 2011. Panpsychism and/or Eliminativism. URL:
http://www.shaviro.com/Blog/?p=1012 (2018.11.21.)
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en gyokerezd diszpozicio. Vagyis a valdésagot nem az emberi
megismerés szarmazékos mozzanatanak, hanem a kiinduld-
pontjanak tartjak.

Az 1990-es években Manuel DeLanda és Rosi Braidotti
egymastol fiiggetleniil vezették be az ,,ijmaterializmus” (New
Materialism, Neo-Materialism) terminust. Mindketten ugy
lattak, hogy a posztmodernnek vagy posztstrukturalistdnak
tartott elméletek csupan az anyagi és testi valdsaggal kapcso-
latos kulturalis képzeteinket elemzik, s nem magat a valésagot.
A paradigmaviltas, amelyet olykor - a nyelvi, illetve a kultu-
ralis fordulat ellenében kibontakozé - ,anyagi fordulatként”
(material turn) szokas leirni, egy olyan latasmdd melletti el-
kotelezddést jelentett, amely az anyagot emergens teljesitmé-
nyekre kész 6nszervezédésnek, er6k dinamikus halézatanak, a
hatoképességek Osszetett kolcsonhatdsai terepének tekintette,
nem pedig tehetetlen és terméketlen adottsagnak. Egyszer-
re tavolodtak el az anyag esszencialista felfogasatdl, és attol,
amely az emberi tevékenység mer6 fiiggvényeként kezelte. Az
anyagot mindenekel6tt sokrétiien kibontakozé immanencia-
sikként hatdroztdk meg, amelyben sem az embernek, sem mas
létezének nincs kitiintetett szerepe. Ahelyett, hogy a dolgok
allitélagos lényegeire és taxondmidik rogzitésére dsszpontosi-
tottak volna, az ujmaterialistakat els6sorban az foglalkoztatta,
hogy milyen kapcsolatok és atjarasok vannak az anyag egyes
dimenzidi kozott, tekintet nélkiil az altalunk megszokott el-
lentétparokra (természet/tarsadalom, szerves/szervetlen, nem
emberi/humdn stb.). Az anyagot nyitott alakuldsdban, morfo-
genezisében igyekeztek megragadni, nem pedig az 6roknek
vélt torvények és a linedris ok-okozatisag szempontjabdl. Az
igy elgondolt anyag képes a metamorfézisra, az 4j tulajdonsa-
gok, képességek és valosagszintek sziintelen, altalunk nem el§-
rejelezhetd teremtésére — igy aztan, a folyamatszertiségére valo
tekintettel, nem is matériaként, hanem materializalédasként
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kellene megnevezniink. Az Gjmaterialistdk nyomatékositottak,
hogy ,az erdk, a toltések, a hullimok, a virtudlis részecskék és
az iires tér olyan ontoldgiat sugallnak, amely jelentdsen kiilon-
bozik az anyag szubsztancialista kartezianus vagy mechanicis-
ta newtonidnus felfogasatél™ Jane Bennett példaul az anyagot
nem allandé egyensulyban levd, mechanikus entitasként hata-
rozta meg, hanem - mint fémuvének cime is sugallja: Az élénk
anyag® - vitalis és sajat kezdeményezdékészséggel rendelkezd,
relacionadlisan szervez6dé sokasdgként. Bennett azt sugallta,
hogy a természetet és a torténelmet nem kezelhetjiik ellen-
tétparként, hiszen minden tdrgynak van valamifajta hatalma
(thing-power), amelynek révén afficidlni tud masokat, vagy el-
szenvedheti, befogadhatja mas targyak hatasat. Az anyagot Eli-
zabeth Grosz is teremtd jellegtiként irta le, vagyis — a kdoszel-
mélet értelmében: - kaotikusként és nyitottként, olyanként,
amely képes komplex és emergens fejleményeket eldidézni.”
A natura naturans kreativitdsat elhanyagolo, az egymastodl el-
hatarolt targyak hipotézisébdl kiindulé elméletekkel szemben
Grosz a természeti folyamatok dinamikus voltat és sszekap-
csolodasat hangsulyozta. Hasonld kovetkeztetésekre figyelhe-
tink fel Catherine Malabou ujmaterialista filozéfidjaban is,
amely kitlintetett figyelmet szentelt annak a neurotudomanyos
belatasnak, miszerint az agy mtikodési szabalyai atalakithatok.
A plaszticitas malabou-i koncepciodja® szerint az anyag a lehetd-

5 COOLE, Diana - FROST, Samantha (ed.) 2010. New Materialisms:
Ontology, Agency, and Politics. Duke University Press, Durham, 12-13.

¢ BENNETT, Jane 2010. Vibrant Matter. The Political Ecology of
Things. Duke University Press, Durham.

7 GROSZ, Elizabeth 2008. Chaos, Territory, Art: Deleuze and the
Framing of the Earth. Columbia University Press, New York.

8 MALABOU, Catherine 1996. LAvenir de Hegel: Plasticité, Tempora-
lité, Dialectique. Librairie philosophique J. Vrin, Paris. MALABOU,
Catherine 1999. Plasticité. Léo Scheer, Paris.
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ségek formalhato terének tekintendd, ez pedig azt jelenti, hogy
a neuralis kapcsolatok atszabasaval akar 6nnon identitasunkat,
személyiségiinket is radikalisan atalakithatjuk. Ezekkel rokon
motivaciok mozgattak sok mas ujmaterialistat, igy tobbek ko-
zott Adrian Johnstont, Stacy Alaimét, Karen Baradot, William
E. Connollyt, Diana H. Coole-t, Samantha Frostot, Vicki Kir-
byt, Eugene Thackert és Elizabeth Wilsont. Erdemes végiil ki-
emelni, hogy az Gjmaterialistak elemzéseinek nagyon sokszor
politikai dimenziéik is vannak. Gyakran 1épték at a human- és
a természettudomanyok kozti hatarvonalakat, és parbeszédet
kezdeményeztek a kiilonbozé kritikai elméletekkel, hogy ,,re-
naturalizalhassak” a kései kapitalizmusban mtikodé uralmi vi-
szonyokrol sz616 vitakat.

Az Gjmaterialistak tobb vonatkozasban is a késébbi ujre-
alista belatasok megel6legezéinek tekinthetdk: a valdsag kul-
turdlisan kozvetitett vagy emberileg konstrualt volta mellett
vagy helyett, a posztmodern vagy posztstrukturalista elméle-
tek korlatain tallépve igyekeztek magukra az anyagi és testi
folyamatokra fokuszalni, s kozben megszabadulni az antro-
pocentrikus elditéletektdl. A legtobb ujmaterialista szerint az
ember-vilag viszony csak egy valtozata a kiilonb6z6 entitasok
kozott 1étrejonni képes viszonyoknak, s magat az emberi ta-
pasztalatot sem a feliilmulhatatlannak, sziikségszertinek vélt
transzcendentalis keretei kozott itélték meg, hanem szem el6tt
tartva a feltételeiként szolgald anyagi és testi tényezodket, illetve
a veliik val6 kolcsonhatasokat. Az Gjmaterialistak modszerta-
nilag realistakként jartak el, amennyiben ugy tartottak, hogy
magardl az elmefiiggetlen valosagrdl is szélhatunk, nem pe-
dig csupan a rola mar megfogalmazott kijelentéseink reflek-
taldsara vagyunk alkalmasak. Az éltaluk felallitott diagndzis
szerint a konstruktivizmus, ,,kiillondsen a lingvisztikai vagy a
diskurzuselemz6 alakjaban, allergias volt a »valdssal« szem-
ben, az anyagi valésaghoz valo kozeledést pedig alattomos
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fundacionalizmusként utasitotta el”’ Az efféle tendencidk-
kal szembeszegiilé ujmaterializmus tehat a valésaghoz valé
visszatérés érdekében kialakitott stratégianak is tekinthetd,
s nem véletlen, hogy tobb képviselje is magahoz kozelinek
érezte a 2000-es években feltiing ujrealista aramlatokat. Mind-
azondltal a szlikebb értelemben vett Gjrealizmus képvisel6it,
els6sorban Markus Gabriel, Jocelyn Benoist és Maurizio Fer-
raris filozofidjat jelentds tavolsag valasztja el az Gjmaterializ-
mustol. Kozos harméjuk gondolkodasaban, hogy a valdsagot
rétegezettnek tekintik, s az anyagot legfeljebb egy rétegnek
tekintik a tobbi mellett. A valdsag sokrétliségét hangstlyozva
Gabriel kiilonb6z6 értelemmez6krdl, Benoist a valdsag és a ra
alkalmazott normdk kozti eltérésekrdl, Ferraris pedig targy-
szférékrol beszél. Ervelésiik szerint indokolatlan az altaléban
vett valdsagnak tulajdonitani azokat a jegyeket, amelyek vol-
taképpen csupén a fizikai 1étez6kre jellemzdek. Igy péld4ul a
matematikai, a fiktiv vagy a tarsadalmi entitasok mas jellegze-
tességekkel birnak, mint a természetiek, vagyis elhibazott az
utébbiakra redukalni minden egyebet. Ebbdl a szempontbdl
tévesnek, naiv és leegyszerusité naturalizmusnak vagy fizika-
lizmusnak tlnik az Ujmaterialista tézis, miszerint a valdsag
egészét meg lehet ragadni az anyagbdl és a testekbdl kiindulva.
Ezzel a megkozelitéssel Gabriel, Benoist és Ferraris az objek-
tiv kontextualizmus allaspontjat szegezik szembe, miszerint az
egyes entitasok mindig valamely meghatarozott kériilmények
kozott, valamely valdsagrétegen belill fordulnak el6. Vagy-
is nincs olyan kategoéria (lét, targy stb.), amely kivétel nélkiil
és differencialatlanul minden valdsagrétegre érvényes lenne.
A Gabriel altal kedvelt példaval élve: mas a statusza a mesé-
ben szereplé boszorkanynak, a karnevalon boszorkanynak
oltozott személynek, és annak, akit a kora ujkorban boszor-

® COOLE, Diana - FROST, Samantha (ed.). New Materialisms: On-
tology, Agency, and Politics, 6.
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kanyként végeztek ki. E pluralis latdasmod szerint a valésagban
olyan kontextusok is vannak, amelyeket mi, emberek terem-
tiink, és olyanok is, amelyek t6liink fiiggetleniil is fennallnak.
A kontextualistak nem csupan az Gjmaterialistakkal vitdznak,
amikor a valosag rétegezettségét, az anyagra val6 redukalha-
tatlansagat emelik ki, hanem biralatban részesitik mindazo-
kat a filozofidkat, amelyek nagyratord, a valdsag totalitasara
vonatkoz¢ kijelentéseket fogalmaznak meg, igy a kortars ana-
litikus metafizikakat és a spekulativ realizmusokat. Tiinetér-
tékilinek tekinthetjiik, hogy Gabriel szerint nem lehetségesek
igaz metafizikai kijelentések, Benoist pedig ,,metafizika nél-
kiili realizmusrol™® beszél, amelyet tobbek kozott a spekula-
tiv realizmusokkal allit szembe. Példaul az objektumorientalt
filozofianak az altalaban vett targyakra vonatkozé megallapi-
tasai elnagyoltnak, episztemoldgiailag tisztazatlannak és naiv-
nak, dogmatikusnak téinnek a kontextualizmus felél tekintve.
A kontextualista ujrealistédk egyetértenek a spekulativ realis-
tak tobbségével azt illetéen, hogy az ember nem Kkitiintetett
létez6, s 6k is antikorrelacionistak, amennyiben nem csupan
a szubjektivitasunk fiiggvényében megragadhaté valdsag létét
ismerik el. Ugyanakkor azt is nyomatékositjak, hogy az em-
ber altal teremtett 1étezdk, igy a tarsadalmi entitasok vagy az
artefaktumok kiilonleges megkdozelitést tesznek sziikségessé, s
nem lehet minden tovabbi nélkiil rajuk hizni a targyisag egye-
temesnek vélt kategoridit. Roviden szoélva: semmi nincs, ami
az Osszes valosagrétegre alkalmazhatd lenne. Jegyezziik meg
végiil, hogy mind Gabriel, mind Benoist, mind Ferraris filo-
zo6fidja feliilemelkedni latszik az analitikus-kontinentalis kii-
16nbségen, tobbek kozott azért, mert mindkét hagyomanyban
akadnak a realista allaspont szamara kiaknazhat6 belatasok.
Mindebben a kontextualista djrealistak olyan szovetségesek-

" BENOIST, Jocelyn 2017. Ladresse du réel. Librairie philosophique
J. Vrin, Paris, 15-53.
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re, tarsgondolkodokra szamithattak, mint Umberto Eco, John
Searle vagy Paul Boghossian.

Els6ként egy olyan gondolkoddt, Manuel DeLandat mu-
tatjuk be, aki nem csupan az Ujmaterializmus képviselGje az
1990-es évek elejétdl, hanem elsé konyveitdl kezdve megfi-
gyelhetd nala a realizmus melletti elkotelez6dés is, illetve ké-
s6bb az Gjrealista aramlatokhoz valé explicit kapcsolddas. De-
Landa jelentés mértékben merit Gilles Deleuze filozéfidjabol,
amelyrdl azt allitja, hogy voltaképpen semmi ,,posztmodern”
nincs benne, hanem mindenekel6tt az elmefiiggetlen valosag
realista megragaddsdra iranyul. Ezt kovetéen egy masik, szin-
tén leginkabb posztmodernként vagy posztstrukturalistaként
leirt filozofus, jelesiil Jacques Derrida befogadastorténetének
azon - Ujrealista és egyéb — aspektusait mutatjuk be, amelyek
eltérnek a szokvanyos értelmezési stratégiaktol. A DeLandarél
és a Derridardl sz6l6 részben kozos a komplexitas fogalma-
nak el6térbe allitasa, a valosag téridébeli kimerithetetlenségé-
nek és sokrétliségének, az emergens fejleményeket eléidézni
képes kapcsolatok hangsilyozasa, tovabba a rendszerek mint
egészek és a részeik egymasra vald redukalhatatlansaganak té-
zise. A valdsag rétegezettségére és pluralis voltara vonatkozo
belatdsoknak kozponti szerepiik van az értelemmez6k Markus
Gabriel dltal kidolgozott filozofidjaban is. Részben hozza ko-
tddve, részben vele vitatkozva fejti ki Jocelyn Benoist az Gjrea-
lista, mind a valésag evidens adottsagat, mind a ra alkalmazott
normaink kiillonbozéségét szem eldtt tartd filozofigjat. Végiil
a valdsagrétegek Maurizio Ferraris dltal kidolgozott elméletét
mutatjuk be, amely szintén kimondottan ujrealista elkotele-
z8dést, és intenziv parbeszédet folytat Gabriel és Benoist fi-
lozéfidjaval.







