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A (délszlév) habords irodalom mint paradigma

Nem szdamit radikdlisan 4j kijelentésnek megjegyezni azt, hogy
az 1990-es években lezajlott délszlav hiboru jelentds szereppel bir az
exjugoszlav térség kortirs miivészetében. Ezzel egyiitt nehezen tud-
nank olyan irdnyzatot meghatdrozni, melyet hdborus irodalomnak
mint paradigmanak nevezhetnénk. Persze sorolhatnink olyan mive-
ket, melyek kizdrélag a hibords élményt dolgozzik fel, és irodalom-
torténetileg fontos esztétikai, poétikai, narratolégiai stb. jelentéség-
gel birnak. Taldn olyan kontextusban hasznilhatnink ezt a meghati-
rozast, melyben a hiborus irodalom kategéridja ald, paradigmatikus
vagy kanonikus értelemben véve, olyan miveket sorolhatnink be,
melyek a vérrontist a maga konkrétumdban térekednének megra-
gadni és dbrdzolni. Ilyen alkotasokrdl a délszlav hdboru esetében leg-
inkabb olyan (elsésorban horvitorszigi vagy boszniai) irék esetében
beszélhetiink, akik atélték az eseményeket, mint példdaul Miljenko
Jergovi¢, akinek a Szarajevé Marlboro cimi elbeszélésgytjteménye
ma klasszikus minek szdmit, vagy Semezdin Mehmedinovi¢ Szara-
Jevd blues cimi verseskotete, mely szintén meghatdrozé jelentdséggel
bir a délszlav hiboru irodalmaban. Egyik ilyen Mehmedinovi¢-vers
a Szarajevd cimet viseli, és e dolgozat tovabbi vizsgilédasat illets-
en fontos lehet a tartalmi és a formai megalkotdsa, illetve idézésével
szemléletesebbé vilik az imént leirt elgondolds: ,Valaha azt irtam, /
hogy a versnek, ha Szarajevé a tirgya, / selyempapir-illata legyen,
olyan, amilyenbe a keresked6k régen / a narancsot bugyolaltik / — a
susogés papiron nyomat, / a rajzon véletlen jardkels / és osszegy-
r6dott minaretek. / A varos ma ki van kezdve; szétbontott formak, /
Szarajevé olyan, mint egy posztmodern mialkotas / fantasztikus mé-
retekben. / Annyi a pusztulds, annyi az olcsé érzelem: senki se sir. /
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A haldl dltaldnos és a giccs altaldnos. / Mire gondolt Jeft Koons, /
amikor felfokozta a Kitsch értékeit? / Most mar semmi sem fontos. /
A vilagvége kozonséges mozdulattal kezdédik: egy kéz, / terepszin
egyenruhds fiatalemberé, / letépi a rézst, és elviszi magaval. / Orok-
ké késik a felismerés, / hogy csak akkor van értelme letépni, / ha a
rézsit valakinek szanjuk” (MEHMEDINOVIC 2008; 39).

Azoknil a miveknél, melyeknek alkotéi a hdbora kévetkezmé-
nyeit tapasztaljik, és ezen élményt kisérlik meg dbrazolni, felmeril a
poszthdbortis mivészet kérdése vagy a lehetSség, hogy ilyen megko-
zelitéssel prébalkozzunk. Ez a megoldds mdr jéval tdgabb teret nyit
arra, hogy a borzalmaknak, a traumdknak a mivészetekre gyakorolt
hatdsar6l beszélhessiink, illetve reprezenticiés tendencidkat hatd-
rozzunk meg a 90-es évek torténéseinek visszatiikroz6dése kapesan.
Hiszen, ha csak megemlitédik egy-egy borzalmas esemény, vagy a
vérrontasokat kévet6 tarsadalmi allapot kertil dbrdzoldsra, a posztha-
borts mivészetbe oltott realizmussal taldljuk szembe magunkat, mi-
kozben pszicholégiai, szociolégiai, ideoldgiai stb. kérdések mezején
kotink ki. Megkozelithetjiik ezen jelenségeket a trauma fogalmaval,
amely viszont a mivészeti reprezenticié teoretikus diskurzusiban
olyan problémidkkal telitett, mint a tulstilizaltsdg, az amorélis be-
szédméd vagy az abszurd dllapot: a traumdk egymds mellé kertil-
hetnek, megmérettethetnek. Ebben a dolgozatban, mindettd] eltekint-
ve, a trauma kapcsdn bizonyosan levonhaté, hogy a délszlav habora
kovetkezményei, példaul az imént idézett versben dbrdzolt Szara-
jevo-varoskép, egy (genericids) torésvonalat jelentenek, hasonléan
ahhoz, amit Adorno ir a holokauszt dbrizoldsa kapcsin, minthogy
az a megativitds esztétikdjdt, a nullpontot jelenti: ,a nyelv megingatja
a jelentést, és értelemtd] tavoli mivoltdval eleve fellizad az értelem
pozitiv eléfeltételezése ellen” (ADORNO 1998; 119).

Egy tanulmdny, mely az elsé vilaghdborurdl sz6ld, irékhoz és
koltskhoz kot6dd megnyilvanuldsokat és miveket, a ,16vészarok iro-
dalmit” (SZEGEDY-MASZAK 2016; 124) vizsgilja, igaz, egészen
mis kontextusban, de a kovetkezd, univerzilisnak mondhaté tételt
allapitja meg: a hdboru a mivészet végét eredményezi. Az elemzés
telépitése egyrészt azért lényeges ebben a vizsgilatban, mert olyan
végkovetkeztetést von le, hogy a hdboru kiterjedt irodalmabdl vals

vilogatds moédszertana ,er8sen vitathat6” (SZEGEDY-MASZAK
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2016; 178). Alapjiban véve van-e tudomdnyos legitimitisa annak,
hogy a hdborut esztétikai és poétikai jegyeknek feleltessiik meg?
Miasrészt a tanulmany megiéllapitja, hogy ,Eurépa tonkretette magat
a Nagy Habordaban” (SZEGEDY-MASZAK 2016; 178), ezért a mi-
veltség elérte a maga végzetét. Tehit a torésvonal utdn nincs mordlis
alap, melybél kiindulhat egy mialkotds. fgy leginkabb a mi van a vég
utan? kérdést feszegetik azok a mivek, melyek témdajukban a null-
pontot térekednek koriljarni. Ezért a térés utdni mivészet reprezen-
ticidja nem teljes sotétségként vagy a semmiként jelenik meg, hanem
mégis paradigmaviltist eredményez, magdnak a toredezettségnek, a
semmisségnek az érzését tematizdlja, illetve esztétizalja és poetizdlja.

Az imént leirtak a haboruds irodalom mint paradigma problemati-
kus voltit és lehetséges reprezenticiés formait szemléltették, tagabb
kontextusban, ismert multbéli példakkal. Egy masik jelenség, amely
kapcsdn mar nehezen emlithetnénk hasonld univerzilis jelenségeket,
a referencialitds kérdése, a Jugoszlavia szétesését kovets tarsadalmi
atalakuldsok témaja. A hdboru amellett, hogy pszicholégiai-traumati-
kus értelemben kifejti a hatdsat az értelemre és az érzékekre, igy meg-
hatirozvin egy-egy szoveg nyelvét vagy nyelvkeresését, magas foka
valésdgkozeliséget kolesonoz az adott miinek. Amennyiben emlitésre
keriil a délszlav habord, a tér és az id6 nyomban konkretizdlédik, és a
realitishoz fiz6d8 viszony elkotelezettebbé lesz: adott a téma, amitél
nem lehet elvonatkoztatni. Legyen sz6 a kommunizmusbdl a kapita-
lizmusba valé dtmenetr6l, déli szlav vagy balkani, esetleg kelet-euré-
pai tirsadalmi dtalakulasrdl (illetve a felsorolt foldrajzi meghatiroza-
sok hatdrairdl) — a #ranziciordl, a nacionalizmus kapcesin kényszerd,
kétpolusu dlldsfoglalasrél (mellette vagy ellene) vagy a szimizottség
kényszer( valasztisardl, legyen az belsé emigricié vagy tényleges ki-
vandorlds. Nem kertilhet6k meg a haborut, illetve az utina kovetke-
26 kozéletet meghatdrozé nemzetmitolégiai jelenségek vagy éppen
a jugoszlav kulturalis identitds és kollektiv emlékezet mitizdlédasa.
A felsorolt jelenségek dltal elSidézett migracié példaul kilon teret
szolgaltat a posztjugoszlav (emigrins) irodalomnak a posztkolonialis,
transznacionalis irodalmakkal, illetve az etno lit paradigmaban, mint
azt Dubravka Ugresi¢ vagy Slavenka Drakuli¢ mivei is érzékeltetik,
amelyek a kilencvenes években és utdna irédtak. A két horvit ir6nd
a haboru dltal megviltoztatott identitist helyezi el6térbe irdsaiban.
Megemlithet6 ezen a ponton a magyar szirmazdsi Melinda Nadj
Abonji Galambok rippennek fol ciml regénye. Az iréné Vajdasigban

47



48

sziletett, majd fiatalon Svijcba koltozott, igy midveiben mind a ju-
goszlaviai mult és a délszlav habort, mind az emigrans lét abrazoldst
nyer. Ha miifaji szempontbdl kozelitjiik meg ezeket a prézai miive-
ket, leginkdbb olyan megallapitisra juthatunk, hogy a (poszt)haborts
tematikat illetGen elStérbe keriil az autobiografia, az 6néletrajzi fikcié
és a dokumentumregény. Ezek a mifajok jéval nagyobb teret nyitnak
a valésagkozeliség szempontjinak kivitelezéséhez, szemben e dolgo-
zat targyaval, a lirai alkotdsokkal.

Amennyiben a poszthédborus olvasattal prébdlkozunk, taldn Slavoj
Zizek szohasznalatat érdemes idézni, ily médon a (poszt)haborus
narrativit az yinherens mitosz” (ZIZEK 2001; 38) kategéridjihoz
hasonlitandnk. Ez a meghatirozis, a szlovén filozéfus idézett ko-
tetében, a posztmodern jelentésének egyik korbejardsakor tinik fel,
amely fogalom a déli szliv vagy balkini kontextusban térékenynek,
nehezen megragadhaténak szdmit, illetve kissé megkésett/megko-
pott jelleggel bir. Igy szemantikajanak kérdése is nagy tavlatokkal
nyithat. A szlovén filozéfus a posztmodernt illeti az inberens mitosza
megjelolésével. Arrdl ir, hogy a modern indusztridlis tirsadalomban
rejlé kaotikus erészak kézvetlen médon a civilizélt rend eszkozei-
vel visszaszoritott Gsi, mitopoétikus barbdri erék visszatérése révén
tapasztalhaté6 meg. Ezért a modernbe lényegileg benne foglaltatik a
posztmodern. Elvonatkoztatva ettél a diskurzustél: miutin megtor-
tént az agresszi6 a széban forgé kontextusban, a torténések kovetkez-
tében visszatérd, az irodalom részévé valt, torésvonalként generdcios
eredettorténetté formdlédott traumatikus narrativdk a barbari idéket
idéz6, az anarchikus, felbomlott id6- és térviszonyok, az ,alterna-
tiv torténelem” (RADICS 2008), illetve a re-mitologizdcic (ZIZEK
2001; 38) irdnydba mutatnak, amik a jelen és a jov8 paradigmainak
arculatat formdlnak.

Kisebbségi (haborus) irodalom

A vajdasdgi magyar irodalom alakuldsa a felvizolt irodalmi kon-
textustél nem figgetlen. A haborus események alapjaiban alakitot-
tak at ezt a kozeget, a 90-es években felnové iré- és koltdgeneracidk
gondolkoddsit és egzisztencidjit lényegileg befolydsoltik, és, ahogy
a tobbi exjugoszldv nemzet(iség) esetében, a tovabbiakban is kifejtik
a hatdsukat. A fentiekben leirtak egyik tanulsiga, hogy a haborus

irodalom mint paradigma tébb szempontbdl is problematikus vagy



nehezen behatdrolhaté, ezért a kis narrativik, jelenségek kertilhetnek
elétérbe. Ahogy az emigriciés irodalom mdssdga jelentds teret nyit
a Jugoszlavia szétesését kovetd tapasztalatok irodalmi visszatiikro-
zéséhez, talin hasonléan a regiondlis vagy a kisebbségi irodalmak
is hatir- vagy peremhelyzetiik okdn lehet8séget nyujtanak, hogy a
haborthoz k6t8d6 jelenségek kapesin feltételezett poétikai jegyeket
vizsgiljuk. Tobbek kozott a kilencvenes évek torténései egy teljes ge-
nerdcié kiesését jelentette a vajdasigi magyar irodalmi életben, igy a
fentiekben emlitett torésvonal jelentésen meghatirozta az irodalom
alakuldsat, annak tudatdt, hogy a pélydjuk elején jaré alkoték valami
utin 1épnek fel. A borzalmak terheibél részesednek, valamilyen szin-
ten a tényleges tapasztalatokrol is beszélhetiink, a habora gazdasigi
szinten Szerbia lakossdgat is érintette, és a mindennapi propaganda-
16l sem szabad megfeledkezni. Tovibbd az 1999-es NATO-bombi-
zds is kollektivan érintette a vajdasigi magyarsigot, annak ,alternativ
narrativdjat”, mely a normalitds illizidjanak fenntartdsit és a szitu-
aciotol valé eltavoloddst jelenti, illetve politikailag az ellenzékhez,
etnikailag a kisebbséghez valé tartozdsban nyilvanult meg (RACZ
2016; 524-525, 542).

Ebbdl a tirsadalmi kontextusbdl adédéan az irodalmi élet érte-
lemszerten hattérbe szorult, nem alakultak ki irinyadé elvek, melyek
egységesen kijelolték volna, hogy miként kéne reprezentdlni a 90-es
évek életérzését, melyet egy vajdasdgi magyar alkoté megélt. A vaj-
dasigi magyar irodalom 1étének egyik kritériuma a ,nemzeti-nemze-
tiségi 6nismeret” (BANYAI 1996; 58), igy a 90-es évek kontextusd-
hoz kot6dé referencialitds és a kovetkezmények tapasztalata nélkil
taldn nem is beszélhetink 2000 utdni vajdasdgi magyar irodalomrél.
Mindezt lényeges szem el6tt tartani, amennyiben fiatal vajdasdgi
magyar iréi generdciok miveit vizsgaljuk, mely mér tudatosan reflek-
tal mind a posztjugoszlav identitdsra, melyet sajatjaként tart szimon,
mind a hdboru tapasztalatinak a kozelségére.

A habortd utani koltészet

A nagyobb tendencidk kozil, mely a szerb, horvit és boszniai
kontextusokat jellemzi, érvényesnek latszik a vajdasigi magyar iro-
dalmi térben is, hogy a hdboru elsdsorban a prézai mifajokban tik-
r6z8dik vissza (Danyi Zoltdn, Orcsik Roland, Sirbik Attila egy-egy

regénye egyardnt a téma valdsigit, kozvetlenségét ragadja meg). Ez
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a tanulmany a kisebbségi irodalom, mondhatni kisebbségi részét ko-
zeliti meg: azon vajdasdgi magyar lirai mévek kapcsin kisérel meg
egy, a torésponttdl el6re haladé irdnyt felvdzolni, mely poszthaborus
poétikai jegyeket vonultat fol.

Formai szempontbdl talin a miifajtalansig vagy kevert mifajisig
az a jelenség, melyet érdemes a hdboru poetizaldsdval kapcsolatban
megemliteni, esetleg mint 4tfogé stilisztikai fogast kijelolni. Erde-
mes ezek alapjin két fiatal kolts, Terék Anna és Benedek Miklds
lirdjat elemezni. Terék Halott nék cimd kotete és Benedek Mintha
emberekbdl dllna cimd mive egyardnt tavol dll attél, hogy haborus
koltészetrdl beszéljunk, érezhetd ezen egyoldald olvasat kontdrjainak
szlikossége, elégtelensége. Ugyanakkor mind a két alkoté miiveiben
megjelenik a délszlav hdboru hatdsa, tematikus és poétikai jegyek
szintjén egyardnt. Inkabb hattérként szerepel a torténeti 6rokség tu-
data, mely arra szolgél, hogy a jelen kontextus értelmezhetd legyen.
A szilinkosodott identitds, a tdbbszords dlarcok mogil valé megszé-
lalas, a rész mint egésznek egy ,poszt-helyzet értelme” (FARAGO
2011; 50) nyilik meg a lirai hang szdmara. Poszt-érzés, melyben a
szilank, az dlarc és a mitosz a hézagokat kit6lt6 hidnyjelentésekkel
biré motivumokként szerepelnek. A Benedek-kotetben a haboru és a
kivandorlds motivuma térténelmi narrativikba (az Ujra csendes cimi
ciklus versei), 6si tradicidkba vagy ritudlékba (Ndrciszokkal kériilvett,
Velence, A haldsz haldla, Tiltos), apokaliptikus vizickba (Exodus, Sdr),
az egzisztencidlis eltérl6désbe — mintha emberré vilasba (A kerités) és
az éllatiasodasba (Madarak) dgyazédik. A Halott nék cimi kotet teljes
egészében a rész és egész viszonyit, a fragmentdlédds tapasztalatit
kézvetiti. Mind az id6, mind a tér bizonyos szinten toredékességet
érzékeltet, de a leghangsulyosabban az identitds szilinkosodik: ,én
mindent elhiszek anyimnak. // De késébb / sem sikeril felejtenem.
/ A testem roppandsokkal / emlékszik / emlékeztet. // Ugy tértem
kettébe, ahogy a virslik, / ha beléjik szirod a villit. / pont a koze-
pén” (1998 jiniusdig, TEREK 2017; 37). Elsésorban a tbb szubjek-
tum szerepeltetése révén megy végbe ez a jelenség, akik valdjaban
egy egzisztencidlis szerepet jirnak koril, és, ahogy azt az idézet is
szemlélteti, 6nmagukban is tovdbb rétegzédnek, darabjaikban 1é-
teznek. Ugyanennek a versnek egy késébbi részlete: ,Illeszthetetlen
vagyok. // Harom szoknya van rajtam. / Vizes kezedet / nyugodtan
torold bele / a legtelsébe”. Az alarcokat illetden igy Terék koltemé-
nyei vonultatnak fel kévetkezetesebb médon lirai éneket: kiilonb6z8



kontextusokban, mds-mds elnyomé erék fogsigiaban megszdlalé nék
szerepelnek. Benedek kotetében talin erésebb a lirai én és a kolts
személye kozotti viszony, ennek ellenére a (vidéki) élet szélséséges
figurai sorakoznak fel (angyalok, tdltosok stb.), idSbelileg hatalmas
ugrisok kovetik egymast, megjelennek az irodalmi el6dok (Koszto-
linyi Dezs8, Nadas Péter, Domonkos Istvin stb.), valamint a tor-
ténelmi tdvlatokban megelevenedd valdsig és a mitosz keveredése
érzékel6dik, mindez a végességet, az apokaliptikus viziét kiszolgalva.

A hiaborus irodalom kapcsin emlitésre kertlt az elbeszélsi jelleg
fontossdga, amelynek a jelent8ségét a lirai mivek sem nélkilozik.
Ennek megfelelden a két kotet erés narrativ szallal rendelkezik, egy
kritika meg is jegyzi a Benedek-kétet egyik ciklusa kapcsin, hogy
azok novellaként is szerepelhetnének. A felvetés kifogdsolja a formai
bizonytalansigot. A hdborus tematika kapcsin meriil fel a gondolat:
,A harmadik ciklus, az [jjra csendes, a kotet leginkdbb zavarba ejtd
része. Haborus tematikdju irdsokat tartalmaz. A zavart a megfogal-
mazottak és a forma egyardnt okozzik. Ezek prézai szovegek, kar,
hogy nem akként vannak kézolve” (SZARVAS 2015). Vagy egy mi-
sik, az emlitett formai eszkozt sokkal inkdbb méltaté elemzés szerint
a Mintha emberekbél dllna versei ,sokkal kozelebb dllnak a kisepikai
formédkhoz, mint a klasszikus vershagyomdny reprezentativ megsz6-
lalismoédjaihoz”. A kritika ,versnovelldkként”, ,versbe tordelt préza-
ként”, egyuttal ,a lirai feltairulkozds mintapélddnyaiként” hatdroz-
za meg a kolteményeket (PATOCS 2014). Ha jelentSsebb szerepet
tulajdonitunk a két kotet miifajtalansigira, a lira és a préza kozott
ingdzé poémak alkalmazasira, ezek alapjan a poszthdboris koltészet
koncepciéjit timogatva, formailag parhuzamot vonhatunk a boszniai
haborus irodalommal, melyben poétikai fordulatot jelentett a vérron-
tis. Ezen koltemény magyar nyelven valé olvashatésdgiaban jelentés
szerepet tudhatunk be Radics Viktéridnak, aki értekezik is a széban
forgé lirdrol, annak posztmodern sajitossigit kiemelve. A széban for-
g6 irdnyzat ,nem torekszik tiszta formakra, tiszta identitisképletek
kialakitdsira, destabilizdlja a miifajokat; a hibrid, liriko-epikus vagy
nyers narraciot, a téredékességet, sét a térmelékességet, és a mozaik-
szerkezeteket vélasztja” (RADICS 2008).

A Halott nék cimi kétet a cimébdl adédéan egyrészt a 90-es évek
az emberi testet kisajitit6, felette valé uralommal rendelkezé poli-
tikdjat idézi meg, mdsrészt a nd szerepét, aki az elnyomads dldozata.
A koltemények fesziiltsége abbdl ered, hogy a lirai éneknek, a vers-
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ciklusonként valtakozé néi szerepl6knek nincs joguk a sajat hangjuk-
ra: ,En mindig csendben mentem / mindenhova. / Anyim arra tani-
tott, hogy / hallgassak, minél kevesebbet széljak, / mert én csak félig
vagyok orosz, / nem széke a hajam, szégyen, / ne foglaljak soha / tul
sok helyet, s oriiljek / mindannak, ami jut. / Visszafogni az dlmokat. /
Nem kérni. //[...] // Azt mondjik, az apa jelenti / a gyereknek a hidat /
a kilvildg felé, / abbdl a fekete, mély gyomorbdl / amivé az anyak /
a csalddot teszik” (Uvegek, TEREK 2017; 43). Az idézett részletbsl
kitinik, hogy nemcsak a hangra, hanem sem az identitdsukra, sem a
nyelvre, sem a testre, sem a vigyra, sem az akaratra nincs joguk, mi-
vel ezeket a tulajdonsigaikat és ezen til minden korlatjukat a felettiik
allé hatalom szabja meg szimukra. Ennek szerepét tobbnyire az apa
és a térj alakja tolti be, bar az iménti idézetben az anya is az elnyomé
réteghez idomult. A férj funkci6janak szemléltetésére egy egészen
misik szereplé megszolalasabdl is idézhetlink, mds szévegrészben is
lényegében hasonlé médon veszik el a néi identitds: ,Két kézre vi-
gyom, / hogy tjradefinidljon, / hogy Gj nevet adhassak / magamnak”
(Szildnkok, TEREK 2017; 100-101).

A térbeli hatarokat illetGen kérdés, hogy a Halott nék cimi kotet
mennyiben kelet-eurdpai ihletettség, és az élet és a haldl politikdja-
nak szembedllitisa mennyiben helyezi at a szubjektumi szerepet egy
felismerhetetlen non-territériumba. Erdemes felidézni a délszlav ha-
boruval kapcsolatos miivészi alkotdsok egyik jelentés darabjat, mely
taldn a leghatdsosabban szemlélteti azt a néi szerepet, amely a délszlav
habord kontextusaban lehetséges. A széban forgé mii Selja Kameri¢
Bosnian Girl cim( alkotdsa, mely a Halott nok éltal is prezentilt szoci-
alis kontradikcidkra utal (azon jelentésen tal, mely a boszniai hdbora
borzalmait tartalmazza). A kép alapjaul szolgalé felirat egy holland
békefenntarté alkotdsa, igy tzenete jéval tdlmutat a balkdni konf-
liktusok helyi, a vildgtdl elzdrt jellegén. Az alkotds leginkdbb arra a
problémdra utal, hogy a térség etnikai ellentétei, narrativai olyan kép-
zetkorhoz tartoznak, mely téavol 4ll a Nyugat vilagatol, értékeitsl. Ta-
lin a mar emlitett Slavoj Zizek elgondolasanak tulajdonithatjuk azt
a vélekedést, hogy a Balkan a Nyugat madsikja, melyre nem vonatkoz-
nak a civilizaciés normak. Ilyen szempontra alapozédik az a recenzio,
mely szintén a szembedlldsra, a lehetséges identitastipusok egymdssal
szembekertilésére hivja fel a figyelmet: ,a nemi szempontbdl is jelen-
tésessé lett killonbség nem szembendllisként mutatkozik meg. Ha
beszélhetilink is ellentétrél, akkor a »halott né« nem a »halott férfi«



ellentéte, nem annak a mdsa, hanem az »él6 né«-¢” (LAPIS 2017),
minthogy létezik a viligban az €16 ng, akinek a mésikja a jelen elemzés
részét képezd halott nd. A Halott nék t6szerepléi, Jelena, Olga, Maja
vagy Judit ilyen viszonylatok k6zott szélalnak meg, sem néiességiik,
sem haldluk nem valaszthaté el szirmazasuktdl, az exjugoszlav vagy
kelet-eurépai vildg létérzésébdl részesednek, illetve a poszthdboras
hatdsokbdl, hangjuk azonban éppen a korlitokat legy6z8 tigassig
telé irdnyul. A széban forgé versekben a kelet-eurépai, délszlav vagy
(poszt)jugoszlav identitdst behatdrolé geopolitikai és etnikai vonat-
kozist konturok bizonytalansiga, eltolédasa, globalitdsa, személyes
aspektusa fejez6dik ki. Mind a hazassig, mind a hdbora mdsodlagos
tényezd a halallal, annak személytelenségével, deszakralizicidjaval,
az ,er8szakélmény kisajititatlansdgaval” (LAPIS 2017) szemben. J6l
szemlélteti ezt példaul a Haldl cimtG vers. Mivel a hdboras kézeg és
a hazassig ugyanigy az ongyilkossig vagy az dldozatisig képzetét
késziti el6, olyan tapasztalat artikulalédik, mely a haldl és az erd-
szak topogrifidjanak homdlyosoddsat kozvetiti. Olyan szélséségek
jelentései kertilnek rekonfiguraciéra, mint az ellendllds, a mértirium,
a szabadsdg, az ongyilkossdg, az dldozat és a megviltas. Elvonatkoz-
tatva a ndiség szerepétdl, Jelena apjanak az esetében lithatjuk, hogy
6 egyszerre a gyilkossdg alanya és targya, brutdlis elkovetsje, majd
aldozata. Ezaltal dehumanizalédik ez a pozicié, hiszen az apa mint
aldozat akdr metafizikai vagy transzcendens tavlatokat is nyithatna,
amennyiben létezne a mdrtir vagy a hds kategéridja a széban for-
g6 hidboru kontextusiban. Jelena haldla sem marad el, 6 a lehetséges
szabadsag feltételeinek az dldozata, dngyilkossiga az ellenallds, a ter-
ror és a fogsdg hatdrainak megtorése. A hdzassig ugyanolyan lezirt,
istentelen képzet, mint a Maja cimi ciklusban megjelené Szarajevo,
a viros évekig tarté ostromdnak idején: ,Néha itt olyan fehér / £6l6t-
tink az ég / hogy az ember el se hiszi, / hogy van ég folotte” (Szara-
Jjevs, TEREK 2017, 75).

A két kotet azonossagai vizsgilatakor levonhaté, hogy a haldl mo-
tivuma a Benedek-kétetben ugyanigy meghatirozé jelenség, szintén
a deszakralizdlédds és a dehumanizalédis jelenségeit kovethetjiik
nyomon: ,[ELKOLTOZTUNK] [...] mert az elpusztult / kutyak
tetemeit / mar nem tudtuk hova eldsni” (Elkéltoztiink, BENEDEK
2014; 35). A fentiekben emlitett lokalizdlhatatlan non-territérium
talin kapcsolatba hozhaté a Mintha emberekbil dllna cimi kétet vi-
ligat jelentésen meghatdrozé képzettel, a nématérkép motivumaval,
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ami leginkdbb végtelenné valt falvak vizidjat erésiti. Minden bizony-
nyal a hatireltolédds jelenségét érzékelteti a Foldkéril cimG versben
megjelend, kontinenseken ativel 1épések, a szétesé nyomok rendsze-
re: ,és minden lehullik / valahova a fejiink f6l¢” (BENEDEK 2014;
41). Benedek verseiben a tengert, a pannon térség kontinuitisinak
jelolsjét, az egység és a tdgassig motivumdt a sirtenger viéltja fel a
Sdr cimi versben, mely a vajdasdgi helyhez kotottséget, a provincia-
lizmus 21. szazadi viltozatat érzékelteti. A Halott nék cimi kotetben
is el6keril a hatdrok eltoléddsa, a teriilet szétesése. Igaz, ezekben a
kolteményekben a tér és a szubjektum viszonya a hangsulyos, a ki-
teljesedés, a hataratlépés, a kitorés az alanyok emberi 1étében vagy
annak hidnydban nyeri el jelentdségét, nem a f6ldrajzi hatirok eset-
legességében: ,még nem lehet tudni, / hol lesz a hatdr, / és melyik
orszigba fog kertilni / apa tengere” (Apa tengere, TEREK 2017; 79).
Felfedezhet6 még néhany azonos motivumhasznilat a két kétetben,
melyek esetében megmutatkozik ez a jelentésbeli eltérés. Az egyik
kotetben a tér elvaltozdsai, a mdsik miben a szubjektivitds szilin-
kosoddsa megy végbe, azonos képzetek felvonultatisaval. Ilyen a két
miben egyarint eléfordulé kerités motivuma. A Halott nék hermeti-
kusan lezdrt egysége maga a lirai én: ,Nem taldlok férjet. / Két kéz-
re varok, / mint a befejezetlen / kerités: / kilatastalanul” (Szildnkok,
TEREK 2017; 100). A Mintha emberekbil dllna cimi kotetben egy
olyan tertilet zarédik koriil, melyben maga a tér haldoklik: ,a lime-
seken tul / nem taldlom a helyem / az érintetlen erd6 megriaszt /
a hidak nélkili zaboldtlan folyék / akadalyozzak a tovabbhaladést /
sehol egy tutjezld tabla / virosok sincsenek / csak koszos kis falvak /
[...] / ide még Hermész sem jon utdnam / csak egy 16 és egy hi-
séges kutya tart velem / mds semmi ismerés / ballagunk céltalanul
(Az utazs, BENEDEK 2014; 33). A zartsag felfedezhetd a két kotet
metafizikai vagy transzcendens aspektusaiban is. Mig Benedeknél a
természeti elemek vilnak metafizikdtlannd: , Azt hittem, angyalt 14-
tok. / De azt mondtdk, / csak egy gombvillim” (4ngyal, BENEDEK
2014; 17), addig Teréknél a lirai én sz6védik 6ssze az istenséggel:
»INem tudom, | hogy a kezemben | hol ér véget a Jéisten / és hol kezdédok
én” (Olja dala, TEREK 2017; 52), ,Nincs, ami mutasson / el8re, hidba
sebesediink” (Halil, TEREK 2017; 68). Ezekbdl az dsszevetésekbsl
levonhatjuk azt, hogy a lirai személyesség valik hangsulyossd és az al-
ternativ tapasztalatok/torténetek elGtérbe keriilése, olyan értelemben,
hogy az egyéni vildgok kertilnek szembehelyezésre a nagy narrati-



vikkal, globalis tavlatokkal. Ugyanakkor az eszkoztar az, ami formai
és motivikus szinten azonossdgokat mutat, akkor is, ha a jelentés nem
egyezik meg. Benedek esetében sajitos mitolégidval 6tvozott jelen-
valésdg épiil fel, amihez hozzatartozik még a kétet kompoziciéjanak
keretet ad6 focinarrativa is. Terék versei kapcsan pedig a felfokozott
referencialitds kérdése keril el6térbe: az elnyomds tirsadalmi és ko-
z0sségi strukturdi (példdul az U@egek cimd versben a csaldd leirsa),
a nemi szerepek egyenlStlensége, amit taldin nem kell killon szemlél-
tetni. Végiil meg kell emliteni az emigraciét, amely kapcsdn szintén
a személyesség, a tirsadalmi valésigra valé utalds fejez8dik ki. Mind
a két md a multjanak és versekben megfogalmazddé identitisnak a
részeként tekint a hdborara. A k6zos tapasztalatra példa, hogy mind
a Halott nok és a Mintha emberekbél dllna is tartalmaz egy-egy verset,
mely a NATO-bombizisok dtélésének emlékezetét 6rokiti meg.

%

Ami a poszthdborus lirai vonulat fel8l val6 olvasatot illeti, levon-
hatd, hogy Terék a szubjektivitis szilinkosoddsit irja meg, amely a
lirai dlarcok megteremtésében nyer teret a maga megval6suldsira.
Benedek a hdbortt és a tdrsadalmi 4talakuldst illetSen a tér, a torté-
nelmi és mitolGgiai narrativék, illetve a személyes viselkedésmintdk
szerkezetére, mindezek atalakuldsira helyezi a figyelmet az elemzett
verseskotetében. Ezenkiviil szimos egyéb motivum is emlitésre ke-
ril, ami a haborthoz kotédhet, példaul a haldl és a pusztulds kép-
zetkore. Az elemzés taldn kevésbé vette figyelembe, hogy a vizsgilt
kolteményeknek melyek azok a sajitossigai, ha vannak ilyenek, me-
lyek egyértelmden a trauma, térésvonal vagy a nullpont meglétére
utalndnak, illetve ennek az ellentéte elétérbe kertilhet. Milyen mo-
tivumok vagy szerkezeti jegyek lehetetlenitik el, hogy egyértelmten
besoroljuk e lirit a hdborus reprezenticié kategéridja ald? Tovabbd
mely elemek mutatnak a tovdbblépés, az emlékek feletti gyézelem
legybzésére? A vilaszkeresés helyett ez a tanulmény leginkabb arra
torekedett, hogy kihelyezze a figyelmet az uzdnisdgra, a poszt-érzetre,
ezdltal kiemelt jelentGséget tulajdonitva az idébeliség ezen vonatko-
zdsdra, amelyre fontos tekintettel lenniink, mik6zben a kortdrs fiatal
vajdasdgi magyar kolt6k miveit olvassuk. Ez a sajitos utéhelyzet azt
eredményezi, hogy az esetleges Gj megteremtése el6tt be kell hata-
rolni a sajit identitds eszméit és mondanival6jit, a megnyilvanuldsra
adott tér lehetSségeit, de leginkdbb a hatdrait. Tovabba a hatdsme-
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chanizmusoknak, a mds mivészeti tendencidknak a meghatirozasa-
kor akar figyelembe vehetd egy olyan keret, mely az Gjabb déli szlav
irodalom kapcsin megfigyelhetd, és ahhoz, hogy a hiboru tapaszta-
latin tallépjen, elébb fel kell épitenie annak mitoszait, hogy le tudja
bontani.

Ez a dolgozat, bar felvetette a hdborus irodalom, a poszthaborus
lira és a trauma fogalmdt, minden bizonnyal nem tisztizta le és nem
szabott szlikebb kereteket az imént sorolt fogalmak jelentését illets-
en. Azoknak a problematikus volta emlitésre keriilt, a megolddsuk
viszont jéval nagyobb diskurzusban mozog. Mivel a szerb, horvit
és boszniai irodalom viszonylag nehezen étlithat6, ami a haborus
tematika vonulatat illeti, és mivel ebben szimos miivészeten kiviil
es6 tényezd is kozrejitszik, ezért nehéz feladatnak bizonyul, hogy
a vajdasagi irodalmat tigabb kontextusban vizsgédljuk. Mégis, a ki-
sebbségi irodalomelméletek egyik alapvetd tézise, hogy a kisebbség
kizarélag az uralkodé tobbség hierarchikus rendszerében teljesed-
het ki lényegileg kisebbségként. Ezért, amennyiben a poszthdbo-
ras lirdt szeretnénk megérteni, vizsgilni, a kisebbségi helyzetbdl
kiindulva, mikézben annak kapcsdn egységes narrativit, kollektiv
tapasztalatot, a rész mint egész elgondoldsat feltételeziink, olyan ko-
vetkeztetéseket vonhatunk le, melyek 4ltal a tigabb kontextus is egy
tokkal megragadhatébbd, értelmezhetébbé, kevésbé idegenné valik.
Tovibba olyan tér nyilik ezen alapillds révén, mely a vajdasigi ma-
gyar lirdnak a szilinkos épitkezését, az alarc-jatékait és a mitizalé
magatartdsat poétikai, illetve, a kisebbségi irodalom mint olyan sa-
jatossdgabol kiindulva, ideoldgiai szinten is értékkel latja el, mégpe-
dig a napjainkban sokat elemzett massig szerepének birtoklasaval,
ami hatalmas teret nyit a témérdl valé gondolkoddsra, reflektaldsra,
értekezésre.
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