A szinhazlét hivoszavai

Erdély Perovics Andrea szinészndvel, Kordsi Istvan szinésszel
és Lénard Robert rendezdvel Mago Attila beszélget

A valédi avantgird mindig és mindenitt
kisebbségi 1ét volt és lesz

Az alternativ szinbdzi irdnyvonalak képuiselgieként ismerjik Erdély
Perovics Andreds, a Metanoia Artopédia fiiggetlen szinhdz tagjat, de szamd-
ra az irdnyzatokndl is fontosabb a hiteles szinhdzi nyelv és emberi jelenlét, ép-

pen ezért hagyta el Szabadkat.
Mikor és hogyan taldlkoztdl eldszor a szinészettel?

— Tizenévesen, és abban valamiért mindig biztos voltam, hogy a leg-
tobbet abbdl tanulhatok, ha szinészként is jelen lehetek egy térben. Sajnos,
igy keriiltem a szinmivészeti akadémidra.

Milyennek littad a vildgot akkor, é& milyennek ma?

— Ma sem litom masképpen, de taldn valamivel pontosabban tudom
ezt megfogalmazni, mint korabban, hiszen mostani szegedi egyetemi lé-
tem sordn széban és irsban is rendszeresen referdlnom kell. Széval ugyan-
az torténik: gydri munkéhoz, robothoz hasonlit. Kizdrélag a sikerorientdlt
eldaddsokért torténik minden. A ,szérakoztatds” vagy a szellem mivelése
Urligyén a valédi cél a nézészam és a szinhdz gazdasigi mutatdinak néve-
lése, és az intézmény presztizséért — altaliban bevett klisék alapjan — ké-
sziilnek az ugynevezett ,fesztivildarabok” is, amelyek tobbnyire a kultur-
politika és a szakma dltal mar eleve leosztott dijakra itélt, tét nélkiili els-
addsok maradnak. Mindehhez az is tarsulhat még, hogy a szinhdz vezet6-
sége éppen milyen politikai tomorilésnek vagy érdeknek szolgal vagy akar
megfelelni. A szinészemberek mindezeknek ki vannak szolgéltatva, alko-
totdrsak helyett végrehajtokkd vilnak, ha ezt hagyjik. Kivételek minde-
nitt akadhatnak. Ha csak a szinhdzi vildgra vonatkozik a kérdésed, akkor
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azt elvileg meg is valaszoltam mar. Ha nem, akkor az Shakespeare hires
kijelentésével a ,szinhdz az egész vilag™ra is lefordithatd, tovibb hangsu-
lyozva a kivételeket, akik mindig erdsitették, és sohasem fogadtik el azo-
kat a szabdlyokat, amelyek késébb mar nem is merev dogmékként, hanem
az embert torzit, teljesedést gitlé tényezdkként hatiroztik meg létezé-
stinket. Akik a hiteles megnyilatkozds és jelenlét érdekében kockdzatval-
lalasukkal 1étezésiinket és emberségiinket mindig is gazdagitottak.

Szerinted melyek azok a kritériumok, amelyek a szinészt miivésszé, a szin-
Jdtszdst miivészette teszik?

— Egy kérdéssel vilaszolnék. Mi kiilonbézteti meg a prostitudlt aktu-
st a szerelemtdl és a szerelmi eggyé valdstél? Ez a kérdés tulajdonképpen
még a kuplerdj szerepl6it, a striciket és a prostitudltakat sem foglalkoztat-
ja, a vilaszt szerintem valahol mdsban, nem a szinészekben és nem a pros-
titultakban kell keresni.

Tartasz-e attol, hogy az idd elorehaladtival a szinhdz él6 miivészete ve-
szit értékébol?

— Igen, tartok attdl, hogy az dltaliban szinhaznak nevezett valami - a
kozmegegyezés altal is jovahagyott — tokéletesen halott, és sikeres ipardg-
ként funkciondl. Attél azonban nem, hogy ott, ahol nem is szdmitanak ré,
elementaritdsa id6rél idére, Gjra és Gjra megmutatkozik. Valészinileg ez
sohasem volt masképpen.

Csokken-e a szinhdz jelentdsége? Rendelkezik-e még tarsadalomformdls
erdvel?

— A kockdzatmentes szinhaz éppen jelentéktelenségével dominil, ki-
épitett bérletrendszereiben annyi a kozélet, amennyi kézonsége megtartd-
sihoz kell, ebbél kovetkezik, hogy nem tdrsadalomformalé erét képvisel,
hanem... Hadd ne hatdrozzam meg, hogy a kivételektdl eltekintve mit is.
A valédi tirsadalomformalé erd mindig az dltaldnosan elfogadottakon ki-
viil jelenik meg, ez benne az ellentmondas és az elementaritds.

Hogyan hatdrozndd meg a szinész feladatdt a tarsadalomban? Hogyan te-
kint a befogadd, a miiértelmezd a szinészre?

— A tirsadalmat emberek alkotjak. A szinész is egy ilyen dllatfajta, de
altalinositani nem lehet. Az nagyon fontos kérdés, hogy hivatistudat vagy
csak munka, illetve hogy a tehetség és hivatastudat az ember valédi bel-
s6 értékeinek megdrzése, dpolasa nélkiil, hovd tart, mit ad. Ebben az érte-
lemben a szinész, tehit a szinhdzi ember egyik {6 feladata lehetne ember-
ségének kiteljesitése is. Az is kérdés, hogy megnyilatkozik-e szerepein ki-
viil vagy sem. Es vannak, akik azt jitsszak, hogy kézszereplsk. A befoga-

dé a szinészre j6 esetben ugy tekint, mint addra, rossz esetben, mint adds-



ra. A miértelmezd vagy a kritikus is ember, és ha emberségét valamilyen
kicsinyes el6ny (vagy személyes sértettség vagy értetlenség vagy az érték-
tudat hidnya vagy az ismeretlentl val6 félelem stb.) érdekében csorbitja,
akkor konnyen lehet, hogy 6 is csak adésként forditja le azt, amit kozveti-
tenie kellene a nagy nyilvinossig felé. P1. egy megrendelt és jol megfizetett
kritika azt is kozvetitheti, hogy ,a szar az méz, és Te csak nézz”.

Hogyan hatdrozndd meg azokat a szinmiivészeti irinyvonalakat, amelyek
kozott szivesen mozagsz? Az alternativ irdnyvonalak mellett el tudndd-e kép-
zelni magad a ,,klasszikus” szinhdz keretein beliil?

— Minden olyan szinhdzi és nem szinhdzi térben 6rommel vagyok je-
len, ahol hiteles szinhdz és emberi jelenlét valésul meg. Nem az irinyvonal
a lényeges szempont. Az alternativ, az avantgird stb. irdnyvonal ugyan-
csak lehet alibizés vagy kodosités vagy valaminek az elkenése és kikertilé-
se egy helyzetben. Minden irdnyvonallal visszaéltek mar ilyen értelemben.
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Pontosan mivel foglalkozol Szegeden?

— A Metanoia Artopédia fiiggetlen szinhaz tagja vagyok. Eletem egyik
legfontosabb és legnagyobb kihivisat a Jég-doktrindk-varidcick a ndci re-
torikdra cimi eléaddsban vallalt nemcsak szinészi, hanem kutatéi és asz-
szisztensi feladat jelenti. Ugyanebben az el6addsban dolgozhattam el6szor
egyitt G. Erdélyi Hermindval, akinek kivételesen erds szinpadi jelenlétét
mir fiatalkoromban is nagy tisztelettel figyeltem, és ezt most személyesen
is megtapasztalhattam. Uj bemutatéra késziiliink, amelyre jalius kozepén
a XXV. Thealter Fesztivilon kertl sor. A szinhdz mellett a Szegedi Tudo-
minyegyetem Bolcsészettudomanyi Kardnak filozéfia-esztétika szakird-
nyu hallgatéja vagyok.

Miért mentél el?

— Ahonnan eljéttem, egyre inkdbb eszkoznek éltem meg magam. Egy
id6 utdn a leterheltségtél még gondolkodni sem nagyon volt idém, csak
az éppen aktudlis dolgomat tehettem, mert teljesiteni kellett, és ez egy
id6 utdn elviselhetetlenné, s6t nyomasztova valt szimomra. Az elvardsok,
pontosabban a kovetelések mellett szinte lehetetlenné vélt a fejldés, egy-
re ritkdbban éltem meg birmiféle felszabadultsigot vagy a jaték 6romét.
Az utolsé években mdr szinte nem is volt kedvem szinpadra 1épni — ek-
kor valt viligossd, hogy onnan el kell jonném. Ha ehhez nem lett volna
meg a bétorsigom, ma taldn egy megbizhatd, de kitiresedett, végrehajto-
szinész lennék.

A tdrsadalmi, kizéleti koriilményeket tekintve miben kiilonbozik vagy ha-
sonlit a vajdasigi magyar és a magyarorszdgi léthelyzet? Hol konnyebb érvé-
nyesiilni?

— Ha jol értem a kérdésedet, ilyen értelemben nincs kiilonbség, min-
denitt a szélsGséges megnyilvinuldsok erdsodése tapasztalhatd. Soha nem
az érvényestlés mozgatott, most sem. Ha nem igy lenne, nem ezt az utat
valasztottam volna. Nyugodt szivvel allithatom, mert igy tapasztalom,
hogy Pero (Perovics Zoltin) és a Metanoia Artopédia utja, éppen mert
nem szokvinyos és nem kitaposott tt, tele van kockazattal, de felfedezés-
sel és felismeréssel is. Ez valdszintileg a legnagyobb ellendllds irinydban
tett eréfeszités és kozlekedés, de éppen ezért a szinhdz 6si feladatit egy
pillanatra sem téveszti szem el6l, igy a katarzis lehet6ségét sem, amelynek,
gy hiszem, a mai ember igencsak hijin van.

Amennyiben 1igy gondolod, hogy ext tapasztalod, a kisebbségi létet hogyan
ldtod az egyik é&s a mdsik kozegben?

— Hogy a félreértést elkeriljiik, folytatom az el6z6 gondolatmenettel,
illetve ahhoz mér csak annyit fiiznék hozz4, hogy példaul a valédi avant-
gdrd mindig és mindeniitt kisebbségi lét volt és lesz.



Visszajonnél-e? Javasolndd-e mdsoknak, szinésztdrsaidnak, hogy tavozza-
nak innen?

— Jelenleg nem foglalkoztat ez a kérdés. Mindenki maga dont arrél,
hogy miért és hol kivin élni. Az otthon mindig otthon marad, az itthon
pedig itthon. Az emberség a fontos itt és ott is.

Lappangé diktatarahangulat

Kérési Istvans gyermekkora dta érdekelte a szinhdz, mégis az ijvidéki
BTK Pszicholggia Tanszékén kezdte meg egyetemi tanulmdnyait. A 99-es bom-
bazdsok idején dontott 1igy, hogy vdlt, és beiratkozott a Miivészeti Akadémidra.
Elmondta, hogy akkor csak az szeretett volna palydt vdltoztatni és szinész len-
ni, aki elég bolond volt hozzd. Az U]@idé,%i Szinhdz szinésze azt vallja, identi-
tdskeresésiinket a haboris konfliktusokkal kezdtik és a hittel fejeztiik.

Mikor voltdl pesszimistabb, 1999-ben vagy ma?

— Ma. Annak ellenére, hogy 99-ben bombdztak benninket, és nem
tudtuk, hogy milyen irdnyba valtozik korilottink a vilig, még hittink
abban, hogy egyszer mégiscsak jobb lesz. Mara mar ez a remény meghalt
bennem. Itt nem sok minden véltozott azéta sem. Néha azt gondolom,
hogy ma rosszabb a helyzetiink, mint amilyen akkor volt. Egyfajta lappan-
g6 diktaturdnak nevezném azt a kozeget, amelyben élek, és mar nem is 14-
tom a véltozdst a jovéképemben. Az emberek belefisultak a harcba.

Konkrétan hogyan tapasztalod meg ezt a ,,lappangd diktatiirat”?

— Nem mondhatsz ki dolgokat, mert megeshet, hogy nem kapsz sze-
repet vagy esetleg elveszitheted a munkadat is. Ha nyilvinosan felteszed
a kérdést, hogy miért dzik be a szinhdz, mikozben a régié egyik legjobb
tarsulata vagyunk, vagy miért kell attdl félniink, hogy rovidzarlat lesz egy-
egy vizsgael6adis alatt, akkor lehet, hogy annak kovetkezményei lenné-
nek. Az emlitett vizsgael6adasok alkalméval tehetséges fiatalok mutat-
jak meg azt, amiben 6k még reménykednek. Ennyit ér ez a tirsulat? Ha
azonban az alapitéi jogokrdl van sz6, mindenki harcol értiink. Ezek vol-
tak a negativ dolgok, azonban pozitivan is meg tudom kézeliteni a hely-
zetet, hiszen a szinhdz alapértékének a székimonddst tekintem, és nem
lehetnénk ennyire székimonddak, ha nem lenne egy rossz politikai ko-
zeg, amelyet kritizdlni lehet és kell. Ha nem lenne ez a lappangé dikta-
tarahangulat, értelmét veszitené a szinhdz, mert elveszitené az elementa-
ris nyersanyagat.

Melyek azok a tényexiok, amelyek miatt axt gondolod, hogy a viltozdsban
vald hit elvesztette az értelmét?
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— Az egyik legkomolyabb probléménknak az elébb is emlitett fasultsi-
got tekintem. A masik pedig az abszurditds: az, hogy akik ellen harcoltunk
az Otporral, 8k képviselik a hatalmat ma is, csak mds néven.

Ok azt mondjik, hogy megvaltoztak. ..

(Kérosi Istvdn nevet.)
— Nem hiszek ebben. A hittel szemben viszont azt hatirozottan 4llit-

hatom, hogy egyre rosszabbul élink.
Milyennek litod a jelenlegi korilmények kozott a kozéletet?

— A kozéletet ma mdr csak politikai tartalommal tudom elképzelni.
Nem litom a kultdrét a kozéletben.

A kirnyezetedet, alkotdi teredet fiiggetlennek tekinted?

~ Egyelére még igen. Ugy litom, hogy a politika ugyan beleszol a szin-
hézi életbe, de akik hozzdnk keriiltek — még ha politikai segitséggel is
jutottak a helytikh6z —, nagyon tigyesen dolgoznak azon, hogy egy fig-



getlen szinhdzat épitsenek. A kulturdlis élet vezetSinek nincs konny(d
dolguk, mert nagyon okosan kell sakkozniuk. Littuk, hogy mi tortént
Szabadkan. Teljesen érthetd, hogy a politika szeretne hatdst gyakorolni a
kulturalis életre, hiszen ennek a kozegnek alapvetd igénye és 1étsziikség-
lete a gondolatformélds szabadsdga. Ezt a politikai szdndékot van, ahol si-
kertl megvaldsitani, és akadnak helyek, ahol nem. Ha a vajdasigi magyar
miivészeti térre gondolok, még mindig Ggy érzem, hogy nem rossz a hely-
zetiink. A szerb kulturilis életben mds a helyzet, az Atelje 212 esete az
egyik legjobb példa erre.

Hatdrozott é nagyon negativ véleményed van a politikai élet képviseldi-
7él...

— Nem gondolom, hogy minden politikus a velejéig romlott lenne, de
ahogyan belépnek a politikai kozegbe, megrészegiti 6ket a hatalom. Ab-
bl ered a dilettantizmusuk, hogy mindendron olyan személyeket szeret-
nének megtartani bizonyos pozicidkon, akik maguk is dilettinsok, nem
arra a posztra valék. Ebben a tekintetben nem csak a vajdasigi magyar
politikai térre gondolok. Figyelemmel kisérhetjiik az jvidéki kozvallala-
tokban végbemeng folyamatokat, azt, hogy a partkaderek munkdaba allit-
sit kovetSen pont azokat a dolgozdkat ragjik ki, akik a cég szakértéi ré-
tegét képezték.

Van-e még a szinhdznak véleményformdlo ereje?

— Magénak a mivészetnek is a kérdésfeltevés a feladata. A szinhdznak
van még ereje, ha megengedik neki, hogy megfogalmazza ezeket a kérdé-
seket. Egyel6re ndlunk még ezt eltirik, de nagy gond az, hogy gyakran te-

ret engediink az 6ncenziranak is.
Hol ldtod a szinész helyét a tarsadalomban?

- Kilénbozsképpen dolgozzuk fel a minket korilvevs dolgokat. Re-
ménykeltd az, hogy a szinészek Osszetartanak. Ezt littuk Szabadkin is.
Nem biztos, hogy mindenki azt tud veliink csinalni, amit akar.

Milyennek litod a magyar é a szerb szinészek viszonydt é&s a két szinhazi
élet kommunikdcidjar?

— Nagyon 6riilok annak, hogy egyre inkdbb nyit a szerb kozonség is fe-
lénk, és ugyanez a helyzet a magyar szinhazlitogatdk és a szerb el6addsok
vonatkozdsdban is. A két szinhdzi alkotéi tdbor kézott pedig soha nem is
volt probléma. Nagyon nagy kilonbségek vannak azonban a két szinhd-
zi iskola, a két interpretdciés hagyomany kozott, de ez egyaltalin nem baj.
Most késziilt el a Hegediis a haztetén az Ujvidéki Szinhaz és a Szerb Nem-
zeti Szinhdz koprodukciéjaban. A prébafolyamatok kivil6 alkalmat bizto-
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sitottak arra, hogy még jobban felfedezziik egymas értékeit és kiilonbsége-
inket. Rank, vajdasdgi magyar szinészekre jol hatott a Balkin 6sztonds és
elemi energidja, de magyarsigtudatunkbdl is tudunk tiplalkozni.

Hogyan hat ez a kizeg az identitdsodra?

— Szerbidban egészen mds dolog magyarnak lenni, mint Romaniaban,
Szlovikiiban vagy éppen Magyarorszigon. Dél-Bandtban néttem fel, igy
elég jol megtapasztalhattam a vajdasdgi magyar lét kilonboz6 formdi ko-
z6tti kiilonbségeket is. Sziiletésem Gta tébbnyelvi kozegben élek szlova-
kokkal, romanokkal, szerbekkel, mds magyarokkal és macedénokkal is,
ami egy zentai vagy szabadkai magyaréhoz képest egészen mas latszo-
get kolesondz nekem. Sziléfalumban, Torontilvisirhelyen békében él-
tink ezekkel a nemzeti koz6sségekkel. Mi ott a multietnikus tirsadalom
mintaképei voltunk, és Ggy érzem, hogy az ilyen életfeltételek miatt elfo-
gaddbb lettem. Vajdasigi magyarnak vallom magam, de mégis kiilonbo-
z6m azoktol a személyektdl, akik egyfajta propagandat prébalnak csinlni
a magyarsdgtudatukbdl. Nekem elég annyi, hogy tudok par népdalt vagy
monddkat, szeretem azt, hogy magyarul beszélhetek a munkahelyemen,
hogy magyarokkal is bardtkozhatok. Az a multietnikus kozeg, amelyben
felndttem, szintén adott nekem egy identitist, egy elfogadasra valé kész-
séget. Ezért a vajdasigi magyar kifejezésben a vajdasigi rész egy nagyon
fontos és hangsilyos eleme az egyéniségemnek. Nem csak a vajdasdgi ma-
gyar identitistudatunkra gondolva, az lenne mélté és szép, ha szabadon
tudndnk véllalni egyéniségiinket, de lehet, hogy ez szinte sehol sem lehet-
séges teljes mértékben, itt meg biztosan nem. Melldongetéssel prébalnak
rink kényszeriteni kilonféle tirsadalmi normdkat. Erre példaként szol-
galhat a magyarsigtudatunk megélésének a médja, vagy az is, ha valaki
térfi 1étére kifestett korommel szeretne szabadon sétilni az utcin. A kozeg
mindig korldtozni fogja az individuum kibontakozésit. Ismerek olyan sze-
mélyeket, akikrél azt gondoltam, hogy a méssiguk ellenére szabadon tud-
jak véllalni az identitdsukat, de dgy litom, hogy 6k is gyakran megtorpan-
nak az egyéniségiik vallaldsa kozben.

Az egzisztencidlis kérdések kapesin mdr emlitetted, hogy nem ldtsz reményt
a vdltozdsra. A tolerancia problémdja szempontjabol ugyanezt gondolod?

— Ha el6re is tartunk, nagyon lasst 1éptekkel haladunk. Az idedlis tér-
sadalom képzetét utopiaként élem meg, mert szerintem az egyén mara-
dand¢ hibai miatt az sohasem johet létre.

Az utolsd mondatod mar a valldsos megfogalmazdsokat tiikrizi. Hiszel az
egyhdzi tanitdsokban?

— Hiszek valamiben, ami mindenek f6l6tt 4ll, de nem tudniam ponto-
san definidlni, hogy miben.



Bantu négerek Belgrad kilvirosiban

Léndrd Robert rendezd széles kirii szinhdzi tuddssal és hatdrozott vilig-
szemlélettel rendelkezik. Mindenrdl egyértelmii vélemenye van, amely nemrit-
kdn radikalis irinyvonalakat képvisel. Az identitds problematikdja, a kirekesz-
tés diskurzusa és a politikai struktirdrdl alkotott vélemény is alkototevekeny-
ségének dllando épitdeleme. Szerinte az egyik legalapvetibb problémdnk, hogy
nem €értjiik a demokrdcidt.

Hogyan litod a kizosség és a tér kapesolatdt?

— A kozosség csak a térben létezhet, és e kettd folyamatos koleson-
hatdsban van. Kénytelenek hatni egymadsra. Arisztotelész hely- és cselek-
ményelmélete jut eszembe. Az, hogy egyik sincs meg a masik nélkil. Az
identitds mar egy képlékenyebb dolog. Ha kozosségi identitdsrdl beszé-
link, az identitdst sokkal partikularisabbnak képzelem el, minthogy azt
tudjam mondani, hogy egy kozosségnek van egy nagyon tiszta identitésa.
Mindenki masképpen tudja csak megélni a kozosségi identitsit, ez egé-
szen szabdlyszer(i. A kozosségi identitds azért is bonyolult definicio, mert
a kozosség mindig elfelejti, hogy individuumokbdl all. Altaliban a politi-
kusok és a szociolégusok szoktdk ezt a tényt mellézni, vagy masok is, akik
megprébélnak egy kozosségi identitdst létrehozni. Ha meg akarsz fogni
valamit, akkor nyilvin leegyszersited. Es amikor leegyszerdsited, akkor
dhatatlanul és mindig az egyént hagyod ki a torténetbél. Van egy szdzf6s
csoport: bantu négerek Belgrad kiilvirosaban. Nyilvin mindegyik mas-
képpen fogja fel a sajit bantu négerségét, amiben a tér is nagy szerepet jit-
szik. Identitdstudatunknak is biztosan vannak archetipikusan fixalt részei
és kozos elemei, de sohasem lehet egyértelmd valaszt adni ennek a foga-
lomnak a meghatdrozisira. De lehet, hogy csak én gondolom ezt igy. Az,
aki sohasem tudott egy kozosséggel sem szdz szdzalékban azonosulni.

Miért nem? Ennek a térnek koszonhetden hogyan fejloditt pozitiv vagy ne-
gativ iranyba az identitdsod?

— Van olyan tér, amely elnyomhatja az identitdsod, de ugyanakkor 1¢é-
tezik olyan kornyezet is, amely kinyithatja ugyanezt. Egy 6tventagt fut-
ballhuliginokbdl 4llé csoportban nyilvin sériilne az identitisom. De itt
van Ujvidék, amit én egy inspirativ kozegként élek meg. Ez a varos a maga
télkozmopolita hozzdilldsaval az utébbi tizenkét évben pozitiv irinyba fej-
lesztette az identitasképemet, de vannak olyan ismerdseim is, akikre a vi-
ros ellenkezd hatdssal volt. Szimomra viszont ez egy nyitott kozeg, mert
itt minden van, csak kicsiben. Csak a dolgok relativizalasival tudok er-
16l beszélni: képzeljiik el, hogy az egyetem utin, 2008-ban hazakoltozom
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Zentira... Bezdrult volna el6ttem az egész szinhdzi vildg, amelyben ma
élek, hiszen 2008-ban Zentin még nem létezett a mai értelemben vett
profi szinhdz tarsulattal. Zentdn akkor még nem volt semmi. Ha a kozeg-
nél tartunk, fontos, hogy sok minden, példdul a nyelv is determinal. Na-
gyon fiigg a kozegtdl és az egyéntdl is, hogy egy adott hely rombolé vagy
épité hatdssal lesz-e az identitisira. Nem mindegy, hogy egy szabadelvi
alternativ mivész Moszkviban vagy New Yorkban él.

Es Ujvidéken?

— Itt egy nagyon j6 miivészkézeg van. Az emberek akarnak valamit,
de a kézonség sem zarkoézik el az alternativ irinyvonalaktdl. Viszont ezek
a néz6k is mar egy csoportot képeznek a kozosségen belil. Nem mintha
a kozonség izlésviliga mértékadé médon kellene, hogy érdekeljen, hiszen
az {zlés kétéld kard: mi ugyanagy alakitjuk, mint amennyire a szolgdlati-

ba allunk.
A kozeg lehetGvé teszi-e az identitds kibontakoztatdsdt?

- Ez is a tértdl és a kozosségtdl fugg. A vajdasigi magyar kozosség
sem egységes. Ha Vajdasig egészére gondolok, minden itt él6 nemzet-



tel egyiitt, ugyanez a helyzet. Sokféle egyéni szemléletméd batorsiggal
vallalhaté. Példdul a rasszistat itt el6bb el fogja fogadni a kozosség, mint
sok mis identitast. Ha a melegekre gondolok, helye vilogatja... Ujvidék-
rél nem beszélhetiink gy, mint egy egészében elfogads varosrol. Ujvi-
dék intellektualis rétegében elvétve létezik homofdbia, ha azonban a vi-
ros egészét vizsgaljuk, ott mar mds a helyzet, és ugyanolyan magas foka
homofébidval talalkozunk, mint az egész orszdgban. Ha elvonatkoztatunk
a partikularitdstdl és egy nagy atlagot néziink, akkor Vajdasdgra is azt
mondhatjuk, hogy egy homoféb, rasszista és nem feltétlenil agyonmiivelt
kozeg. Ha most referendumot irndnak ki a meleghdzassdg témdjira vagy
valamilyen romaellenes rendelkezés meghozatalira, véleményem szerint
diszkriminativ eredmények sziiletnének, de ne felejtsiik el azt sem, hogy a
véleménynek van egy ugyanannyira j6 és rossz tulajdonsiga: az, hogy nem
szilird. A vélemény megviltoztathaté. Ebben van az utolsé reménytink:
az, hogy egy nap ez a hely egy elfogadé orszdg lesz.

Negativ vagy pozitiv irdnyba tartunk?

— Nem tarthatunk negativ irinyba, mivel ez senkinek sem érdeke. A
politikumnak nem lehet érdeke az, hogy példaul a nemzeti kirekesztés, a
homofdbia vagy esetleg a rasszizmus még nagyobb hatdssal legyen az em-
berekre. Az itteni politikum is Eurépa akar lenni, és Eurépdnak vannak
szabilyai. Az mds dolog, hogy ez egy Gszinte akarat vagy érdek, hogy fe-
lilr8l vagy alulrédl jov6 szandék-e.

Munkdd sordn is gyakran foglalkozol a személyiség problematikdjaval. Ho-
gyan korvonalazndd a szinészekkel folytatott munkat?

— Nem ldttam még olyan helyzetet, hogy egy tarsulatbél mindenki elé-
gedett lett volna egy adott rendezével. Az Ujvidéki Szinhaz egy Gsszetart6
kozeg. Barmit is gondol a szinész egy adott rendezdr6l, nem tudok olyan-
r6l, hogy visszaadta volna a szerepet, mert nem tetszik neki a szereposztds,
a rendezd személyisége vagy annak instrukciéi. Kétszdz méterre t6link a
Szerb Nemzetiben ezt mar simin megcsindljdk. Ndlunk ilyen nem tortén-
het meg. Nem tudom, a szinész vagy a rendez8 dolga-e a nehezebb. A ren-
dezd egyrészt feleldsséggel tartozik, de pont ezért villalja el ezt az egész
életvitelt. A kozosségnek felelésséggel tartozol, mert az 8 pénzébél sziile-
tik az eléadds: nemcsak a néz6 pénzébdl, hanem annak a pénzébdl is, aki
nem jar szinhdzba. A rendezének elsGsorban logisztikai dolga van. A szi-
nész viszont a hatan cipeli az eldadds terhét az elsé probatdl az utolsé els-
addsig. A borét viszi a vasirra, ahogy ezt mondani szokas.
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Egzisxtencidlis kérdés-e a szinhazldtogatds?

— Egyszer egy kollégandmmel a jegyirakrol beszélgettink. Az volt a
kérdés, hogy megengedhetnénk-e magunknak, hogy hetente egyszer el-
menjiink szinhdzba, ha a szakma képviseldiként nem vehetnénk tébbnyire
minden eladdson részt, teljesen ingyen. A vilasz: nem. Emiatt gazdasigi
vonatkozisa, egzisztencidlis hittere is van a szinhdzlatogatasnak. A kultd-
ra mindig az utolsé helyen 4ll, ez teljesen természetes. A tirsadalom elsze-
gényedett, és nem hibaztathatunk senkit sem azért, mert elébb vesz pelen-
kat mint szinhdzjegyet. Vannak persze kivételek, de egy dtlagos embernek
nincs pénze szinhdzlitogatdsra. Hiilyeség Berlinnel jonni, hogy ott mek-
kora a szinhdzi élet. Ott az dtlagembernek is van erre pénze.

De vannak olyan kizisségek is, amelyek jol élnek, mégsem a magas szinti
kultiiva jut réluk esziinkbe. ..

— Amerikédban is van kulturilis élet, csak éppen kommercializdlédott.
Ha egyiltalin volt valaha is mdsmilyen. Ne feledjik, hogy 6k a kapitaliz-
mus 6satydi. Nyilvin New Yorkban van egy rakds alternativ szinhdz, de
az dtlagember nem oda fog elmenni, hanem a Broadwayra, ami egyébként
egyaltaldn nem olcsé. Ha Amerikdban nem lenne hatalmas igény a kultu-
rira (persze erre a kommercializalodott kultarira), akkor hogy a francba
ment volna a Macskdk negyven évig? Arra azonban ne térjiink ki, hogy sze-
mélyesen mit gondolok a Broadwayrél. Sokszor megkapjuk, hogy ameny-
nyiben mi is ilyen darabokat készitenénk, akkor a szinhdz 6nfenntartd len-
ne. Nem lenne az. A Budapesti Operettszinhdz mindig telt hizzal mi-
kodik, mégsem onfenntartd, mint a Broadway. Az amerikaiaknak mié-
sok a hagyomanyaik. Van-e amerikai nemzeti szinhaz? Nincs. Viszont a
nemzetek elkiilontlési, ondefiniciés torekvései miatt a XIX. szdzad Euré-
pédjdban létrejottek a nemzeti szinhdzak. A nemzeti intézményeknek egy
elénye van: hogy mindig dllami intézmények. Nem johet be a pénz kér-
dése, ezért kevesebb esély van arra, hogy a profitorientiltsighdl ad6do-
an elkommercializdlédjon. Amerikaban ezek a nemzeti térekvések nagyon
nehezen torténhettek volna meg, mar csak azért is, mert az amerikai nem-
zet, f6leg a romantika kérdéses kordban, egy tobb nemzetbél, mesterségen
konstitualt dolog.

Milyen kozéleti problémdkkal foglalkozol legszivesebben a szinhdzban?

— Szivesen foglalkozom az identitdssal, a kirekesztés diskurzusaival és
apolitikdval is, de az utébbi alatt nem a partpolitikit értem. Mélyen hiszek

abban, hogy az egyénnek kell, hogy legyen véleménye arrdl, hogy mi tor-
ténik kortlstte. A politikai problémédk korébe azt is beleértem, hogy mi-



ért nincs felsoporve az utca. Kotelességemnek érzem, hogy foglalkozzak
azzal a kozeggel, amelyben élek, és amely a megélhetést biztositja nekem.
A Neusatzer Cabaret-ban foglalkoztunk a futballhuligianok problémdjival,
az ujvidéki Mivelddési Kozpont cenziragondjaival, a varosvezetés miiko-
désképtelenségével, tehit sok mindennel, nyilvinvaléan viccesen. A Ta-
nyaszinhdzban Buriny-szévegekkel dolgoztam, ami ltszélag egészen mids
volt mint a Neusatzer Cabaret, de kés6bb jottem csak rd, hogy mennyi-
re hasonléak. Burdny népmesegytjteményében megtalilhaté az a széveg
is, amelyben az anya és az apa fel akarjik akasztani a gyereket, mert nincs
mit enniiik. Kell ebbe nekem belenytlni? Nem hiszem, hogy a mese adat-
kozl6jének hatdrozott célja lett volna konkrét tirsadalmi leirdst adni, még-
is egy er6s jelet kildott arra vonatkozéan, hogy a tarsadalomban mi nincs
rendben. Ehhez kar hozzaflizni barmit is.

A problémaik megismétlidnek?

— A feldolgozott problémadiskurzusok mindig oda utalnak vissza, hogy
az elemi gond a rendszer: a kapitalizmus, illetve az a struktira, amely a ka-
pitalizmus fogaddsira feldllt, és igy konstitualodik, ahogyan most. Alap-
vetd problémdnk, hogy nem értjik a demokraciit. Mindenki csak any-
nyit fog fel bel6le, hogy az egyénnek vannak jogai. Ez igy van, de elfelejti,
hogy kotelezettségei is vannak. A tolerancia is egy ilyen kotelesség. Nem
kell szeretned a massigot, de el kell fogadnod! A kett6 nem egyet jelent,
mert senki sem kényszerit arra, hogy a Belgrad kiilvdrosiban €16 bantu né-
gerekkel bardtkozz, de arra kételez, hogy fogadd el dket. Nyilvin nem 1¢-
tezhet idedlis tdrsadalom, de ezek még nagyon alapvetd kritériumok. Az
idedlis tarsadalom tematikajit dolgozza fel a Neusatzer Cabaret is, ami egy
Ujvidék-utépia. Megprobaltunk megalkotni egy idedlis tarsadalmat. Ter-
mészetesen Oridsi komédia lett belle. A komikum magiabél a megvaldsit-
hatatlansag lehet6ségébdl fakadt. De az, hogy az idelis kézeg létrehozdsa
egy megvaldsithatatlan torekvés, még nem jelenti azt, hogy fel kell hagy-
nunk a prébalkozisokkal. Nem jirtam még elég helyen ahhoz, hogy meg
tudjam itélni, vajon létezik-e olyan kozeg, amely az idedlis felé tart. Nyil-
vdn a hanyatlé Nyugat szimunkra egy fantasztikus hely.

Miért mondod azt, hogy hanyatls Nyugat?

— Az vice volt. Allandésult széfordulat. Ne is ird le!

Nem te lennél az egyetlen, aki ext komolyan gondolja...

— Nem hiszem, hogy jobban hanyatlik, mint birmi mds. Mondjuk ki,
hogy egész Eurépa hanyatlik? Mert Szerbia aztin folfelé ivel, tényleg. A

Kelet aztin tartja magat. Oroszorszdg is naprél napra jobb hely. Egészen
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mds a probléma léptéke e két helyen. Németorszdgot nem kell megtanita-
ni a demokrécidra, mert a németek ugy tinik, értik ezt.

Elbagyndd ext a helyet?

—Ttt lok veled Ujvidéken. Ez a valaszom. Szerintem mir kés6, de rd
lehet még venni engem erre.

Jobb kiriilményekkel vagy itteni rosszabb kiriilményekkel?

— Itteni rosszabb kortilményekkel. Csak annyi kellene, hogy blokkold
a karrieremet. Akkor orokre eltinnék innen. Nem hiszem, hogy azt jit-
szandm, hogy elmennék innen tiz évre, majd egyszer csak visszajonnék.
Egyébként Magyarorszdgot nem tartom perspektivanak ilyen tekintetben.
Lehet, hogy mosogatnék valahol...

Szinhdz nélkiil el tudod képzelni magad?

— Nehezen. De ha itthon sem tudndm megvaldsitani 6nmagam, ak-
kor nem mindegy?





