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Pengeélen tancolva

Kosztolanyi Dezs6 Szinhaz: Spanyol menyasszony

Szinte nem mulhat el gy egyetlen hénap sem, hogy a Kosztolanyi De-
256 Szinhdzrol ne hallanink valamit. Es nemcsak a kiilonféle eladdsok-
kal kapcsolatos sajtétdjékoztatok okdn, hanem a rendezésekért, a szinészi
teljesitményekért jiré elismerések besprése miatt is stb. Vagy mondjuk
épp most zajlanak a varos kulturdlis életének tide szinfoltjit képezd Desiré
Central Stationnek az el6késziiletei. Friss hir, hogy Béres Pesikan Mirta
Budapesten dtvehette a Junior Prima Dijat, amelyet a harminc év alatti, ki-
emelkedd teljesitményt nyujté fiataloknak itélnek oda. Vagy itt van példaul
a — jocskdn nagykoruva érett — szinhdz sziilinapi bulija, az Urdi et orbi 75.
reprize. Széval, sorolhatnam...

Arrél csak homalyos sejtéseim voltak, milyen elgondolisok mentén
kerilhetett repertodrra a Spanyol menyasszony, amely Lovas Ildiké azonos
cimi ,ldny, regény™-e alapjdn késziilt el (dramaturg G6li Kornélia, rende-
z6 Urbdn Andrés). Aztdn eléfeltevéseim hamar beigazolodtak. Az a fajta,
sokszor mar irraciondlis (s6t nemegyszer paradoxalis) fiiggdség, amely a
regény két kiilonbozé sikjan kirajzolédik, igen is megfoghaté az urbdni
kifejezésvilag szdmira — mind a maga tematikdjiban, mind rendkiviil
expressziv képiségében. Itt persze emberek kozotti, pontosabban a né (és
térfl) viszonyrendszerének, (kolesonos) fliggdségének intenziv analizise, az
egymassal valé kapcsolat legdramaibb és néha legfelszinesebb artikuldci-
61 keriilnek géresé ald. Talin igy is fogalmazhatnék: minden, ami nd(i),
minden, ami ember(i). Urbdntdl tehdt amigy sem dllnak tivol ezek a te-
matikdk, hiszen a politikai-tirsadalmi kérdések mellett a testi-lelki fiigg6-
ségformak is tematizdlédnak (ldsd Dogs and drugs).

Adott volt igy minden, és természetesen a szereplSk is, akik egytdl
egyig n6k. Kozilik is — mint olvastam annak idején — a ,creme de la
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créme”; azaz Béres Pesikan Mirta, Elor Emina, Ferenc Agota, G. Erdé-
lyi Hermina, Lérinc Timea, Mezei Kinga, Szilagyi Agota. A regény két
narrdtora tehdt hét személlyé osztédik. Nem mintha a hét szinészng koziil
ne birt volna el barki is egy monodrimat (és a One-girl show 6ta tudjuk,
hogy e szinhdzban akdr ez is lehetséges), de igy kétségkiviil hatdsosabb.
Mindenféleképpen titdsebb. J6 dontés volt. A hét kilonbozs szinészjellem
igy szdmos azonosuldsi pontot is képes kifejezésre juttatni. Egy pillanatra
sem kell attdl tartanunk, hogy ez a fajta ,szereposztds” tulsigosan szétirnd
a regénybeli narrdtorokat, tobbé-kevésbé jol funkcionalnak a szinpadon.

Heten a szinpadon: FerencA:goz‘a, G. Erdélyi Hermina, Lérinc Tz’mea,
Mezei Kinga, Elor Emina, Béres Pesikan Mdrta, Szildgyi Agota

A szinpadkép (latvany- és diszlettervezd Polgar Péter) rendkiviil egy-
szerti, lényegében héfehér térré vedlik at. Jobb- és baloldalt egy keskeny,
egészen a mennyezetig magasadé bejdraton kozlekednek a szinészek. A
két sav egy tol6ajto-féleséggel zarhaté be, igy egyszerre a tér is zdrttd val-
hat, kivéve persze a kozonség felé nézé oldalt. Korilbelil 30-40 neoncsé
is fel van szerelve szemben a nézdkkel, egy sorba rendezve. Az el6térben
térmikrofonok, mikrofonallvinyok, amelyek hol funkcidhoz jutnak, hol
nem.

Az eléadis nyit6jelenete az dnmegismerésnek, a szexudlis onfeltdrds-
nak, a néi ,test torténéseinek”, a ,lednyszobak vildginak”, a sajit testtel
valé kapcsolatnak — vagyis az intimitdsnak a legkilonfélébb — képeit vil-
lantja fel, de — itt is csak — jelzésértékd pillanatokkal, keskeny fénynya-



labokkal megvilagitva a szinészeket, kiilon-kiilon. A zene (nyilvinvaléan:
Antal Attila), a mozgds mir itt hatirozott dinamizmust juttat felszinre.
Ez a dinamizmus gyakran visszakoszon az el6adis kilonb6zé pontjain
(példdul a rendkiviil groteszkre sikeredett lakodalmas jelenet sordn), és
egy pillanatra sem hagyja leilni a -, kiegyenesitett” — cselekményszovést.
Ezek az 6nmegismerési-feltarasi szitudciok folyamatosan jutnak kifejezés-
re a regényben, pontosabban a ,nem Jonds Olga-i” narrativ szilban. De be-
szélhetiink egyfajta targyi jelzésértékiiségrol is, hiszen felbukkan egy jég-
kocka, korcsolyacipd, Gszdébajnoksdg-jelenet, ,lasitemikantdre”, homerun
és persze a menyasszonyi ruha stb.

Hamar kideril tehdt, hogy az eldadds nem koveti a regénybeli narrativ
szdlak szervezédési mechanizmusait. A regényben ugyanis — mint koz-
tudott — a két elbeszél6i sik egymast valtakozva, egymdsba fonédva jut
kifejezésre, és e két sikot néhany apré motivum fogja ossze. Lényegében
ezek a kapcsolatok miikodtetik a textusokat, alakitjak ki a koherenciit,
a kiegésziilési pontokat az egyes szdm els6 személyl — mégis osztott —
elbeszélésmbdozatok kozott. (Azzal, hogy a darab elsé részében egyes
szdm mdsodik személytiek a beszédmddozatok.) Es nem utolsésorban:
ezek tartjdk egészben a regényt. Ebbdl kovetkezik, hogy mig a regény
otodik fejezetében jut kifejezésre Jonds Olga elbesz€l6i pozicidja, a darab
dimenziéiban csak kés6bb jelentkeznek a hozza £iz8d8, vele kapcsolatos
textusok, a zarlat felé kozelitve.

Az érintkezési pontok mentén szétszedett, majd a linedrissd struktu-
ralt cselekményszovés éppen a szoveg ,regényiségét” dekonstruilja, s ez a
dramatizilds tekintetében felel6sségteljes mivészi hizds Goliék részérdl.
Felel6sségteljes, de sikeres, mivel az Gjra felépitett — mdr egyetlenegy — szél
is remekil funkciondl, Gjabb azonosuldsi pontoknak adva igy lehetéséget.

A két £6 narrativ szal szétbogozédisa csak részben érinti a regény
finom, fragmentilt mnemotechnikdit. Az emlékek, gondolatok wjabb
emlékeket és gondolatokat asszocidlnak itt is, de nem mindig kovetik a
regénybeli megjelenési formdikat. Vagyis a (vissza)emlékezéseknek az ef-
fajta mechanizmusa csak dttételesen manipulalédik, ami azt jelenti, hogy
a darabban megjelen6 monolégok mds élményeket is el6hivhatnak, e
szervez8désformdk sok esetben nem mutatnak parhuzamot a regénnyel.
A Csodik Palotéja-jelenetben példaul az 6voda eltti , férfikérdések” idé-
z8dnek fel, noha a regényben ez a tematika egy masik szoveghelyen ak-
tivizalédik. De nemcsak ezzel kapcsolatban fontos utalni erre a jelenetre,
hanem mas okokbdl is.

A jelenet ismert tudésok, kutaték portréinak a hittérbe torténd vetité-
sével kezdddik, az arcképek ritmikusan cserélédnek Tesldtdl kezdve egé-
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szen Newtonig — de szintén csak felvillandsszertien. Majd a jelenet végéig
valtakoznak ugyan tovibb, dm gyorsabban, intenzivebben. Megjelenik
egy hatalmas plazmagémb is. A tér kozben dtalakul, misztikus spiralok
tekeregnek a teljes szinpadképen: mintha DNS-molekuldk lennének. Mi-
kozben ezt latjuk, két szinhazi asszisztens egy vékony kételet erdsit a szin-
pad oldals6 falaira, igy e kotél parhuzamosan van kifeszitve a néz8térhez
képest. A kotél mogott lépked évatosan irdnyunkban — mintha kotélen
egyenstlyozna — Ferenc Agota. Nemcsak azért remek ez a jelenet, mert
Ferenc Agota kivaléan hozza az ,apik és anydk fiai”, a ,férfibiiszkeségek”
(ldsd: hattér) kozott ,egyensulyozd”, de a gyermekének is megfelelni vigyé
nd, anya monoldgjit (vagyis a regény, az el6adis egyik £6 kérdését), hanem
azért is, mert ez a jelenet kivaléan 6tvozi az egész darab rendezdi inten-
ci6it, a regénnyel ,szembeni” — vagy ha gy tetszik: azzal osszefiiggésben
levé — masképpen lattatast. A kifeszitett kotél ennél a jelenetnél is csak
jelzésértéki, késdbb mir teljesen mds jelentésben, vagyis a fiiggdség — ki
tudja hanyadik — szimbdlumaként fog erételjesebb szerephez jutni.

A Jonis Olga-szil értelemszertien a darab zdrlata felé kozeledve indul
be. Kézvetleniil a Csoddk Palotdja-jelenet utin fordul a kocka. Innentdl
mdr nem egyes szim masodik személytek a monolégok, hanem illeszked-
nek a regény narritordnak elbeszélési médjahoz, azaz egyes szam elsé sze-
mélytek. Urbdnék egyébként — amikor csak lehetett — a legexpresszivebb,
legdurvibb textusokat épitették a darabba, és csak kimérten alkalmaztik a
regény meditativ szveghelyeit. Ezek szintén vagy monolégokként jutnak
kifejezésre az el6addsban (a hipermangénos vizben tortént megmosakoddst
kovets kozosilés, a férj megmérgezésének dilemmii stb.), vagy konkrét
képiséggel fokozva az Gsszhatdst, a hatdst magat. Ugyanis megelevenednek
el6ttiink a krétaval (itt fekete szigszalaggal) kijelolt térfelosztisok, az ab-
ban tortént szenvedés- és kinzasformdk, a paradoxilis viszonyok, viselke-
dés- és kapcsolatformak, fliggségmodok — s maga a pisztoly is. S ha mar
felttinik... De ne 16jem le a poént. Végil: csatatér, vérfoltok a hofehér falon,
padlén. (Es most tényleg én is csak jelzésértékiien utaltam az eladésban
felbukkané szimbélumokra, ezek mikodési mechanizmusaira.)

A gesztusok, arcjitékok, szenvedésformdk tehdt jelentds szerepet kap-
nak a darabban. El6hivisuk meglehetdsen nagy koncentraciét igényel, pl-
ne hogy a darab kézel méstél ords, és komoly Gsszjatékra van sziikség. (Alig
van ugyanis olyan jelenet, amelyben egyediil lenne valaki a szinpadon.) E
tekintetben a legjobb teljesitményt mindenképpen Elor Emina hozta. G.
Erdélyi Hermindt j6 volt litni ebben a kozegben, ugy tlint, Mezei Kinga
pedig a masodik részben érezte leginkabb otthonosan magat. Osszességé-
ben tehdt elismerésre mélto teljesitményt lathattunk a szinpadon. Kilon
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Elor Emina

kuriézumként értelmezem a darab alatt zajlott néz6i reakcickat: itt-ott
hallhaté volt egy-két megértd visszacsatolds, mdskor cinkos félkacaj, meg-
hokkenés — sorolhatndm. Tébbnyire néktsl.

Es igy végezetil: j6 lenne viszont, ha a KDSZ most mar kinéné lassan
a hangositassal és a feliratok vetitésével kapcsolatos gyermekbetegségeit.
Mindezek ellenére meghatdrozé, emlékezetes szinhdzi élményben volt ré-
szem.

(Molndr Edvdrd fotdja)
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