$ Jean Baudrillard

Valogatott aforizmak - Il.

A viligrend mindig helyénval6 — igy hangzik Isten itélete. Mert Isten
elment, de rink hagyta itéletét, ahogyan a rajzfilmen a macska hagyja hat-
ra mosolyit.

Mindig gondolhatjuk, hogy nem holnap, hanem holnaputén joén el ma-
radék életiink els6 napja és nem az az igazi arc vagy tdj, amelyet éppen
latunk, hanem mindig a kovetkez6. Ekképp mindig a sokadik az els6 és —
egyetlen.

Bizonyos orszdgokban szokds szerint holt fira akasztottik az embere-
ket. Azért, hogy a halott regeneralja a halottat.

Kicsit igy van ez a sajit kotelére akasztott halott szocializmussal is. A
megboldogult és hullazabilé torténelem dldozatokat kovetel tulajdon vége
tapldldsahoz, és a szocializmusnak jutott ez a szerep, a szocializmusnak,
amely gy gyokerezik mai torténelminkben, akdr valami holt fa. Tehdt
van Gsszefiiggés korunk tdmegkommunikdciés eseményeinek terméket-
lensége és a szocializmus, ezen egyébirint minden kilénésebb btinben dr-
tatlan ,fura gyiimoéles” kozott, amely a torténelem végének valészinttlenil
valésigos szelében himbailozik.

Borges — vak arct azték né, a metafora vén tolvaja, akinek tigra nyitott
szemén mit sem véltoztatnak a magnézium villandsai. A vakok mindig
mintha kiemelnék a vizbdl a fejiket. De az irrealitishoz és ravaszsighoz
van érzékik. Biztosra veszem, hogy egyszerden a hallds és a szag alapjin
plusz, minusz tiz {6 kilonbséggel meg tudja mondani, hinyan hallgatjik.
Maga az el6adds amolyan szent szertartds, semmi egyéb. A hallgatékat
megsemmisiti ennek az embernek az intelligencidja, aki ravaszul mintha
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talviligi tivolsagbdl beszélne, mintha mar meghalt volna. Elfulladt, zihd-
16 alig hallhat6 hangja csendre itél masokat, ahogyan & éjszakara itéltetett.
Minden metafordja az éjszakaval fligg Gssze, a legszebbel, az ezeregy éj-
szakdval is, mert ez mar az 6rokkévalésighoz tartozik. Mar 6 is a nyolc-
vanegyedik évében jar, vagyis fél ldbbal az 6rokkévalésigban. Ironikus és
kegyetlen 1égkor érzddik koriilotte, nem tudom, milyen allatra hasonlit. A
tigris kedves a szivének. Vezess egy tigrist a konyvtaradba és vakitsd meg:
az lesz Borges. A kaliforniai higvelejliek e vegetaciojiba az 6 csondjei spi-
ralis 16réseket vajnak. Idézi a viligot, mert mar nem latja. Beszéde idézet
csupdn. Igy szdlt: , Life itself is a quotation.”

Mindenképpen tdrsadalmi kémdra, politikai kémadra, torténelmi ké-
mira itéltettiink. Erzéstelenitett halilra, érzéstelenitett elmilasra. Akkor
meg pontosan annyi meghalni a terrorizmus gércseiben, mint kimdlni a
sorvaddsban, amelyet t6bbé még az immuniziltaknak sem lesz kedviik fel-
idézni, annyira félnek majd tdle.

Nem a csdbitis litvinya a titokzatos, hanem a sajit vigya vagy a sajit
képe hiléjaban verg6ds szubjektumé.

Csodilatos, varazslatos mozgékonysag, légies gyorsasig: ez a macska.

Minden csabitds macskaszert. Mintha a latszatok maguktél mikodné-
nek, kénnyedén kapcsolédva lancolatba.

A latszatok macskaszertisége. Semmi sem bomlik szét, minden Gssze-
kapcsolédik benne. Mert a macskaszer(iség nem egyéb, mint a test és a
mozgis lenylig6z8 6sszhangja.

Azokndl a n6knél, akik élvezik a szerelmet, jobban kell szeretni azo-
kat, akik szinlelik csupdn az élvezetet, de a gyonyor latszata alatt megérzik
a szliziesség distancidjat, mert a megerdszakoldsra sovarognak.

A mélység mdr nem az, ami volt. Mert ha a XIX. szdzad végignézte
a latszatok elpusztitasinak hosszi munkajit az értelem javira, erre a XX.
szazadban az értelem elpusztitisanak gigantikus munkaja kovetkezett...
ugyan minek a javira? Most mdr nem élvezziik sem a litszatokat, sem az
értelmet.

Az elemzés az értelem (sens) elfagyasztds végeérhetetlen folyamatinak
része. Az elméletek versengése teljesen mésodlagos szovetségiikhoz ké-
pest a boncolds és az dtlitszosig megteremtésének miveletében. Barmit



is elemeznek birmi médon, mindenképpen a sivir és kozombos formak
el6revetitéséhez jutnak.

Szerencsére a butasig megmarad a referens szentélyének, az értelem
elpusztithatatlan menedékének. Sajnos azonban még ez az elemi erejl
butasdg sem 6nmaga mdr, hanem csak afféle dsatag szorny. Aki hisz az
értelemben, az az értelem dltal vész el, vagy maga ald temeti a latszatok
irénidja.

Mir nem a hisztéria, nem is a skizofrénia és még csak nem is az ildo-
zési ménia leselkedik rank (jollehet ez utébbi valészindleg tulsulyba kertil
a jov6ben), hanem, rovidebb vagy hosszabb tivon, a melankélia. Elsfuti-
rival, a hipochondridval a test és a tulterhelt, enervilt, befelé fordulastdl
csiggedt szervek e nevetséges jelrendszerével. Minden rendszer, de kiilo-
nosen a politikai, hipochonder virtudlisan: félemészti sajit holt szerveit.

Trieszt — az eurdpai nihilizmus itt a tengerig lenylé sz616k bajt olti a
déli szélben, karszt sziklafalakkal a lithatar széléig, ahol kdolaj-finomiték
csillognak végsd megoldasként. Néhany megsziiletésre képtelen, tulsigo-
san is cseppfolyés fogalom hanyddik a hullimok tarajin, a tenger ironikus
atlatszosdgan.

A legtermelékenyebb szenvedély a féltékenység: Isten féltékeny a va-
l6sagra, a latszatokra, az értelemre (sens), az értelmezésre, féltékeny a ja-
vakra és cseréjikre. De az eszmék ugyancsak féltékenyek értelmiikre, a
ndk szépségiikre, az dldozatok aldozati kivaltsdgaikra, a fogalmak pedig
egymdsra.

Soha semmi sem ér fol a virdgban 4ll6 fik, a tiinékeny nappali vild-
gossig, a szél és a haldl szakadatlan ciklusa szertartisos makacssigaval. A
csend aprolékos szenvedélye. A gondolat ellentmonddsos sziir$ csupdn.

Amikor a hé ilyen természetfolotti lassisiggal hull, akkor ugy tdnik,
finomabb okok szélnak a haldl mint az élet mellett. Csak az élet mellett
taldn tobb ok sz4l.

Amikor minden a képzeletbeli bizonytalansig mdsodlagos édllapota
felé tart, végsé megolddsokrdl dlmodva azonban, amikor minden feszilt-
ség fololdédik benniink egy tudatalatti allapotban, akkor kell megtaldlni

az inerciapontot és normalizalni mindent a rombolds erejével.
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A politikusok és maga a hatalom undorité, mivel csak a mélységes
megvetést testesitik meg, amelyet az emberek a sajat életik irint éreznek.
Ocsmanysiguk hasonlit az uralmuk alatt 1évSkére, akik pontosan ezért
taldlnak rd médot, hogy megszabaduljanak téle. Haldsak lehetiink a po-
litikusnak, aki véllalja a hatalom ocsmdnysdgit, és megszabaditja téle a
tobbieket. Ez az ocsmanysig minden bizonnyal tonkreteszi 6t, de ugy all
bosszit, hogy dtpasszolja a hatalom hulldjit a tobbieknek. Ezt az antik
orokosodési funkeiét még sohasem hazudtoltik meg.

A legszebb testi-lelki gyakorlat: csavargds egy idegen vérosban, bizo-
nyos vildgossig, titkos utak, a metropolis megviselt, mégis sziizies jelei,
az épitészeti meglepetések, faradtsig, mind az 6t érzék fesziilt munkaja, a
jardstél konnyd test, amolyan masodlagos allapot, amelyben minden intu-
icié nagyon gyorsan mikédik. Megmutatkozasiban ragadni meg a varost,
miel6tt szinre lépne, hagyni, hogy az emberek és nyelvik ismerés médon
lebegjen az idegen el6tt... Aztin megjelennek a timpontok, itt-ott toredé-
kesen értelem koltozik a dolgokba. Am e megmutatkozas maga valésiggal
kéjes. Pedig ezzel vége is. A faradtsdg legy6zi a médsodlagos allapotot.

Csindlhatunk szép dolgokat egyszerden azért is, hogy megszabadul-
junk t6lik. G6g és hitsdg nélkil, egyszeriden csak hogy tdl legytink rajtuk:
tehetetlenségemet tettekkel Gzom el. Ez 6rdogtizés csupdn, igy szabadulok
meg a létezés nehéz szubsztancidjatol. Amit igy tesziink, annak nem lehet
hasznos vagy emlékezetes kovetkezménye. Arrdl van sz6, hogy kimeritsiik
az életet, a nemiséget, az energiit, az emlékezetet, amig nem késd.

Minden fajdalomban vagy éromben a titkos vigy munkal, hogy minél
el6bb végezziink velik, egy pillanatra 4téljiik a 1étezés aldli feloldozis ki-
elégiilését. Minél gyorsabban végziink, anndl hosszabb a feloldozs.

Minden életnek két utvonala van: egy linedris és megfordithatatlan, az
oregedésé és a haldlé — és a masik, az elliptikus és a megfordithaté, ugyan-
azon képek burjinzdsa lincolatban, amely nem ismeri a gyermekkort, sem
a haldlt, sem a tudattalant, és semmit sem hagy maga mogétt. E lancolat
folytonosan hatja dt a masikat, és néha egy szempillantds alatt eltorli annak
még a nyomait is.

A tirgynak a vigy hidnyin alapulé fiiggetlensége 1étezésemben egy-
beesik az érzelem megsztinésével. Erzelemmentes kiviildllds, a szinalmas
kozléskényszer nélkil. A radikalits szabbati forméja.



Azid6t6]l megfordithatésdgit virhatjuk minddssze. A sebesség, a gyor-
sulds nem egyéb, mint az id6 megforditisinak dlma. Azt reméljik, hogy
az id6, ha felgyorsitjuk, 6rvényleni kezd, akdr valami folyadék. Igaz ugyan,
hogy miutdn a linedris id6 és a torténelem visszavonult, nem hagyott egye-
bet maga utin, csak a kommunikdciés halézatok és a divat pillanatnyisi-
git, ami elviselhetetlen. Csupdn valami id6 folotti mozgds nyomvonalai
maradtak meg, néhdny rovid szekvencia, néhany sokféleképpen értelmez-
het6 pillanat, amilyeneket a fizikusok figyelnek meg bizonyos elemi ré-
szecskéknél.

Minden né kivételes, torékeny, ellenillhatatlan, erkélestelen, ragyogd,
kielégithetetlen. De figyelemmel minderre és akar szép, akar csunya, e
vonisok ellentétes latszatit is hordozza, amellyel meg kell férniink, akar
valami fatdlis hivsdg mindennapi végzetével.

Olyanok lesziink, mint a macskdk, amolyan k6z6ny6s haziasitas él6sdi
lényei. A tdrsadalmi kozeg jétékony melegében térténelmi szenvedélyeink
fololdédnak egy mesterséges benséségesség fényében, és félig nyitott sze-
miink mdr csak a tévé békés képsoraira figyel.

Meghalni semmiség. Az elttinést kell megtanulnunk.

A haldl a biolégiai véletlen miive — nem nagy tigy. Az eltinés magasabb
rendd sziikségszertségtdl figg. Ne hagyjuk a biolégidra eltinésiink meg-
szervezését. EltGnni: ez nem jelent mdst, mint rejtélyes dllapotba jutni,
amely nem az élet és nem is a haldl. Néhdny dllat nagyon jol csindlja ezt és
a bennszil6ttek, akik még életiikben tinnek el az 6véik szeme el6l.

Csak a dolgok gorbiilete emlékezetes, de ez nem jelenik meg nekiink
soha. Az elmélkedésnek val6jaban két formdja van: az egyik megtiltja az
emlékezés és az objektiv jelentés minden formidjat.

Minden targy, hely, arc, amely annyira hozzank tartozik, hogy meg-
erGsiti magdnyunkat, és amelyeket kénytelenek vagyunk szeretni, mert
nincsenek utédaik. Gyokeret vertek benniink, gyokeret vertiink benniik:
létrehoztik korilottink a hétkoznapisig optikai illdziéjat. Legfoljebb,
mint a tiikor, életiink szimmetriajat fordithatjik meg.

Az irds igazi 6rome abban a lehetéségben rejlik, hogy egy egész feje-
zetet felildozunk egyetlen mondatért, egy egész mondatot egyetlen sz6ért
és az egészet foldldozzuk egy mesterséges hatdsért vagy folgyorsuldsért az
Girben.

75



76

Ma a dolgok egyetlen forradalma mér nem dialektikus meghalada-
sukban rejlik, hanem a terrorizmus, az irénia vagy a szimuldcié x.-edik
hatvinydra emelésében. Mar nem a dialektika, hanem az eksztdzis vild-
git éljik. Ezek szerint a terrorizmus az erészak eksztatikus formdja, az
allam a tdrsadalom eksztatikus formdja, a porné a szexualitds eksztatikus
formdja, az obszcenitds a jelenet eksztatikus formdja stb. Olyba tiinik, a
dolgok elveszitették céljukat, kritikai meghatdrozottsigukat, és mar csak
megkettdzédhetnek eltdlzott és atlitsz6 formajukban. Virilio tiszta hdbo-
rdjanak esete: irredlis, virtudlis és mindeniitt jelen valé hdbord eksztézisa.
Egészen az Grkutatdsig nem létezik semmi, ami ne e vilig szétromboldsa
volna. Mindeniitt a potencialitds, a rombolds virusa gy6z, és a kozonyosség
eksztizisa felé ragad minket.

Emészt6 csond.

A test éhségének palistolt dobpergése folzabilja a szibériai éjszaka
gyilkos csendjét.

A bizonytalan helyen létezés érzése, barhol az Urdl f6l6tt. Az éj jirja az
Utjit: maga az éjszaka szintén amolyan Grben elveszett tirgy — dsatag zajok
kerek és korkoros ajkainak mozgdsa.

Az észak-dél e képzeletbeli vonaldt, amelyet dtlépve a tegnapbdl a hol-
napba kertilhetiink, ugyanabban az 6riban, miért is a Csendes-6cedn ko-
zepén hiztik meg, ahol csak a halaknak, a hajéknak és a viharoknak van
joguk dtlépni?

Léteznek spiritudlis formdk, amelyek ugyanigy hatolnak 4t rajtunk; at-
léphetjiik-e Sket szellemileg?

Belebolondulnink, ha sohasem feledkeznénk meg réla, hogy a fold
minden pontjinak egyidejisége csak dlom, vagy ha az éjszakat palyin
mozgo lokélis tirgynak tekintjiik, amely minden irdnyban dtszelhetd.

Az interkontinentalis repiilés szellemi Odiisszeia.

Az igazi sivatag, tehit az igazi blvolet a 10000 méteres magassdg,
ahonnan a f6ld kék és geoldgiai fényében litszik, mint valami embertelen
lényegiség, amelyen nincs mds timpont, mint a folyck kanyargdsa vagy a
domborzati egyenetlenségek, és ahol tokéletesen rogzilt az id6, ha torté-
netesen ugyanabba az irdnyba repiilink, mint a nap.

A dolgok és a szavak kozott az a kilonbség, hogy a valésig evolutiv,
mig a nyelv mutdns. A nyelvben valami nem folytonosan miikodik egyiitt a
dolgokkal: utébbiak jarjak atjukat, 4m adott pillanatban egy bizonyos sz6
meghatdrozott értelmet 6lt, mig a mdsikban mintegy véletlendl el is veszti
azt. Bizonyos dolgok szintén megjelennek és eltiinnek, meglepetésszertien



egyik allapotrdl a masikra térnek at, olyan megszakitottsig szerint, amely
semmiképpen sem a véletlen mive, hanem masik sziikségszertiségé. Ele-
tinknek ugyancsak két hullimhossza van. Az egyiken a tervek és az esemé-
nyek logikusan kovetik egymast. A masik gorbiilt, értelmetlen, ugyanazok
az események térnek vissza szakadatlan, ugyanaz a biin valik halhatatlannd
egy egész dinasztidban, ugyanaz az idegbetegség dllandésul még az uno-
kikban is. Az egyik életiinkben egyenesen haladunk, a masikban kérben
forgunk. Amikor a két vonal keresztezi egymast, teljességgel kritikus pil-
lanat kovetkezik be. S a boldogsdg tetépontja, amikor fedik egymast.

A testnek meg kell tanulnia a lassits, a megallds, a mozgds dtmeneti
felfiiggesztése, a rogziilés, a lassusdg alakzatainak kifejlesztését. A felgyor-
sitds alakzatainak kimunkaldsiban mesterek vagyunk, de semmire sem
megylnk a mozgds pillanatnyi felfiiggesztésében, ahogy az dllatok teszik
vagy a szertartisok (a pekingi Operdban a mozgds nem a tehetetlenség
kovetkeztében hal el, hanem eléri a tokéletes mozdulatlansigot, a mozdu-
latlansdg abszolut tetdpontjit).

Nézziik meg a torndszok nehézségeit, amikor talajt fognak. Még a leg-
jobbaknak sem sikertl, és ez varhatd is, mert a torndsznak, minthogy ropté-
nek tetépontjdn nem képes teljesen silytalanna véltozni, ezen dllapot meg-
felelsjét a talajon kell visszaadnia, a visszahullds eksztizisaban. A talajnak
a torndsz teljes energidjit el kell nyelnie (ez a macskék titka). Vagy képesek
vagyunk teljes visszaugrdsra, vagy egyéltalin nem ugrunk vissza, minden
tehetetlenségi energidnk kiaddsaval pillanatnyi mozdulatlansigra vagyunk
képesek, akdr valami hang, amely visszhang nélkil elnyel6dott (a fekete
szinben, a fekete testben pontosan a fény teljes elnyelésének fogalma bivol
el minket, amely egyenérték a test mozdulatlansiginak szédiiletével).

Az energia elnyelésének, a mozgds folfiggesztésének ez a miivészete
a lassitasnak és tragikus hatdsinak muvészete is. E lassitasrdl a gyorsitis
kedvéért mondtunk le.

A nének jaré egyetlen szerep a szent prostitucié szerepe. E radikalis
odaadis elragadtatott idegenséggel parosul. Sziikséges, hogy egyszer egy
né anyagi formdt 6ltson az életedben, mintha egy mdsik vildgbdl jonne,
és igy szoljon hozzad: szeretlek, te pedig elfogadd anélkiil, hogy tudnid
a nevét. Sziikséges, hogy egyszer egy fogalom vagy egy szé megjelenjen
mintegy dlmodban, és egy csapdsra megnyerjen magdnak. Mert ha a nyelv
elesabitja a képzeletet vagy hat rd, akkor a szavakat is it kell adni a szent
prostiticiénak. A gyongédség egyediili megnyilvanuldsai ezek, amelyekrdl
egy vak sors irintunk bizonysigot tehet.
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Sohasem drtatlan tett megnevezni a dolgokat, mert ez kiveti 6ket tulaj-
don 1étikbdl a nyelv eksztdzisiba, amely mar végiiket jelenti.

A véletlenrdl folytatott vita ellen.

Determinizmus, indeterminizmus?

Mire j6 a véletlent objektiv folyamatként ragadni meg, ha egyszer iro-
nikus folyamat? Persze 1étezik, de az okok és okozatok patafizikdjaként.
Es a végzetszertiség ugyancsak létezik, szimultan médon. Csupin az a
kiilonbség, hogy a végzetszertiség irénidja nagyobb, mint a véletlené, ezért
magasztosabb és csdbitobb.

Tiindokls és jeges napfény, mint a hold a havon, vagy a sirdlyok tragi-
kus kidltdsa egy februdri alkony zold tengerén.

Miért lett kulturalis tény a debilisek debilitdsa, mig a sokkal félelmete-
sebb kozonséges butasdg nem hdborit fel senkit?

A biirokricia tarsadalmi téren megtaldlta a hullamerevség legjobb al-
kalmazdsat. Mivalami jobbat taliltunk ennél: a hulla-rugalmassagot, ame-
lyet mar a gyakorlatias jezsuitdk is alkalmaztak, akik hulla-rugalmassiggal
hoztik forgalomba a kegyelmet a vilagi kérokben. Ma mir az elektronika
helyettesiti a kegyelmet, ez cirkuldl a tarsadalmi hdlézatokban, a halandé-
sig hatalmas és rugalmas rendszerében, amely alapul szolgl nekiink. Es
csoddkat miivel ugyanaz a stratégia, mint a jezsuitiké: a kozony.

Bizonyos embereknek az élet végeérhetetlen, és ami végeérhetetlen,
annak nincs értelme. Hogyan is talalhaté meg az élet ideje? Mdsoknak az
élet mar véget ért, miel6tt elkezdddott volna. Amolyan absztrakt sdvon
zajlik, az id6beliség teljes kizdrasaval. Ekképp bizonyos életek haszontala-
nul dldozzak f6l céljukat és vesznek el eredetiik emlékeiben.

Végeérhetetlen a napok ismétlédése. Az éjszakdké nem annyira. Az
éjszakdk sordnak val6szintleg van értelme, mig a napok sora sehovd sem
vezet. Eppenhogy csak f61kél a nap, és a lét azonnal kihuny. A dolgok csak

megjelennek, és a lét mindjart véget is ér.

A férfi mitoldgidk veszte, de a n6i emblémaké is — egy transzszexudlis,
nércisztikus kdprézat javira, amely mindkét nemben kozos és a homosze-
xualitds hamis latszatdt kelti.



A néiesség csdbitdsi utaldsa Gnmagdra. A férfi viszont csak a né tikrére
utalhat, de ez mar foglalt.

A csibitds a targy kozvetlen és megaldzo kisugdrzdsa, a metafora vége,
egy elvarazsolt vildg stratégidja, egy illuzié gydztes foltimaddsa, amely vé-
get vet az értelem dialektikus réviletének és a torténelem talzottan naiv
cselvetéseinek.

Ez az arc! Tiz év mulva mar nem emlékszem a szeme szinére. De litom
az utcn, dlmaimban, sok egyéb arc kicsinyitett masdban, amelyek egyszer
csak hasonlitani kezdenek ra.

Milyen jé eltdnni a tomegben! Még jobb, mint a transzcendencidban
(Isten) fickdndozni, mert ez csirdzds az immanencidban. A tomeg! Alka-
lom az egyénnek, hogy az eltinésrél dlmodozzon, elidegenedését és elve-
szitett szubjektivitisit panaszolva. Vajon nem evégre taldltuk-e £61? Mert
mi taldltuk £l ugyanigy, ahogy a televizié kék és hideg fényét, hogy a
képernyd eldtt tlve fesziilten figyeljik egy végérvényes esemény folvilland
jelét.

Ha egy n6 jelezni akarja, hogy elcsibithatd, nem feltétleniil kell hajlan-
désdgot mutatnia a megerdszakoldsra, és ne virjuk téle a vereség, az alul-
maradis jeleit sem, hanem egyszerten csak az elgyengiilés jeleit, amelyek
minden egyedi esetben csak ezt jelenthetik: megengedem, hogy elcsdbits.

Ennyiben a férfi tovibbra sem fiiggetlen a n6tél: az elgyongilés ezen
aprd, ibolyantuli jele nélkil még meg sem kisérelhetd a csdbitds. Taldn a
lestitott szem ez a jel, a szizies viselkedés a leheletfinom utalds. A csabitds-
ra 6sztdnzés mindig a litszélagos szendergés ébresztésére sarkall.

A hétkoznapi tapasztalds Ggy hull, akdr a hé. Anyagtalanul, kristi-
lyosan, mikroszkopikusan betakar minden egyenetlenséget. Elnyeli a
hangokat, a gondolatok, események visszhangjait, néha elsopri a hirtelen
élénkséggel foltdmadd szél és belsé fényt bocsat ki, gonosz fluoreszkald vi-
lagossdgban fiirdetve az alkonyi homély bizonytalan formdit. Latni az id6
havazisit, a behavazott gondolatokat, litni a sarkkéri hajnal csondjének
megvildgosoddsit, dtadni magunkat a mindent eltakar6 fehérség szédi-
letének.

E feljegyzések kedvenc fantazmdja: kés6bb, masutt olvassik ket, ami-
kor én mar nem leszek. Egyébirint mdr mostantdl gy olvashaték, mint
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a maradék élet kis mtve. Minden gondolat az utolsé, minden bejegyzés a
vég utolsé vondsa, minden étlet el is tdinik, mihelyt megjelenik, mint ez a
bolygd, amely hajnalok és alkonyok sordbdl all. Nem létezd feltételes foly-

tonossig szamos parcelldja, amely csak a haldl utdn taldl magéra.

Ma az egyetlen szenvedély a szimultdn életek sokasdganak szenvedélye.
Az életmédok, helyek, szerelmi modalitisok anamorfézisinak vagy me-
tamorfézisinak szenvedélye. Minden tirgy egyedi és képzeletiink kime-
ritésére palyazik. De nincs mit tenni: dt kell térniink egyikrél a mésikra.
Ertékes minden tdj, de nincs mit tenni: viltogatni kell 6ket, és ma az igazi
érték az interkontinentalis repiilésben van, amely egyesiti Sket. Az igazi
érték az egyik életrdl a masikra valé dttérésben rejlik, nem pedig abban,

hogy egyetlen életiinkben haljunk meg.

Szemiink netdn csak afféle fényérzékeny lemez, amelyet halilunk utin
eltavolitanak és masutt hivnak el6, majd élettorténetként valami pokolbéli
mozi vasznara vetitik, vagy mikrofilmként a csillagkézi Grbe kildik.

Egyetlenegy dolog 6v meg minket a viltozdstdl: a szamiizetés. Az irre-
alitasban vagy a vildg mdsik végén, a melankdlidban vagy Délen — a szdm-
tizetés csoddlatos és kényelmes.

Csak a szamizotteknek van hazdjuk. Olyanokat is ismerek, akik csak
10 000 kilométerre vannak igazin kozel hazdjukhoz, miutin sajit test-
véreik Gzték el Sket. A tobbiek nomadok, akik tulajdon drnyékuk utin
tutnak a kultira sivatagdban.

John normilisan n6, csak nem beszél, sziilei nem csekély kesertiségére.
Ugy tizenhat éves kordban egyszer csak mégis megszolal, a délutani tea
idején: ,Egy kis cukrot kérek.” Mire édesanyja csodilattal: ,De John, hit
eddig miért nem mondtal semmit?”

- Eddig minden rendben volt.

Ha minden tokéletes, akkor folosleges a nyelv. Igy van ez az allatoknil
is. Ha egy nap majd beszélni kezdenek, akkor azért teszik, mert akkorra a
vildg szimukra elveszitette tokéletességét.

Ha a parapszicholégiai vagy foldontuli jelenségek igazak, vagy egy-
szerden kézzelfoghatk lennének, azon nyomban teljes hévvel kellene a
hiviikil szegédniink. Szinte érthetetlen volna, hogy akar egyetlen mdsod-
percet is fecsérliink egyéb dolgokra. Am ugyanez érvényes a tudomanyra
is. Ha a tudomadny az, ami, és az igazsdg az, aminek allitjdk, akkor megér-



demlik a foltétlen szenvedélyes csodalatot. Am errél sz6 sincs. Nemhogy
a tomegek, de még a tuddésok sem szegédnek a tudomany tdlzottan lelkes
hivéil. Csak viszonylagos szenvedélyt érziink az igazsdg irint, amolyan
hanyag, nemt6r6doém kotédést, mint az irracionalis jelenségek irdnt. Csak
a tudomdny érvényének folfiiggesztése ébreszthet hirtelen érdeklédést, de
ez a felfiiggesztés szenvedélye. Ma ennek az az oka, hogy még a tudésok is
elismerik: a tudomdny nem jelent kiutat.

M;i, az €l6k, sohasem vagyunk mezitelenek — a tekintet, a hang mar
ékszerek. Csak a szégyenben vagyunk mezitelenek, amikor nem mikédik
anyelv. Meg a haldlban, amely a legnagyobb sértés. A holtak sem indulnak
soha meziteleniil leghosszabb dlmuk felé. A n6 sem alszik soha mezitelentil -
mindig van rajta valami ékszer, festék, krém, az alvds szakadéka ellen vé-
delemiil szolgdl6 ékitmény.

A fik kozonye torténelmi pillanatban. Az dlmok kozonye az interpre-
taciéval szemben. A nép kozonye sajit diadaldval szemben. A test kozonye
a forradalommal szemben. Az arcok azonossiginak metafizikai folfény-
lése a forradalom mdsnapjin. A vondsok nem viltoztak. Valami heves,
latvinyos folfénylést varnink és tessék, mintha az ember a sajit hugaval
fekiidne le, mindez semmit sem viltoztat az életen.

A legkulonfélébb iskoldk és izlések gytloleteinek, cinkossigainak,
vetélkedéseinek Osszefondddsa teszi, hogy az intellektudlis vildg min-
den atomja, amely vildg egyébirint a tilzott figyelem homlokterében és
rossz lelkiismeretben ¢él, elsGsorban 6nmagit kedveli, és megveti az Gsszes
tobbit. Mérhetetlen ellenségeskedés uralkodik itt, mintha ezer meg ezer
egymdsba gabalyodott mérges kigyé nylizsogne kozlekeddedényekben.
E mikrotirsadalom ékitménye a masik szétszaggatisa és az intellektud-
lis szentélybe valé belépés probatétele a gytilolkodésre és kizarolagossigra
kotott szerz8dés. Provincialis szenvedély, amelynek hitvinysigat még csak
fokozza kifejezéeszkozeinek finomsiga. Csodilatos paradoxon marad,
hogy a szépség és igazsig zavarba ejté effektusai is tapasztalhatok itt, az
emberi kapcsolatoknak e trdgyadombjin, amely paradoxon a perverz ef-
fektusok vagy az erény cselvetéseinek szdmlajara irandé.

A nagy rakds informacié mogott alig latszik, mi torténik az aktualits
egén. De mi torténik a nem aktudlis égen? Itt nincs kritikai distancia, itt
csak vegytiszta distancia van. Ez mdr nem allit el6 ellenvetéseket az esz-
kozokkel és a célokkal szemben, hanem létrehozza az okok elpusztitisa-
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nak effektusat. A tiszta distancia visszahizddik az objektumtdl a radikélis
objektivitasba. Uj szenvedélyek bukkannak napvilagra, amelyek csicsan a
humor, az objektiv véletlen, a csillagiszati bonyolultsig, a bivolet, az alle-
goria, az ellipszis, a kozony és a tiirelmetlenség szenvedélye tiindokol.

Siettetni a halalt. Az dllati mozdulatlannd dermedéstdl az elsd keresz-
tények messianisztikus gorcseiig, akik belefiradtak a mennyek igéretének
kivdrdsaba, és a sajat halalukkal akartik siettetni az Eljovetelt.

Ugyanaz az igéret rejlik barmely ongyilkossig vagy halleset mogott:
megannyi csalds, hogy Istent a vég siettetésére csabitsik. Csapdat kell 4l-
litani, hogy eltereljék Isten figyelmét a torténelemrdl. Az eretnekek toké-
letes eszkozt taldltak f6l a célra, hogy Istentdl megvonjik a virakoztatds
eszkozét, és kozvetlen felel6sség elé dllitsak.

A terrorizmus sem tesz egyebet: kozvetlen tett Gtjin prébalja csapdiba
ejteni a hatalmat, nem védrja meg a torténelem végét. A vég eksztatikus
poziciéjiba helyezkedik, remélve, hogy igy hozza létre az Utolss Ttélet ko-
rillményeit. Errél sz6 sincs, de a kihivis csoddlatos.

Nincs-e ennek a kovetelménynek valami derengé fénye a mai vila-
gunkra nehezedd katasztréfa globalis fantazméjiban? A feladatok erésza-
kos megolddsinak kovetelménye, ahelyett, hogy hagyndnak mindent va-
lami hiperrealitdsba sziaguldani? Ha a homalyosan litott célok elsiklanak
el6liink, ha vilagos, hogy az tizenetnek sohasem lesz elég ideje ahhoz, hogy
elérje a torténelem végét, mert e vég idékozben mar bekovetkezett (még
mindig Kafka Messidsanak torténete ez: tdl késs, mindig tul kés6), akkor
siettessiik a haldlt, siettessiik a Messids eljovetelét, hamisitsuk meg a dol-
gokat, gyorsitsuk 6l az id6 muldsit. A beteljesiilés tirelmetlenségében az
igéret, mint titkos intuicié, mindenképpen szintén hamis és 6rdogi.

Nagyon féltem a Barcelondbdl hazafelé tarté repiilén, amely tele volt a
Baledri-szigetekrdl szarmazé id6s emberekkel. Sok 6reg holgynek ez volt
életében az elsé repuldutja, kicsit mintha Lourdes-ba mentek volna — és
koztudomdsu, hogy az ilyen repiilék zuhannak le dltaldban.

Karattyoldsuk, fecsegésiik, ostoba civakoddsuk, mélységes csalédottsd-
guk a katasztrofa eléérzetét valtotta ki bel6lem, ahogyan a butasig kozel-
sége majdnem mindig.

Valamely kapatos tirsasig idegekre mend zsivajgdsa mindig sértés a
magasztos diszlettel szemben, kiilonosen ha repiil6rél nézziik. Tisztelet-
lenségiik a sztratoszferikus, lasst és szuperszonikus siklds irint — val6szi-
nileg ez a legszebb metafora haladasunk sebességét illetGen —, elemzése-
ink természetfolotti hasznositdsa irdnt (6seink szdmdra a transzcendencia



a hegységben volt, szimunkra a repiilés folytonossdgaban, a vizszintesen
haladé figgélegességben, a mozgd magassigban), buta koz6nytik mindez-
zel szemben valahogy az isteni bintetést hivta ki maga ellen, és én merén
bdmultam ki a repil8 apr6, kerek ablakdn, hogy Istent eltéritsem bosszulé
szandékatol.

Divatjamult archaikus, k6zony6s szellemiség. Mindebben finom taga-
dést érzek, mintha minden egyéb méltatlan volna, minden itélet tagaddsat.
Ezt a formdt mdr gyermekkorom, ifjikorom éta merevnek, gyvinak, fel-
szinesnek, felelstlennek, miveletlennek és nem kivinatosnak érzem.

Ragaszkodtam-e valaha is ilyen kényvekhez? Megmozdult-e bennem
akdr szikrinyi érzés eftéle ndk irdnt? Volt-e kedvem valaha is félfedezni
ilyen orszagokat?

Csak a dolgok embertelensége hatott meg, de ezt képtelen voltam 4t-
vinni a sajit életembe. Ezt a megitélést olvastam ki az események, az arcok
melankolidja, a vallalkozdsok hivsiga és foloslegessége tonalitisinak gor-
biletébsl. Még csodilkozom a tiikron, amelyet mdsoknak tudunk tartani,
a szerelmes vagy ironikus képen, ahogyan idénként megjeleniink egymads
tikrében.

Almomban littam a szolgasig arcat. Tompa tekintet(i, mélykék szemtt
nd. Két mellbimbdja nem egyforma. Mindig van egy mosolya a legszegé-
nyebb embereknek, és finoman vonszolja magit a végtelen felé.

A vilagvége botranya nem kovetkezik be, mivel a létezést mir meg-
itélték és jovitehetetlennek talaltik. Eszerint a vildgot végérvényesnek,
az itéletet immanensnek, az igazsigtalansdgot pedig megfellebbezhetet-
lennek kell tekintenink. Mindennek semmi koze a dolgok természetes
menetéhez, hanem csak az illati etikihoz, amely étitatja az emberi lény
UtvesztGszerd zsigereit és azt akarja, hogy az igazsdgost vilasszik el az
igazsigtalantdl, a jot a rossztdl, és végre gy6zzon a legigazabb, a leghii-
lyébb és a legszentimentlisabb rend.

Mirpedig folosleges varni. Diadalmaskodjanak csak mindeniitt a leg-
hiilyébb dolgok. Pontosan ez az Utols6 Ttélet.

Mindezek a szegény, szdnalmas 6regek, akik végre megszabadulva a
nemiségtdl és a munkatdl, azt remélték, kicsit kipihenik magukat az élet
irdnti kozonyben és a kézeled haldl bivoletében, ami egyébirint a roha-
mos dregedés legbiztosabb médja. De nem adatik meg szdmukra az dtme-
netnek e megkonnyebbiilése, nem, mert mindvégig tldozik ket vigyaik
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ébrentartdsival (kivinjatok valamit, élvezzétek az életet, soha sincs késd!),
a tovibbi elbutitdssal, (szinhdz, mozi, filmklubok, ,szabad” vitik, joga,
XVT1. szdzadi zene) — széval mindent elkovetnek annak érdekében, hogy
tokéletesen elbutulva haljanak meg.

Vigasztal6 jelek: a gySzelemtdl val6 félelem utdn, amely a sportolét
megakadalyozza a sikerben, a hatalomtdl, a hatalom gyakorldsitdl valé fé-
lelem utin, amelynek még a politikai osztily is szimos jelét mutatja, az
esélytelen versenyz szerepébe pottyanva elérkezik a tudis hanyatlisa. E
ludtalpas balviny a célba érve reszket a sajat drnyékatol is.

Az dlom tovibbra is a leghevesebb szenvedélyeket lépteti szinre, mig a
val6sigos élet nem nagyon ismeri Sket. Az dlom taldn friss, id6tlen ener-
giatartalék az élet fizisainak hitterében (és netin a haldlon tal is folytat6-
dik), vagy csupin egy megfiradt vagy friss hallucindcidja? Masként szolva:
két életvonalunk van; az egyik nem bioldgiai, az id6tlen ifjisdgé, ezt éljik
it dlmainkban, a masik a szerves életé és haldlé, a tartamé és az emlékezé-
s¢, amellyel faké és haldlos létiinket azonositjuk? Semmilyen sszefiggés
nem volna e két alapvetd szekvencia kozott? Vagy az els6 csak a misik
kivetiilése, lizdlomszerd beszéde, amint a pszichoanalizis véli?

Az els6 hipotézis felé hajlok: két tokéletesen eredendd és egymdstol
fuggetlen létiink van (de nem pszicholégiai megkett6z6désrél van sz6).
Lehetetlen, hogy barmelyik interpretdlni tudna a médsikat. Ezért folosleges
a pszichoanalizis.

A test és a gondolkodds kozott van kolesonhatds. Minél gyongébb a
test, minél inkdbb eluralkodik rajta a szerves nyomorusig vagy az egész
gépezet kopdsa, anndl szabadabban és kalandosabban szarnyal a gondol-
kodds. Neki is megvan a maga idétlen fiatalsiga, amelynek semmi koze
az ifjikorhoz. A gondolkodds nem egészségbdl és vitalitdsbol él, hanem
vildgossigbdl és ggbdl, és a testi gydngeség Osztonzi ezt a vilagossigot
és gbgot.

A konyvnek ugy kell tortrészeire bomlania, ahogyan a sokkhelyzetek
sokszorozédnak meg. Ugy kell téredékesednie, ahogy a hologram ha-
sad szilankokra. Ugy kell 8sszetekerednie, ahogy a kigyo tekeredik az ég
dombjaira. Minden stilust szét kell ziznia. Meg kell semmisiilnie az olva-
sasban. Nevetnie kell dlmaban. Forognia kell sirjiban.



Ha van olyan faj, amelybdl még a gyermekekénél is inkdbb vértanit
csindltak, akkor ez a jitékszereké, amellyel a gyerekek hallatlan nemto-
r6domséggel bannak. (Mikor lesz mér oltalmazé alapitviny kegyetlentl
bantalmazott, vértant tirgyak szdmdra?) A jitékok a hosszu linc utolsé
szemét jelentik, ahol a kegyetlen istenségek érintkeznek engeszteld aldo-
zataikkal, az urak rabszolgdikkal, a felnSttek a gyermekekkel, a gyermekek
pedig jatékszereikkel, a zsarnoki uralom azon kériilményei kozott, amely a
lényeket egymassal osszekoti. S6t ez az egyetlen erds szimbolikus ldncolat,
amelynek segitségével egy magasabb hatalom 6nkényének dldozata tovabb
adja az 6nkényt egy alacsonyabb fajnak, és e sorozat egy tehetetlen tirgyon
végz6dik, mint a jatékszerek és mindenhaté entitdsbdl indul ki, mint az
alcazott istenségek, akiket minden bizonnyal az emberek talaltak f6l, hogy
igazoljik ezt az egész nyomortsdgos lancolatot.

Végiil mindent a mentdlhigiénia kedvéért tesziink. A mentdlhigiénia
szerint gondolkodunk, hogy megérizziik az intellektudlis format. Mental-
higiéniai alapon élink nemi életet, hogy megérizziik a szexualis format.
Mentilhigiéniai alapon éliink a tdrsadalomban, hogy a haszndra lehes-
siink. Minden tevékenységiink e célszertiség mentén sorakozik fel. A mo-
dern Iény elavultsigra itéltetett, akdr a hadianyag, mégis dllandéan miiké-
ddképesnek kell lennie. Miért? Semmiért. A termelés rendszere taldn nem
ugyancsak terjedelmes szerkezet, amelyet a munkdsok mentalhigiénidjaért
mikodtetnek?

Mindkét nembéli tlepek bérét tanulmanyozni az erés nemi inger fe-
sziilt dllapotdban nagyszerd kutatdsi téma lenne a terméketlen és funkeci-
ondlis jovében.

A hatalom és a dontés embereivel valé érintkezés tovabbra is leirhatatlan
ellenérzést valt ki. Mintha az trilékkel, a testet 6lt6tt Griilék formdjaval,
valami megnevezhetetlen anyaggal érintkeznénk, és el6szor is azt kérdez-
ziik, mibdl van és honnan szdrmazik torténetileg szent jellege? Honnan
szarmazik a politikustdl valé undor érzése? Talin abbdl az érzésbdl, hogy
mesterségesen vetettek ald minket a sajatunkéndl sokkal ostobabb akarat-
nak, és ezért funkcidja eleve méltatlan? Hogyan képes a dontési funkeié
egyszerisités nélkil hatni a szellemi mechanizmusokra?

A politikai karizma nem feltétleniil a tiszta tdrgybdl dradé ellendllha-
tatlan erd kegyelmi karizmdja, mint amely egy n6tél szarmazik, hanem
nem ,kegyelemteljes” akarat, amely dicsfényét és erejét az 6nként vallalt
szolgasdgbdl meriti. Ez pedig igaz minden intézményre: a katonai, egyhd-
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zi, orvosi és mostaniban a pszichoanalitikai intézményre is, de kiilondsen
igaz a politika intézményére, amely az akarat minden gyongeségének leg-
nyilvanvalébb halluciniciéja.

A hatalom embereinek léte mindenféleképpen igazolhatd, mégis igaz,
hogy drtalmas e tirgy, mert megbocsithatatlan, ami igazolja.

Gyerekes kétségbeesés: az a nd, akivel dlmomban talalkoztam, szen-
vedélyesen szerettem és akinek megadtam a cimemet — de mindjirt rd is
jottem, hogy hamis cimet adtam meg és mdr éreztem is, hogy semmi esé-
lye, hogy ram talljon sem az dlomban, sem pedig a valé életben. De akkor
miért, miért adtam hamis cimet neki? Es még ébredés utdn is egész nap
nehéz volt a szivem.

Amikor a jég 6sszedll, minden trilék a felszinre jon. Hasonloképpen:
amikor a dialektika megfagyott, azt lattuk, hogy a dialektika minden
szent triiléke a felszinre emelkedik. Amikor a j6v6, s6t a jelen megfagy, a
telszinen latjuk majd a mult minden Griilékét.

Mindannak f6loslegességét, ami a médidbdl jon, annak a ténynek a
lehetetlensége vezényli, hogy tresen maradjon ez a szintér. Zene, spor-
tok, fények, reklim, informdcié, film, bemondéné... — a képernyd meg-
toltésének nincs alternativija — ha csak nem a megfellebbezhetetlen fr.
Visszatértiink a bizdnci korba, amikor a bdlvinyimadds képek sokasdgaval
leplezte a tényt, hogy Isten mar nem létezik. A legkisebb muszaki hiba, a
bemondénd legaprébb hibdja azért megy eseményszdmba, mert féltdrja az
ir mélységét, amely e kémlelGablakon dt leselkedik rank.

Megsziintek mdr a nagy gyilkos jarvinyok. Egyetlenegy helyettesiti
valamennyit: az emberi lények sokasoddsa. A tulnépesedés amolyan lassu
és ellendllhatatlan jarvdny, a pestis és a kolera forditottja. Remélhetd csu-
pan, hogy magitél megsziinik, ha mar jéllakott az él6kkel, ahogy a pestis
szlint meg hajdan, amikor mdr jéllakott a hullikkal. A szabdlyozasnak
ugyanaz a reflexe mikodne az élet taltengésével szemben, mint amelyik
valaha a halal tdltengésével szemben miikodott? Csak az élet tultengése
sokkal haldlosabb.

A felh¢k intenziv élete a foldkerekség egyik legszebb litvanya. Hilye
tulajdonsdguk viszont, hogy allandéan kévetik a széljarast. De megbizha-
tatlanok. Itt a partvidéken megesik, hogy szembefordulnak a széllel, amely
nem tudja Sket megillitani, sem megakadalyozni abban, hogy megfelleb-
bezhetetlenil bedrnyékoljik a vidéket és a tengert.



Nem csupdn paraburkolatot jelentenek, hanem védik is a bolygét meg
ziirzavaros nyulvinyait. Bel6lik jonnek a viharok, az esdk, az rnyék és a
lelkifurdalds. Repiilérsl nézve hofehérek, taszigiljak egymast, akar a jég-
hegyek, 6sszeolvadnak, és csak légkori a rendeltetésiik. Erds elektromos
toltésiikon kiviil figyelemre mélté még e mozgd tomegek tékozls folosle-
gessége.

Az a tirsadalom, amely megengedi, hogy valamely ocsmany esemény
megsziilessen a pocegddrébdl és novekedjék a felszinén, olyan, mint az az
ember, aki nem reagdl rd, hogy légy maszik az arcin vagy nyal csurog a

szdjabol. Epilepszids vagy halott.

A test naprél napra nehezebb, naprél napra sir(ibb lesz, szinte ész-
revehetetlendl, alig véltoztat a silydn s a formdjan, igy telik meg hald-
los sullyal, amely hozzdadédik az élethez sziikséges terheléshez. Mintha
elhagyna a rugalmassig, hogy dtadja helyét a graviticiénak. Tavolodik a
tanctdl, és kozeledik a témeghez. Tévolodik az eredendd mozgdstdl, és
kozeledik a halalhoz.

Bizonyos értelemben a gyermek valéban a faj folytatdsa. Egyéb érte-
lemben azonban a faj biolégiai hulladéka. Minél inkdbb elérehaladunk a
valtozis, a genetikai wjitds és a divat rendjében, minden nemzedéknek an-
nél irredlisabb gyermeket sziilni és szerves novekedését biztositani. Ennek
az eseménynek a naivitdsa, lassisdga nem dll ardnyban tapasztalatainkkal.

»A jelek nem a véletlenbdl sziilettek™ ez a reklimszoveg jelent meg
falainkon. Azt akarja mondani, hogy a jelek az engedelmeskedés sziikség-
szerliségébdl sziilettek? Nélkiilik minden csak zavaros és dnkényes jaték
lenne? A valésdg tehdt a véletlen miive? A jelek a tirsadalmi élet végzetsze-
riiségét vagy egyszer( sziikségszerdségét jelentik? Ez a rejtélyes kis mon-
dat valéban félvet néhdny kérdést. De érdemes-e felelni réjuk?

Mindig ugyanaz az dlom. Nyugodt tengerparton néhdny mdsodperc-
re (a lenyugvé nap jardsihoz hasonl6 sebességgel) mesébe ill6 vihar je-
lei. Az ernyedt tengert hirtelen élénk fény vildgitja meg, nagy jégfelhSk
gomolyognak, hatalmas hullim kézeledik, amely tragikus magassigban
megdermed, miel6tt lecsapna az ember vildgdra. Ezittal elhalt a homokos
parton. De legtobbszor haldlos cséndben elboritja a varost.
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Az bregedés nem bizonyos bioldgiai esedékesség kozeledése. Hanem
az egyre hosszabb spiril, amely elvilaszt minket ifjisdgunk fizikai és intel-
lektualis elevenségétsl. Egy nap a spirdl gorbiilete annyira kitdgul, hogy a
visszautnak mdr semmi esélye. Az élet tetSpontja belevész a térbe. Ugyan-
akkor a hajdani 6r6mék visszhangja mér tivolabbrol hallatszik. Az 6r6m
orome elmosédik. Mdr csak a nosztalgidban élnek a dolgok, és visszhang-
juk egy tovatiint élet visszhangja lesz. Ez az oregkor kezdete.

Bizonyos rendszerek fonntartjidk maguknak az erdszak monopdliumit.
A szocialistak viszont a morélis komikumot tartjik fonn maguknak. Ezért
elég nehéz gunyolddni rajtuk. Viszont dicsekvésre sincs okuk, mert az em-
bereknek valészintleg azon nincs kedvik nevetni, ami mdr idék homa-
lydba vész, és visszavonhatatlanul a multé. Mdrpedig sehol sincs megirva,
hogy a hatalom kisajatit magdnak egy funkcidt, a nevetségesség funkciéjit,
amely altaldban a kozerkoles allapotaval figg Gssze, és amelynek utjin a
kozvélemény donté mértékben kialakul.

A hatalmat mindenditt litni kell, hogy azt az illuziét kelthesse: lit. Ez
hamis. Nem lt semmit. Olyan, akdr a peep-show-ba zdrt né. A hatal-
mat foncsor nélkili tikor vélasztja el a tirsadalomtdl. Lassan forog, lassan
vetkdzik, a legsikamlésabb testtartasokat veszi fol, nem gyanitva, hogy a
masik kukkolja, és titkon maszturbal.

Nietzsche Isten haldldval tusizik, nekiink viszont mar csak a politika, a
torténelem e/hunytival van dolgunk. Ez a halileset patetikus format dlthet
(68. mdjus), de minden bizonnyal utoljira akkor. Hatvannyolc méjusa az
események hosszi folyamatit avatja fol. Akik nem élték meg, soha sem
fogjdk megérteni, mi torténik ma, folhigitott formdban, ahogy mindazok,
akik nem élték meg Isten haldlat, mit sem érthetnek az értékek libadozé-
sabol.

Forrds: Cool Memories, I. Editions Galilée, Paris, 1987



