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¢ Herédi Karoly

Az érzékek poétikaja

Szazad eleji és jelenkori prozavilagok

(Az érzékekrsl) Hagyomdnyosan 6t érzéket szokds megkiilonboztetni: a
latast, a hallast, a tapintdst (b6rérzékletek), az izlelést és a szaglast. Az ér-
zékek szdma, a kozottik 1évé viszony és egy hierarchia felallitdsa tobb tu-
domany képvisel6jét is foglalkoztatta. Brillat-Savarin Az izlés fizioligidja’
cim konyvében felveszi hatodik érzékként a nemi érzéket, amely uralma
ald parancsolta a tobbit. Ezzel egyiitt az izlelés és szaglas egységérdl is be-
sz€l, mint egymds nélkil nem funkciondl6 kategoriakrol. Artur Soesman a
Tizenkét érzék?* ciml mivében az 6t érzék mellé felveszi a fogalmi érzéket,
az egyensulyérzéket, a h6érzékelést, a nyelvérzéket, az én-érzéket, az élet-
érzéket és a sajit mozgds érzékszervét. A konyv antropozéfiai szempontd
megkozelitése szimunkra az én-érzék felvétele miatt (is) fontos lehet. Az
én, a szubjektum, az objektum, a megismerés és ezekkel 6sszhangban az
identitds kategéridi mai gondolkoddsunkban fontos helyet foglalnak el.
Merleau-Ponty fenomenolégiai szempontu megkozelitése fontos adalé-
kokkal szolgil az érzékek poétikajahoz, ide kapcsolva a test témdjit, mely
elvalaszthatatlan az érzékek és érzékelés miikodésétdl. ,Nyilvanvalé azon-
ban, hogy nem csupin a test észlel, mégis kétségtelen, hogy képes engem
akaddlyozni az észlelésben, hogy hozzdjiruldsa nélkil még csak nem is
észlelhetek.”

Némileg arnyalni sziikséges az Gjonnan felvett kategéridkat, hiszen az
én-érzék és a nemi érzék kilonallé érzékként nem ismerheté el, éppen
azért, mert mindkett§ sziikségszerden tobb érzék mikodésének ered-
ménye. A nemi aktus és az én-érzékelés is tobbféle érzékelési dimenzié
egybecsuszdsival jon/johet létre, mindazondltal kiemelt kategériaként

! Brillat-Savarin: Az izlés fizioldgidja. Mizsik, Budapest, 1986
2 Artur Soesman: Tizenkét érzék. Kliris Kiado, Budapest, 2006
3 Merleau-Ponty: 4 lithats és a lithatatlan. I’ Harmattan, Budapest, 2006. 21.



kell tekinteniink mind a nemiségre, mind az én-re. A Brillat-Savarin 4ltal
tett fontos megjegyzést azonban béviteni vagyunk kénytelenek Merleau-
Ponty megfogalmazasaval: ,Minden egyes érzékszerv egy kiilon vilag,
vagyis a tobbi érzékszerv szimara teljesen hozzaférhetetlen tartomany, és
mégis mindegyikben egy olyan valami kristalyosodik ki, ami szerkeze-
ténél fogva eleve ranyilik a tobbi érzékszerv viligira, és azokkal egyiitt
egyetlen kozos Létet tar fel.™

Az érzékszervek kifelé irdnyultsiguk dltal képesek az ember szdmdra
feltirni a vildgot, de nemcsak a vildgot, hanem az én-t is, mikodésiket
szerkezetszerden képzelhetjik el. A test nem csupin befogad, az érzékelés
aktivitast is magdval von. Az inger mint az érzékelés kovetkezménye a
nyelven keresztil valik jelentésessé. Az érzékek iltal kildott jelek csak a
diskurziv keretben nyerik el jelentésiiket, melyet a nyelv biztosit. Latjuk
tehdt, hogy az érzékek vizsgilatakor nem hagyhat6 el a test és a nyelv
irdnyabdl torténd olvasis.

Ezeken felil még egy centrilis fogalommal, az érzelemmel is foglal-
koznunk kell Heller Agnes Az érzelmek elmélete’ cimi konyve alapjan.
Miivében a kovetkezd meghatdrozast adja: Erezni annyit jelent, mint
involvélva lenni valamiben.” Mivel folytonosan involvilva vagyunk va-
lamiben, igy érzéseink is folyamatosan meg-megujulnak (az involvéltsig
alsé, nulladik fokdt, a ,nem érzek” llapotit nem lehet elérni). Az érzés és
érzékelés jol elkilonitheté mindségek, azonban az érzés mint pszichikai
jelenség létrejotte erGsen kotédik az érzékeléshez: A cselekvés, a gondol-
kodids, az érzés, az észlelés tehit egységes folyamat. Az én fejlédése folyaman
mind a cselekvés, mind az érzés, mind az észlelés, a gondolkodds funk-
ciondlisan differencidlédik, s ezzel pirhuzamosan azonnal reintegralédik
egymadsba.”’

Erzék és érzés egymist folytonosan feliil- és tirja. Az undor érzését
akdrmelyik észleleti kategoria 4ltal kozvetitett inger kivilthatja: iz, szag,
tapintds és latvany is. Ugyanakkor az eméciok hatdsira (harag, félelem,
orém) megvéltozhat az érzékelés mikéntje vagy hatékonysiga. Heller sze-
rint ezek a folyamatok tudatunk szdmadra legtobbszor a hattérben jitsz6d-
nak: ,Az involviltsig a tudat hatterében marad az észlelésnél dltaliban.”®
Kivételt képez ezek aldl az, amikor szimunkra nagyon fontos észlelettel,
vagy hirtelen er6teljes behatdssal szembesiliink, ilyenkor a tudat centru-

* Uo. 245.

5 Heller Agnes: Az érzelmek elmélete. ]6szoveg Mihely Kiad6, Budapest, 2009
¢ Uo. 26.

7 Uo. 39.

$Uo. 27.
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miéba keriil. Heller Agnes a nagyon erds, hirtelen fény- vagy hanghatist,
illetve a lakds vdratlan dtrendezésével valé taldlkozast emliti. Ezekben az
esetekben az involvaltsag elétérbe keril, de negativ elgjellel.

Mar kéruljartuk az érzékelés kategéridit, de magukrdl az érzékekrsl
még keveset szoltunk. Az érzékek kifelé irinyulnak a vildg megismerését
célozva. Erzékeink koziil a latds a leginkabb terhelt, a legtobbet foglalkoz-
tatott, mindazonaltal kitintetett fontossdgu is. A halldssal egyiitt mindig
tavolsigot tart tirgyatol, azzal sosem talilkozik kozvetlenil. Ennek el-
lenpontjaként a tapintds és izlelés egészen kozvetlen élményként jelentke-
zik. Az izlelés a bekebelezés dltal magiba is olvasztja az érzékelés targyat.
Helmut Plessner a kévetkezé médon hatirozta meg az érzékek egymas-
hoz valé viszonyit: , A tivolit prezentil6 litds és a kozelit nyujto tapintds
egymis ellenpdlusai, mind fenomenolégiailag, élménymindségiik tekinte-
tében, mind pedig a megértésben és megismerésben megnyilvinulé sze-
reposztasukban.” A hallsrol szélva pedig kihangsulyozta, hogy ,behato-
16-4tit6™ jellegt érzékrél van szo. A fitlet elforditani, lezdrni nem lehet, a
hangok utat talilnak maguknak a fillben. Hans Jonas tanulmanya' a litis
és a tobbi érzék kiilonbségeit taglalja. A vizudlis érzék egyeduldllosdgat
abban ldtja, hogy egyidejtileg képes a kiterjedést érzékelni, mig a tobbi ér-
z€k id6hoz kotott. A tapintéérzéket pedig komplexitdsa révén emeli ki az
érzékek sordbdl és kapcsolja a litishoz, mint az egyetlen érzéket, amellyel
szintén lehetséges a latds, ehhez pedig a vakok példdjat emliti, akik keziik-
kel, tapintas altal ,litnak”.

Bér a kognici6s folyamatokat megprébalhatjuk kontroll ald helyezni
(befogjuk a fiilinket, vagy éppen nem esziink siiteményt), azonban azo-
kat meg nem akadélyozhatjuk, ahogyan azt Heller Agnes is kifejtette. A
kognicids folyamat tobb szakaszbdl 4ll, mely nemcsak énképiinket alakitja,
de az egyén vildgban elfoglalt helyét is meghatirozza. Olyan mentlis tere-
ket alakit ki, melyben az individuum izlésének megfelels, vagy éppen saji-
tos esztétikdjival ellentétes kornyezetben taldlja magat. Mindez motivilja
és cselekvésre készteti az alanyt, melynek £6 célja a Maslow éltal definidlt
csiicsélmény.? A csticsélmény tulajdonképpen barhol és barmikor bekovet-
kezhet, lehet szexualis aktus, esztétikai vagy gasztrondmiai élmény, illetve
alkotdi tevékenység. Intenzitisitdl figgetlenil a teljesség, a tokéletesség,

’ Helmuth Plessner: Az érzékek antropoligidja. Az esztétika vége, vagy se vége, se
hossza? Ikon, Budapest, 1995. 199.

1 Uo. 209.

" Hans Jonas: A litds nemessége — Erzékfenomenolégiai vizsgalodds. Fenomén és
mii — Fenomenoldgia és esztétika. Szerk. Bacsé Béla. Kijarat Kiad6, Budapest, 2002.
109-122.

12 Maslow: Atkinson és Hilgard: Pszicholdgia. Osiris Kiad6, Budapest, 2005



a kiilonlegesség és az elégedettség érzését viltja ki az egyénbdl. Ennek
tarsadalmi elfogadottsiga egyénenként és tirsadalmanként eltérd. A jelen
irasban feldolgozott regényekben is fellelhetd a bels6 és kiils6 tokéletesség-
re és harmonidra valé torekvés, valamint az én fenntartisdnak és kiterjesz-
tésének vigya, melyeket az érzékelés kontextusiban értelmeziink.

Tagra nyitottuk az értelmezés kapujit, ugyanis kiilonb6zé iskoldk,
tudomdnytertiletek értelmezési gyakorlatainak szintézisével prébiljuk a
megfigyelt korpuszt feltirni, ezen belil f6ként a pszicholdgiai és pszicho-
analitikus szempontokkal megtimogatott fenomenolégia alapi értelme-
zési stratégia szaimunkra a leghasznosabb és a legelfogadhatébb. A termi-
noldgia kapcsin fontos megjegyezni, hogy bér a pszichol6gia kiilonbséget
tesz érzékelés (szenzdcid) és észlelés (percepcid) kozott, mégis egységes,
nem szétvilaszthat6 folyamatként irja le a kett6t. Hogy ne legyen sziik-
ség a két fogalom egytittes haszndlatira, igy jobbdra az érzékelés fogalmat
haszniljuk dolgozatunkban, azonban egyes esetekben sziikségszerien az
észlelés fogalmaval is élink.”

(A cseléd lakomdja) Az Edes Anna cimi regény legtjabb szakirodalma
az érzékek, az érzékelés narrativiban betoltott szerepére épit, a testpoétika
és az idegenség-alakzatok fel6l kisérli meg olvasni, nemcsak az Edes An-
ndt, hanem Kosztolinyi egész regénykorpuszit. Kosztoldnyi regényeinek
cimaddsakor jatékba hozza az érzékeket: a Pacsirtaban a hallds, az Arany-
sdrkdnyban és az Esti Korné/ban (tdgan értelmezve) a latds érzéke idéz6dik
meg.

Az Edes Anna megkeriilhetetlen, ha az érzékek poétikajarsl kivinunk
értekezni Kosztoldnyi életmiivét illetéen. Az iré szdmos interjuban be-

13 A megismerési (kognitiv) folyamatok elsé 1épcsdfoka a kornyezet ingereinek az ér-
zékelése. Az ember nemcsak a kiilvilig megismerésére torekszik, hanem énmaga bel-
s6 vildgdnak a megismerésére is, melynek kiindulépontja szintén az, hogy felfogjuk,
azaz érzékeljik testiink jelzéseit. Az érzékelést és az észlelést a pszicholdgia kiilon fo-
lyamatként vizsglja (eldszor Thomas Reid [1710-1796] skét filozéfus kiilonitette el
a két folyamatot), bdr a két folyamat szorosan egymdsra épil. Miel8tt részletesebben
ritérnénk az érzékelés (szenzdcid) és észlelés (percepci6) folyamatdnak, jellemzdinek
ismertetésére, fontos, hogy a két folyamatot elkilonitsiik egymdstol. Az érzékelés alatt
az érzékszerveinkben taldlhaté receptorok segitségével torténd ingerek felvételét, és
annak ingertiletté, azaz elektromos impulzussé alakitisat értjiik. Az észlelés azonban
magasabb idegrendszeri folyamatokat feltételez, ugyanis e megismerési folyamat alatt
az ingertilet tudatositdsdt és annak integraldsit értjik. Tehdt érzékeljik a kilonbozs
ingereket (pl. fény, hang stb.), és ezeket elektromos impulzus formédjaban az érz6 ideg-
palydk a megfelel agyi kézpontokba szillitjak, ahol tudatosulnak, vagyis példdul a
tény ingert egy pislikolé gyertyaként észleljiik.” In http://www.ektf.hu/hefoppalyazat/
pszielmal/az_rzkels_s_az_szlels_kztti_klnbsgek.html
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szélt munkamédszerérdl és az Edes Anna genezisérdl is. Az érzékek, az
érzékelés és az észlelés felsli megkozelités létjogosultsigit az alabbiakhoz
hasonlé szovegrészek is aldtimaszthatjik: , ElsGsorban és feltétlenl el kell
szivnom naponta 40 cigarettit, ha dolgozom. Erés cigarettikat. De ott 4ll
még erre a célra az iréasztalomon tiz kiilonféle szind tvegecske, kiilonfé-
le illatokkal. Vannak kéztiik modern francia parfémok és gyongyvirdg,
szegflszeg, kimfor illat, st éther is. Ezeket az Gvegeket szagolgatom, ha
erGsebb hangulatra van sziikségem. Hol egyiket, hol a masikat. Az »Edes
Anna« cimi regényem irdsinal példaul, a szerelmi fejezetnél a szegfiisze-
geset szagolgattam, mig az utolsé fejezetnél, amelyikben a gyilkossig tor-
ténik, az étheres tivegre kertlt a sor.”"*

(Edes Manna) Kosztolanyi atmoszférateremt6 alkotdsmédja az izlelésre
és a szagldsra, vagyis a két leginkabb intern és érzéki érzékre vonatkozik.
A cimszerepld névvilasztisit illetGen az izek asszociativ szerepl haszna-
latdrol beszélhetiink. Errél az ir6 a kévetkezSképpen nyilatkozott: ,Edes
Anna neve is ilyen hallucindcié. Jélesett mondogatnom, leirnom. Talin
azért tudtam vele annyi szeretettel foglalkozni. En az Anna nevet régota
szerettem. Mindig a manndt hozta eszembe...” (658).

A két, szinte megegyez6 hangsoron felil szemantikai kapcsolat is je-
lentkezik. A bibliai eledel, a manna édessége édltal Kosztoldnyi megdup-
lizza az Edes vezetéknév jelentésteremts erejét, nyilatkozata tovibbd a
cimszerepl6nek szakrilis meghatirozottsigot adomdnyoz. De nemcsak a
biblikus-legendds mannit, hanem a regénytérben Annit is egyfajta legen-
dabeszéd 6vezi, amelyrdl a késGbbiekben fogunk szét ejteni.

Szitir Katalin szintén az érzékek feldl kozelitette meg a regényt.”
Anna nevét az édes iz értelemében elemzi, és sszekapesolja a piskotd-
val, a cukorral és a cukorbajban szenvedé Moviszterrel. A két szerepls
a taplalkozds, pontosabban az édességek elutasitdsa és a kisétkiiség terén
kapcsolodik Gssze. ,Moviszter nem evett semmit. Bevonult az urakkal a
dolgozoba. Inni se ivott” (243). Anna legfébb ismérve, hogy nem eszik.
Ezen beliil az édességhez kapcsolédéan két prébit is kidll: nem lop a cu-
korbdl, valamint a IX. fejezetben visszautasitja a piskotat.

,— Dehogy — magyarazta Vizyné —, ez ilyen. Nem eszik semmi fino-
mat. Még a baracklekvirt is otthagyja. Mit gondolsz, példdul, mit vacso-

4 Kosztolinyi Dezs6: Edes Anna. 652. (Az oldalszdmok a kritikai kiad4s oldalait je-
lolik.)

15 Szitdr Katalin: 4 prozanyelv Kosztoldnyindl. Asteriskos: Eotvos Lordnd Tudomény-
egyetem, Bolesészdoktori értekezések I. Budapest, 2000. 153-156.



razik? Ugyse taldlod ki. Semmit. Reggel kavét. Ebédre is egy kis fézeléket.
Egyéb nem kell neki. A piskétit pedig — gy litszik — egydltalin nem
szereti” (255).

Egy olyan viligban, ahol a cselédek ,csak zabdlnak...” (55), Anna a
tokéletes cseléd, az automata még inkdbb értékesnek tiinik. Az édesség
elutasitdsit Moviszter prébélja megmagyardzni, kifejti véleményét ar-
r6l, hogy Anna biztosan szereti a piskétit és az édességet. Javasolja is
Vizynének, hogy adjon neki piskétat: ,Sok-sok piskétdt, annyit, hogy meg
se ehesse” (257). A cseléd elutasit6 attitddjét azzal magyardzza, hogy nem
akarja megizlelni azt, amiben csak ritkdn lehetne része. A ,sok-sok piské-
ta” pedig Osszekapcsolhaté a regény végkifejletével, amikor Anna eddigi
igénytelen tiplalkozdsi szokdsait elhagyva finom falatokat tom (pl. ,sok-
sok stiteményt” [497]) magédba a gyilkossdg elétt.

,Az édesség és a slitemény a jelenetben vildgos jelképi funkciét kap:
szeretete vagy elfogaddsa mas vigyat takar: az alarendelt helyzetben 1évé
— elérhetetlen — vigyat: hogy ur lehessen” (379) — irja réla Szitdr Katalin.
Ilyen médon értelmezhetd Anna gyilkossig el6tti lakomdja felemelkedés-
ként, ahonnan egyenes ut vezet a gyilkossdgig. Anndnak fontos attributu-
ma az édesség. Az édes sz6 szemantikailag kapcsolhaté az édesanydhoz:
Annit Bandika szélitja anyaként, mely emlék meghatirozé lesz szimara.

A lany lakhelye is ebbe az irdnyba vezeti gondolkoddsunkat, hiszen
a konyhdban, az izek templomdban lakott. Patikdrius Jdnos ,...mint egy
kad cukrozott tejben” (375), gy merilt el Anniban. A szerelmi egyuttlét
sordn Jancsi megizleli Annit. A liny testének izei is az édesség jelentés-
korébe utalnak. A csékokhoz is kapcsolodnak az izek: el nem mallanak,
mint izes, keleti gytimélesok” (379). De még a kéznek, a tapintds legfébb
szervének is az édesség az uralkodé tulajdonsdga: , A hélyagos kéz érdes
karcoldsiban volt valami kimondhatatlanul édes és mézes” (385).

Jancsinak Anna az djdonsigot képviselte, egy idegen meghdditandé
vildgot és teriiletet. Anna egyszerre a pozitiv értéktartomanyba tartozé
édesség és a vele szemben 116 érdesség és piszok visszataszité negativuma.
Kristevit idézve ,ugyanakkor mindaz, ami megfog minket, az idegen vo-
ndsai, egyszerre hivnak és taszitanak”."” Jancsi és Anna egyfajta idegensé-
get éltek meg, és bar ellentétes oldalrdl, ez mégis osszekototte Sket, amel-
lett, hogy Jancsinak tudatos motivéciéi is voltak.

Mig Anna az édesség kontextusiban konstitudlédik, addig Patikarius
Janos a keser( iz hordozéja. Neve, a gy6gyszerre és ezzel egytitt a kesert-

1 Uo. 153-156.
17 Julia Kristeva: Onmaga tiikrében idegenként. Napkit Kiad6, Budapest, 2010. 7.
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ségre utald beszél6 név. E tekintetben két szerepld egymadssal oppozicioban
all, a kett6jiik kozotti viszony szdmos mozzanatira ramutat Benyovszky
Krisztidn Anna, te édes cimi tanulmdnyaban.'®

Benyovszky gy véli, hogy Patikarius Jinos valamiféle ragaszkodds mi-
att vilaszt Anna utdn pont egy cukrdszlinyt. A tanulmany iréja elemzi a
regényt Anna és az édes iz megbonthatatlan egysége fel6l, Anna édességé-
nek tobb szempontu értelmezését adva. Szimunkra relevins megfigyelés-
ként kiemeli Jancsi hazugsagat bardtjinak a fiktiv Anndrdl, akit dllitélag
a Gerbeaud-ban ismert meg. A patinds cukriszdit koti 6ssze Anna egy-
szertiségével és érzéki édességével, igy nemesitve meg a linyt, illetve ily
médon jelezve a nem hétkéznapi iz-élményt.

Jancsi a keser( izhez a terhességmegszakitds utjin is kapcsolédik. A
t6le kapott keser( por volt az, amellyel majdnem Anndt is megolte, tehdt
metaforikusan értelmezve Jancsi, a keser( iz, majdnem kioltotta Annit,
vagyis az édességet. A Valami nagyon keserii cimi fejezetben Anna mir
nem az édességével tlnik ki, Jancsi megunta, de teljesen szabadulni nem
tud téle. Az, hogy Anna ,az 6sz nyirkos szagit™ hozta be a lakdsba, me-
rében j észlelési mechanizmusra utal Anna tekintetében. Jancsi belevetet-
te magit az éjszakdba, ahol a dzsessz mellett ,nemcsak gondolkozni nem
lehet, hanem még érezni sem”.?’

A méreg bevétele utin Anna ,tenyerét odatapasztotta szdjihoz, be-
lenyult a nyelvéhez, hogy megfogja azt a kesertiséget, dmuldozott, hogy
ilyen keserd is van a viligon. Még a hajaszila is megkeseredett t6le”.?!

A liny megprébélja megfogni, megérinteni, kitapintani az izt, mivel
olyan idegen és Gj szdmdra. Ricsoddlkozik az érzékek viligdra. A méreg-
t6] id6legesen azokat a dolgokat vesziti el, melyek hiinyos szellemi ké-
pessége (szellemi, tdrsas és érzelmi intelligencidja is fejletlen volt) ellenére
megvoltak szdmdra, az érzékei. Megvakul egy idére, és elvesziti halldsat.
De a kesertiségnek tavlati kovetkezményei is vannak, innen indul Anna
megviltozdsa. Erzelmei elhatalmasodnak rajta, a tokéletes cseléd szerepe
megbomlik.

Mikor véget ér a ,romdnc”, Jancsit6l bucsizoul ,0sszeégett, megsze-
nesedett magyar gesztenye”* volt az ajindéka. Nem véletlenil osszeégett
gesztenyét kap: a maréni emociondlis jelentést kap, hiszen ezt a gesztenyét
a gyilkossdg utin megtaldltik ndla, igy tekinthetlnk ugy is rd, mint a ha-
lott magzatra és az elmult ,szerelem” emlékképére.

18 Benyovszky Krisztian: Anna, te édes. Literatura, 2010. 1. 52-66.
19 Kosztolanyi Dezsé: FEdes Anna. 415.

20 Uo. 411.

21 Uo. 419.

2 Uo. 427.



A szdj az érzékiség legerdsebb szerve, az izlelés az élet élvezésének leg-
hatékonyabb médja, finom falatok, italok, dohanydru és egyes narkotiku-
mok haszndlata kothet6 hozzd. Az intim egyiittlét, a csok izlelése és a tes-
tek Osszekapesoldddsa is belejitszik az izlelésrdl valé gondolkoddsunkba.
Az izlelés és a n6i principium a bibliai binbeesés 6ta kapcesolédik ossze. A
tudds édes gytimolesét elsGként Eva, az elsé né késtolta (izlelte) meg. Anna
édességkostoldsa is a biinbeeséshez vezet. Anna binbeesésének kontex-
tusaban hangsilyos az izlelés szerepe, egyfeldl a szexualitds megismerése
Jancsival (a testiség és izlelés kapcsolatirél mar irtunk), mésfelsl a gyilkos-
sdg el6tti Grrd valds, vagyis a lakoma.

Anna elutasité attitiidje az étellel szemben nem az egyetlen megjele-
nési modja a taplilkozasi zavarnak a regényben: Vizyné furcsa betegsége,
a hisztéria is ide sorolhaté. ,Az 8 betegsége, mely kisebb-nagyobb id6-
kozokben visszatért, rendszerint roham alakjiban jelentkezett: hirtelen,
minden ok nélkil sirégores fogta el, megfjdult a feje, csillapithatatlan
tejtdjas kinozta érakig, mig az ideges gyomor hdnyis altal konnyitett ma-
gdn, akkor a fejfdjs is lassanként megsziint. Ezt az orvosok »hisztérid«-
nak nevezték, de tenni semmit se tudtak ellene.”” A korszak elterjedt n6i
betegségét, a hisztéridt is a tapldlkozasi zavarokhoz, a test elfogaddsinak
problémdihoz és valamilyen hidnyhoz kétotték. ,A hisztérids és anorexids
ndk egy sor hidnnyal és talzdssal jellemezhetdk: a szexudlis vagy hidnyé-
val, étvigytalansiggal... a test tilz »felesleges« megnyilvanuldsaval...”*
Vizyné étvigytalansigira utalé szovegrész éppugy taldlhaté a regényben,
mint a nemiség hidnyardl sz6l6 mondat: ,Vizyné csak ritkdn vacsordzott.
Evek 6ta ideges gyomorbajban szenvedett.”” ,Mindketten lefekiidtek a
széles hitvesi dgyakba, melyek mar régéta csak az alvisra szolgaltak.”*
Vizyné hiszterizaltsaganak okt a hidnyokban taldlhatjuk meg, melyek de-
termindljak érzékeit is.

A lakds tobbszor is transzformalodik: a csaldd djboli felemelkedése dltal
lesz a hiz is egyre el6kel6bb, diszesebb. Anna szemsz6gébdl ez egészen més-
ként mutatkozott meg, amint azt hamarosan tdrgyalni is fogjuk. A nemiség
hidnya Jancsi felbukkandsival egy idében sziinik meg. A férfi gondolatai
a nagytiikor kapesdn (is) a szexualitds irdnydba tévednek. Ezek a gondola-
tok a textus metaforikus nyelvén is megszélalnak: ,Az elhagyott lakds mar
nem is latszott csaladi szentélynek, hanem egy biintanyanak...”* A szentély

% Uo. 469.

24 Csabai Marta—Er8s Ferenc: Testhatdrok és énbatdrok. Az identitis viltozé keretei.
Jészéveg Mihely Kiadé, Budapest, 2000. 74

% Kosztoldnyi Dezsé: Edes Anna. 43.
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27 Uo. 349.
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jelleg kizdrja a profin és obszcén gondolatokat, éppen ezért, amint azok
el6tornek, a szentély blintanyavéd valik. Anna a nemi érzék tekintetében
oppoziciéban dll Vizynével, hiszen Vizyné, a hiszterizalt test birtokosa, a
nemi vigy hiinydban szenved, mig a fiatal Anna, akire 6sztonei erdteljesen
hatnak, ilyen szempontbdl egészségesebb.

Az estély el6tt a lakas ,vendéglové és cukriszdavd alakult”, vendég-
sereg érkezett, lakomdztak a cukrdszdavd alakult szalonban, ahol végiil
mindenki, még Anna is habzsolja a maga édes stiteményét, melynek belat-
hatatlan kévetkezményei lesznek.

A kilencedik fejezetben a piskéta okdn elindulé tarsadalmi-politikai
disputa a platéni lakoma egy redukalt valtozatinak tekinthetd. A redukcié
az alkalomban (uzsonna) és a téma magasztossdgiban is tetten érhetd (a
cselédség). Az uzsonna résztvevéi a vita gyézteseként pedig nem az er-
kolesileg legelfogadhatébb alldspontot képviseld Movisztert Gnnepelték,
hanem az § szempontjukbdl legkényelmesebbet, Drumat.

Etel a cselédség létfilozofidjit fogalmazza meg, amely csak a biologi-
ai sziikségletek kielégitéséig terjed: ,Az a £6, hogy legyen mit enni. Az
embernek tgysincs egyebe, csak amit megeszik.”” A beletorsdés, a kild-
tdstalansdg miatt nem is vagynak a jobbra, hiszen akkor csalédniuk kell,
aminek beldthatatlan kovetkezménye lenne, akarcsak a f6hdsok esetében.

A miér megvizsgilt gasztromomentumokon feliil az étkezések leirdsa
kimertl a polgdri sznob (izlés) bemutatsdval, melyet a torténelmi kor is
alakit attdl fiiggGen, milyen helyet foglalnak el Vizyék az adott tarsadalom
hierarchidjiaban. Az id6 el6rehaladtival driga szivarok, minGséges konya-
kok és kiilonleges ételek kertlnek a csaldd asztalara, melynek betetézése
a fényiz6 kinevezési vacsora lett. A regényben az oralitds csak a ndknél
valik problematikussd, ez pedig olyan apré momentumban is tetten érhetd,
mint a dohdnyzés. A dohdnyzis és szivarozis szinte kivéltsdgszerten a fér-
fiak 6romforrasa a szovegben, ezen gyakorlat ellen csupdn a konnyGvérd,
szép Moviszterné lizad, mint az egyetlen dohdnyzé né (még a Jancsi 4ltal
meglitogatott prostitudlt sem dohdnyzott). Természetesen ez esetében a
szerep része, a szabadsdg kifejezéje, ezzel mutatja meg a vilignak szabad-
sagat és vagyat az élet 6romeinek kiakndzdsdra.

»28
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1. Nyelv nélkiili idegenség

Anna alapélménye az idegenség és az otthontalansdg. A polgiri enteri6r
otthontalansiga a kérhazi (gy6gyszertiri — Patikdrius) viligtol a testi-lelki
bortonig terjed. Kizdrélag korlitozott észleletei alapjin litja a lakdst és a
lakékat, Anna ,primitivsége”, szekunder érzékelési és befogaddsi médja
antropoldgiai szempontbdl is az idegenség kategéridjaval irhatd le.

A Heller Agnes 4ltal hasznilt involviltsig minden észlelésnél jelen
van, azonban eltéré intenzitdssal, igy ha valami jat észlelink, az inten-
zitds er6sodik. Anna merdben Gj kérnyezetbe kerilt, igy intenziv, negativ
involvéltsdggal lehet leirni a helyzetét. A gyilkossdgot megel6z8en, szinte
megjosolva azt, pisztolydordiléshez hasonlatos zaj hallatszott, melynek
okozéja Anna volt, aki feldontétt egy széket. ,Anna, aki nem ismerte az
idegen butorokat, feldontétt egy tolgyfaszéket...”* A ldny szinte dllandéan
idegenségtapasztalatokat ¢l meg, mindig taldlkozik valami szimdra mer6-
ben ujjal, és igy folyamatosan traumdkat szenved el.

A csend és hallgatds a regény egyik szovegszervezd eleme. Zsaddnyi
Edit is foglalkozott a csenddel és a kihagyisalakzatokkal az Edes Anndban.
»A csend sz6 kétszer fordul elé hangstlyos helyzetben a regényben, mind a
kétszer a mély, »mélységes« jelzdt kapja. Annit veszi koriil a csend, el6szor
azutdn, hogy a nagy konyhakéssel elvigja a kezét, masodjira a gyilkossig
utdn, melyet ugyanezzel a késsel kovet el.”!

A csend, mint Anna egyik legjellemzdbb attribituma, motivikus ke-
retbe foglalja a gyilkossdgot. Ebbél a szempontbél Vizy és a felesége Anna
ellenképei, hiszen hozzdjuk leginkabb a cs6rémp6lés, becsapott ajtd, ordi-
tds kapcsolodik.

Anna alig beszél a regényben, mondandéjit legtobbszor mds szereplSk
tolmacsolasdban hallhatjuk. Anna ugyanis nemcsak intellektudlisan gétolt,
hanem Zsaddnyi szavaival élve: ,,...a verbdlis kommunikicié teljes csddje
figyelheté meg™? ndla. Anna idegen a helyen, negativ emdcidit, negativ
involvdltsagdt nem tudja verbalisan kifejezni. Erzi, de megfogalmazni nem
tudja: ,Hiszen maginak sem tudott szimot adni, hogy mitél irtozott itt
mindennap jobban és jobban.”

Anna problémdja abbdl adédik, hogy nem képes azt a nyelvet hasznal-
ni, amely érzékei benyomdsait gondolatta, nyelvvé alakitja. Ez a mentélis

3 Uo. 497.

3 Zsadinyi Edit: 4 csend retorikdja. Kihagydsalakzatok vizsgalata huszadik szdzadi
regényekben. Kalligram Kiadé, Pozsony, 2002. 84.
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deficit az érzékek mikodésének teljességétdl fosztja meg a hést: , El6szor
az érzékszervek szirgjén megy keresztiil az inger, majd pedig a nyelven...
Azért vagyunk kénytelenek gondolkodni, vagyis a logosz szerint nyelvet
hasznilni, mert csak diszkurziv uton tehetiink szert olyan beldtisokra,
melyek tul vannak az érzékiségen.”** Hidba érzékel tehdt, receptivitisa
puszta érzékiségre korlitozédik, amelyben az érzékelés nem teljesedik ki
a nyelv dltal, csupin emociondlisan jelenik meg. A korldtozott megismerés
egy olyan viszonyitisi rendszert hoz létre, melyben Anna dontései torzak
lehetnek. A dontések hdtterét a narritor sem fejti ki, Anna gondolatait
is csupin kevés esetben tirja fel, mig a tobbi szerepld vivoddsit, elmél-
kedését tudomdsunkra hozza. Nyelvtelensége idegenséget szil, akdr egy
bevandorlé esetében, aki nem beszéli a befogadé orszdg nyelvét, és mivel
idegenként tekintenek rd, igy a ,vendégszeretet ritusiban”
het. Vizyné az elsé este igy fogalmazta meg aggodalmait: ,,...egy idegen élt
velik egy f6dél alatt, megérkezett a legkozelebbi és legtdvolabbi, a barit
és ellenség egy személyben: a titokzatos vendég, minden hdz titokzatos
vendége”.*® Anna vendég mivolta ebben a kontextusban a kettSsséget és
titokzatossagot hordozza, amelyet nem old fel egyfajta valdi befogadis
a hdziak részérdl, a Jancsi irinydbdl érkezd vélt elfogadis pedig csupin
csalédist okoz.

Anna még a létfenntartishoz sziikséges tépldlkozast is elutasitja kez-
detben, késébb ugyan mir elfogadja az ételt, de akkor is teljesen hattérbe
szoritja az izek élvezetét. Minden ételbdl a szamara oly idegen és taszité
szag aradt. ,MindGssze egy almat evett Ficsorékndl a harmadik napon.
Annak nem volt olyan szaga. Akdrmit csindlt, nem birta megszokni ezt a
helyet. Szaglasa, mely éles volt, mint a kutydé, tiltakozott ellene.”

Sem a narrétor altal elbeszélt tudat, sem a szereplk erésen szubjektiv
tolmdcsoldsa nem adja vissza Anna érzéseinek okait, és a problémadt sem
hatdrolja koril precizen. Az idegenség, melyben Anna él, még az érzék-
szervek miikodését is megzavarja. A szinek és formdk keverednek: , Ami-
kor példdul egy reggel véletlenil meghallotta, hogy az urat Kornélnak hiv-
jak, érezte, hogy ezen a helyen nem birja ki sokdig. Maguk a butorok is
valami névtelen rémilettel tolt6tték meg. Amit zoldnek képzelt, a kalyha,
fehér volt, a szalon fala viszont zold és nem fehér, az asztal nem gom-
bolyd, hanem hatszogletes és alacsony...”** Anna folyamatos idegenségta-

sem részesul-

3 Deczki Sarolta: Test, logosz, tinc. In Helikon, 2011. 1-2. 80.
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pasztalatai nem enyhilnek, sosem vélik otthonossd szimadra a tér. ,Valami
kimondhatatlan bidosséget érzett, mint a patikdban, éles, hideg szagot,
amely egyre jobban facsarta az orrit, kavarta a belét.””’

A rossz szag és a patikussdg Osszekapesoldsa, és ehhez hozzarendelve a
kesert izzel val6 talilkozds, mind az idegenség és azon beliil az otthonta-
lansig érzését taplaljak.

Az idegenség az otthonossiggal ellentétben ill, az idegen szagok és a
lakds kiviltotta undor ennek bizonyitéka. Ezek az idegenség- és otthonta-
lansdgtapasztalatok leginkabb a latasra és szaglasra vonatkoznak, a hallas
és tapintds hattérbe szorul, az izlelés pedig a mdr tdrgyalt felemelkedés
témakorben jut kifejezésre, az utolsé lakoma szintjén, a blinbeesés mo-
mentumdnak kontextusiban. A szagok intenzitisukkal térnek el a han-
goktdl és izektdl, ugyanis folyamatosan jelen vannak, ezért intenzivebben
is gyakoroljak hatdsukat.

Idegenségérzésével nem csak Anna talalkozik: Jancsi szdmdra a lany
maga is egy ilyen idegenségtapasztalat. A torténelmi események miatt
Vizyék szamdra is idegeniil hatott a vdros, egy masik orszdg mds nyelven
beszéls katondi lepték el: ,Az ismert Krisztina a cirkal6 jar6roktdl idegen-
nek, egy killonés gyarmatnak tetszett.™® Ez az élmény azonban dtmeneti,
az otthonossdg révidesen Ujra a helyébe lép.

2. Lathaté és lathatatlan

A lakést egy rideg polgdri enteri6r uralja, amely a torténet elérehalad-
tival mindossze gazdagsigit illetSen véltozik. A lecsupaszitott falak, az
elrejtett értékek, az elzdrt szobik viliga ez kezdetben, mely Anna megér-
kezése utin tért csak Ujra magdhoz, a bezartsdg, eltorlaszoltsig nyomaszté
érzése azonban megmarad, mintegy odaldncolja Annat. A lakds vizudlisan
halott, ez elhunyt gyermek képe, a hitvesi gy funkciétlansiga is ezt ti-
masztja ald. Anna idével még jobban elszigetel6dik, miutin megszakit-
ja mindenféle kapcsolatit a cselédekkel. A perspektivikussigot életében
mindéssze Moviszterné zenéje és a szemkozti falon pislikolé fény adja.
Egy tjabb ajté a menekiilés felé a kéménysepré képében nyilik, majd zarul
be viharos hirtelenséggel.

Az elbeszélésben a kitlintetett helyen 1év6 hangok, illetve a vokalitis
bizonyos hidnyjelei mellett a vizualitds erésen jelen van. Erdekes megfi-
gyelni azt a sz6veghelyet, amely egy utcai plakatot ir le: ,Ebben a bimu-
latban nem volt sem mozgds, se hang, csak egy kép mozgott és Gvoltott,
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az a plakat, mely ezt orditotta: Fegyverbe, fegyverbe!, az a vad 6riilt matréz,
aki egy lobogot rézott hihetetlen lendilettel, egészen dsszeolvadva vele s
gy kitdtotta csontos szdjit, mintha el akarta volna nyelni a viligot.™ A
plasztikussdg és némasdg jellemezte utcin Gvolt és mozog a kép. A moz-
galmi plakit nem egyszertien mozgésitani kivin, hanem olyan expressziv
erével hat a csondbe és a félelembe borult viligra, mely félelemmel tolti el
a kép olvaséit. A forradalom, mely el akarja nyelni a vildgot, a polgari Vizy
csalad legrosszabb rémalma. Ezt a plakdtot Vizy nem is merte megnézni
egészen addig, mig ereje, dinamikdja meg nem tort.

A latvinyisig egyéb emblematikus megjelenésmodja a testolvasis,
melyre Haldsz Hajnalka hivja fel a figyelmet az Edes Anndrél irt tanulmi-
nyban.? Ertelmezése szerint Annit (és egyéb cselédeket is) Vizyné tobb-
téle, dinamikus olvasatiban ismerjiik meg. A testek olvasdsa folyamatosan
telilbiralodik, de mindvégig feliletes marad, és sztereotipidkbdl taplalko-
zik. Az igazin fontos informdciét nem olvassa ki Vizyné, akdrhogy is fi-
gyeli, nem képes Annit redlisan litni. Ekdzben viszont hajlamos a hatodik
(spiritudlis) érzék felé orientdlédni, a szednszok viligdba.

Anna folytonos Gjraolvasisa sordn a valldsos szovegek, legenddk, mi-
toszok retorikdjaval konstrudlédik djra immdr nemcsak Vizyné szemén
keresztiil: a biin elkovetése utin a tokéletes szolgalé képe elhomalyosodik,
helyét killonféle rémképek és kevert identitdsok veszik 4t. Mivel Anna ér-
zékelési mechanizmusai nem képesek a sok emociondlis hatdst ignoral-
va a kornyezet megértésének és megismerésének eszkozévé vilni (talin a
szexudlis egyuttlét sordn az izlelés és tapintds lehet ilyen kivétel), ezért
Anna nem szerez a vilagrél elegendd informaciét, amely a tragédia egyik
f6 forrésa.

Nem csak réla beszélnek (pletykalnak) a mesék és legenddk nyelvén,
de az 6 gondolkoddsi sémdiban is a mesei struktirik mozognak. Térér-
zékelése befolydsolt a megfogalmazhatatlan idegenségélmények altal, és a
borténben is (és immar nem a Vizyné dltal felépitett pszichikai bortonben)
valami hasonlé érzéssel talilkozott: ,Amint belépett ide, gy tetszett,
hogy radélnek a falak.™ Az elsé tapasztalati kép a ridegség és Ujra az
otthontalansdg volt, azonban a celldba érve a konyhaval térténé sszeha-
sonlitds utdn a cella viligosabbnak és nagyobbnak is tetszett. A naiv, mesei
vildg képei jelennek meg elétte, ahogyan elképzeli a fogdit: ,Azt hitte,

“Uo. 21.

* Haldsz Hajnalka: Széveg-test / (sz6)beszéd. Az Edes Anndrdl. http://epika.web.elte.
hu/doktor/edesanna.Rdf(A letoltés ddtuma: 2011. 09. 08.)

# Kosztolanyi Dezss: Edes Anna. 515.



hogy a bortonben almon fekszenek a rabok s kigydk, békak szemei vild-
gitanak a sotétben.™* A (nép)mesei litismod nem elsG alkalommal uralja
gondolkodasit: ,Vastagabbnak gondolta, meg rozsdsnak, valami ormét-
lan golyébissal a végén. Mégis gy tetszett, hogy ismerte valahonnan, régi
id6ktél fogva, taldn a népmesékbdl...™

Ezek a képzetek egyfeldl tapasztalatlansigdbol, masrészt egy archaiku-
sabb tirsadalmi kozegb6l valé szarmazassal magyarazhatéak.

Anna és Vizyné egymadssal hol hasonlésdgot, hol teljes ellentétet mutat.
A latés, illetve maga a nézés mozzanata is hasonlé médon miikodik mind-
kettejiknél. ,Anna nem litta a beszél6t, mert folyton a padléra meredt,
pusztin a hangot hallotta, test nélkil, mint valami szézatot.™® A test nél-
kili hang, mely Vizynétdl szarmazik, biblikus utalasként foghaté fel, ezt
er6siti, hogy Vizy Kornél ,Angyalnak” becézi feleségét. ,Ures szemmel
nézett maga elé, ahogy szokott, a tirgyakon it, az embereken dt, mintha
nem azt litnd, ami el6tte van, hanem valami mdst.” Vizyné sajitos latas-
médja félreolvasist teremt. Ez az irraciondlis litds, belsé vetit6gép teszi
hajlamossd a spiritualitisra, és egyszerre segiti a hisztérikus allapotban
valé elsillyedésben, hiszen nem azt litja, ami ,van”, hanem sajit vildgot
teremt.

A latas szervi mikodésmechanizmusarol adott leirds a latdst a legfébb
érzékként hatirozza meg a regényben: ,A szem az agyveld legtivolabbi
képzédménye, a koponya kiugré bastyafokin maga is egy 1it6, szabadon
hagyott agyvel6, mely a megismerés lizaban, valamikor a lét kozmikus
forradalmaban két lyukat szakitott magdnak a koponya csontfaldn, s ezen
a lérésen kukucskal ki a kiils6 vilagba, megtudni, hogy mi a célja a terem-
tésnek.”

A lat6érzék privilegizilt helyzetbe kertl, akdrcsak a legtobb teoreti-
kusnal: a teremtés céljainak fiirkészésére képes érzékként kitintetett he-
lyet foglal el. Kifelé valé irdnyultsdgit a 16rés metafordval érzékelteti a nar-
ritor, de olyan tavlatokat is megnyit, mint a teremtés célja, ,a 1ét kozmikus
forradalma”, mellyel szinte genezisét és okat adja a szem kifejl6désének, és
agyi funkciokkal kapcsolja 6ssze, mivel magit a szemet is az agy részeként
hatdrozza meg.
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I. A Figaszter bt. bemutatja!

Az éthezés drtalmassigdrdl cim azt sugallja, hogy a regény a gasztro-
szempontok primatusit hordozza. A szoveg genezisében nagy szerepe van
Csehov 4 dobdnyzds drtalmassagdrsl cim@ szinpadi mavének. Alaphelyze-
tik is megegyezik: a vidéki kultirhdzban eldadast tart6 férfi a meghirde-
tett cimtdl elkalandozva, fecseg. Az étkezés és a dohanyzis is a szédj-izlelés
vildgdhoz tartozik, de mig az els6 létsziikséglet, addig a mdsodik pusztin
élvezeti cikk, ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy az étkezéstdl is elvé-
laszthatatlan az élvezeti szempont. Azonban mig a dohidnyzds kizdrélag a
kédros szenvedély kontextusdban jelenik meg, addig az étkezés nem sziik-
ségszertien rombold jellegdi, a regénytérben viszont elhangzik a sommads
vélemény, mely a t6bbi figgsség kozil kiemeli azt: ,a tiplilkozds az élet
megrontdja”.*

Az étkezés oromforrasként valé megélése mar az Skori lakomaleira-
sokban is szembeting. Az étel tipanyagokat hordozé és dtadé karakte-
rének hittérbe szoruldsival (és ezzel parhuzamosan az izek élvezetének
el6torésével) azonban nem pusztin élvezeti cikként jelenik meg, hanem
erés atintellektualizdltsig is megfigyelhetd. Ilyen jellegl esztétikai, intel-
lektualis karakterrel az étkezés vonatkozdsiban a Parti Nagy-széveg nem
rendelkezik, s6t, inkabb arra taldlhatunk példat, ahol a lakoma szakrélis
pillanatait bontja le, profanizilja kozhelyszer megallapitisaival: ,egy-egy
comb vagy kicsiny szdrny dtnyijtdsa tobbet mond megannyi szerelmes
kolteménynél”*® A  nemdoktor” ijesztéen val6sigos leletet ad a profin
hétkoznapi étkezésekrol: ,En itt nem valami tinnepi vagy gyertyafényes
dologra, hanem targyszerten és gyorsan lenyelt...”!

A szoveg f6bb olvasasi lehetdségének egyike éppen a szoveg erdteljes
kritikai attitidjének kiemelése, mellyel az egészség- és magyarsdgipar je-
lenségeit mutatja be, de erés tirsadalom- és nyelvkritika is kiolvashatd,
mely szempontok a kordbbi Parti Nagy Lajos nevéhez f(iz8d6 szovegek
esetében is hangsilyosak voltak.

A f6hés keretet ad6 el6addsdnak cime A magyarsg taplilkozdsa, mely
téma ugyan vissza-visszatér, mégis csupin a diszletet biztositja a (mono)-
drimdhoz: az eldadé boldogtalan életének bemutatisdhoz. Az olvasé (aki
egyben az eldadds hallgatéja is) kialakit egy elvardsi horizontot, amelyben
fontos poziciét foglal el a tiplalkozis. Relevins momentum, hogy a regény
szerkesztési elve is indukalja ezt a horizontot azaltal, hogy a fejezetcime-

* Parti Nagy Lajos: Az étkezés drtalmassdgdrdl. 105.



ket szimozott mérépoharak helyettesitik.”? El6addsibol mar az elsé mé-
répohdr utdn kizékken héstink, és megkezdi az onironikus, kegyetlen és
6szinte sz6folyamit (melynek az el6adds eredeti tartalma csupdn hittere),
ezaltal kényszeritve minket olvasdsi stratégiink djragondoldsira: a sz6veg
tallép a cimen, a haldl felé tenddlva nem madst mutat be, mint az élet ar-
talmassagat.

1. A fitneszi szorny

A textus az érzékek, f6ként az izlelés jelenkori, korldtlan kielégitését
és annak kovetkezményeit bemutatva megalkotja a fitneszi szorny fogal-
mit, de nem csupdn leir, hanem elénk is allit (iiltet) néhdnyat a faj egye-
deibél: Fibinger, a ,nemdoktor” eldadé egy tilsulyos kényszerevd, aki a
vidéki falu, Témpemizsér kultirhdzinak szinpadin beszél halalrél, evés-
16l, szerelemrdl, tulajdonképpen megfeneklett életérél. Célja az ,Emese
Acapulco Diabetikus Gyogyir6” ltal kindlt megvaltis eladdsa. A termék
forgalmazdsinak egyetlen oka van: megélhetése biztositisa. ,Nincs mds
valasztdsom™>
padra. Reklimszlogenje a kétezres évek divatos hivészavait szajkozza:
,Kedves egészségiikre kivinom az 6rok magyar fiatalsdg Gsanyjit, ame-

— mondja, miel8tt végre kivonszolja méretes testét a szin-

rikai és magyar tudésok k6z6s munkdjinak kvintesszencidjit, a méregte-
lenités istenndjét, az Emese Acapulco Diabetikus Gydgyirét.”* Nagyon
egészséges, nagyon tudomanyos, nagyon Gsi, nagyon amerikai és féként
nagyon magyar. Az izek zsiros viligdban hizé 21. szdzadi (tdmpemizséri)
ember, az elé példaként dllitott gurukra 6hajt hasonlitani, természetesen a
lehetd legegyszertibb médon: az evés okozta problémat valamilyen csoda-
szer szintén oralis bevitelével kivanja megoldani, sét, az is elvart, hogy az
adott termék élvezeti értéke magas legyen. A tdmpemizsériek életmédjit,
izlését jol ismeri, hiszen 6 maga is ennek a rabja: ,Husos, ruganyos, omlds,
$6, bors, 6r6lt kémény, piros arany, béven fokhagymaval megspékelve, és
csak disznozsirban, nand, majd olajban!?”*

Parti Nagy Hullimzé Balaton cim( kotetében taldlkozhatunk Fibinger
eléképével. A cimadé novella hése szintén szdjrabszolga: ,Egy remegds
érzés, hogy nagyobb az Grtartalmad, mint amekkora vagy, hogy egyre ti-

52 Cserna-Szab6 Andrés: Levin kéritja is hasonlé megolddst haszndl, a konyv tarta-
lomjegyzéke éttermi meniit idéz.

>3 Parti Nagy Lajos: Az étkezés drtalmassagirdl. 22.
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gulsz beliilrél, egyre csak novekszel, ismeretlen, mély kamrak nyilanak, és
kitolod a haldlt.”>® Mindkettejiknél megfigyelhetd a halallal valé foglal-
kozds, am mig Fibinger betegségtudattal rendelkezik, addig a masik férfi
sportot Uz az evésbél, és orommel vizsgilja teste gyarapoddsat, hiszen a
haldlt az evés iltal kivinja legydzni. A kozmikussd tigitott belsé moti-
vuma a tirgyalandé regényben is felbukkan: ,a hatir benniink a csillagos
ég”" — mondja az el6add, a gyomor szenvedéseit taglalva. A haldl feletti
diadalt a tdmpemizséri talsilyosak szimdra Fibinger az ,Emese Acapulco
Diabetikus Gyé6gyir6” képében kindlja fel.

»2Nemdoktorunk” egy groteszk test birtokosa: ,Ilyenkor szoktak tap-
solni, mdrmint a szemérmesebbje. Hogy a taps fedezékében nyugodtan
kikacardsszak magukat. Kiheherésszék. Kirohorésszék, ami csak tetszik.
Elvégre magunk koézott vagyunk, ahogy mondani szoktik. Mi tobb,
ahogy elnézem az 6nok zémének tisztelt abdominalitasit, effektive egy
csokban.”® Ismerve a hallgatésig ilyenkor tandsitott magatartdsit, elébe
megy a taldlkozdsnak, és az azzal jir6 érdekl6désnek. A groteszkség fun-
damentuma a komikum és a rémiilet kettSssége. A kozonség fjedt undor-
ral kacag ezen az irredlis testen, melynek tulaja nem mulasztja el felhivni
hallgatésigidnak figyelmét annak hasonlé testi adottsdgaira. A maga ko-
vérségét nemcsak a tilevéssel, hanem anyai dgon hizémivészektél orokolt
génekkel is magyardzza. A sportevésnek és hizémivészetnek is ugyanaz a
célja, mint a tobbi sportnak és mivészetnek: kimagaslé teljesitmény nyj-
tisa, a ,méalkotisban” megval6sulé 6roklét, a halal kigunyolasa. Példit
is allit elénk: Fibinger névére sportevs volt, majd ez okozta vesztét, bele-
halt az étkezés drtalmassigaba: ,El is vitte egy libamaj-cstcsbeallitds, nem
volt segitség, pedig a Parlamentben lett rosszul...”* A névadds Parti Nagy
alluziéja Helena Fibingerova nevezetd vildgklasszis cseh sulylokénére. A
holgy testi adottsdgai szinte archetipikusak: megtestesiti a sztereotip ké-
pet, amely egy versenyevdrdl élhet benniink.

Emlitettiik, hogy Fibinger teste groteszk. Groteszkségének forrdsa az
evéshez és ivashoz (izlelési érzetekhez) fizddik: ,Az evés és az ivds a gro-
teszk test egyik legfontosabb megnyilvinulasa. Ennek a testnek a jelleg-
zetes tulajdonsigai: a nyitottsig, befejezetlenség, a viliggal vald sziintelen

3¢ Parti Nagy Lajos: 4 hullimzo Balaton. Digitdlis Irodalmi Akadémia, Budapest,
2011. http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtmlroffset=1&origOffset=-1&do
cld=894&secld=85276&qdcld=3&libraryld=-1&filter=Parti+Nagy+Lajos&limit=
1000&pageSet=1

°7 Parti Nagy Lajos: Az étkezés drtalmassigirsl.106.
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kolcsonhatds. Ezek a tulajdonsigok az evés aktusdban nagyon érzékletesen
és konkrétan jutnak kifejezésre: a test az evésben kilép sajat hatdrai koziil,
magiba nyeli, folfalja, szétszaggatja, bekebelezi a viligot, a viligbdl és a
vildg rovisira gyarapodik és novekszik.™ Parti Nagy groteszk testhsei
pontosan ilyenek: az inkorporacié dltal, tudatosan késziilnek a vilig beke-
belezésére és a halal kitolasdra: nyitottsaguk, befejezetlenségiik kontinui-
tdsa pedig a folytonos 6ngyartis dltal biztositott.

Abszurd médon ez a kényszeresen evd, hatalmas testd férfi akarja el-
adni az dltala haszndlt és forgalmazott méregtelenits- és fogyasztiszert.
Eleve sikertelenségre itélt villalkozasa az unalomig szajkézott szlogen el-
lenére sem prosperilhat, ezzel § is tisztdban van, én-diskurzusai is a siker-
telenség koré szervezdnek: ,Meg vagyok sértve a korilményeimtsl. Az
életpalydmtol.™! A csodds gyogyird, melybsl hdstink eldaddsa kozben majd
harmincszor kortyol, pedig nem mds, mint kanndbdl t6ltott Unicum.

Onmagunk érzékelésének kapui maguk az érzékek: én-érzékiink (az
onészlelés) felfiiggesztéséért ezeket a kapukat kell bezdrnunk: a f6hés
a kényszerevés eldl az alkoholba menekil, hogy érzékszerveit tompitsa.
Az ,Emese Acapulco Diabetikus Gydgyir6” hatdsai valéban jotékonyak.
Ugyan miko6dési mechanizmusa nem sziinteti meg az okot, nem fogyunk
le t8le, de az alkohol hatdsira a minket zavaré tényezdék kiiktatédnak.
A gyégykészitmény kontextusiba tobb tulajdonsiga alapjin is beleillik
az Unicum: a keserd iz az orvossigok sajitja, gydgynovényekbdl késziil,
akdrcsak a divatos szerek tobbsége. Igazi orgidja ezen ital az izeknek: sok-
féle gy6gyndvény és fiszer keveréke. Fajtdja szerint gyomorkesert, tehdt
csekély gyogyhatdssal is bir, legnagyobb paradoxona azonban ennek a ,fo-
gyasztészernek” étvigyfokozo hatdsa. A textus az dlmot is jatékba hozza,
mint az érzékek teljes hittérbe szoritisdnak helyét. Az én-érzéknek neve-
zett konstrudlt érzék itt megszabadul a testt6l: dlmdban leveti testét, akar
egy bavarruhdt, fantézidjaban ,hajlékony és felfokozott testi életet™? éL.

»A fogyasztéi tirsadalomban valt ugyanis a torténelem sordn el6szor
lehetségessé az, hogy valaki aktivan létrehozhassa — sajit testb6l — 6nnén
testidedljat™ — a szoveg szubjektumai izig-vérig fogyasztok, az idedlis test
kialakitdsara, megalkotdsira vigynak, ugyanakkor zabolitlanul elégitik
ki érzékeiket, és szalmaszalként kapaszkodnak az olyan hangzatos nevi

80 Bahtyin, M.: Adalékok a lakoma- és evésibrdzolasok kulturtorténetéhez. In Vals-
sdg, 1979. 2. 47-59.

81 Parti Nagy Lajos: Az étkezés drtalmassdgardl. 6.
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9 Csabai Marta—Er8s Ferenc: Testhatdrok és énhatirok. Az identitis viltozé keretei.

Jészoveg Mihely Kiadd, Budapest, 2000. 47-48.
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csodamddszerekbe, mint a ,jorddniai szamartej kara™*, ,pszichedelikus

765 és ,1ébojt, szezdimmagkira meg a beontéshétvége”.®®

csaldnkura

Az izlelés és annak konkrét megjelenési formdja, az evés a regény egész
szovetét dthatja, igy a nemiség teriiletén is kifejezett. Fibinger oldaldn me-
nedzserként egészen leleplezédésiikig ott allt Ilike, a ,tartés kapcsolat”.
Kettejik kozott diszfunkcionalis szerelmi kapcsolat van, kezdetben tarsak
voltak evésben és az erotika teriiletén is: , Ettiink és szerettiink.””” Az izle-
lés a szexuilis egyiittlét koherens részévé vilik: ,libidinézus cuppogds™®,
Hlipidaris kopulci6”.®” Az egyensily megbomlik a regényben: a mér emli-
tett nemi érzékben az izlelés szerepe vilik hangsulyossi. Akkoriban Ilike
még kényszerevs volt, azonban midta kapcsolatuk megromlott, a szexua-
litas hidnydban hiszterizilt test az anorexia és a bulimia tiinetegytttesét
mutatja. Fibinger Ilikérdl a kovetkezé meghatdrozast adja: ,fitnesz alapt
versus bulimids egyén”.”” Az ,eszdiih” az anorexids és a kényszerevé lelki-
allapota, amely a szexualitdssal 4ll kapcsolatban: ,ebbe is hal bele, az esz-
dithébe, amivé a libid6ja vastagodott, igen”." A szexualitds hidnya okozza
az yeszdithot”. Ilike és Fibinger érzelmi allapota kihat taplalkozasukra: az
étkezéshez a dith, félelem, 6rom, szégyen érzéseit tdrsitja, mely érzések
periodikusan viltjdk egymast. Mig az evés, az izek 6rome pozitiv, addig
az utina kovetkez6 ridobbenés mozzanata negativ involvéltsiggal irhaté
le. Milyenek is a fitneszi szornyek? Erzelmileg labilisak, boldogtalanok,
testiikkel, magukkal meghasonlottak, ezt kompenziljak ,fitneszezéssel”
és kilonleges diétakkal, de ezek az eszkozok nem képesek a problémak
forrdsit orvosolni, mert azok bels, lelki eredetek.

2. Az llike kibeszéls-show

Fibinger programja nem indul z6kkenémentesen: hazugsiguk leleple-
z6dik, ezt kovetSen osszevesznek Ilikével, a nének nyoma vész. Elarvul-
tan il a szinpadon, az eldadds normalis menete megakad: a ,valami nincs
rendben” érzése, akircsak Kosztolinyi Dezs6 szovegében, itt is a tudat
el6terébe helyezi az észlelést. A bemutaté ledll, hidnyt észlel: Ilike nincs
a helyén, nem segiti az el6ad6t munkajaban, ezért Fibinger a negativ in-

8 Parti Nagy Lajos: Az étkezés drtalmassdgdrdl. 47.
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volvaltsag dllapotdba keril, ez véltja ki a folyamatot, mely eldszér burkolt
segélykéréshez, majd 6sszeomlasihoz vezet.

Monoldgja tehit olvashaté segitségkérésként. A kimondas, kibeszélés
aktusa olyannyira hangsulyos lesz, hogy kiszoritja az el6adds eredeti té-
majat. Valahdnyszor Ilike szoba kertiil, Fibinger mond egy ,mélyintimet”,
kifecsegi a legmélyebb titkaikat, kitor beléle a panasz, és ahogyan az id6
elérehaladtival mind jobban lerészegedik, ugy cstszik ki liba aldl a talaj.
Ujra és tjra radobben egyediillétére: (4l)tudoményos eléaddsa terdpids be-
széddé transzformalédik. A férfi kényszeresen cselekszik. Nem csak az evés
és ivis rabja, maga a beszéde is kényszeres: ,paralel abnormis beszédkény-
szeremet”.”” Es hogy ki is 6? Stand up tragedy-e soran szdmtalan éndefini-
ciéval szolgal: ,hdjbéja, lipidbuborék™, | zsirkonténer”.™ ,Uberelhetetlen
sz6készletem van magamra’” — sohasem marad mondandé nélkil, de
szészuflicitje nemcsak sajit maga irdnydban mikédik, hanem csapongé
el6addsdban sem tart egy pillanat sziinetet sem.

,2Annak, hogy a pszichoanalizis — részleges — sikereket érhetett el a
hisztéria kezelésében, egyik oka feltehetéleg az volt, hogy a »leleplezésc,
»feltirds« latashoz kapesol6dé (képalkotd) paradigmdjit Freud dthelyezte a
hallis, a meghallgatis teriiletére. O volt az els6 orvos, aki felvetette, hogy
a titok az érzékek mas dimenzi6jaban, a narrativumok vildgdban keresen-
ds.”” Torténetein keresztiil, a test-narrativak dltal tirja fel 6nmaga és a
kozonség eldtt életének csddjét. A kozonség azonban nem terapeutdkbol
all, a k6z6nség mi magunk vagyunk, akiket inkdbb elborzaszt ez a figura,
és igy nem vérhat visszacsatoldst a vokalitds szintjén, minddssze a ginyos
vagy az irt6z6 arcokat képzelheti el.

Fibinger érzékeinek hatékore redukdlédik: mir az elsé fejezetben
szembestil a vilagitds hidnyaval. Sététben bolyongva jut el a szinpadra,
ahol szintén elsotétitettek, de mig monoldgja elején fényt kér, addig a vé-
gén Osszetdrten, a pulpitusba ragadva sotétért konyorog. El akarja rejteni
magit a fiirkészé tekintetek el6l.

A terdpids beszéd, kimondds mellett egy mésik (az érzékek témdjd-
hoz szorosabban kapcsolédd) nézépont is érvényesil: a kozonség kukkols
magatartdsa. Fibinger észlel ugyan, de héitrinyba keril a publikummal
szemben, hiszen az § észlelésiket a mikroport segitségével torténd han-
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gositds is segiti, valamint a szinpad is kap valamennyi fényt, igy lithatjik
a nagyszer( produkciot, a (has)beszéldt magit: ,nevem Fibinger, a t6bbit
latjak”.”” Helyzetét az intimshow szitudciéjahoz hasonlitja: ,,és magyara-
zom a bizonyitvinyom, akdr valami intimshow-ban, hogy mért vagyok,
meg milyen vagyok!”’®

A kukkolé nézépont létezését a (dilettins) tudomdnyos megnevezés is
igazolja: ,Homo kukkoliensis, tisztelet a tavol 4116 kivételnek.””” Az idézet
misodik fele a latds tul nagy tivolsdg miatti nehézségére utal. Az izlelés
mellett a latds érzékével foglalkozik behatobban Fibinger ,el6addsa” sordn.
Narratorunk litdsaban akadélyozott, t6bbi érzékszerve azonban miikodik:
amit nem ldt, azt elképzeli, vagy pedig kiilonleges médon lelki szemé-
vel latja, lelki filével hallja. A latds kilonféle tipusait hatirozza meg. A
groteszkség szerepét a szovegviligban a f6hds is érzékeli: a felé irdnyu-
16 figyelmet az abnormitis, a groteszkség irdnti vonzdédassal magyarizza:
»szok lenni érdeklédés, a legnyiltabb stirolésig, szimbabimuldsig menden”,
,Az egész életem egy ragacsos bimuldddsi tapasztalat”, ,Mindent tudok a
tisztelt kukacnézésiikrél, mindent.”®°

Szinte katalégusszertien rendszerezte a nézés, bimulds technikdit,
amelyeket 8 is haszndl. Egy rontott filozéfia rontott nyelvén beszél: ,csak
néztem, és nem tehetek réla, hogy mindig kozbeil valaki a nézésemnek,
ahogy ¢én is mindig kézbeilok valaki nézésének, hiaba, igy nézzik egy-
mdst, mint egy landzsarakds, és a nézésnél csak a nemnézés a rosszabb,
ami a nézésnek a legsunyibb és legilletlenebb formdja, ha szabad megje-
gyeznem”.?! Fibinger kiemeli a litds esetlegességét, miszerint barmikor,
barki litomezdnkbe kertilhet, a szubjektumok pedig szinte akadilyként
hatdrozhatéak meg. A f6hés nem kovetkezetes: a ,nemnézést” mint illet-
lenséget emeli ki, mikézben bemutatéja mas részein zavarja a kozonség
figyelmetlensége.

Fibinger kapcsin beszélhetiink a korlatozott érzékelésrél, azonban a
szovegben felbukkan az érzékek mesterséges tton torténd segitése, erési-
tése, esetleg javitdsa is mdsok esetében. A termékbemutatén hangositdssal
novelik a hallds intenzitisit. Ezenfelil az izlelés teriiletén is jelen van a
test mesterséges potldsa, a protézis: ,A magyarsig fogazata részint hid-
nyos, részint kivehets.”® A miifogsoron tul emlitést tesz a szemiivegrdl

7" Parti Nagy Lajos: Az étkezés drtalmassigardl. 26.
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és hallokésziilékrél is, mely eszk6zok az ember tokéletlenségét mutatjik a
vadallatokkal szemben, akiknek erre nincs szikségiik.

[likével kapcsolatban folytonosan biztositja 6nmagit és hallgatésdgit
arrdl, hogy a né mindet hall, és attdl tartva, hogy ,tartés kapcsolata” ki-
fecseg valamilyen csalddi vagy tzleti titkot, folyton ott fiilel a s6tétben. A
hallds érzéke azonban nem nagy hatétavolsdgu, Ilike viszont mar messze
jar, ezért Fibinger kiszoldsai nem jutnak célba, igy a verbalitds szintjén is
elarvul. K6zonsége sem tul egyiittmikods: néha hangos nemtetszésiiknek
adnak hangot, Fibinger kérdéseit viszont csénd koveti. A teremben Gk
pusmogdsit is jol hallja az el6adé, és a testének kigunyoldsaként éli meg. A
hallds ,nemdoktori” hivatdsa gyakorlisa kozben is hasznos, ugyanis képes
megallapitani az étel jelenlegi lokaciGjat a bélrendszerben. Eszlelési me-
26jébdl egyedili érzékként a taktilis bérérzék marad ki, mivel a szinpad
rabjaként szepardlva van mindenkitdl.

A szaglis a térészlelésben jut szerephez, és a szagok (sohasem az illa-
tok) iddbeli perspektivat nyujtanak, mivel tartésan beivédnak, ezdltal a
multat idézik, és 6sszekapesoljak az id6sikokat. Egyszerre érezhet6 a malt
és a jelen: egy szovjet laktanya Gsszetéveszthetetlen szaga az abbdl atépitett
miivelddési hazéval keveredik. A modern vildgbdl dradé ,ezeréves aero-
bic-szag”® keveredik a mult szagival: ,Egy szovjet laktanya, csékolom,
megvan az Orok rezgésszima az orrban. Csizmaszag, toltetlen savanyu,
kolnibenzin, tetszik érteni?”

A szaglds autondmidjinak hidnydt mutatjik a szinesztézia jellegl kap-
csolatok, hiszen a rezgésszdm, ha érzékelhetd is, befogaddsa akkor is a bér-
érzet vagy a hallas teriiletére utal, igy az orrban csak kozvetve jelentkezhet
az érzékek osszekapesoltsiga folytin. Egyéb formdban is jelentkezik az
érzékek ilyen jellegi kapcsoltsiga: ,Ahogy dél a sunyikéros szemiikbsl az
orvosi tartdsitds after shave-je, a metsz8 formalinszag”® — ebben az eset-
ben a latast kapcsolja Gssze a szaglassal, mintegy annektdlva a szaglist a
tobbi érzékhez, igy az elvesziti 6nallésdgit.

Fibinger gondolkodasa annyira gasztro irdnyba sematizilt, hogy még
kdromkoddsa is kulindrisan 4thatott, ennek egyértelmid bizonyitékai a ,le

se szaharintod”,®  kibaszmati™ és az ,apimszaftja”®® szavak. Az el6adé a
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hallgat6sagrol és magarol is az izlelés rabszolgajaként szol: ,Ugyhogy te-
gyik fel ismét a kérdést: 6rokké izlelsbimbéink dgyasai és dgyasndi akarunk
lenni?”® A kolt6i kérdésben megfogalmazott rabsig képzet az érzékek ko-
ziil f6ként az izlelés kontextusdban vélik jelentdssé, hiszen a tobbi érzék
(leszamitva a nemi érzéket) nem képes ilyen erds fiiggdségi viszony kiala-
kuldsdban segédkezni.

Fibinger megalkotja a kis magyar kajalogust. A regényben felbukka-
n6 ételeket két csoportba oszthatjuk: az extrém egészséges, f6leg novényi
eredet( csirdkat, algdkat és salatikat allithatjuk szembe a zsiros, er6sen
tiiszerezett hagyomanyos magyar konyha hatalmas adag hus alapu éte-
leivel. Ez a kétpdlusura leegyszerisitett szemlélet Fibinger el6addsinak
sarokkove, gondolkoddsa és életfelfogisa is ilyen szélsGséges. Gondolat-
menetének kiindulépontja is abszurd: ,Holgyeim és uraim, induljunk ki
abbdl, hogy a magyarsig tiplilkozdsa egyidds a magyarsiggal, s6t.”" A
mondat elsé allitasa evidens, mivel azonban az eldadds mifaja megkivinja
a szenzdciét, mellyel a k6zonség figyelme felkelthetd, ilyen bddiiletes meg-
fogalmazdsok sziiletnek. A sajit magdrol sz6l6 evés-vallomdsok alapjin az
evés két vilfajat kiilonboztethetjik meg: a professzionilis és az 6romevést.
A professzionalis evés kényszerevs betegségébdl adddik, egy rendes kény-
szerev nemcsak belekdstol az ételbe, hanem ,zabolatlanul, professziond-
lisan kovér””! Az idézett mondatban is megmutatkozik a f6hés hajlama a
sz€ls6ségekre. Az 6romevés sordn nem a hizds motivdlja, hanem a gyer-
mekkori biztos pont, a hely, ahol megtaldlja az 6romot. A gyermekkori
oromforrdst sszekapcsolja a kannibalizmus képével, a csecsemé vad és
moho taplilkozdsival. Ezek az dtpszichologizalt vallomdsok ismételten a
terdpids beszédmodhoz kapesoljdk a monoldgot, és annak evéshez kap-
csol6dé momentumait is. Az evésrél és izlelésrdl szélva még a szakrilis
beszédmdd is jelen van a textusban: ,legf6bb oralitdsi szentélyiinkbdl, a
szankbol” és ,a tunkolds, meleg szakrilis fényeit”® A szdj szentélyként
val6 meghatirozisa az egyszer( étkezésnek sajitos szakralitdst kolcsonoz,
felidézve a keresztény szertartdsokat, melyek szintén az evés, pontosabban
Jézus testének és vérének befogaddsa koré épiilnek. Ez a szakralitds azon-
ban nem autentikus, inkabb a profin felé kozelit.
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II. Gasztro-rangadé

Jelen dolgozat adalékokkal szolgdlhat még az olyan kikutatott szove-
gek terén is, mint az Edes Anna. Az érzékeket tigan értelmeztiik: az én-
érzéket hordozé testet és a nyelvet is vizsgaltuk, mig az izlelés kapcsin
szdmos egyéb szempont felmeriilt. Merleau-Ponty kényvében megjegyzi:
,En mindenesetre tgy gondolom: 1. az észlelést valsban informalja, ala-
kitja a kultdra, amibdl szimomra az kovetkezik, hogy a kultura észlelhetd,
az észlelés szaméra hozzaférhetd valami.”* Az Edes Anndban és Az éthezés
drtalmassagdrdl-ban is jelent6s a kulturalis bedgyazottsdg, mely megmu-
tatkozik az érzékek, f6ként az izlelés terén. Tarsadalomkritikai olvasattal
mindkét regény rendelkezik, ugyanakkor ez a Parti Nagy-szoveg esetén a
telszinhez kapcsol6dik, a mélyréteget feltirva személyes tragédia rajzols-
dik ki, mig Kosztolinyi regényében Anna torténetén keresztil fest kriti-
kus képet az ir6 sajat kordrdl.

Az izlelésnek (illetve az azt hordozé tiplilkozasnak) mindkét miben
tobb oldalrél megkozelithetd funkcidja van. Az inkorporicié, a bekebele-
zés Anna esetében a felemelkedést, Fibingernél pedig az 6rom elraktdro-
zdsat, valamiféle védéburok kialakitasit szolgilja. Az Edes Anna szovegvi-
laganak taplalkozaskulturdja a Parti Nagy-regény mértéktelen, véget nem
éré zabdlasaihoz képest mértékletesek, az el6bbi szoveg a polgdri eszményt
mutatja be, mig utébbi a mai kor vidékének tespedtségét tirja elénk. K6z6s
vondsuk az étkezési sznobizmus. A szdzadel6n a tdrsadalmi stitust jelké-
pezte, az ezredforduld idején pedig az 6nmagdra gondot forditd, testtuda-
tos egyén elengedhetetlen tartozéka.

Mindkét textus evésmozzanatai erGsen atpszichologizaltak: a bekebe-
lezésen tal rokon vonds a hiszterizalt testek szerepeltetése. A hiszterizilt
testek tiinetei az evéshez kapcsolddnak, de minden esetben pszicholdgiai
eredettiek: valamilyen, f6ként a nemiséghez kapcsolédé hidnyt jeleznek.
Ilyen Vizyné és Ilike teste is. A test és érzékek korreldcijaban a Parti
Nagy-regényben az érzékek mesterséges erdsitése jelenik meg, mig ez
Kosztoldnyi szovegében nem lelhetd fel. A groteszk test nemcsak az izlelés
révén, hanem mint esztétikai kategoria, latvanyisdg is kapcsolédik az érzé-
kekhez, az ilyen test csak Parti Nagy Lajos regényében jelenik meg.

Mindkét f6hés idegenségtapasztalatokat él meg, de mig Parti Nagy
hése kisérletet tesz ennek kibeszélésére, addig Anna erre nem képes. An-
nénak nincs kihez beszélnie, a verbalitds csédje miatt a kibeszélés elma-
rad, Fibingernél pedig a kimondds aktusa egy elkésett aktivitds. Ezek az

% Merleau-Ponty: 4 lithatd és a lithatatlan. L'Harmattan, Budapest, 2006. 237.
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idegenségtapasztalatok az érzékek altal kozvetitettek, és az érzelmeket is
jatékba hozzdk, igy bekapcsolhatéak voltak az érzékekrdl valé poétikai
gondolkoddsunkba.

A textusok kozos vondsa az ordlis és vizudlis érzék uralma, a szagok
pedig negativ kontextusban, a terek észlelésében kapnak hangsilyos funk-
ciét. A latds érzéke kétirdnyu: litnak, és Sket is 1atjak, Fibingernél azonban
hidnyjelként jelenik meg a litds. A kukkolé nézépont Anna esetében is
megjelenik, 6t is megfigyelik, de eltérés mutatkozik abban, hogy Fibingert
meg is hallgatjik, mig Anna nem tud szdmot adni problémairél, a megfi-
gyelés csupdn felszines: Vizyné tulajdonképpen vak Anndra.

A vokalitds szempontjabél Annit a csend jellemzi, mig Fibinger be-
szédkényszere a kozonség halldsit folyamatosan igénybe veszi. A tapintds
Az éthezés drtalmassigdardl-ban mint bérérzet jelentkezik, mégpedig az 6n-
érzékelés kontextusdban, 4m interperszonilis jellege elhanyagolhaté. Az
Edes Anndban a nemi érzékhez kothets, de szinesztézikus jelleggel is bir.
Ezek a szinesztézidba hajlé képek, melyeket az intermodalitds fogalmaval
irhatunk le, djabb kapcsolédasi pontot jelentenek a targyalt mivek kozott.
A szovegekben rokon vonasként felfedezhetd az érzékekkel val6 dthatott-
sdg, ugyanakkor az érzékek komplementiris jellege miatt (is) hidnyjelként
élik meg a szereplk valamely érzék hidnyat.

Elemzéstiinkbdl és 6sszevetéstiinkbdl lathatd, hogy ez a széles spektru-
mu értelmezési tartomdnyt biztosité szempontrendszer, melyet az érzékek
poétikdjinak nevezhetiink, igen termékeny még két olyan egymastdl tavol
all6 regény esetében is, mint e két tirgyalt md. Ilyen szempontu értelme-
zésnek van tehdt létjogosultsiga mind Kosztolinyi opusiban, mind pedig
akdrmelyik kortdrs szovegben.
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