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¢ Vasagyi Maria

Angyalok a Kruspér-haz
udvaran

Ovesen tortént, Venice viroska szivében, a Kruspér-hiz és a fest6m-
helyek hires udvarin, hiarom feketefeny6 arnyékaban, akik rég talnétték a
tovér kéményeket, és mar egész Ovesre nézve csapist jelentettek lombved-
léskor, amidén elhullajtott korondjuk tiiskei mindent beboritottak bosszi-
sdgot okozva, mint az id6kozonként eluralkodé f6l6sleges gondolat. Ki hit-
te volna, hogy ezenkiviil Gjabb megbolydulast hoz az id6 hamarost. Eppen
toltilinkdzott a rigé azon a nydron, amidén az a sose ltott ndvény a tetén
megsarjadt. Alighogy kitort a tiisz6bél, djabb és Gjabb zoldkékes lindzsit
leveledzett szinte éranként, és Sarlés Boldogasszonykor mdr izmos tovek
nyomorgattik az egész tetdt, akdr Laocoont és fiait halalos szoritdssal a ki-
gyok, hallani lehetett az éjcséndben, mint roppan a gerenda, akdr a csont,
mint pattog tehetetlenil a napszitta cserép a tekergé narancsvords gyoke-
rek vaserejétdl. Florencia, az osszeaszott, egykor szépséges trapézmivész,
amiihelyekben kovet vij6 és agyagot és gipszet kapirgald, a minden lathaté
és lathatatlan szinnel magas szinten kisérletez6 mivészurak dllandé mo-
dellje és csifnéven muzsija éppen neve napjit innepelte, amidén a fenyck
htvosében, az egykori cirkuszcsillag maga sutotte palinkdjit cuppogva iz-
lelgetd, a nediit nyelvesettintéssel magasztalé tirsasdg fehér asztala mellsl
a matréna szeme megakadt a tetén. J¢é, micsoda bozét!, sikoltotta, és sehol
mdsutt, csak a tiéteken! Teljesen befodte! Nem féltek attl, hogy dttori?, si-
pitotta orcimba. Ez a jottment névény a végzete lehet minden mihelynek,
vékonyult el hangja a hirtelen aggédistdl egészen gyermekivé. Ugyan mir,
kozonséges galaj, brummogta a nagytorvény szakillas Musza Dag. Min-
den tekintet mdhelytink fedelére tapadt. Jelentéktelen virdgok boritottik,
hanem a sziniik! Nézzétek azt a sdrgit, kidltotta az egyik piktor, micsoda
aranyokker, maga a folyékony méz, s hogy én is f6lnéztem, nem hagytam
sz6 nélkil, természetes umbra, a ciprusi, allitottam, és szdjamban tavoli



hegyek z6ld ize keveredett a kecsketej zsdlyds zamatdval azonmdd. Rubia
tinctorum, a festdfd, hallottam B. hangjat, csak én hallottam meg, lehet,
nem is mondta ki, csupin gondolta, s én véle egyiitt azonméd raéreztem
a pirosit6td jelenlétére fulledt kis viligunkban. Hanem a névény tdl erds
gyokerei valéban behatoltak a tetén, és Szent Jakab havdnak végén, mire
megszolaltak a tiicskok, vorosbe borult a mennyezet. Alizarin krapplak!
Te drigaszép! A mérhetetlenség szine!, kidltozott j6 sokdig B., amit nem
dllhattam sz6 nélkilvagyis te ugy véled, szakitottam meg a kidltozast,
hogy az alizarin az a szin és nem a sirga, amilyennek én az ég kékjét tu-
dom, a kék szénak mdr a hallatin az ég édes pontokkal péttydzott sirgajat
latom, kristdlycukor fehérségti pontokat litok az anyagtalansdgban, édes
sirga kékséget. Szavaim utdn B. toprengése végtelennek tiint, mint maga
az idétlenség, mig végre gyors hirtelen magédra ringatta a festSancugjat,
be se gombolta a nevetségesen b6 katufréket, és ami szinte virhaté volt,
mint valami madarat folkapta, és sokdig a magasban tartotta az oltony
lebeg6 szarnya, mikozben ujjaival is érintve kozelrdl tapasztalta azt a szint,
amely szdmira az idénélkiiliséget jelentette. Es amint alszallt, napokig
tartd festésbe kezdett, serénysége percig sem lomhult, minek eredménye-
ként nemcsak a vdsznon, hanem a mennyezeten és a gyokerekbdl csordo-
gil6 1é pirositotta falakon is hegyes szdrnya fehér lények jelentek meg,
de hamarost levéltak onnan, a sikos mezdrdl, barna ldbukkal tigyetleniil
kalimpaltak, az id6tlenség végtelenébdl kitépve orca nélkiil zavarodottan
repdesddtek a mihely zdrt falai kozott. Sem itt, sem az éterben nem létez
koztes létben voltak. Labujjhegyen jirtam, mert B. mutatéujjat szdja elé
tartva csondre intett, kellemes, mélységes némasdg olelt koril benniinket,
belecsavarodtunk, soha ily puha 6ltozékbe, Ggy éreztiik, csupdn a testiin-
ket takarja, és lelkiink veliik egytt szdlldos, a hamarost mindendtt vilaglé
testekkel, akik egyre elevenebbiil repestek korbe-korbe s akarattal vagy
véletleniil szdrnyukkal orcinkat érintették, orca nélkili fejiiket mellink-
héz és honunk ald firtik, akar a hizelgs kisgyermek. Es az iiresen ma-
radt krapplakra B. Gjakat és tjakat festett, telve volt ismét, telve a mihely
néma levegéje, alizarin, te keresztiil-kasul ropdosott mezd, kidltott fel B.,
mikézbena sajit végtelenné valasinak 6romét vigyva hibit vétett: orcit
probalt adni angyalanak, az utolsénak, akit vasznara festett. Es az angyal
eltdnt. Es el a tobbiek is, miutdn a mithelyt elhagyvan kerengtek egy kicsit
a fenydk alatt. Azt akartam, hogy a lelkem legyen, aki a magassagokban
énekel, aki csendet énekel a végtelenben, sirinkozott B., majd megtiszti-
totta az ecseteit, aprélékosan, minden szalukat kiilon-kiilon, mint mindig,
télretette a festékeket, kimért mozdulatokkal levetette a festd6ltonyt, orca-
jan rdncokat vont a hosszi gondolkodas.



Am az az orca hamarost folderiilt. Diopotyogaskor, szeptemberben el-
érkezett a kinti szeretkezések édes utolsé ideje, amidén a férfi puha fibél
agyat vet holgyének illatos nydrfik alatt, s a holgy remegve kinalja nékie
olét. Hovd lettél alizarin sulyos pirjival sdjtott angyalvildg! Lebke szell6
dédelgeti szerelembe vegytilt testiiket, s majd csak jéval elhdldsuk utin, al-
mukban vélnek hallani angyalszdrny-surrogdst a mihely bels6jének meg-
kopott pirjan.

Add kéleson az orcdd, add koleson, akkor taldn legalibb egyetlenegy
a vdsznon marad, kérlelt hetekig B. Nem 4lltam rd. Miért én? A te orcad
is megfelel, netin Florencé, egészen mindegy. Nem mindegy, folytatta a
konyorgést B., és mindenféle érthetetlen indokot hozott fel, hogy ki mélté
angyalnak orcit adni, ki méltatlan a gonoszsigai miatt, Ggy éreztem, csak
halandzsal, akdr mutatviny kézben a blivész, aki nézéi figyelmét a csiribi-
csiribaval a szemfényvesztés rejtelmeirdl eltereli. Na j6, legyen az orcim,
alltam rd kérésére pusztin asszonyi kivincsisdgbél, de a Iényembdl tobbet
nem adok. Legalabb a hajad és a nyakad, kérlelt tovabb, és persze a szemed
is. Nem, a szemem nem lehet, csak az orcdm vondsai, se haj, se nyak, csak
ezek a vondsok itt, huztam végig ujjaim a haldntékomtdl az dllamig. B.
mar nem hallotta, a kép élete megkezdddott. Tettem-vettem korulotte,
mint méskor, s 6 rim se hederitett, festés kozben fiityorészett, ami nem
volt szokdsa, és idénként megszolalt, az 6 feje mint a vdlasztott driga meg-
tisztitott arany, az 6 szemei mint a vizfolyds mellett valo galambok, amelyek
tejben fiirodnek, hit nem azt mondtam, hogy a szemem ne, de B. didolva
folytatta, az 6 orcdja hasonlatos a driga fiiveknek tibldjahoz, az 6 teste elefint-
csontbol vald, az 6 inye édességek. .. a te csipdid hajldsai mint a kisontyiik. .. a te
termeted hasonld a palmafihoz, a te emléid a széldgerezdekbez... Dihbe gu-
rultam. Ldssam azt a képet! Enyém volt az orca minden vondsaval, a haj, a
szem, az angyal egész lénye. B. az egész lényemet minden hibdjaval egyiitt
elvette télem és az angyalnak adta, débbentem rd. Hidba hajtogatta, latod,
egy vagyunk, most egyiitt énekeljiik a csendet, ez az angyal mindketten
vagyunk, s lam, el se repiil. Ugy éreztem, megkett6zGdtem.

December hidegrazés sotétjében Debussyt hallgattunk sérilt lemezrdl,
sercegések torzitotta zenét, egész Utemek kimaradtak belSle, mint beteg
szivbél az érverés, de nem szdmitott, mar betéve tudtunk minden han-
got, és lttuk a fényjatékot a vizen, mikozben B. a fényjelenségek tudatos
felismerését vagy tudat alatti dtszir6dését magyardzta, és mutatéujjival
lathatatlan vonalakat huzott a foszforeszkdlva fehérlé visznon. Sokaig
z6rgettek, mire meghallottuk. Az angol dron litszott, hogy kellemetleniil
érzi magit, miutdn villanyt gydjtottunk, mert szemét bantotta a hirtelen
tény, grimaszba rindult, s igy nevetségessé torzult orcdjat mindkét kezé-



vel eltakarta, s alig tlépve a kiiszob6t gy allt ott, mint aki tétovazik,
maradjon-e vagy kereket oldjon. Maradt. Képet akart venni. Korbejirta
a mihelyt, seregszemlét tartott. Ezt kérem, mutatott az angyalos képre.
Nem, ez nem eladd, csattant £6] B. hangja, erds volt, tilsigosan erds, akar
valamely zenemd ziréakkordjinak fortéja. De tudtam, hogy hangjanak
hatdrozottsiga gyengeséget rejt. Hosszu utra viszem, mondta az angol
most mar bardtsigos mosollyal. Hazaviszem virosomba, vdrosomban a
hédzamba, hizamban a legszebb szobdba, a legszebb szoba legszebb falira,
tette hozzd mintegy elterelve figyelmiinket a megvalds nehéz pillanatairdl,
és elttint a képpel a nytlés kodben.

Hérom nap mulva az angol ur repiléje a Csendes-6cednba zuhant. Fe-
kete csondbe, a csond legsotétiébe estem. Nehéz vizek sulyosodnak ram,
sem halak, sem kagyldk vagy meduzak meg nem kozelithetnek a mély-
séges mélyben, szaggatott vékony hangok, gyengécske hangfoszlinyok
miikédnek borddim alatt. Ez itt a mozdulatlansig legfeketébbje, ahol
a végtelen viz hompolygése el nem éri a testet, nyugton hagyja minden
aramlds, nyugton a tagra nyilt szemet a sotét moraj. Es tudom, hogy B.
most fényekkel jatszik sarguld vsznan, kisérleteit a ragyogéssal abba nem
hagyja, mig fel nem szélitja a magassigba a végtelen fehér.




¢ Deissinger Akos

Borduda

A Vajdasagi Magyar Irodalmi Akadémia 2012. oktéber 25-én alkalmi
kiallitast rendezett Ladik Katalin hetvenedik sziiletésnapja alkalméabol. A
kiallitas anyagét az akadémia a sajit targygydjteményébdl vilogatta ossze
a Mivészn6 tiszteletére. A cseresznyeruhds kovér raktdros, aki dllitolag
betori a madarakat is, katalégus segitségével hordott fel mindent a pincé-
bél a vezetbség utasitdsai szerint.

A megnyité napjin terpeszillasba nyilt az égbolt, és a néi harisnydk
csordultig teltek felhdkkel. A Vajdasigi Magyar Irodalmi Akadémia
székhdzdnak auldjiban lithattuk kristalydobozdban Catalindt, a szelid-
gesztenye szind larvit, a sikoltozé lyuk performance falinak egy-egy ma-
radvinydt, 6lomlemezeket, de eldkerilt a Mivészng eziistbiciklije is. A
legnagyobb érdeklddést azonban a kozonség és az intézmény korében is
az a hatalmas méret(, néi testformdju, emberi b6rbél készilt duda okozta,
amely hiteles masa volt a Mivészng alkatinak. Az akadémia néprajzkutato
osztilydnak elmonddsa szerint a hagyomdnyokhoz hien, felhasitds nélkiil,
egyben huztik le a bért. Megszdlaltatdsakor hangja sokak szamara kelle-
metlen és metsz8. A szabadban és messzir6l még csak téirhetd, de kozelrsl
vagy éppen zirt helyiségben majdnem kidllhatatlan. Mint utébb kidertilt,
e hangszer nem szerepelt a cseresznyeruhds raktirosnak adott lapokon, az
akadémia egyetlen tagja sem tudott semmit e bérduda létezésérdl, de még
e neves intézmény tdrgykatalégusdban, labjegyzeteiben, lapszéli beirasok-
ban sem volt nyoma. Utélag csak annyit irtak az akadémiai jegyzékbe vé-
telekor: ami nincs, az van, és ami van, az sincs.

Ki az a n6, aki folyton meszeli benniink 1élegzé bértengeriink faldt?

Ha vessziik a batorsdgot, és e bérdudat hénunk ald csapva, megtéltjik a
tomléSt levegével, és megszolaltatjuk kortefabdl faragott sipjait, akkor ide-
ges vadgalambok, kékes rétihéjik, verebek, olyvek szallnak remegé vil-
lunkra, a metsz6 hangra éles karmaikkal puha hisunkba véjnak.



¢ Récz Péter

A szomszéd haz

Mesélik, egy ember oly sokdig nézte

lenyligbzve, mig eszét vesztette.

De ez csak sz6, a hiz aranyaiban merilt el,

és ott felejtette magit.

Soha nem ment be, egy percet sem akart

elvesztegetni. Kinézetre csalddapa, j6 6tvenes,

b6 nadrag, 16tyogé kardigdn. Vasarnap délutan.

Linya otthon, mosogatds kozben: ez apa!

mintha azt mondand: biiszke vagyok ré.

Es szép is. Ritka, ha egy bolond szép.

Kimegy, letl a kéfalra:

a mosogatishoz hely kell, neki meg levegd.

De haza fog jonni. Mindig hazajon. Erés,

aludni vele nem kénny(, mondja anya, de véllalhato.
Masik lanya elkolt6zo6tt, onnan mosolyog ra.
Felpattan, a tengert érzi, pedig csak foly6 van a kozelben.
Lemegy, megbizonyosodik, megnyugszik, s aztin djra:
haz, tenger, folyo.

Sebhely

Az ember, foglalkozasira nézve koldus,
megkozeliti a pihendhelyen evéshez
késziil6ds csalddot. Sult csirke,

sz616, innival6k. Az asszony ad gyereknek,
felnéttnek. A koldusra riripakodik,

ahogy az kozel ér: Nem litja, hogy esziink?!
Aztin megenyhil: egy szelet kenyeret

tesz le a foldre neki.



Most berendezem

Most berendezem hitralévé életem.
Mintha tudndm, ettdl eddig ér a szoba,
benne mit és f6leg hogyan teszek.

A kert — mennyit irtam réla mar — életem
kozéppontja, vagy inkdbb dlnok altaté?
Elvon, kévetel és megorvendeztet! Szilva?
Mintha nem néne minden magétdl is!
Nem kell terdpia, metszés, 6ntozés,
parancsukra, minek?! Goresos és torz
legyek, franc a harménidba! a teljes ember!
hahh, nekem csak hazudik. Neki
belmagassdg, nekem katedrlis,

neki a tenger, hogy nézze, a nap lement-e,
nekem vihar, tort deszkik, kocsmédban
felszolgélt halak. Nyers és finom, aki
hozza, szememben latja, ha igaz a hila.
Hogy hol végzem? Még nem tudom.
Almomban néha felmeriil valami kacaj,
bozontos szakall, 4rva csend.

Ez volna az?
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¢ Jodal Kéiman

H3 Miles West of Venus

A kéd vizében heverek, ruhdstul. Csak a matt fekete, kedvenc ingem
ujjai vannak felttirve.

Alkarjaimon egy rakds vigds, gusztustalan, de elkertilhetetlen
mészarosmunka.

Biztosra akartam menni. Zsilettpengével és nem konyhakéssel olyan
mélyen vagdostam be a bevagdosnivalékat, amennyire csak tudtam.

Réaddsul magam vagyok, mire megtaldlnak, kész, annyi.

Micsoda naivitis.

A lassan hil6 vizben egyszerten eldllt a vérzés. Ugyanakkor alig tu-
dom mozgatni a karjaimat.

Szent szar, milyen kozhelyszer.

Milyen irgalmatlanul, nevetségesen kozhelyszerd.

Egy perverz Mikulds bécsi hajol f6lém.

— Még erre sem vagy képes. Amatér munka.

— Megtettem minden t6lem telhet6t.

Elézéleg régi Cabaret Voltaire-szamokat hallgattam a szdmitégépe-
men, egyik songjukat ugy hivtik: Moscow. Felkodlott bennem a kivalé
kortdrs orosz préza és a szintgy kivalé kortdrs orosz sci-fl.

De aztin bevillant: tal kevés.

Bantéan tul kevés.

Pedig még egész sereg kivald filmet meg akartam nézni, és még sok
konyvet el akartam olvasni, zenével spékelve.

De ez is tul kevés.

Eszméletlenil kevés.

No Hope, no Fear. Vagy a Fear itt ragadt? A bizonytalansig és a rette-
gés nyirkos tenyerd, szirés szemd vattacukor-fantoma. Vazze. Nulla, nul-
la, nulla, zéré, delete, delete.



Két emberszabdsu sarkdny lebegett a szobimban, a fillembe nyaltak, és
azt seppegték elhalén: tedd meg. Tedd mar végre meg. Senkinek sem fogsz
hidnyozni. Barki nélkiil lehet, nélkiled is. Mindenki lecserélhets. Csukd
mir be végre magad mogott az ajtot.

Valéban, morfondiroztam. Levetni mindent, ami én vagyok, mint egy
divatjamault szerelést. Miért ne? Régi vigyam.

A sirkdnyok a mellbimbéimat harapdaltik, azt mondtik: bator, fasza
gyerek vagyok. Végre megjott a jobbik eszem. Az antiviligban dgyis ta-
lalkozunk.

Ezt kovetSen kimentem a fiird6szobdba, és Osszetrancsiroztam az al-
karjaimat. Igyekeztem a lehetd legmélyebbre vigni. A jobb karomon mé-
lyebbre sikertltek a vagdsok, mert balkezes vagyok.

Es aztin ez a blamizs.

A vizben elallt a vérzés. Ha valakinek elmondandm, nem hinné el.

A tenyérbe mdsz6 pofdja, romlott Mikulds meg csak 16ki a sédert.

— Miskor kotéllel prébilkozz.

Most hogy magyardzzam meg? A viros legnagyobb hipermarketjében
akartam beszerezni a kotelet. A két eldrusité megkérdezte, ruhaszarito
kotélre gondolok-e. Nem, mondtam, valami komolyabbat kérek. Furin
néztek rim. Ekkor vettem észre, hogy mandéfileik vannak. Tud6vészesen
krahdcsolva, mintha versenyeznének, csak annyit ny6gtek ki, hogy kérdez-
zem meg a kozmetikai részlegnél (hogy mi koze a kotélnek a kozmetika-
hoz, maig rejtély eldttem). Mindenesetre ott is megtudakoltam. A hirom
elarusitond (mindhdromnak rézsaszintre volt festve a haja, minden bi-
zonnyal a pinaszdre is, és telis-tele voltak szabdalva piercingekkel) egyike
szintén azt kérdezte, ruhaszdrité kotélre gondolok-e. Nem, valami masszi-
vabbra, feleltem. Semmiféle kételet nem tartunk, uram, sehol a hipermar-
ket tertiletén, mondta, és mindhdrman fiilsértd, nyeritéssorozatszerd ka-
cagdsba kezdtek. Buicsizéul még a kezembe nyomtak egy reklimcédulat,
melyrél az orditott kikericssirga bettikkel, hogy 20%-os drengedménnyel
vasirolhatok — amig a készlet tart — torokoblit6t meg hajregenerdtort, egy
meghatdrozott markdju sampon-palettdt, egyebet. Aztin elfordultak t6-
lem, csak a hullimzé, dobhdrtyaszaggaté nyeritésszimfénidjuk ildozott
végig az egész kozmetikai részlegen, az egész hipermarketen, az egész be-
vasirlokézponton. Egyre gyorsabban szedtem a ldbam, a mozgdlépcsén is
gyorsitott tempdban kajtattam le, csak a zebran tul, a szemkozti pad el6tt
lihegve vettem észre, hogy elhallgattak.

De ha ott sincs megfeleld kotél, akkor hol a bisban van? Sehol.

A piros szerkos elr6hinti magit.

- Te idiota kis pocs.
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Nem tudom, a sanddn fixirozé Mikulds mellé hogy keriiltek a fiird6-
szobdba id8s, denevérszarny, piros szemd sziileim. Az ajtét bezdrtam, 6k
pedig mar rég alszanak, hajnali fél kettd van.

Apim riadtan pislog, anydm azonban ingeriilten csak legyint egyet.

Igazat adok neki, ha nem is esik jl: mar tobbszor probalkoztam hason-
16 performance-szal, olykor tablettikkal, olykor mdssal.

Egyszer annyi dilibogyé6t vettem be, amennyi egy lovat is hazavigott
volna, de a tabik zomét kihanytam (amire persze nem emlékszem, utélag
mondtdk, ott taliltdk munkdbdl hazajovet a félig olvadt gydgyszertécsit a
sz6ényegen).

A taxisof6r négyszeres drat kér. Mert éjszakai mdszak van, és mert
oOsszevérezem-osszevizezem a kocsijit.

Eléz6leg alig haldsztak ki a kadbdl, a vérveszteségtél félig onkiviileti
allapotban vagyok. A siirgdsségi osztilyon azt mondom az egyik dpolénd-
nek: maga gyonyord!

Osszevarrnak. Azt mondjk, nagyon mélyek a sebeim, és késbb fijni
fognak. Kilonben is, a virost bekeritették, lassan nemcsak kotszer nem
lesz, de ivéviz sem. Egy csomd fejet észlelek, amint koriilottem sokszoro-
z6dik, siind6rég, egyfolytiban csak beszélek, megallds nélkil, osszevissza,
fogalmam sincs, miket.

Ujabb terem, tjabb ajtok, valami kérdésekre kell vélaszolnom, a ve-
lem szemkozt 116 egészségligyi alkalmazotton litom, mélységesen unja az
egészet, valaszolgatok, aztdn azt mondjik, mehetek haza.

Nem akarok hazamenni, soha tobbé nem akarok hazamenni, mon-
dom.

Két zombidpol6né bekisér egy szobiba, azt mondjik, vessem le a vizes
ginyim. Mindent? Igen, mindent.

Egy ,littak mdr 6nok meztelen férfit” mondat kiséretében mar ott 4l-
lok el6ttiik pérén dideregve.

A nyakambdl sziircsolik a vért, mindketten, pedig igy is nagy a vér-
veszteségem. Azt mondjak, édes a vérem, ritka a vércsoportom, igazi lako-
ma, ugye nem veszem zokon, majd kapok infuziét.

Mar kincstari pizsamédban csopog belém az dtlitsz6 folyadék.

A szobdban még ketten vannak.

Pisalnom kell, a karomban meg a katéter, nem mehetek ki, megkérem
Sket, hogy par percre tivozzanak a szobdbdl, nekem igy megaldzo.

— Mit képzelsz magadrol? Mi vagy te, gréf? — kop ki a csupa izom pofa,
de a sovény, pikkelyes bdrt kockafejivel kés6bb mégis kisomfordalnak két
percre.

Mindhirman révetegen heveriink a priccseinken.



A kockafejli valami ismeretlen nyelven sz6l hozzam. Megkérdezem az
izomagyt, mit gagyog. Az izomtomi fordit.

— Azt kérdi, a gyijt6tiborbdl jossz-e, mint 6. Azt kérdi, szereted-e a
tdjdalmat. Vagy masok fdjdalmat.

— Nem - felelem — engem szimpldn a fijdalom poétikaja érdekel.

A kockafeji ismét mond valamit. A gorilla fordit.

— Azt kérdi, tudod-e, hol lakik a fijdalom?

Ujabb kérdés, djabb fordités.

— Ez a pikkelyes kezd az idegeimre menni. Most azt kérdi, ismered-e,
szereted-e a szOgesdrot izét, illatdt, lttil-e karéba huzott embert, kiis-
merted-e a reménytelenség és a reményveszettség tiguld, beszippant tit-
kat. Hablatyol. Felejtsd el. Egyszerten ne vélaszolj.

Elmosolyodom.

— Te miért vagy benn?

— Mert meg6rilt a vilig. Mindenfelé kécsogok vesznek koriil. Mar 1é-
legezni sem tudok tdlik. Biz’ isten, mindenkit kinyirok. Sokaig fekiidtem
lek6tozve. Itt igy szokds. Motoros flirésszel levagtik a bal ldbam ujjait, a
hitamra rontd tetkokat tetoviltak. De akkor is mindet kinyirom. Csak
engedjenek ki. Mindent, ami mozog. Mert mind kocsog. Tudom én azt
nagyon jol.

Belép egy dpold, lecsatlakoztat az infiziérdl, és azt sziszegi, a f6orvos
ur hivat, induljak. Most, azonnal.

A f6orvos egy késsel felhasogatott bérfotelben tl, de nem mutat r egy
mdsikra, hogy tljek le, igy dllva maradok.

Hosszan piszmog valamivel az iréasztaldn, majd elévesz egy pisztolyt,
és a kezembe nyomja.

~ Biztos megoldas. Es definitiv. De ne a halantékra, szajba.

Remeg a varratos kezem.

— Segitene?

Az orvos dagadtra pofoz. Erés fizikumi, bikaszer( jelenség, otthon
biztosan stlyokat emelget. Mikézben titlegel, gytiloletben sz tekintettel
kiabal, én meg kozben egyre csak azt hajtogatom, mint akit folhdztak:
Nem f4j! Nem f3j!

— Nem mered? Nem mered? Ennyire gydva, utolsé szarjanké vagy?

Erre fogom a pisztolycsovet, a szimba dugom, és meghtizom a ra-
vaszt.

Uresen kattan. Nincs benne toltény.

Az orvos hirtelen kettészakitja feje bubjan a maszkot, és a fehérkope-
nyes dlca aldl egy undorité, mutins szérny bujik eld.
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— Ne vird meg a reggelit. Tinj el, de r6gton. Az egész folyos6 ugyis
orvlovészekkel van tele, de az ajt6 nincs kulcsra zdrva. Végig kell futnod a
holtsivon. Ha tiljutsz az ajtén, megmenekiilsz. De ha nem éred el az ajtét,
és €lve maradsz, a gyarmatokra deportdlunk rabszolginak. Vili? Kifelé!

Futok, futok a végtelen félhomalyos folyosékon, golydk firédnak a fa-
lakba, torik szét az tivegajtdkat, az alig pislikol6 vildgitétesteket. Futok, a
vallam vérzik, de csak futok tovibb a félhomélyban.

Hirtelen ismét a kidban taldlom magam.

Az elallt vérzést, agyonvagdosott alkarjaimmal.

A perverz Mikulds bédcsi undoritd, tenyérbe mdszé mosollyal vigyo-
rog ram. Valamiféle félkatonai alakulat egyenruhdjéban feszit, kokdrdaval,
karszalaggal felturb6zva.

— Még ezt sem tudtad rendesen megcsindlni. De ezt a bakit ezittal
nem Gszod meg csak gy, Drakula grof.

Fecskendét vesz el6, atyaég, ez tudja, hogy fobidm van a fecskend6ktdl,
nem szabad litnom, soha.

Mir egész sereg karszalagos keze van, mindegyikben fecskendével, és
lassan az arcomhoz, a szememhez kozelit, mikozben szarvai nének, és
furin elszinezédik az arca.

Behunyom a szemem, és torkom szakadtdbdl orditani kezdek.




¢ Terék Anna

Halal

Ugy 6regedtem meg,
ahogy a jdisten is
szégyellt volna latni.
Oda sem néz, amig
az dgy széléhez

kotik az ember kezét.

Nincs ami mutasson

elére, hidba sebesedink.

Szerettem volna
még egyszer
végighallgatni

egy esot.

Ahogy a csatornak
badogfalit

a vizcseppek verik.

Az utolsé tiz évben
nem tudtam figyelni,
semmire sem.

Ugy halok meg,

mint akarki mas.
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Abban a percben,
abban az utolsé
percben,

a torkodat kaparja
az utolsé négy
légviétel,
karjaidbél lassan

huzzak ki a lelked.

A l4dbaidat tobbé mar
nem fogod behajlitani,
nincs tobb futis,

nem ilsz le ebédhez.
Az idegszilak, mint a
szigeteletlen zsin6rok:
letekeredik réluk

az élet,

nem osztédik tovibb
egy sejt sem.

Nem irédik 4t
egyetlen

fehérjeszalad

sem.

A szemed mér nem jo
semmire,
mondhatnak

a fiiledbe barmit,
minden ilyen marad mar.

A tid8t markolja
a legtovibb a lélek,
a szivet

el sem engedi.
Még két napig
tartod magad

a kihdlt, sikos
szived kozelében.



Elengedi horgéidet,
kilép a garatbdl,
megcsillanhat

a konnyeiken,
nyitva maradt
szemeiden,

halott fogaidon.

A levegében maradt
tényben.

Es megmarad

az €let a kérdgjelek
gorbiiletében,

az 6rom a szogek
fokéban,

a bdnat a szavak
hordalékdban.

Apré, puha darabokra
tori szét a testeket

a halal.

Nincs az a csond, amelyben
elnydjtézhatna benned

egy utolsét a fijis;

kezd8dé nyir,

egy-egy légyzugis,

ha lenne is,

megrepesztené

egy masik dgyrél

jOv8 szuszogis.

Tgy old el a tobbits]

valamelyik isten.
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¢ T. Kiss Tamas

Miért félek a noktol?

Kutyaugatist hallottam. A szomszéd tacskékeveréke csaholt vadul a
kerités tovében, mikézben Laura megnyomta odakint a kapucsengét. En
a fliggony mogil lestem 6t sutdn. K6tott sapka és hozzd hasonlé sl volt
rajta. En a legrémiiltebb képemet 6ltsttem magamra. O a vastag keretes,
tekete szemiivegét igazgatta, ugy nézett fel, van-e itthon valaki. Pir 1épést
hétraltam az ablaktol. Osszerezzentem. Az egyik kezemben egy bogre g6-
z6lg6 tea volt. Nem vdrtam vendéget, piritott tokmagott ettem, olvastam,
s kozben a joles6 magany takaréjival bugyoldltam be magam. Laura még
egyszer megnyomta a kapucsengét, én pedig véletleniil magamra l6ttyin-
tettem a tedt. A mentit. A dohdnyzdasztalon egy félbehagyott Marai he-
vert. Az Egy polgir vallomdsai. A rddiébol ismeretlen zene szolt.

Odalent Laura a kutydhoz lépett, és a tulipant formazé vasrics két ive
kozt dugta 4t a kezét, Gigy simogatta meg a szomszéd ebet, aki egybdl fel-
hagyott minden ellenségeskedéssel. Lattam Lauran, hogy nem tagit. Meg-
rizta a hajit, majd zsebre dugta a kezecskéit. Azokat, amelyek cirégatdsra
teremtettek, mégis sziveket szeretett veliik széjjeltépni. Fél labon tincikalt
a jarddn. Egyébként pont rim szokott gy mosolyogni, mint ahogy akkor
a kutyédra. Arra a keverékre. Toporzékoltam. Az éréra pillantottam, aztdn
végignéztem magamon. Két térdem reszketett, mint a cukordisz a zse-
lékockdn. Laura amuigy igazi szivdoglesztd, artatlan nédémon volt, akit
annyira jésdgosnak és galamblelkiinek teremtett a mindenség, hogy benne
egy percre fel sem mertilt, miféle szivrepeszt6 csodafegyver van a birtokd-
ban. Pisze orrit torolgette. Biztos fizott is mar. Olyan ellendllhatatlanul
és kikezdhetetleniil jamboran dlldogalt odalenn, hogy hirtelen nem is tud-
tam, mi ilyenkor a teendd. Csak izegtem-mozogtam az ablak elé teritett
kopott birkabdr sz6nyegen, és pislogtam tandcstalanul. A szivem kalapé-
lasatol koncentrikus kérokben meg-megrezzent a mentatea felszine, mint a
pohir vizé a hires Jurassic Park-jelenetben. A naptérra pillantottam, kedd



volt. Mi az, hogy kedd? Laura eddig még sohasem j6tt kedden. Mindig
a hétfd volt az 6 napja, esetleg a csiitortok, de az is csak minden mésodik
héten. Délel6tt.

Az egész lakis kongott az tirességemtdl.

Izgaga, beszari 1éptekkel a kaputelefonhoz osontam, és remegé hangon
beleszéltam, hogy tessék.

— Van-e kedve szinhdzazni, mister? — sz6lt bele a kaputelefonba a lany.
Szinte lattam a mosolydt, éreztem hajdnak az illatit, hangjiban az ellen-
allhatatlan bajt. Borsédzani kezdett a hitam, felszaladt a lazam, és kivert a
hideg veriték. Olyan selymes volt minden szava, olyan kacér minden mas-
salhangzéja, hogy kis hijin felfordult a gyomrom.

— Szi-szin-hdz-ba-ba? — dadogtam. Kiszdradt a torkom, gyongyozott
a homlokom. Libujjaimmal idegességemben a sarokban 1évé porcicakat
markolgattam.

—Igen, Gj darab, csupa sztdr, valami posztmodern, kispolgari komédia,
kihagyhatatlan alkotds! — dalolta Laura. — Rdaddsul az egyik fGszereplét
pont tgy hivjak, mint engem! — szavai szalkdkként szurédtak a dobhdr-
tyamba, amelyek odabent elolvadtak, akar a hékristalyok, és lagy ciréga-
tassal folytak végig az arcomon.

— De pont ma, édes, hisz tudod, hogy... — kérleltem volna remegé han-
gon, de félbeszakitott. (Igazdbdl mar réges-rég félbeszakitott. Fentrdl lefe-
1¢ egyetlen mozdulattal, akdr egy harcedzett, néma szamurdj. Azéta ket-
téviltan keresem a mdsik felem, habdr sosem voltam androgin. Keresem
a misik, sosemvolt felem, mert midta nincs, én mégannyira sem vagyok.
Amiéta kettéviltam, megsziint létezni a jobbik felem, és megsziint a bal.
Mindkét kezem bal is és jobb is egyszerre, én pedig egy tres ziréjel va-
gyok.)

— Diszpaholy! Magianfiilke! Voros pliissboritdsu székek allithaté hattam-
laval! Tudod, hogy az mit jelent... — mondta kacéran a telefonba, de nem tgy,
mint egy kis fruska, nem. Ugy mondta, mint azok a n6k, akikbél csak egy
van. Akik soha életiikben nem hasonlitottak egyetlen mds nére sem.

Hallgattam.

— Mit sz6lsz? — kérdezte. A szavakhoz nagyon értett. Az ajakkerekitése
olyan volt, akar egy fuvolatanirnéé. Nem lathattam, de emlékeztem ra jol.
Jobban, mint az ujjaim szdmdra. A zongéi apré, pengeéles hangszilinkok
voltak, amelyek egyetlen pillanat alatt furakodtak at a mellkasomon, hogy
elvigjik a szivem helyén 16g6 kotozott sonka utolsé tartékotelét is. Egyik
kezemmel befogtam a kagylét, eltartottam magamtdl, ugy szitkozédtam
suttogva. Keserves, szdinand6 képem lehetett. A kénnyeim folytak, a nyalam
a parkettdra frocs6gott. Remegé kézzel emeltem djra szamhoz a kagylét:
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- De... de u-ugye, nem kell ki6lt6zni, édes? — ennél értelmesebbet alig-
ha tudtam volna kinyogni. Kissé feljott a gyomorsavam. A tiidém sipolt.
Leveg6ért kapkodtam.

— Csak kapj magadra valamit, és mdr itt sem vagyunk! — parancsolt rim
édesen, visszautasithatatlanul.

— Rendben, sietek - vinnyogtam, akir egy kismacska.

Siet6s 1éptekkel berohantam a hilészobdba, mikozben lerugdostam
magamrol a pizsamanadrigot. Feltéptem a szekrényt, nadrigot, inget ke-
restem. Ugy 6ltoztem, mint egy eszel6s. Mint egy félérilt, aki épp a sajat
eskivéjérol késziil elkésni. Lauriban az volt az érdekes, hogy sosem kove-
telt, de még csak nem is kért t6lem semmit. Csupdn eleresztett idénként
egy-egy bdjos félmondatot, én pedig ugrottam, mint egy cirkuszi poni.
Mint egy lancra vert 6leb. Mint egy szerelmes szamdr, akinek a szive mar
rég a kert végi komposztdléban hevert kifacsart narancsok, elgyotort sz6-
16tiirtok és eldobott almacsutkdk kozott.

Fél libon ugrindozva eréltettem magamra egy pér fekete zoknit, mi-
kozben szememmel az 6vem utdn kutattam. Félhangosan szidtam minden
tirgyat, ami elébem kerilt, kozben mindennek 6sszehordtam Laurit, a
tavasz illatd ndstény 6rdogom, dtkoztam a sorsot, amiért dllanddan ilyen
helyzetekbe hoz, de legf6képp magamat, amiért egy szerencsétlen szere-
lemszolga vagyok.

Ugy hagytam el a lakdsom, akdr a bantett helyszinét szoktik a rab-
l6gyilkosok; szapordn, mégis halkan, jécskin meggornyedve, szemtanuk
utdn fiirkészve.

Laura melegen, filig ér6 mosollyal virt odalent, behizott nyaka, pi-
rospozsgds arca csokért kidltott. Ehelyett én vallon ragadtam, és sietdsen
a sarok irdnydba taszigdltam. Taxit kerestem vagy legaldbb egy kanyarbol
befordulé csuklés buszt. Laurdnak azt hazudtam, beteg vagyok, széna-
nithds, maldrids, tifuszos, minden kinnal felruhdztam magam, csak hogy
leplezzem a val6di kérsagom. Azt mondtam, jobb lenne, ha egy ideig nem
olelne, nem csékolna, nehogy elkapja az érintés utjan is terjedd nyavalydi-
mat. O mindezt aranyos, bohdkds viccel6désnek vélte, és vilaszul mélyen
a nyakamba fiirta az orrat. Ujjaival az 4llam vonaldt cirégatta. Ugy babus-
gatott, mint egy tizenéves.

Felrincigaltam az elsé buszra, azt se néztem, jé irdnyba tart-e egy-
altalan. A jarmi végébe taszigiltam, és letiltettem a leghdtsé tlésre, egy
hazafelé tart6 koszos, félrészeg tépitd mellé, én pedig megilltam elGtte,
és ugy billegtem egyik ldbamrdl a mdasikra, mint akinek hasmenése van.
Valésagos kin volt minden perc a szinhdzig, eréltetett mosollyal meredtem
magam elé, mikozben prébaltam elkeriilni minden pillantisit. Annak a



drigdnak. Annak a jésigos szukkubusznak, aki csak szeretni tud, mégis
alvadt vér szikkad minden egyes szerelmes szavin. Sziz és szdz fogadal-
mat szegtem meg ezzel az deska kis szinhdzasdival, és ostoroztam magam,
amiért Gjra beadtam a derekam. De hogy is dllhattam volna ellen! Egy
magamfajta életzsongldr ebben a korban mar minden masodik labdat kiejt
a kezébdl, hogyan is szalaszthatnék el egy efféle lehetGséget? Egy ilyen
villandsnyi tineményt. Egy ilyen Csokonai-féle eleven metaforit.

Svaléban, amig a ruhatdr el6tt a kabdtot segitettem le réla, minden mds
térfi az én partneremet bimulta. Csorgé nydllal mustraltak Laura atlétald-
bait, mikozben feleségiik a diszpaholyok felé prébalta terelgetni Gket.

A kezdés el6tti utolsé percben még utoljra id6t kértem, és a mellék-
helyiségek felé menekiiltem. Még mindig szédiltem, és még mindig pa-
takokban folyt rélam a viz. A csap ald dugtam a fejem, intéztem néhany
keresetlen sz6t magamhoz, majd 16ttyintettem némi vizet a tarkémra
is. Elnémitottam a telefonom, eleresztettem egy utolsé galambot, majd
gyamoltalanul visszabotorkdltam a viligegyetem legszivdogleszt6bb néje
mellé, hogy karonfogjon, és bekisérjen az eldadasra. Talin mindezeknek
orilnom kellett volna, talin biszkén, kihazott derékkal, felszegett fejjel
is menetelhettem volna azon a barsonyszényegen, mégsem tettem. Taldn
mert féltem. Vagy azért, mert Osszetértem. Vagy mert olyan mocskosul
kidbranultam a vildgbdl, a felszines kapcsolataibdl és a kétszintiségébdl.
Vagy egész egyszertien azért, mert legbelil egyedil voltam, és csak a
zsebemben rezgd néma telefon prébilta eszembe juttatni, hogy ez nem
igy van.

Az eléaddsra persze egy percig sem tudtam odafigyelni. Egyre csak
azt lestem, mikor fog Laura két jelenet kozott lopva a ldbam kozé nyul-
ni. Mikor fog kacéran a szemembe nézni, és egyetlen szemrebbenéssel
jelezni, hogy épp bekapni készil a micsoddmat. Mas ember a fél kezét
odaadta volna egyetlen ilyen pillantsért. Féleg azért, mert Laura mozdu-
latait tényleg az Gszinte érdeklédés, a legjamborabb néi akarat vezérelte,
és minden rejtett szandék nélkiil tette ezt velem. Az onaltatds leghalvi-
nyabb szandéka nélkil allithatom, hogy ezt a lanyt val6di érzelmek és igaz
vigyak késztették minderre, amitl idénként sirhatnékom tdmadt. Taldn
még szerelmes is volt belém. Szerelmes, hisz ha nem lett volna az, miféle
gatlastalan, alantas vigyak kényszeritették volna efféle tettekre. Se pén-
zem, se hirnevem, de még valamireval6, emberi fizimiskdm sincs. Kényte-
len voltam azt gondolni, hogy Laura valéban bukott a szovegemre, amely
dltal legalabb én is leporolhattam azokat az ezeréves vicceimet, amelyeken
otthon mdr évek 6ta nem nevetett senki. Még a gyerekek sem. Amidta
felnéttek, legaldbbis. Vékonyan lakkozott, apré kormeivel djra kikaparta
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sirgddrébdl régen eltemetett fiatalsigom, amelyben még torott szarnyak-
kal ott verg8dott kamaszkori énem. Langyos mosolyaival hintett, és gon-
dos t6r6désben dztatott hetekig, majd porcukros szerelmeskedésekkel da-
gasztott Ujjd. Leheletvékony szavai 6si lakatokat tortek fel, birsonyos kezei
alatt hegyvonulatok indultak meg, mikézben én épp elveszteni késziiltem
valamit... vagy valakit... eréltetett Gjjasziletésemben.

Most itt ulok egy szinhdzi székbe stippedve, sipadtan, reszketve. Jobb
oldali zsebemben egy igazi halalt hozé tiindér matat, a bal oldaliban pedig
ott rezeg a telefonom, amelynek a kijelz6jén alighanem a sajt otthoni szé-
mom villédzik. Két n6 két kiilon uton probal elérni. Engem vagy hozzam,
az mar részletkérdés. Egyiktdl is, masiktdl is félek. Nem is félek, egyene-
sen rettegek. Remegd szemmel, visszafojtott konnyekkel, megfesziilt arc-
izommal meredek magam elé a karfat markolva. Egy pillanatra agy tdnik,
mintha ez lenne életem leghosszabb szindarabja.




¢ Benedek Miklds

Talalkozas

Neki

(a szabadkai vasutdllomds restijében)

(az asztalokon kockds terit6k, kozépen vizak virdggal)

(egyedil ulok, egy csésze kavét kevergetek, a bal oldalamon csukott
konyv)

— Szia!

- Szia!

— Nem ismersz fel?

— Kellene?

— Mondjuk ugy, illene...

- Miért is?

— Mert mér kibé fél éve cseteliink.

—Ja, bocsi... De nem gy beszéltiik meg, hogy egy-egy Nietzsche-kétet
lesz mindketténknél?

— Azt te komolyan mondtad? En azt hittem, hogy csak poénkodsz.

— Nem szoktam. Ha valamit mondok, vagy... pline ha leirom, akkor
azt véresen komolyan gondolom.

— Litom, egy Nietzsche-kotetet is beszereztél.

— Persze. En késziiltem. Igaz, hogy csak egy német nyelvi kiaddst ta-
laltam, de a célnak, azt hiszem, megfelel.

~ Es mi volt a cél?

— Az, hogy segitségével megismerjik egymdst.

- Nyugi, anélkil is megismertelek.

— Kabé én is megismertelek volna, de egy olyan nére szdmitottam,
akinek egy Nietzsche-kotet van a kezében. Talin éppen az Also spracht
Zarathustra magyar kiaddsa, és rogton 6ssze tudtuk volna vetni a két val-
tozatot.
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- Remélem, nem azért akartal velem taldlkozni, hogy forditdsokat el-
lendrizziink.

- Nem, de elég j6 program lett volna. Nem gondolod?

— Gyants. Inkabb rendelj nekem egy kavét.

(megtorténik)

(a kavét kihozzdk)

(parbeszéd az id6jardsrol, a hidegrol)

— Es miért akartal velem taldlkozni?

— Oszinte leszek, mert 4ltaldban az szoktam lenni...

— Haha.

— Széval azért, hogy megirhassam ezt a taldlkozdst.

— Meg akarod irni ezt a taldlkozdst?

— Persze. Mindig megirom, ha nével talilkozom.

— Es mit {rsz le?

- Mindent. Mirdl beszéltiink, mit ittunk, mikor, hol... Egyszéval
mindent.

- De csak az igazat?

— Természetesen. Nem lenne hiteles, ha csak kitaldlndm. Nem mernék
az olvasok szemébe nézni.

- Ja, hogy ezeket valaki el is olvassa?

- Kilénben meg sem irnam.

—Es ezt is elolvassa majd valaki?

- Nagyon remélem.

— Miutan ugy kabé mdsfél évvel ezel6tt megjelent néhany ilyen taldlko-
zasrol sz616, hogy Ggy mondjam, beszamold', egy csomé e-mailt kaptam.
Rengetegen irtak, és mindannyian a folytatdst vartak. Még j6, hogy rad
taldltam, legaldbb lesz mirdl irnom.

~ Es ha nem jérulok hozza a megjelenéshez?

— Miért ne jarulnal hozz4? Halhatatlanna tennélek.

- Tényleg?

- Dehogy. Névtelen lenne, meg sem tudnad vétézni. Letagadnim,
hogy rélad van szé. Az olvasék tgyis az én partomat fognak.

- Mibél gondolod?

— Abbdl, hogy az olvasék mindig az iréval szimpatizdlnak. Tiszta pszi-
cholégia, de ne menjiink bele.

— Egyébként hiszel abban, hogy az irodalom halhatatlannd tehet em-
bereket?

— Fenéket! Ezt csak néknek szoktam mondani. Ha hiszed, ha nem,
még van olyan, aki beveszi.

1B. M. 2012. Taldlkoz4sok (rovidtorténetek) = Hid, 6-7. 31-40.



~ Es ha az olvasé szamara nincs semmi érdekes abban, ami ténylegesen
megtorténik?

— Akkor hozziirok valamit, hogy érdekes legyen.

— De akkor mdr nem lenne hiteltelen? Nem az igazat irnid.

— Az ir6 donti el, hogy mi az igazsdg. Ha azt irom, hogy nilad is volt
egy Nietzsche-kotet, az lenne az igazsig. Ellenérizze le, aki akarja.

(belenyul a tiskajaba, és el6huzza Nietzsche Imigyen széla Zarathuszt-
ra cimi kotetét)

— Tessék. Csak hogy ne kelljen hazudnod.

- Készi. Megkonnyited a dolgom.

- Igyekszem.

(mosoly)

(ahogy 4t akarok nyulni a kényvért, fellokém az asztal kézepén all6
vazAit)

(az asztalteritén nagy vizes folt keletkezik)

— Ugyes vagy!

— Ne aggédj...

—Ja, tényleg. Nem irod meg, és akkor meg sem tortént.

— Litom, érted. Egyébként mar leirtam, széval megtortént.

— Mikor? Marmint mikor irtad le?

— Amint megtortént. Pirhuzamosan irok az eseményekkel.

- Ez elég nehezen hihetd.

— Pedig ez az igazsig.

— Es mi lenne, ha kitorolnéd?

— Semmi. Ez nem id6utazis, nincs benne semmi fizika. Ha megvil-
toztatndm a multat, annak nem lenne visszavonhatatlan kovetkezménye a
jelenre nézve. Plane nem a jovére.

- Kialénben meg barmikor jéra fordithatom a dolgokat.

- Hogyan?

— Leirndm, hogy szereted a teritén szétfolyé viz mivészetét, és ez
orokre 6sszekovicsolna minket.

— A teritdn szétfolyd viz mivészete? Ezt még nem hallottam.

— Pedig nem nagy valami. Kilénben meg, azt hiszem, Nietzsche
mondta valahol, de most nem fogjuk megkeresni.

— Pedig j6 muri lenne.

— Nem hinném. Nietzsche sohasem j6 muri. Hagyjuk.

- Hit j6. Megiszunk még egyet?

- Kavét? Kosz, nem. Inkabb valami téményet kellene innom, hogy to-
vabblépjiink.

— Tovibb? Hova?
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— Nem tudom, csak ki ezekbdl a kozhelyekbél.

— Szerintem itt semmi kozhelyes nem volt.

— Dehogynem, itt minden kézhelyes volt, csak probaltam Ggy megirni,
mintha t6bb volna bennink.

— Nem baj, ha nem értek mindent?

— Dehogy. Sét!

— Rendben. Akkor valami tdményet. Vodkat?

— Duplén.

(Hirtelen megrezzen a tollam, eltirt

versszakok rit romjai kizt botorkdl.

Alvildgi zaj, sipitd subancraj

csortet az utedn’)

26 2D.].: Kettétort 6da a szerelemhez



¢ Jasso Judit

PTSD*

Tehdt maga tudja, mi tortént.
Igen. De axt nem tudom, hogy mi tortént Henryvel.

No6no nem tudom
Nnnem tudom e elmondani

Akkor kezdjik az elején.

Ki kisiitott. An nap. Vvolt oltott egy em ember. Appd pilyaudvaron.
Akkezében vvolt vavalami. Ne nem tuttammi.

Egy benzineskanna.

Eegy benzinesko kanna.

Igen.

Tudja, el kell mondania nekem, hogy mi tortént.

Igen.

Mir nagyon sok mindent elmondott nekem. De most azt kell megpré-
bélni elmondani, ami 6nnel tértént. Aznap, a palyaudvaron.

Mmmi ttortént.

Igen. Ami tortént.

Kkérhetek vizet?

Mar szebben formal szavakat, mint az elsé két-harom beszélgetés al-
kalméval. Akkor gyakorlatilag lehetetlen volt megallapitani, hogy mirél
beszél.

Egyébként mi a foglalkozdsa?

*PTSD: a poszttraumds stresszzavarnak a pszicholégidban haszndlatos roviditése.
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Tandr.

Tanir? Hihetetlen.

Persze a mostani allapotiban ez furcsinak ttinhet, de — azt kell mond-
jam — ilyen vagy hasonlé eset birmelyikiinkkel torténhet. Egyikiinket sem
védi meg semmi. Es senki.

Bbocsdnat. B6bo bo csinatot kérek.

Semmi gond, hagyja csak. Egy pillanat, szélok a takaritéknak.

Le leesett. Ap ppohir. Leesett.

Gyonyoriden mondta. El tudja mondani még egyszer ugyanigy? Le-
esett.

Leesett.

Jol van, ez nagyszer.

Sssemmi. Sssemmi sincs.

Hol nincsen semmi?

Kkorulott korulsttem. Ssemmi. Azota.

Nem It most semmit maga koral?

Nnnem most. Soha. Sssoha ssemmi.

Most mit csinal?
Ilyenkor, szinte mdsodpercre mindig ugyanakkor, odadll az ablakhoz.
Most nem lit benniinket? Azt mondta.

Lehet.

Nem sz6l neki, hogy iljon le?

Ha szolok, leiil, de £é16, hogy otthon folytatni akarja. Odalép az ablak-
hoz, és kiugrik rajta. Ez szinte barmikor lehetséges.

Nem tud ellene tenni valamit?

Higgye el, mindent megprébalunk.

Sssarkdny. A gyerek fog egy ssirkdnyt.
Rendben, ezt is folirom.

Hhéna alatt. Ottfogja. Tartja. Tttartja.
Jegyeztem.

Kirdndulni megy. Kkirandulni.

Igen.

Félrobban.

Nem kellene nyugtatét adni neki?
Ne féljen téle. O maga van veszélyben.
Prébilt mér 6ngyilkos lenni?



Néhanyszor. De attdl is fél; és a keze szinte megdllas nélkil remeg.
Lithatja, egy pohdr vizet sem tud meginni; szétszorja az altatot.

J6 lenne tudni, most mi van a fejében.

Ugyanaz, mint maginak. Neki nem a fejében vannak problémdi, ha-
nem itt, belil. A lelkében. Ha csak a fejében volna, talin kénnyebb lenne
a dolgunk. A lélekhez nehezebb hozzéiférni.

Hiényszor jon egy héten?

Eleinte, két hénapon keresztil, mindennap jott.

Minden nap?

Igen. Latszott rajta, hogy megnyugtatja, ha itt lehet. Mostandban mar
csak hdromszor jon egy héten.

NEM TUDOM HOL VAN

Nyugalom, Henry.

A KIJARAT

Kérem, maradjon a helyén. Henry, figyeljen rim, kérem.
HOL

Figyeljen, kérem. Itt van. Itt van a kijarat.

Ez micsoda?

Egy tibla. Az utin hoztam be, hogy Henry folyton a kijératot kereste.
A gyerekeim készitették, azért ilyen szines. Henrynek mindegy, agy vet-
tem észre, nem latja a szineket. A bettiket viszont el tudja olvasni.

Volt, amikor nem tudta?

Volt. Litja, mdr vissza is tlt.

Elmegy a vonat. Integetek. A sirkdny kibdjik az ablakin. A gyerek

nem akar folszillni, nem nem akar

Henry, torolje meg az arcit.
K6sz kdsz6nom

A kisfia megmentette magit.
A ksi kkksi kisflamm

Igen. A kisfia.

A gyereknek nem lett semmi baja?

Ugy tudom, zizédisokat szenvedett. Harom- vagy négyéves; hama-
rabb kiheverheti, mint egy felnétt. Tudja, hogy van ez. Ha a gyerek eleget
sirt, megnyugszik.

Igen. Tapasztaltam.
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Miért nevetnek?
Nem magédn nevetiink, Henry. Beszélgettink.

Jjje.

Van, amikor nem dadog annyira. Ez j6?

Persze, mutathat javulast. De sajnos, teljes mértékben sosem tudhat-
juk, pontosan mikor lesz jobban. Reménykediink.

Igen. Ont tényleg nem zavarja, hogy itt vagyok?

Miért zavarna? Barki segithet, ha segiteni akar. Nekem ez a filozéfidm.

szi sz666f1a
Igen, Henry.
Berakottegy cscsomd6 sze szendvicset. Hi hidba. Minddet hazavvitik.

Soha nem mehet vissza tanitani?

Nem tudom. Henry most egy csomé dolgot djratanul. Azéta, hogy lat-
hatatlannd vélt a tirsadalom szdmdra, kiszakadt aléla a h4lé.

A csaladja?

Nagyon tirelmesek. De minden tirelem elfogy egyszer.

Es akkor? Akkor mi lesz Henryvel?
Megprébaljuk elkapni, miel6tt végleg leesne.

Uram
Most 6nho6z beszél. Ne féljen. Ha kérdezi, vilaszoljon neki.

Uram. Megmondanimennyi az iid6?
Négy éra mult hisz perccel.

Tb tokéletes. Még van egy egy érank.
Igen, Henry. Még van egy érank.

Nem akarok a benzineskanndra gondolni
Henry, nézzen rim. Ha elmondja

NEM TUDOM ELMONDANI

Henry, kérem
Ssenki sincs mAr itt



Ezt hogy érti?
Nagyon sokan meghaltak. Henry

NEM HALTAK MEG

Henry

CSAK LEFF LEFFEKUDTEK AFF FOLDRE MIMIKKOR
Henry, maris irom. Lefektdtek a foldre. Nem haltak meg.
Igen

Uljon vissza, kérem.

NEM TUDOK

Henry, pontositsunk. Mit nem tud.

ENNNI

Tehat irom: enni.

A AL ALUDNNI

Igen. Nem tud aludni.

Szeretkezni sssemm.

Trom. Szeretkezni sem.

Aff felességemm

Igen, Henry. A felesége Sz6

Sz66 fha

Sz6fia. Trom.

Sir. Es énis ssirok.

Menjen, kérem, adja oda Henrynek ezt a zsebkendét.

Igen. Maris.
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NE ERJEN HOZZAM

Henry, az ar egy papirzsebkendét ad 6nnek.
NEM

Henry, iljon vissza.

Jottek a mentdk

Jéjjon ide vissza mellém.

Igen. Megyek.

Féle?

Egy kicsit.

Erthetd. Mint minden ismeretlent6l.
Jottek. Elvy vitték a papirsirkdnyt

Esa kisfiat?
A KISFIUT IS denem haltt mmeg.

Nem halt meg. Tgy van. Csak szoritotta a papirsirkanyt. Ragaszkodott

hozza.

Ragaszkodott.

Mintha valamelyest elfiradt volna. De nézze a kezét. Mintha nem re-

megne annyira.

Pedigremeg. Erzem. Hallottam hogy mmondjaa a doktortrnak
Igen. Jobban érzi magit, Henry?

Jo jobban. El elmomondtam mir

Mit, Henry?

Hogy ki hogyki volt

Még nem, Henry. Tudja, ki volt? Kérem, most ne beszéljen. Ez fon-

tos.



Miért van ilyen ilyen csond

CSOND ES MEGHALAS

NEM SZERETEM A CSONDET
Azaz ossttoba ffig

Mindent tonkret tett

A fenébe. Rezeg a mobilom.
Nyomja ki.

Lent fekiidtem a f6ldon
Odajottés korbellocsoltbenz benzinnel

Nevetettés gygyuffa volt gyufdja volt

Fogtam a kisfiam kezét szoritottammmagam magamhozde tudtamnem
nem righatomki a kezébdl a kannit

Mert akkor meghalunk

Meghalunk mindenki

Helikopterek helikoppp terek jottek

A fid odanézett rijuk és erre én

Megfogtam a kisfiamat foluu ugrottam és rohantam kifelé

Atugrottamm mindenkit

Nem tudtam rajtuk segiteni

Nekirohantam valakinek lefogtak tiit szirtak belém

Sotét lett és cscsond és a kisflam nagyon sirt

Es elvittek minket

Laitja, ezért nem zarhatjuk Henryt intézetbe. Ott senki nem hallgatna
meg.

Ezt éppen 6n mondja?

Nem lenne fontos, amit mond. Marmint Henry szempontjabél. Csak a
betegsége miatt szimitana.

Tehit akkor Henry beteg?

Nem beteg a 526 klasszikus értelmében. Sériilt. Meg tudjuk gyégyitani.

Ertem.

Doktor

Igen, Henry

Jartam azéta a pdlyaudvaron.
Nem tudom, Henry.

En sem tudom.
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Nem emlékszik ra?

Ugy érzi, nem szabad ré emlékeznie. Mert még az els6 emlék erds, ami
a robbandskor tortént.

Tehdt maga tudja, mi tortént.

Igen. De azt nem tudom, hogy mi tértént Henryvel.

Nem is tudom, hogyan foghatnék hozzd. Hogy irjam meg ezt az egé-
szet Henryrél.

Nagyon j6 kérdés. A hangsuly mindenképp a hogyanon van. Megkér-
dezhetem, mennyi id6t szdn Henryre?

A téma még aktudlis. Par hete tortént, az ilyesmit sokdig tart meg-
emészteni az embereknek.

Igen.

Igyekezni fogok, egy honapon beliil igértem a szerkesztének.

Ha megfogad télem egy j6 tandcsot, akkor

Doktor

Igen, Henry.

Ki kell mennem am mosdéba
Menjen, Henry.

Nem fél?
Mitsl?
Hogy elszokik. Vagy kért tesz magdban, vagy mdsokban.

Ezt mir médsodszor kérdezi. El6szor, nekiink is djra kell tanulni né-
hany dolgot. Péld4ul régton azt, hogy megbizzunk ebben a Henryben és
mdsokban is, akik hasonlé helyzetbe keriilnek. Mdsodszor, ha elfogad egy
j6 tandcsot: a cikkében irjon rengeteg magyarizatot. A tobbség ugyan-
is, mondjuk ki, bolondnak fogja tartani Henryt azutin, hogy elolvasta a
torténetét. Ezért ne csak Henryrél irjon, sétdljon ki a palyaudvarra, nézze
meg az Ujjaépitési munkalatokat. Mi mindannyian

Doktor tr

Tessék, norsz

Henry kimehet egyedil a mosdéba?
Igen, norsz. Kimehet egyedil.

Ugyemm monnttamm



Széval, mindannyian egy kicsit Henry vagyunk. Az utdn, ami tortént,
mindenképp. Ne vegye rossz néven, hogy ilyeneket mondok; nem szeret-
ném, ha gy érezné, kioktatom.

Ugyan, ne szabadkozzon.

Doktor tr
Igen, norsz
A felesége. A felesége jott Henryért.

Kiildje be, kérem. Csak egy pillanatra.
Henryt?

Igen. K6sz6nom, norsz.

Jjott. Szoszoofha.

Igen, Henry. Menjen haza nyugodtan.

Nem haza. Kérhdzba.

Ki a beteg, Henry?

An nnévére. M6 mmeglitogatjuk.

A. Jobbulast kivanok neki. Henry, kezet fog velem?
I'igen. Llegyen szép napja, doktor

K6sz6nom, Henry.
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¢ Weiner Sennyey Tibor

manilakigyo
1olnai Ottinak

manilakigyét littam a parton

a déltenger partjin a szikldk kozott
gazebo mellett a reggeli dldozatndl
manilakigyét végtelen nagit

mi a tenger mélyébe cstiszott és én
megfogtam a t6lem esd végét

mert tudni akartam hova tovibb
és athuzott 6eednon f6ld rétegein
mind hizott egy vajdasigi tanydra
ahol te a poros f6ldbél most mar
orokké hizod ki a manilat

nem sejtve hogy huzod kifelé

a bolygd tuls6 végérdl a nagit
talin nem sejtve mégis érezve
hogy 6sszekot minket ez a bolygét
at- és atszovo végtelen szdl



A Gautama kozben

Misodik hazdm J4va és Bali,
mennyit tanulok téletek,
déltengerrel korbevett
istenek dldotta szigetek.

Ha csak negyedét dtadhatnim
otthon annak, amit itthon
tanulok, ha elmondhatnam itt

kis részét annak, mit onnan hozok.

Ha 6sz rezébe bujt hazim
értené a szomoru tr(’)pusok
titkait, és itt is sejtenék,
mit 6lelnek ott a Kdrpatok.

Mert az 6si népek barhogy is,
de 6rokké egyek valahol,
még akkor is, ha rajuk vetiil
terheivel ez a végsé kor.

S a kébor kolté mit tehetne?
Véndorol, tanul, verset ir;
remélve: énekét befogadja

itt is, ott is az a par rokon sziv.

Mert hozzid irom és tehozzad,
érted szolok és teérted,

a Gautama kozbdl és a Korutrél
is tefeléd szall ez az ének.

Ubud, Bali, 2013. oktéber 11.
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bogrealom

a bogrémmel dlmodtam az éjjel
szép éjfekete bogrémmel melynek
vonalait akdrha utitdrsam Guido
metszette volna almédban oldalra
melynek kereksége és melynek
kicsiny de éppen megfeleld méretd
tile — vajon az ujjak miféle szomjas
dalra vannak kihegyezve hogy
ennyire tapadnak a bogre fiilére —
formdja és ardnya mondhatom
tokéletes bogrémnek és én evvel
almodtam ami mdr tiz esztendeje
kisér Szegeden kaptam ajandékba
mert ilyen bogréket venni nem
lehet Szegeden egy velem mindig
nagyon jé szegedi boszorkdnytol
aztin elkisért Budapestre és
minden reggel ebbdl ittam fehér-
tedm eljott velem az els6 és a
midsodik indonéz utamon is hi
teahordozom aldzattal mindig
kisért keresztiil-kasul a viligon
pedig torékeny pedig egyiltalin
nem egy kecses vagy praktikus
darab és én ezzel a bogrémmel
almodtam az éjjel Bali szigetén
ahogy Tommy Viggel sétilunk
ketten egy dundntuli varoska
t6utcdjin én lobalom kezemben
éjfekete bogrém mikozben Tommy
Vig az igazi jazzrdl mesél aztin
hirtelen és érthetetlen médon
kicstszik énekld ujjaim kozil
verseket rajzol6 ujjaimra ¢hes

tile és a robogé négysavos it
kdzepére veti magit szép éjfekete



bogrém osszenéziink Tommyval
és én egybdl utdnavetettem magam
mikézben a négysavos dton dt-
szaladtam guruld bogrém utdn
arra gondoltam milyen szép és
torékeny hangja ez az igazi jazz

e trs targy tindokls ricsaja
ébresztett r4 hogy mennyit is
simogattdk fiilét szeret6n ujjaim
tobbet mint a tiéd kedvesem

és hdnyszor is érintettem szajit
ajkaimmal t6bbet mint birmely
szerelmem és igen tobbet mint

a tiéd dlltam meg a négysavos

ut kozepén és szégyenkeztem
latva hogy bogrém kissé elreped
és bar sirtam érte és sajnaltam

de azért tudtam mosolyogva
hogy ebbdl mar nem lesz tobbé
targyiasult lira és egy tirgy

irdnt érzett ragaszkodds sem

rid gondoltam és arra hogy a te
tuledbe kell ujjaimnak énekelnie
és a te szadat kell cs6kolnom ujra
mert te hordozod a tiszta italt
mely a reggelente 4j erdt ad
sarkdny csdszarok felhd rigyeibdl
nyert tiszta tedjat 6ntik belém
szavaid frissitve lelkem szellemem
emelve magasba de te most
messze vagy bogrém repedését
csak dlmodtam mely dlom arra
figyelmeztet ezen a hosszu tton
hogy mihez igen és mihez ne
ragaszkodjak és most felébredve
itt Glok szép éjfekete bogrém
mellett sarkdnyok tedjit kortyolom
rad gondolok most mér tudhatod
bogrémnél is jobban szeretlek
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¢ Herédi Karoly

Az érzékek poétikaja

Szazad eleji és jelenkori prozavilagok

(Az érzékekrsl) Hagyomdnyosan 6t érzéket szokds megkiilonboztetni: a
latast, a hallast, a tapintdst (b6rérzékletek), az izlelést és a szaglast. Az ér-
zékek szdma, a kozottik 1évé viszony és egy hierarchia felallitdsa tobb tu-
domany képvisel6jét is foglalkoztatta. Brillat-Savarin Az izlés fizioligidja’
cim konyvében felveszi hatodik érzékként a nemi érzéket, amely uralma
ald parancsolta a tobbit. Ezzel egyiitt az izlelés és szaglas egységérdl is be-
sz€l, mint egymds nélkil nem funkciondl6 kategoriakrol. Artur Soesman a
Tizenkét érzék?* ciml mivében az 6t érzék mellé felveszi a fogalmi érzéket,
az egyensulyérzéket, a h6érzékelést, a nyelvérzéket, az én-érzéket, az élet-
érzéket és a sajit mozgds érzékszervét. A konyv antropozéfiai szempontd
megkozelitése szimunkra az én-érzék felvétele miatt (is) fontos lehet. Az
én, a szubjektum, az objektum, a megismerés és ezekkel 6sszhangban az
identitds kategéridi mai gondolkoddsunkban fontos helyet foglalnak el.
Merleau-Ponty fenomenolégiai szempontu megkozelitése fontos adalé-
kokkal szolgil az érzékek poétikajahoz, ide kapcsolva a test témdjit, mely
elvalaszthatatlan az érzékek és érzékelés miikodésétdl. ,Nyilvanvalé azon-
ban, hogy nem csupin a test észlel, mégis kétségtelen, hogy képes engem
akaddlyozni az észlelésben, hogy hozzdjiruldsa nélkil még csak nem is
észlelhetek.”

Némileg arnyalni sziikséges az Gjonnan felvett kategéridkat, hiszen az
én-érzék és a nemi érzék kilonallé érzékként nem ismerheté el, éppen
azért, mert mindkett§ sziikségszerden tobb érzék mikodésének ered-
ménye. A nemi aktus és az én-érzékelés is tobbféle érzékelési dimenzié
egybecsuszdsival jon/johet létre, mindazondltal kiemelt kategériaként

! Brillat-Savarin: Az izlés fizioldgidja. Mizsik, Budapest, 1986
2 Artur Soesman: Tizenkét érzék. Kliris Kiado, Budapest, 2006
3 Merleau-Ponty: 4 lithats és a lithatatlan. I’ Harmattan, Budapest, 2006. 21.



kell tekinteniink mind a nemiségre, mind az én-re. A Brillat-Savarin 4ltal
tett fontos megjegyzést azonban béviteni vagyunk kénytelenek Merleau-
Ponty megfogalmazasaval: ,Minden egyes érzékszerv egy kiilon vilag,
vagyis a tobbi érzékszerv szimara teljesen hozzaférhetetlen tartomany, és
mégis mindegyikben egy olyan valami kristalyosodik ki, ami szerkeze-
ténél fogva eleve ranyilik a tobbi érzékszerv viligira, és azokkal egyiitt
egyetlen kozos Létet tar fel.™

Az érzékszervek kifelé irdnyultsiguk dltal képesek az ember szdmdra
feltirni a vildgot, de nemcsak a vildgot, hanem az én-t is, mikodésiket
szerkezetszerden képzelhetjik el. A test nem csupin befogad, az érzékelés
aktivitast is magdval von. Az inger mint az érzékelés kovetkezménye a
nyelven keresztil valik jelentésessé. Az érzékek iltal kildott jelek csak a
diskurziv keretben nyerik el jelentésiiket, melyet a nyelv biztosit. Latjuk
tehdt, hogy az érzékek vizsgilatakor nem hagyhat6 el a test és a nyelv
irdnyabdl torténd olvasis.

Ezeken felil még egy centrilis fogalommal, az érzelemmel is foglal-
koznunk kell Heller Agnes Az érzelmek elmélete’ cimi konyve alapjan.
Miivében a kovetkezd meghatdrozast adja: Erezni annyit jelent, mint
involvélva lenni valamiben.” Mivel folytonosan involvilva vagyunk va-
lamiben, igy érzéseink is folyamatosan meg-megujulnak (az involvéltsig
alsé, nulladik fokdt, a ,nem érzek” llapotit nem lehet elérni). Az érzés és
érzékelés jol elkilonitheté mindségek, azonban az érzés mint pszichikai
jelenség létrejotte erGsen kotédik az érzékeléshez: A cselekvés, a gondol-
kodids, az érzés, az észlelés tehit egységes folyamat. Az én fejlédése folyaman
mind a cselekvés, mind az érzés, mind az észlelés, a gondolkodds funk-
ciondlisan differencidlédik, s ezzel pirhuzamosan azonnal reintegralédik
egymadsba.”’

Erzék és érzés egymist folytonosan feliil- és tirja. Az undor érzését
akdrmelyik észleleti kategoria 4ltal kozvetitett inger kivilthatja: iz, szag,
tapintds és latvany is. Ugyanakkor az eméciok hatdsira (harag, félelem,
orém) megvéltozhat az érzékelés mikéntje vagy hatékonysiga. Heller sze-
rint ezek a folyamatok tudatunk szdmadra legtobbszor a hattérben jitsz6d-
nak: ,Az involviltsig a tudat hatterében marad az észlelésnél dltaliban.”®
Kivételt képez ezek aldl az, amikor szimunkra nagyon fontos észlelettel,
vagy hirtelen er6teljes behatdssal szembesiliink, ilyenkor a tudat centru-

* Uo. 245.

5 Heller Agnes: Az érzelmek elmélete. ]6szoveg Mihely Kiad6, Budapest, 2009
¢ Uo. 26.

7 Uo. 39.

$Uo. 27.
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miéba keriil. Heller Agnes a nagyon erds, hirtelen fény- vagy hanghatist,
illetve a lakds vdratlan dtrendezésével valé taldlkozast emliti. Ezekben az
esetekben az involvaltsag elétérbe keril, de negativ elgjellel.

Mar kéruljartuk az érzékelés kategéridit, de magukrdl az érzékekrsl
még keveset szoltunk. Az érzékek kifelé irinyulnak a vildg megismerését
célozva. Erzékeink koziil a latds a leginkabb terhelt, a legtobbet foglalkoz-
tatott, mindazonaltal kitintetett fontossdgu is. A halldssal egyiitt mindig
tavolsigot tart tirgyatol, azzal sosem talilkozik kozvetlenil. Ennek el-
lenpontjaként a tapintds és izlelés egészen kozvetlen élményként jelentke-
zik. Az izlelés a bekebelezés dltal magiba is olvasztja az érzékelés targyat.
Helmut Plessner a kévetkezé médon hatirozta meg az érzékek egymas-
hoz valé viszonyit: , A tivolit prezentil6 litds és a kozelit nyujto tapintds
egymis ellenpdlusai, mind fenomenolégiailag, élménymindségiik tekinte-
tében, mind pedig a megértésben és megismerésben megnyilvinulé sze-
reposztasukban.” A hallsrol szélva pedig kihangsulyozta, hogy ,behato-
16-4tit6™ jellegt érzékrél van szo. A fitlet elforditani, lezdrni nem lehet, a
hangok utat talilnak maguknak a fillben. Hans Jonas tanulmanya' a litis
és a tobbi érzék kiilonbségeit taglalja. A vizudlis érzék egyeduldllosdgat
abban ldtja, hogy egyidejtileg képes a kiterjedést érzékelni, mig a tobbi ér-
z€k id6hoz kotott. A tapintéérzéket pedig komplexitdsa révén emeli ki az
érzékek sordbdl és kapcsolja a litishoz, mint az egyetlen érzéket, amellyel
szintén lehetséges a latds, ehhez pedig a vakok példdjat emliti, akik keziik-
kel, tapintas altal ,litnak”.

Bér a kognici6s folyamatokat megprébalhatjuk kontroll ald helyezni
(befogjuk a fiilinket, vagy éppen nem esziink siiteményt), azonban azo-
kat meg nem akadélyozhatjuk, ahogyan azt Heller Agnes is kifejtette. A
kognicids folyamat tobb szakaszbdl 4ll, mely nemcsak énképiinket alakitja,
de az egyén vildgban elfoglalt helyét is meghatirozza. Olyan mentlis tere-
ket alakit ki, melyben az individuum izlésének megfelels, vagy éppen saji-
tos esztétikdjival ellentétes kornyezetben taldlja magat. Mindez motivilja
és cselekvésre készteti az alanyt, melynek £6 célja a Maslow éltal definidlt
csiicsélmény.? A csticsélmény tulajdonképpen barhol és barmikor bekovet-
kezhet, lehet szexualis aktus, esztétikai vagy gasztrondmiai élmény, illetve
alkotdi tevékenység. Intenzitisitdl figgetlenil a teljesség, a tokéletesség,

’ Helmuth Plessner: Az érzékek antropoligidja. Az esztétika vége, vagy se vége, se
hossza? Ikon, Budapest, 1995. 199.

1 Uo. 209.

" Hans Jonas: A litds nemessége — Erzékfenomenolégiai vizsgalodds. Fenomén és
mii — Fenomenoldgia és esztétika. Szerk. Bacsé Béla. Kijarat Kiad6, Budapest, 2002.
109-122.

12 Maslow: Atkinson és Hilgard: Pszicholdgia. Osiris Kiad6, Budapest, 2005



a kiilonlegesség és az elégedettség érzését viltja ki az egyénbdl. Ennek
tarsadalmi elfogadottsiga egyénenként és tirsadalmanként eltérd. A jelen
irasban feldolgozott regényekben is fellelhetd a bels6 és kiils6 tokéletesség-
re és harmonidra valé torekvés, valamint az én fenntartisdnak és kiterjesz-
tésének vigya, melyeket az érzékelés kontextusiban értelmeziink.

Tagra nyitottuk az értelmezés kapujit, ugyanis kiilonb6zé iskoldk,
tudomdnytertiletek értelmezési gyakorlatainak szintézisével prébiljuk a
megfigyelt korpuszt feltirni, ezen belil f6ként a pszicholdgiai és pszicho-
analitikus szempontokkal megtimogatott fenomenolégia alapi értelme-
zési stratégia szaimunkra a leghasznosabb és a legelfogadhatébb. A termi-
noldgia kapcsin fontos megjegyezni, hogy bér a pszichol6gia kiilonbséget
tesz érzékelés (szenzdcid) és észlelés (percepcid) kozott, mégis egységes,
nem szétvilaszthat6 folyamatként irja le a kett6t. Hogy ne legyen sziik-
ség a két fogalom egytittes haszndlatira, igy jobbdra az érzékelés fogalmat
haszniljuk dolgozatunkban, azonban egyes esetekben sziikségszerien az
észlelés fogalmaval is élink.”

(A cseléd lakomdja) Az Edes Anna cimi regény legtjabb szakirodalma
az érzékek, az érzékelés narrativiban betoltott szerepére épit, a testpoétika
és az idegenség-alakzatok fel6l kisérli meg olvasni, nemcsak az Edes An-
ndt, hanem Kosztolinyi egész regénykorpuszit. Kosztoldnyi regényeinek
cimaddsakor jatékba hozza az érzékeket: a Pacsirtaban a hallds, az Arany-
sdrkdnyban és az Esti Korné/ban (tdgan értelmezve) a latds érzéke idéz6dik
meg.

Az Edes Anna megkeriilhetetlen, ha az érzékek poétikajarsl kivinunk
értekezni Kosztoldnyi életmiivét illetéen. Az iré szdmos interjuban be-

13 A megismerési (kognitiv) folyamatok elsé 1épcsdfoka a kornyezet ingereinek az ér-
zékelése. Az ember nemcsak a kiilvilig megismerésére torekszik, hanem énmaga bel-
s6 vildgdnak a megismerésére is, melynek kiindulépontja szintén az, hogy felfogjuk,
azaz érzékeljik testiink jelzéseit. Az érzékelést és az észlelést a pszicholdgia kiilon fo-
lyamatként vizsglja (eldszor Thomas Reid [1710-1796] skét filozéfus kiilonitette el
a két folyamatot), bdr a két folyamat szorosan egymdsra épil. Miel8tt részletesebben
ritérnénk az érzékelés (szenzdcid) és észlelés (percepci6) folyamatdnak, jellemzdinek
ismertetésére, fontos, hogy a két folyamatot elkilonitsiik egymdstol. Az érzékelés alatt
az érzékszerveinkben taldlhaté receptorok segitségével torténd ingerek felvételét, és
annak ingertiletté, azaz elektromos impulzussé alakitisat értjiik. Az észlelés azonban
magasabb idegrendszeri folyamatokat feltételez, ugyanis e megismerési folyamat alatt
az ingertilet tudatositdsdt és annak integraldsit értjik. Tehdt érzékeljik a kilonbozs
ingereket (pl. fény, hang stb.), és ezeket elektromos impulzus formédjaban az érz6 ideg-
palydk a megfelel agyi kézpontokba szillitjak, ahol tudatosulnak, vagyis példdul a
tény ingert egy pislikolé gyertyaként észleljiik.” In http://www.ektf.hu/hefoppalyazat/
pszielmal/az_rzkels_s_az_szlels_kztti_klnbsgek.html
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szélt munkamédszerérdl és az Edes Anna genezisérdl is. Az érzékek, az
érzékelés és az észlelés felsli megkozelités létjogosultsigit az alabbiakhoz
hasonlé szovegrészek is aldtimaszthatjik: , ElsGsorban és feltétlenl el kell
szivnom naponta 40 cigarettit, ha dolgozom. Erés cigarettikat. De ott 4ll
még erre a célra az iréasztalomon tiz kiilonféle szind tvegecske, kiilonfé-
le illatokkal. Vannak kéztiik modern francia parfémok és gyongyvirdg,
szegflszeg, kimfor illat, st éther is. Ezeket az Gvegeket szagolgatom, ha
erGsebb hangulatra van sziikségem. Hol egyiket, hol a masikat. Az »Edes
Anna« cimi regényem irdsinal példaul, a szerelmi fejezetnél a szegfiisze-
geset szagolgattam, mig az utolsé fejezetnél, amelyikben a gyilkossig tor-
ténik, az étheres tivegre kertlt a sor.”"*

(Edes Manna) Kosztolanyi atmoszférateremt6 alkotdsmédja az izlelésre
és a szagldsra, vagyis a két leginkabb intern és érzéki érzékre vonatkozik.
A cimszerepld névvilasztisit illetGen az izek asszociativ szerepl haszna-
latdrol beszélhetiink. Errél az ir6 a kévetkezSképpen nyilatkozott: ,Edes
Anna neve is ilyen hallucindcié. Jélesett mondogatnom, leirnom. Talin
azért tudtam vele annyi szeretettel foglalkozni. En az Anna nevet régota
szerettem. Mindig a manndt hozta eszembe...” (658).

A két, szinte megegyez6 hangsoron felil szemantikai kapcsolat is je-
lentkezik. A bibliai eledel, a manna édessége édltal Kosztoldnyi megdup-
lizza az Edes vezetéknév jelentésteremts erejét, nyilatkozata tovibbd a
cimszerepl6nek szakrilis meghatirozottsigot adomdnyoz. De nemcsak a
biblikus-legendds mannit, hanem a regénytérben Annit is egyfajta legen-
dabeszéd 6vezi, amelyrdl a késGbbiekben fogunk szét ejteni.

Szitir Katalin szintén az érzékek feldl kozelitette meg a regényt.”
Anna nevét az édes iz értelemében elemzi, és sszekapesolja a piskotd-
val, a cukorral és a cukorbajban szenvedé Moviszterrel. A két szerepls
a taplalkozds, pontosabban az édességek elutasitdsa és a kisétkiiség terén
kapcsolodik Gssze. ,Moviszter nem evett semmit. Bevonult az urakkal a
dolgozoba. Inni se ivott” (243). Anna legfébb ismérve, hogy nem eszik.
Ezen beliil az édességhez kapcsolédéan két prébit is kidll: nem lop a cu-
korbdl, valamint a IX. fejezetben visszautasitja a piskotat.

,— Dehogy — magyarazta Vizyné —, ez ilyen. Nem eszik semmi fino-
mat. Még a baracklekvirt is otthagyja. Mit gondolsz, példdul, mit vacso-

4 Kosztolinyi Dezs6: Edes Anna. 652. (Az oldalszdmok a kritikai kiad4s oldalait je-
lolik.)

15 Szitdr Katalin: 4 prozanyelv Kosztoldnyindl. Asteriskos: Eotvos Lordnd Tudomény-
egyetem, Bolesészdoktori értekezések I. Budapest, 2000. 153-156.



razik? Ugyse taldlod ki. Semmit. Reggel kavét. Ebédre is egy kis fézeléket.
Egyéb nem kell neki. A piskétit pedig — gy litszik — egydltalin nem
szereti” (255).

Egy olyan viligban, ahol a cselédek ,csak zabdlnak...” (55), Anna a
tokéletes cseléd, az automata még inkdbb értékesnek tiinik. Az édesség
elutasitdsit Moviszter prébélja megmagyardzni, kifejti véleményét ar-
r6l, hogy Anna biztosan szereti a piskétit és az édességet. Javasolja is
Vizynének, hogy adjon neki piskétat: ,Sok-sok piskétdt, annyit, hogy meg
se ehesse” (257). A cseléd elutasit6 attitddjét azzal magyardzza, hogy nem
akarja megizlelni azt, amiben csak ritkdn lehetne része. A ,sok-sok piské-
ta” pedig Osszekapcsolhaté a regény végkifejletével, amikor Anna eddigi
igénytelen tiplalkozdsi szokdsait elhagyva finom falatokat tom (pl. ,sok-
sok stiteményt” [497]) magédba a gyilkossdg elétt.

,Az édesség és a slitemény a jelenetben vildgos jelképi funkciét kap:
szeretete vagy elfogaddsa mas vigyat takar: az alarendelt helyzetben 1évé
— elérhetetlen — vigyat: hogy ur lehessen” (379) — irja réla Szitdr Katalin.
Ilyen médon értelmezhetd Anna gyilkossig el6tti lakomdja felemelkedés-
ként, ahonnan egyenes ut vezet a gyilkossdgig. Anndnak fontos attributu-
ma az édesség. Az édes sz6 szemantikailag kapcsolhaté az édesanydhoz:
Annit Bandika szélitja anyaként, mely emlék meghatirozé lesz szimara.

A lany lakhelye is ebbe az irdnyba vezeti gondolkoddsunkat, hiszen
a konyhdban, az izek templomdban lakott. Patikdrius Jdnos ,...mint egy
kad cukrozott tejben” (375), gy merilt el Anniban. A szerelmi egyuttlét
sordn Jancsi megizleli Annit. A liny testének izei is az édesség jelentés-
korébe utalnak. A csékokhoz is kapcsolodnak az izek: el nem mallanak,
mint izes, keleti gytimélesok” (379). De még a kéznek, a tapintds legfébb
szervének is az édesség az uralkodé tulajdonsdga: , A hélyagos kéz érdes
karcoldsiban volt valami kimondhatatlanul édes és mézes” (385).

Jancsinak Anna az djdonsigot képviselte, egy idegen meghdditandé
vildgot és teriiletet. Anna egyszerre a pozitiv értéktartomanyba tartozé
édesség és a vele szemben 116 érdesség és piszok visszataszité negativuma.
Kristevit idézve ,ugyanakkor mindaz, ami megfog minket, az idegen vo-
ndsai, egyszerre hivnak és taszitanak”."” Jancsi és Anna egyfajta idegensé-
get éltek meg, és bar ellentétes oldalrdl, ez mégis osszekototte Sket, amel-
lett, hogy Jancsinak tudatos motivéciéi is voltak.

Mig Anna az édesség kontextusiban konstitudlédik, addig Patikarius
Janos a keser( iz hordozéja. Neve, a gy6gyszerre és ezzel egytitt a kesert-

1 Uo. 153-156.
17 Julia Kristeva: Onmaga tiikrében idegenként. Napkit Kiad6, Budapest, 2010. 7.
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ségre utald beszél6 név. E tekintetben két szerepld egymadssal oppozicioban
all, a kett6jiik kozotti viszony szdmos mozzanatira ramutat Benyovszky
Krisztidn Anna, te édes cimi tanulmdnyaban.'®

Benyovszky gy véli, hogy Patikarius Jinos valamiféle ragaszkodds mi-
att vilaszt Anna utdn pont egy cukrdszlinyt. A tanulmany iréja elemzi a
regényt Anna és az édes iz megbonthatatlan egysége fel6l, Anna édességé-
nek tobb szempontu értelmezését adva. Szimunkra relevins megfigyelés-
ként kiemeli Jancsi hazugsagat bardtjinak a fiktiv Anndrdl, akit dllitélag
a Gerbeaud-ban ismert meg. A patinds cukriszdit koti 6ssze Anna egy-
szertiségével és érzéki édességével, igy nemesitve meg a linyt, illetve ily
médon jelezve a nem hétkéznapi iz-élményt.

Jancsi a keser( izhez a terhességmegszakitds utjin is kapcsolédik. A
t6le kapott keser( por volt az, amellyel majdnem Anndt is megolte, tehdt
metaforikusan értelmezve Jancsi, a keser( iz, majdnem kioltotta Annit,
vagyis az édességet. A Valami nagyon keserii cimi fejezetben Anna mir
nem az édességével tlnik ki, Jancsi megunta, de teljesen szabadulni nem
tud téle. Az, hogy Anna ,az 6sz nyirkos szagit™ hozta be a lakdsba, me-
rében j észlelési mechanizmusra utal Anna tekintetében. Jancsi belevetet-
te magit az éjszakdba, ahol a dzsessz mellett ,nemcsak gondolkozni nem
lehet, hanem még érezni sem”.?’

A méreg bevétele utin Anna ,tenyerét odatapasztotta szdjihoz, be-
lenyult a nyelvéhez, hogy megfogja azt a kesertiséget, dmuldozott, hogy
ilyen keserd is van a viligon. Még a hajaszila is megkeseredett t6le”.?!

A liny megprébélja megfogni, megérinteni, kitapintani az izt, mivel
olyan idegen és Gj szdmdra. Ricsoddlkozik az érzékek viligdra. A méreg-
t6] id6legesen azokat a dolgokat vesziti el, melyek hiinyos szellemi ké-
pessége (szellemi, tdrsas és érzelmi intelligencidja is fejletlen volt) ellenére
megvoltak szdmdra, az érzékei. Megvakul egy idére, és elvesziti halldsat.
De a kesertiségnek tavlati kovetkezményei is vannak, innen indul Anna
megviltozdsa. Erzelmei elhatalmasodnak rajta, a tokéletes cseléd szerepe
megbomlik.

Mikor véget ér a ,romdnc”, Jancsit6l bucsizoul ,0sszeégett, megsze-
nesedett magyar gesztenye”* volt az ajindéka. Nem véletlenil osszeégett
gesztenyét kap: a maréni emociondlis jelentést kap, hiszen ezt a gesztenyét
a gyilkossdg utin megtaldltik ndla, igy tekinthetlnk ugy is rd, mint a ha-
lott magzatra és az elmult ,szerelem” emlékképére.

18 Benyovszky Krisztian: Anna, te édes. Literatura, 2010. 1. 52-66.
19 Kosztolanyi Dezsé: FEdes Anna. 415.

20 Uo. 411.

21 Uo. 419.

2 Uo. 427.



A szdj az érzékiség legerdsebb szerve, az izlelés az élet élvezésének leg-
hatékonyabb médja, finom falatok, italok, dohanydru és egyes narkotiku-
mok haszndlata kothet6 hozzd. Az intim egyiittlét, a csok izlelése és a tes-
tek Osszekapesoldddsa is belejitszik az izlelésrdl valé gondolkoddsunkba.
Az izlelés és a n6i principium a bibliai binbeesés 6ta kapcesolédik ossze. A
tudds édes gytimolesét elsGként Eva, az elsé né késtolta (izlelte) meg. Anna
édességkostoldsa is a biinbeeséshez vezet. Anna binbeesésének kontex-
tusaban hangsilyos az izlelés szerepe, egyfeldl a szexualitds megismerése
Jancsival (a testiség és izlelés kapcsolatirél mar irtunk), mésfelsl a gyilkos-
sdg el6tti Grrd valds, vagyis a lakoma.

Anna elutasité attitiidje az étellel szemben nem az egyetlen megjele-
nési modja a taplilkozasi zavarnak a regényben: Vizyné furcsa betegsége,
a hisztéria is ide sorolhaté. ,Az 8 betegsége, mely kisebb-nagyobb id6-
kozokben visszatért, rendszerint roham alakjiban jelentkezett: hirtelen,
minden ok nélkil sirégores fogta el, megfjdult a feje, csillapithatatlan
tejtdjas kinozta érakig, mig az ideges gyomor hdnyis altal konnyitett ma-
gdn, akkor a fejfdjs is lassanként megsziint. Ezt az orvosok »hisztérid«-
nak nevezték, de tenni semmit se tudtak ellene.”” A korszak elterjedt n6i
betegségét, a hisztéridt is a tapldlkozasi zavarokhoz, a test elfogaddsinak
problémdihoz és valamilyen hidnyhoz kétotték. ,A hisztérids és anorexids
ndk egy sor hidnnyal és talzdssal jellemezhetdk: a szexudlis vagy hidnyé-
val, étvigytalansiggal... a test tilz »felesleges« megnyilvanuldsaval...”*
Vizyné étvigytalansigira utalé szovegrész éppugy taldlhaté a regényben,
mint a nemiség hidnyardl sz6l6 mondat: ,Vizyné csak ritkdn vacsordzott.
Evek 6ta ideges gyomorbajban szenvedett.”” ,Mindketten lefekiidtek a
széles hitvesi dgyakba, melyek mar régéta csak az alvisra szolgaltak.”*
Vizyné hiszterizaltsaganak okt a hidnyokban taldlhatjuk meg, melyek de-
termindljak érzékeit is.

A lakds tobbszor is transzformalodik: a csaldd djboli felemelkedése dltal
lesz a hiz is egyre el6kel6bb, diszesebb. Anna szemsz6gébdl ez egészen més-
ként mutatkozott meg, amint azt hamarosan tdrgyalni is fogjuk. A nemiség
hidnya Jancsi felbukkandsival egy idében sziinik meg. A férfi gondolatai
a nagytiikor kapesdn (is) a szexualitds irdnydba tévednek. Ezek a gondola-
tok a textus metaforikus nyelvén is megszélalnak: ,Az elhagyott lakds mar
nem is latszott csaladi szentélynek, hanem egy biintanyanak...”* A szentély

% Uo. 469.

24 Csabai Marta—Er8s Ferenc: Testhatdrok és énbatdrok. Az identitis viltozé keretei.
Jészéveg Mihely Kiadé, Budapest, 2000. 74

% Kosztoldnyi Dezsé: Edes Anna. 43.

26 Uo. 73.

27 Uo. 349.
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jelleg kizdrja a profin és obszcén gondolatokat, éppen ezért, amint azok
el6tornek, a szentély blintanyavéd valik. Anna a nemi érzék tekintetében
oppoziciéban dll Vizynével, hiszen Vizyné, a hiszterizalt test birtokosa, a
nemi vigy hiinydban szenved, mig a fiatal Anna, akire 6sztonei erdteljesen
hatnak, ilyen szempontbdl egészségesebb.

Az estély el6tt a lakas ,vendéglové és cukriszdavd alakult”, vendég-
sereg érkezett, lakomdztak a cukrdszdavd alakult szalonban, ahol végiil
mindenki, még Anna is habzsolja a maga édes stiteményét, melynek belat-
hatatlan kévetkezményei lesznek.

A kilencedik fejezetben a piskéta okdn elindulé tarsadalmi-politikai
disputa a platéni lakoma egy redukalt valtozatinak tekinthetd. A redukcié
az alkalomban (uzsonna) és a téma magasztossdgiban is tetten érhetd (a
cselédség). Az uzsonna résztvevéi a vita gyézteseként pedig nem az er-
kolesileg legelfogadhatébb alldspontot képviseld Movisztert Gnnepelték,
hanem az § szempontjukbdl legkényelmesebbet, Drumat.

Etel a cselédség létfilozofidjit fogalmazza meg, amely csak a biologi-
ai sziikségletek kielégitéséig terjed: ,Az a £6, hogy legyen mit enni. Az
embernek tgysincs egyebe, csak amit megeszik.”” A beletorsdés, a kild-
tdstalansdg miatt nem is vagynak a jobbra, hiszen akkor csalédniuk kell,
aminek beldthatatlan kovetkezménye lenne, akarcsak a f6hdsok esetében.

A miér megvizsgilt gasztromomentumokon feliil az étkezések leirdsa
kimertl a polgdri sznob (izlés) bemutatsdval, melyet a torténelmi kor is
alakit attdl fiiggGen, milyen helyet foglalnak el Vizyék az adott tarsadalom
hierarchidjiaban. Az id6 el6rehaladtival driga szivarok, minGséges konya-
kok és kiilonleges ételek kertlnek a csaldd asztalara, melynek betetézése
a fényiz6 kinevezési vacsora lett. A regényben az oralitds csak a ndknél
valik problematikussd, ez pedig olyan apré momentumban is tetten érhetd,
mint a dohdnyzés. A dohdnyzis és szivarozis szinte kivéltsdgszerten a fér-
fiak 6romforrasa a szovegben, ezen gyakorlat ellen csupdn a konnyGvérd,
szép Moviszterné lizad, mint az egyetlen dohdnyzé né (még a Jancsi 4ltal
meglitogatott prostitudlt sem dohdnyzott). Természetesen ez esetében a
szerep része, a szabadsdg kifejezéje, ezzel mutatja meg a vilignak szabad-
sagat és vagyat az élet 6romeinek kiakndzdsdra.

»28
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1. Nyelv nélkiili idegenség

Anna alapélménye az idegenség és az otthontalansdg. A polgiri enteri6r
otthontalansiga a kérhazi (gy6gyszertiri — Patikdrius) viligtol a testi-lelki
bortonig terjed. Kizdrélag korlitozott észleletei alapjin litja a lakdst és a
lakékat, Anna ,primitivsége”, szekunder érzékelési és befogaddsi médja
antropoldgiai szempontbdl is az idegenség kategéridjaval irhatd le.

A Heller Agnes 4ltal hasznilt involviltsig minden észlelésnél jelen
van, azonban eltéré intenzitdssal, igy ha valami jat észlelink, az inten-
zitds er6sodik. Anna merdben Gj kérnyezetbe kerilt, igy intenziv, negativ
involvéltsdggal lehet leirni a helyzetét. A gyilkossdgot megel6z8en, szinte
megjosolva azt, pisztolydordiléshez hasonlatos zaj hallatszott, melynek
okozéja Anna volt, aki feldontétt egy széket. ,Anna, aki nem ismerte az
idegen butorokat, feldontétt egy tolgyfaszéket...”* A ldny szinte dllandéan
idegenségtapasztalatokat ¢l meg, mindig taldlkozik valami szimdra mer6-
ben ujjal, és igy folyamatosan traumdkat szenved el.

A csend és hallgatds a regény egyik szovegszervezd eleme. Zsaddnyi
Edit is foglalkozott a csenddel és a kihagyisalakzatokkal az Edes Anndban.
»A csend sz6 kétszer fordul elé hangstlyos helyzetben a regényben, mind a
kétszer a mély, »mélységes« jelzdt kapja. Annit veszi koriil a csend, el6szor
azutdn, hogy a nagy konyhakéssel elvigja a kezét, masodjira a gyilkossig
utdn, melyet ugyanezzel a késsel kovet el.”!

A csend, mint Anna egyik legjellemzdbb attribituma, motivikus ke-
retbe foglalja a gyilkossdgot. Ebbél a szempontbél Vizy és a felesége Anna
ellenképei, hiszen hozzdjuk leginkabb a cs6rémp6lés, becsapott ajtd, ordi-
tds kapcsolodik.

Anna alig beszél a regényben, mondandéjit legtobbszor mds szereplSk
tolmacsolasdban hallhatjuk. Anna ugyanis nemcsak intellektudlisan gétolt,
hanem Zsaddnyi szavaival élve: ,,...a verbdlis kommunikicié teljes csddje
figyelheté meg™? ndla. Anna idegen a helyen, negativ emdcidit, negativ
involvdltsagdt nem tudja verbalisan kifejezni. Erzi, de megfogalmazni nem
tudja: ,Hiszen maginak sem tudott szimot adni, hogy mitél irtozott itt
mindennap jobban és jobban.”

Anna problémdja abbdl adédik, hogy nem képes azt a nyelvet hasznal-
ni, amely érzékei benyomdsait gondolatta, nyelvvé alakitja. Ez a mentélis

3 Uo. 497.

3 Zsadinyi Edit: 4 csend retorikdja. Kihagydsalakzatok vizsgalata huszadik szdzadi
regényekben. Kalligram Kiadé, Pozsony, 2002. 84.
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deficit az érzékek mikodésének teljességétdl fosztja meg a hést: , El6szor
az érzékszervek szirgjén megy keresztiil az inger, majd pedig a nyelven...
Azért vagyunk kénytelenek gondolkodni, vagyis a logosz szerint nyelvet
hasznilni, mert csak diszkurziv uton tehetiink szert olyan beldtisokra,
melyek tul vannak az érzékiségen.”** Hidba érzékel tehdt, receptivitisa
puszta érzékiségre korlitozédik, amelyben az érzékelés nem teljesedik ki
a nyelv dltal, csupin emociondlisan jelenik meg. A korldtozott megismerés
egy olyan viszonyitisi rendszert hoz létre, melyben Anna dontései torzak
lehetnek. A dontések hdtterét a narritor sem fejti ki, Anna gondolatait
is csupin kevés esetben tirja fel, mig a tobbi szerepld vivoddsit, elmél-
kedését tudomdsunkra hozza. Nyelvtelensége idegenséget szil, akdr egy
bevandorlé esetében, aki nem beszéli a befogadé orszdg nyelvét, és mivel
idegenként tekintenek rd, igy a ,vendégszeretet ritusiban”
het. Vizyné az elsé este igy fogalmazta meg aggodalmait: ,,...egy idegen élt
velik egy f6dél alatt, megérkezett a legkozelebbi és legtdvolabbi, a barit
és ellenség egy személyben: a titokzatos vendég, minden hdz titokzatos
vendége”.*® Anna vendég mivolta ebben a kontextusban a kettSsséget és
titokzatossagot hordozza, amelyet nem old fel egyfajta valdi befogadis
a hdziak részérdl, a Jancsi irinydbdl érkezd vélt elfogadis pedig csupin
csalédist okoz.

Anna még a létfenntartishoz sziikséges tépldlkozast is elutasitja kez-
detben, késébb ugyan mir elfogadja az ételt, de akkor is teljesen hattérbe
szoritja az izek élvezetét. Minden ételbdl a szamara oly idegen és taszité
szag aradt. ,MindGssze egy almat evett Ficsorékndl a harmadik napon.
Annak nem volt olyan szaga. Akdrmit csindlt, nem birta megszokni ezt a
helyet. Szaglasa, mely éles volt, mint a kutydé, tiltakozott ellene.”

Sem a narrétor altal elbeszélt tudat, sem a szereplk erésen szubjektiv
tolmdcsoldsa nem adja vissza Anna érzéseinek okait, és a problémadt sem
hatdrolja koril precizen. Az idegenség, melyben Anna él, még az érzék-
szervek miikodését is megzavarja. A szinek és formdk keverednek: , Ami-
kor példdul egy reggel véletlenil meghallotta, hogy az urat Kornélnak hiv-
jak, érezte, hogy ezen a helyen nem birja ki sokdig. Maguk a butorok is
valami névtelen rémilettel tolt6tték meg. Amit zoldnek képzelt, a kalyha,
fehér volt, a szalon fala viszont zold és nem fehér, az asztal nem gom-
bolyd, hanem hatszogletes és alacsony...”** Anna folyamatos idegenségta-

sem részesul-

3 Deczki Sarolta: Test, logosz, tinc. In Helikon, 2011. 1-2. 80.
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pasztalatai nem enyhilnek, sosem vélik otthonossd szimadra a tér. ,Valami
kimondhatatlan bidosséget érzett, mint a patikdban, éles, hideg szagot,
amely egyre jobban facsarta az orrit, kavarta a belét.””’

A rossz szag és a patikussdg Osszekapesoldsa, és ehhez hozzarendelve a
kesert izzel val6 talilkozds, mind az idegenség és azon beliil az otthonta-
lansig érzését taplaljak.

Az idegenség az otthonossiggal ellentétben ill, az idegen szagok és a
lakds kiviltotta undor ennek bizonyitéka. Ezek az idegenség- és otthonta-
lansdgtapasztalatok leginkabb a latasra és szaglasra vonatkoznak, a hallas
és tapintds hattérbe szorul, az izlelés pedig a mdr tdrgyalt felemelkedés
témakorben jut kifejezésre, az utolsé lakoma szintjén, a blinbeesés mo-
mentumdnak kontextusiban. A szagok intenzitisukkal térnek el a han-
goktdl és izektdl, ugyanis folyamatosan jelen vannak, ezért intenzivebben
is gyakoroljak hatdsukat.

Idegenségérzésével nem csak Anna talalkozik: Jancsi szdmdra a lany
maga is egy ilyen idegenségtapasztalat. A torténelmi események miatt
Vizyék szamdra is idegeniil hatott a vdros, egy masik orszdg mds nyelven
beszéls katondi lepték el: ,Az ismert Krisztina a cirkal6 jar6roktdl idegen-
nek, egy killonés gyarmatnak tetszett.™® Ez az élmény azonban dtmeneti,
az otthonossdg révidesen Ujra a helyébe lép.

2. Lathaté és lathatatlan

A lakést egy rideg polgdri enteri6r uralja, amely a torténet elérehalad-
tival mindossze gazdagsigit illetSen véltozik. A lecsupaszitott falak, az
elrejtett értékek, az elzdrt szobik viliga ez kezdetben, mely Anna megér-
kezése utin tért csak Ujra magdhoz, a bezartsdg, eltorlaszoltsig nyomaszté
érzése azonban megmarad, mintegy odaldncolja Annat. A lakds vizudlisan
halott, ez elhunyt gyermek képe, a hitvesi gy funkciétlansiga is ezt ti-
masztja ald. Anna idével még jobban elszigetel6dik, miutin megszakit-
ja mindenféle kapcsolatit a cselédekkel. A perspektivikussigot életében
mindéssze Moviszterné zenéje és a szemkozti falon pislikolé fény adja.
Egy tjabb ajté a menekiilés felé a kéménysepré képében nyilik, majd zarul
be viharos hirtelenséggel.

Az elbeszélésben a kitlintetett helyen 1év6 hangok, illetve a vokalitis
bizonyos hidnyjelei mellett a vizualitds erésen jelen van. Erdekes megfi-
gyelni azt a sz6veghelyet, amely egy utcai plakatot ir le: ,Ebben a bimu-
latban nem volt sem mozgds, se hang, csak egy kép mozgott és Gvoltott,
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az a plakat, mely ezt orditotta: Fegyverbe, fegyverbe!, az a vad 6riilt matréz,
aki egy lobogot rézott hihetetlen lendilettel, egészen dsszeolvadva vele s
gy kitdtotta csontos szdjit, mintha el akarta volna nyelni a viligot.™ A
plasztikussdg és némasdg jellemezte utcin Gvolt és mozog a kép. A moz-
galmi plakit nem egyszertien mozgésitani kivin, hanem olyan expressziv
erével hat a csondbe és a félelembe borult viligra, mely félelemmel tolti el
a kép olvaséit. A forradalom, mely el akarja nyelni a vildgot, a polgari Vizy
csalad legrosszabb rémalma. Ezt a plakdtot Vizy nem is merte megnézni
egészen addig, mig ereje, dinamikdja meg nem tort.

A latvinyisig egyéb emblematikus megjelenésmodja a testolvasis,
melyre Haldsz Hajnalka hivja fel a figyelmet az Edes Anndrél irt tanulmi-
nyban.? Ertelmezése szerint Annit (és egyéb cselédeket is) Vizyné tobb-
téle, dinamikus olvasatiban ismerjiik meg. A testek olvasdsa folyamatosan
telilbiralodik, de mindvégig feliletes marad, és sztereotipidkbdl taplalko-
zik. Az igazin fontos informdciét nem olvassa ki Vizyné, akdrhogy is fi-
gyeli, nem képes Annit redlisan litni. Ekdzben viszont hajlamos a hatodik
(spiritudlis) érzék felé orientdlédni, a szednszok viligdba.

Anna folytonos Gjraolvasisa sordn a valldsos szovegek, legenddk, mi-
toszok retorikdjaval konstrudlédik djra immdr nemcsak Vizyné szemén
keresztiil: a biin elkovetése utin a tokéletes szolgalé képe elhomalyosodik,
helyét killonféle rémképek és kevert identitdsok veszik 4t. Mivel Anna ér-
zékelési mechanizmusai nem képesek a sok emociondlis hatdst ignoral-
va a kornyezet megértésének és megismerésének eszkozévé vilni (talin a
szexudlis egyuttlét sordn az izlelés és tapintds lehet ilyen kivétel), ezért
Anna nem szerez a vilagrél elegendd informaciét, amely a tragédia egyik
f6 forrésa.

Nem csak réla beszélnek (pletykalnak) a mesék és legenddk nyelvén,
de az 6 gondolkoddsi sémdiban is a mesei struktirik mozognak. Térér-
zékelése befolydsolt a megfogalmazhatatlan idegenségélmények altal, és a
borténben is (és immar nem a Vizyné dltal felépitett pszichikai bortonben)
valami hasonlé érzéssel talilkozott: ,Amint belépett ide, gy tetszett,
hogy radélnek a falak.™ Az elsé tapasztalati kép a ridegség és Ujra az
otthontalansdg volt, azonban a celldba érve a konyhaval térténé sszeha-
sonlitds utdn a cella viligosabbnak és nagyobbnak is tetszett. A naiv, mesei
vildg képei jelennek meg elétte, ahogyan elképzeli a fogdit: ,Azt hitte,

“Uo. 21.

* Haldsz Hajnalka: Széveg-test / (sz6)beszéd. Az Edes Anndrdl. http://epika.web.elte.
hu/doktor/edesanna.Rdf(A letoltés ddtuma: 2011. 09. 08.)

# Kosztolanyi Dezss: Edes Anna. 515.



hogy a bortonben almon fekszenek a rabok s kigydk, békak szemei vild-
gitanak a sotétben.™* A (nép)mesei litismod nem elsG alkalommal uralja
gondolkodasit: ,Vastagabbnak gondolta, meg rozsdsnak, valami ormét-
lan golyébissal a végén. Mégis gy tetszett, hogy ismerte valahonnan, régi
id6ktél fogva, taldn a népmesékbdl...™

Ezek a képzetek egyfeldl tapasztalatlansigdbol, masrészt egy archaiku-
sabb tirsadalmi kozegb6l valé szarmazassal magyarazhatéak.

Anna és Vizyné egymadssal hol hasonlésdgot, hol teljes ellentétet mutat.
A latés, illetve maga a nézés mozzanata is hasonlé médon miikodik mind-
kettejiknél. ,Anna nem litta a beszél6t, mert folyton a padléra meredt,
pusztin a hangot hallotta, test nélkil, mint valami szézatot.™® A test nél-
kili hang, mely Vizynétdl szarmazik, biblikus utalasként foghaté fel, ezt
er6siti, hogy Vizy Kornél ,Angyalnak” becézi feleségét. ,Ures szemmel
nézett maga elé, ahogy szokott, a tirgyakon it, az embereken dt, mintha
nem azt litnd, ami el6tte van, hanem valami mdst.” Vizyné sajitos latas-
médja félreolvasist teremt. Ez az irraciondlis litds, belsé vetit6gép teszi
hajlamossd a spiritualitisra, és egyszerre segiti a hisztérikus allapotban
valé elsillyedésben, hiszen nem azt litja, ami ,van”, hanem sajit vildgot
teremt.

A latas szervi mikodésmechanizmusarol adott leirds a latdst a legfébb
érzékként hatirozza meg a regényben: ,A szem az agyveld legtivolabbi
képzédménye, a koponya kiugré bastyafokin maga is egy 1it6, szabadon
hagyott agyvel6, mely a megismerés lizaban, valamikor a lét kozmikus
forradalmaban két lyukat szakitott magdnak a koponya csontfaldn, s ezen
a lérésen kukucskal ki a kiils6 vilagba, megtudni, hogy mi a célja a terem-
tésnek.”

A lat6érzék privilegizilt helyzetbe kertl, akdrcsak a legtobb teoreti-
kusnal: a teremtés céljainak fiirkészésére képes érzékként kitintetett he-
lyet foglal el. Kifelé valé irdnyultsdgit a 16rés metafordval érzékelteti a nar-
ritor, de olyan tavlatokat is megnyit, mint a teremtés célja, ,a 1ét kozmikus
forradalma”, mellyel szinte genezisét és okat adja a szem kifejl6désének, és
agyi funkciokkal kapcsolja 6ssze, mivel magit a szemet is az agy részeként
hatdrozza meg.

#TUo. 516.
4 Uo. 507.
4 Uo. 163.
4 Uo. 31.

4 Uo. 383.
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I. A Figaszter bt. bemutatja!

Az éthezés drtalmassigdrdl cim azt sugallja, hogy a regény a gasztro-
szempontok primatusit hordozza. A szoveg genezisében nagy szerepe van
Csehov 4 dobdnyzds drtalmassagdrsl cim@ szinpadi mavének. Alaphelyze-
tik is megegyezik: a vidéki kultirhdzban eldadast tart6 férfi a meghirde-
tett cimtdl elkalandozva, fecseg. Az étkezés és a dohanyzis is a szédj-izlelés
vildgdhoz tartozik, de mig az els6 létsziikséglet, addig a mdsodik pusztin
élvezeti cikk, ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy az étkezéstdl is elvé-
laszthatatlan az élvezeti szempont. Azonban mig a dohidnyzds kizdrélag a
kédros szenvedély kontextusdban jelenik meg, addig az étkezés nem sziik-
ségszertien rombold jellegdi, a regénytérben viszont elhangzik a sommads
vélemény, mely a t6bbi figgsség kozil kiemeli azt: ,a tiplilkozds az élet
megrontdja”.*

Az étkezés oromforrasként valé megélése mar az Skori lakomaleira-
sokban is szembeting. Az étel tipanyagokat hordozé és dtadé karakte-
rének hittérbe szoruldsival (és ezzel parhuzamosan az izek élvezetének
el6torésével) azonban nem pusztin élvezeti cikként jelenik meg, hanem
erés atintellektualizdltsig is megfigyelhetd. Ilyen jellegl esztétikai, intel-
lektualis karakterrel az étkezés vonatkozdsiban a Parti Nagy-széveg nem
rendelkezik, s6t, inkabb arra taldlhatunk példat, ahol a lakoma szakrélis
pillanatait bontja le, profanizilja kozhelyszer megallapitisaival: ,egy-egy
comb vagy kicsiny szdrny dtnyijtdsa tobbet mond megannyi szerelmes
kolteménynél”*® A  nemdoktor” ijesztéen val6sigos leletet ad a profin
hétkoznapi étkezésekrol: ,En itt nem valami tinnepi vagy gyertyafényes
dologra, hanem targyszerten és gyorsan lenyelt...”!

A szoveg f6bb olvasasi lehetdségének egyike éppen a szoveg erdteljes
kritikai attitidjének kiemelése, mellyel az egészség- és magyarsdgipar je-
lenségeit mutatja be, de erés tirsadalom- és nyelvkritika is kiolvashatd,
mely szempontok a kordbbi Parti Nagy Lajos nevéhez f(iz8d6 szovegek
esetében is hangsilyosak voltak.

A f6hés keretet ad6 el6addsdnak cime A magyarsg taplilkozdsa, mely
téma ugyan vissza-visszatér, mégis csupin a diszletet biztositja a (mono)-
drimdhoz: az eldadé boldogtalan életének bemutatisdhoz. Az olvasé (aki
egyben az eldadds hallgatéja is) kialakit egy elvardsi horizontot, amelyben
fontos poziciét foglal el a tiplalkozis. Relevins momentum, hogy a regény
szerkesztési elve is indukalja ezt a horizontot azaltal, hogy a fejezetcime-

* Parti Nagy Lajos: Az étkezés drtalmassdgdrdl. 105.



ket szimozott mérépoharak helyettesitik.”? El6addsibol mar az elsé mé-
répohdr utdn kizékken héstink, és megkezdi az onironikus, kegyetlen és
6szinte sz6folyamit (melynek az el6adds eredeti tartalma csupdn hittere),
ezaltal kényszeritve minket olvasdsi stratégiink djragondoldsira: a sz6veg
tallép a cimen, a haldl felé tenddlva nem madst mutat be, mint az élet ar-
talmassagat.

1. A fitneszi szorny

A textus az érzékek, f6ként az izlelés jelenkori, korldtlan kielégitését
és annak kovetkezményeit bemutatva megalkotja a fitneszi szorny fogal-
mit, de nem csupdn leir, hanem elénk is allit (iiltet) néhdnyat a faj egye-
deibél: Fibinger, a ,nemdoktor” eldadé egy tilsulyos kényszerevd, aki a
vidéki falu, Témpemizsér kultirhdzinak szinpadin beszél halalrél, evés-
16l, szerelemrdl, tulajdonképpen megfeneklett életérél. Célja az ,Emese
Acapulco Diabetikus Gyogyir6” ltal kindlt megvaltis eladdsa. A termék
forgalmazdsinak egyetlen oka van: megélhetése biztositisa. ,Nincs mds
valasztdsom™>
padra. Reklimszlogenje a kétezres évek divatos hivészavait szajkozza:
,Kedves egészségiikre kivinom az 6rok magyar fiatalsdg Gsanyjit, ame-

— mondja, miel8tt végre kivonszolja méretes testét a szin-

rikai és magyar tudésok k6z6s munkdjinak kvintesszencidjit, a méregte-
lenités istenndjét, az Emese Acapulco Diabetikus Gydgyirét.”* Nagyon
egészséges, nagyon tudomanyos, nagyon Gsi, nagyon amerikai és féként
nagyon magyar. Az izek zsiros viligdban hizé 21. szdzadi (tdmpemizséri)
ember, az elé példaként dllitott gurukra 6hajt hasonlitani, természetesen a
lehetd legegyszertibb médon: az evés okozta problémat valamilyen csoda-
szer szintén oralis bevitelével kivanja megoldani, sét, az is elvart, hogy az
adott termék élvezeti értéke magas legyen. A tdmpemizsériek életmédjit,
izlését jol ismeri, hiszen 6 maga is ennek a rabja: ,Husos, ruganyos, omlds,
$6, bors, 6r6lt kémény, piros arany, béven fokhagymaval megspékelve, és
csak disznozsirban, nand, majd olajban!?”*

Parti Nagy Hullimzé Balaton cim( kotetében taldlkozhatunk Fibinger
eléképével. A cimadé novella hése szintén szdjrabszolga: ,Egy remegds
érzés, hogy nagyobb az Grtartalmad, mint amekkora vagy, hogy egyre ti-

52 Cserna-Szab6 Andrés: Levin kéritja is hasonlé megolddst haszndl, a konyv tarta-
lomjegyzéke éttermi meniit idéz.

>3 Parti Nagy Lajos: Az étkezés drtalmassagirdl. 22.
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gulsz beliilrél, egyre csak novekszel, ismeretlen, mély kamrak nyilanak, és
kitolod a haldlt.”>® Mindkettejiknél megfigyelhetd a halallal valé foglal-
kozds, am mig Fibinger betegségtudattal rendelkezik, addig a masik férfi
sportot Uz az evésbél, és orommel vizsgilja teste gyarapoddsat, hiszen a
haldlt az evés iltal kivinja legydzni. A kozmikussd tigitott belsé moti-
vuma a tirgyalandé regényben is felbukkan: ,a hatir benniink a csillagos
ég”" — mondja az el6add, a gyomor szenvedéseit taglalva. A haldl feletti
diadalt a tdmpemizséri talsilyosak szimdra Fibinger az ,Emese Acapulco
Diabetikus Gyé6gyir6” képében kindlja fel.

»2Nemdoktorunk” egy groteszk test birtokosa: ,Ilyenkor szoktak tap-
solni, mdrmint a szemérmesebbje. Hogy a taps fedezékében nyugodtan
kikacardsszak magukat. Kiheherésszék. Kirohorésszék, ami csak tetszik.
Elvégre magunk koézott vagyunk, ahogy mondani szoktik. Mi tobb,
ahogy elnézem az 6nok zémének tisztelt abdominalitasit, effektive egy
csokban.”® Ismerve a hallgatésig ilyenkor tandsitott magatartdsit, elébe
megy a taldlkozdsnak, és az azzal jir6 érdekl6désnek. A groteszkség fun-
damentuma a komikum és a rémiilet kettSssége. A kozonség fjedt undor-
ral kacag ezen az irredlis testen, melynek tulaja nem mulasztja el felhivni
hallgatésigidnak figyelmét annak hasonlé testi adottsdgaira. A maga ko-
vérségét nemcsak a tilevéssel, hanem anyai dgon hizémivészektél orokolt
génekkel is magyardzza. A sportevésnek és hizémivészetnek is ugyanaz a
célja, mint a tobbi sportnak és mivészetnek: kimagaslé teljesitmény nyj-
tisa, a ,méalkotisban” megval6sulé 6roklét, a halal kigunyolasa. Példit
is allit elénk: Fibinger névére sportevs volt, majd ez okozta vesztét, bele-
halt az étkezés drtalmassigaba: ,El is vitte egy libamaj-cstcsbeallitds, nem
volt segitség, pedig a Parlamentben lett rosszul...”* A névadds Parti Nagy
alluziéja Helena Fibingerova nevezetd vildgklasszis cseh sulylokénére. A
holgy testi adottsdgai szinte archetipikusak: megtestesiti a sztereotip ké-
pet, amely egy versenyevdrdl élhet benniink.

Emlitettiik, hogy Fibinger teste groteszk. Groteszkségének forrdsa az
evéshez és ivashoz (izlelési érzetekhez) fizddik: ,Az evés és az ivds a gro-
teszk test egyik legfontosabb megnyilvinulasa. Ennek a testnek a jelleg-
zetes tulajdonsigai: a nyitottsig, befejezetlenség, a viliggal vald sziintelen

3¢ Parti Nagy Lajos: 4 hullimzo Balaton. Digitdlis Irodalmi Akadémia, Budapest,
2011. http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtmlroffset=1&origOffset=-1&do
cld=894&secld=85276&qdcld=3&libraryld=-1&filter=Parti+Nagy+Lajos&limit=
1000&pageSet=1

°7 Parti Nagy Lajos: Az étkezés drtalmassigirsl.106.
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kolcsonhatds. Ezek a tulajdonsigok az evés aktusdban nagyon érzékletesen
és konkrétan jutnak kifejezésre: a test az evésben kilép sajat hatdrai koziil,
magiba nyeli, folfalja, szétszaggatja, bekebelezi a viligot, a viligbdl és a
vildg rovisira gyarapodik és novekszik.™ Parti Nagy groteszk testhsei
pontosan ilyenek: az inkorporacié dltal, tudatosan késziilnek a vilig beke-
belezésére és a halal kitolasdra: nyitottsaguk, befejezetlenségiik kontinui-
tdsa pedig a folytonos 6ngyartis dltal biztositott.

Abszurd médon ez a kényszeresen evd, hatalmas testd férfi akarja el-
adni az dltala haszndlt és forgalmazott méregtelenits- és fogyasztiszert.
Eleve sikertelenségre itélt villalkozasa az unalomig szajkézott szlogen el-
lenére sem prosperilhat, ezzel § is tisztdban van, én-diskurzusai is a siker-
telenség koré szervezdnek: ,Meg vagyok sértve a korilményeimtsl. Az
életpalydmtol.™! A csodds gyogyird, melybsl hdstink eldaddsa kozben majd
harmincszor kortyol, pedig nem mds, mint kanndbdl t6ltott Unicum.

Onmagunk érzékelésének kapui maguk az érzékek: én-érzékiink (az
onészlelés) felfiiggesztéséért ezeket a kapukat kell bezdrnunk: a f6hés
a kényszerevés eldl az alkoholba menekil, hogy érzékszerveit tompitsa.
Az ,Emese Acapulco Diabetikus Gydgyir6” hatdsai valéban jotékonyak.
Ugyan miko6dési mechanizmusa nem sziinteti meg az okot, nem fogyunk
le t8le, de az alkohol hatdsira a minket zavaré tényezdék kiiktatédnak.
A gyégykészitmény kontextusiba tobb tulajdonsiga alapjin is beleillik
az Unicum: a keserd iz az orvossigok sajitja, gydgynovényekbdl késziil,
akdrcsak a divatos szerek tobbsége. Igazi orgidja ezen ital az izeknek: sok-
féle gy6gyndvény és fiszer keveréke. Fajtdja szerint gyomorkesert, tehdt
csekély gyogyhatdssal is bir, legnagyobb paradoxona azonban ennek a ,fo-
gyasztészernek” étvigyfokozo hatdsa. A textus az dlmot is jatékba hozza,
mint az érzékek teljes hittérbe szoritisdnak helyét. Az én-érzéknek neve-
zett konstrudlt érzék itt megszabadul a testt6l: dlmdban leveti testét, akar
egy bavarruhdt, fantézidjaban ,hajlékony és felfokozott testi életet™? éL.

»A fogyasztéi tirsadalomban valt ugyanis a torténelem sordn el6szor
lehetségessé az, hogy valaki aktivan létrehozhassa — sajit testb6l — 6nnén
testidedljat™ — a szoveg szubjektumai izig-vérig fogyasztok, az idedlis test
kialakitdsara, megalkotdsira vigynak, ugyanakkor zabolitlanul elégitik
ki érzékeiket, és szalmaszalként kapaszkodnak az olyan hangzatos nevi

80 Bahtyin, M.: Adalékok a lakoma- és evésibrdzolasok kulturtorténetéhez. In Vals-
sdg, 1979. 2. 47-59.

81 Parti Nagy Lajos: Az étkezés drtalmassdgardl. 6.

02 Uo. 19.

9 Csabai Marta—Er8s Ferenc: Testhatdrok és énhatirok. Az identitis viltozé keretei.

Jészoveg Mihely Kiadd, Budapest, 2000. 47-48.
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csodamddszerekbe, mint a ,jorddniai szamartej kara™*, ,pszichedelikus

765 és ,1ébojt, szezdimmagkira meg a beontéshétvége”.®®

csaldnkura

Az izlelés és annak konkrét megjelenési formdja, az evés a regény egész
szovetét dthatja, igy a nemiség teriiletén is kifejezett. Fibinger oldaldn me-
nedzserként egészen leleplezédésiikig ott allt Ilike, a ,tartés kapcsolat”.
Kettejik kozott diszfunkcionalis szerelmi kapcsolat van, kezdetben tarsak
voltak evésben és az erotika teriiletén is: , Ettiink és szerettiink.””” Az izle-
lés a szexuilis egyiittlét koherens részévé vilik: ,libidinézus cuppogds™®,
Hlipidaris kopulci6”.®” Az egyensily megbomlik a regényben: a mér emli-
tett nemi érzékben az izlelés szerepe vilik hangsulyossi. Akkoriban Ilike
még kényszerevs volt, azonban midta kapcsolatuk megromlott, a szexua-
litas hidnydban hiszterizilt test az anorexia és a bulimia tiinetegytttesét
mutatja. Fibinger Ilikérdl a kovetkezé meghatdrozast adja: ,fitnesz alapt
versus bulimids egyén”.”” Az ,eszdiih” az anorexids és a kényszerevé lelki-
allapota, amely a szexualitdssal 4ll kapcsolatban: ,ebbe is hal bele, az esz-
dithébe, amivé a libid6ja vastagodott, igen”." A szexualitds hidnya okozza
az yeszdithot”. Ilike és Fibinger érzelmi allapota kihat taplalkozasukra: az
étkezéshez a dith, félelem, 6rom, szégyen érzéseit tdrsitja, mely érzések
periodikusan viltjdk egymast. Mig az evés, az izek 6rome pozitiv, addig
az utina kovetkez6 ridobbenés mozzanata negativ involvéltsiggal irhaté
le. Milyenek is a fitneszi szornyek? Erzelmileg labilisak, boldogtalanok,
testiikkel, magukkal meghasonlottak, ezt kompenziljak ,fitneszezéssel”
és kilonleges diétakkal, de ezek az eszkozok nem képesek a problémak
forrdsit orvosolni, mert azok bels, lelki eredetek.

2. Az llike kibeszéls-show

Fibinger programja nem indul z6kkenémentesen: hazugsiguk leleple-
z6dik, ezt kovetSen osszevesznek Ilikével, a nének nyoma vész. Elarvul-
tan il a szinpadon, az eldadds normalis menete megakad: a ,valami nincs
rendben” érzése, akircsak Kosztolinyi Dezs6 szovegében, itt is a tudat
el6terébe helyezi az észlelést. A bemutaté ledll, hidnyt észlel: Ilike nincs
a helyén, nem segiti az el6ad6t munkajaban, ezért Fibinger a negativ in-

8 Parti Nagy Lajos: Az étkezés drtalmassdgdrdl. 47.
5 Uo. 24.
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volvaltsag dllapotdba keril, ez véltja ki a folyamatot, mely eldszér burkolt
segélykéréshez, majd 6sszeomlasihoz vezet.

Monoldgja tehit olvashaté segitségkérésként. A kimondas, kibeszélés
aktusa olyannyira hangsulyos lesz, hogy kiszoritja az el6adds eredeti té-
majat. Valahdnyszor Ilike szoba kertiil, Fibinger mond egy ,mélyintimet”,
kifecsegi a legmélyebb titkaikat, kitor beléle a panasz, és ahogyan az id6
elérehaladtival mind jobban lerészegedik, ugy cstszik ki liba aldl a talaj.
Ujra és tjra radobben egyediillétére: (4l)tudoményos eléaddsa terdpids be-
széddé transzformalédik. A férfi kényszeresen cselekszik. Nem csak az evés
és ivis rabja, maga a beszéde is kényszeres: ,paralel abnormis beszédkény-
szeremet”.”” Es hogy ki is 6? Stand up tragedy-e soran szdmtalan éndefini-
ciéval szolgal: ,hdjbéja, lipidbuborék™, | zsirkonténer”.™ ,Uberelhetetlen
sz6készletem van magamra’” — sohasem marad mondandé nélkil, de
szészuflicitje nemcsak sajit maga irdnydban mikédik, hanem csapongé
el6addsdban sem tart egy pillanat sziinetet sem.

,2Annak, hogy a pszichoanalizis — részleges — sikereket érhetett el a
hisztéria kezelésében, egyik oka feltehetéleg az volt, hogy a »leleplezésc,
»feltirds« latashoz kapesol6dé (képalkotd) paradigmdjit Freud dthelyezte a
hallis, a meghallgatis teriiletére. O volt az els6 orvos, aki felvetette, hogy
a titok az érzékek mas dimenzi6jaban, a narrativumok vildgdban keresen-
ds.”” Torténetein keresztiil, a test-narrativak dltal tirja fel 6nmaga és a
kozonség eldtt életének csddjét. A kozonség azonban nem terapeutdkbol
all, a k6z6nség mi magunk vagyunk, akiket inkdbb elborzaszt ez a figura,
és igy nem vérhat visszacsatoldst a vokalitds szintjén, minddssze a ginyos
vagy az irt6z6 arcokat képzelheti el.

Fibinger érzékeinek hatékore redukdlédik: mir az elsé fejezetben
szembestil a vilagitds hidnyaval. Sététben bolyongva jut el a szinpadra,
ahol szintén elsotétitettek, de mig monoldgja elején fényt kér, addig a vé-
gén Osszetdrten, a pulpitusba ragadva sotétért konyorog. El akarja rejteni
magit a fiirkészé tekintetek el6l.

A terdpids beszéd, kimondds mellett egy mésik (az érzékek témdjd-
hoz szorosabban kapcsolédd) nézépont is érvényesil: a kozonség kukkols
magatartdsa. Fibinger észlel ugyan, de héitrinyba keril a publikummal
szemben, hiszen az § észlelésiket a mikroport segitségével torténd han-

2 Uo. 8.
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76 Csabai Mérta—Er6s Ferenc: Testhatdrok és énhatirok. Az identitds viltozé keretei.

Jészoveg Mihely Kiad6, Budapest, 2000. 80.

59



60

gositds is segiti, valamint a szinpad is kap valamennyi fényt, igy lithatjik
a nagyszer( produkciot, a (has)beszéldt magit: ,nevem Fibinger, a t6bbit
latjak”.”” Helyzetét az intimshow szitudciéjahoz hasonlitja: ,,és magyara-
zom a bizonyitvinyom, akdr valami intimshow-ban, hogy mért vagyok,
meg milyen vagyok!”’®

A kukkolé nézépont létezését a (dilettins) tudomdnyos megnevezés is
igazolja: ,Homo kukkoliensis, tisztelet a tavol 4116 kivételnek.””” Az idézet
misodik fele a latds tul nagy tivolsdg miatti nehézségére utal. Az izlelés
mellett a latds érzékével foglalkozik behatobban Fibinger ,el6addsa” sordn.
Narratorunk litdsaban akadélyozott, t6bbi érzékszerve azonban miikodik:
amit nem ldt, azt elképzeli, vagy pedig kiilonleges médon lelki szemé-
vel latja, lelki filével hallja. A latds kilonféle tipusait hatirozza meg. A
groteszkség szerepét a szovegviligban a f6hds is érzékeli: a felé irdnyu-
16 figyelmet az abnormitis, a groteszkség irdnti vonzdédassal magyarizza:
»szok lenni érdeklédés, a legnyiltabb stirolésig, szimbabimuldsig menden”,
,Az egész életem egy ragacsos bimuldddsi tapasztalat”, ,Mindent tudok a
tisztelt kukacnézésiikrél, mindent.”®°

Szinte katalégusszertien rendszerezte a nézés, bimulds technikdit,
amelyeket 8 is haszndl. Egy rontott filozéfia rontott nyelvén beszél: ,csak
néztem, és nem tehetek réla, hogy mindig kozbeil valaki a nézésemnek,
ahogy ¢én is mindig kézbeilok valaki nézésének, hiaba, igy nézzik egy-
mdst, mint egy landzsarakds, és a nézésnél csak a nemnézés a rosszabb,
ami a nézésnek a legsunyibb és legilletlenebb formdja, ha szabad megje-
gyeznem”.?! Fibinger kiemeli a litds esetlegességét, miszerint barmikor,
barki litomezdnkbe kertilhet, a szubjektumok pedig szinte akadilyként
hatdrozhatéak meg. A f6hés nem kovetkezetes: a ,nemnézést” mint illet-
lenséget emeli ki, mikézben bemutatéja mas részein zavarja a kozonség
figyelmetlensége.

Fibinger kapcsin beszélhetiink a korlatozott érzékelésrél, azonban a
szovegben felbukkan az érzékek mesterséges tton torténd segitése, erési-
tése, esetleg javitdsa is mdsok esetében. A termékbemutatén hangositdssal
novelik a hallds intenzitisit. Ezenfelil az izlelés teriiletén is jelen van a
test mesterséges potldsa, a protézis: ,A magyarsig fogazata részint hid-
nyos, részint kivehets.”® A miifogsoron tul emlitést tesz a szemiivegrdl

7" Parti Nagy Lajos: Az étkezés drtalmassigardl. 26.
78 Uo. 7.
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82 Uo. 101.



és hallokésziilékrél is, mely eszk6zok az ember tokéletlenségét mutatjik a
vadallatokkal szemben, akiknek erre nincs szikségiik.

[likével kapcsolatban folytonosan biztositja 6nmagit és hallgatésdgit
arrdl, hogy a né mindet hall, és attdl tartva, hogy ,tartés kapcsolata” ki-
fecseg valamilyen csalddi vagy tzleti titkot, folyton ott fiilel a s6tétben. A
hallds érzéke azonban nem nagy hatétavolsdgu, Ilike viszont mar messze
jar, ezért Fibinger kiszoldsai nem jutnak célba, igy a verbalitds szintjén is
elarvul. K6zonsége sem tul egyiittmikods: néha hangos nemtetszésiiknek
adnak hangot, Fibinger kérdéseit viszont csénd koveti. A teremben Gk
pusmogdsit is jol hallja az el6adé, és a testének kigunyoldsaként éli meg. A
hallds ,nemdoktori” hivatdsa gyakorlisa kozben is hasznos, ugyanis képes
megallapitani az étel jelenlegi lokaciGjat a bélrendszerben. Eszlelési me-
26jébdl egyedili érzékként a taktilis bérérzék marad ki, mivel a szinpad
rabjaként szepardlva van mindenkitdl.

A szaglis a térészlelésben jut szerephez, és a szagok (sohasem az illa-
tok) iddbeli perspektivat nyujtanak, mivel tartésan beivédnak, ezdltal a
multat idézik, és 6sszekapesoljak az id6sikokat. Egyszerre érezhet6 a malt
és a jelen: egy szovjet laktanya Gsszetéveszthetetlen szaga az abbdl atépitett
miivelddési hazéval keveredik. A modern vildgbdl dradé ,ezeréves aero-
bic-szag”® keveredik a mult szagival: ,Egy szovjet laktanya, csékolom,
megvan az Orok rezgésszima az orrban. Csizmaszag, toltetlen savanyu,
kolnibenzin, tetszik érteni?”

A szaglds autondmidjinak hidnydt mutatjik a szinesztézia jellegl kap-
csolatok, hiszen a rezgésszdm, ha érzékelhetd is, befogaddsa akkor is a bér-
érzet vagy a hallas teriiletére utal, igy az orrban csak kozvetve jelentkezhet
az érzékek osszekapesoltsiga folytin. Egyéb formdban is jelentkezik az
érzékek ilyen jellegi kapcsoltsiga: ,Ahogy dél a sunyikéros szemiikbsl az
orvosi tartdsitds after shave-je, a metsz8 formalinszag”® — ebben az eset-
ben a latast kapcsolja Gssze a szaglassal, mintegy annektdlva a szaglist a
tobbi érzékhez, igy az elvesziti 6nallésdgit.

Fibinger gondolkodasa annyira gasztro irdnyba sematizilt, hogy még
kdromkoddsa is kulindrisan 4thatott, ennek egyértelmid bizonyitékai a ,le

se szaharintod”,®  kibaszmati™ és az ,apimszaftja”®® szavak. Az el6adé a
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7 Uo. 8. Majd meg is magyardzza a kiromkodds eredetét: ,A baszmati egy rizsfajta,
ne féljen.”
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hallgat6sagrol és magarol is az izlelés rabszolgajaként szol: ,Ugyhogy te-
gyik fel ismét a kérdést: 6rokké izlelsbimbéink dgyasai és dgyasndi akarunk
lenni?”® A kolt6i kérdésben megfogalmazott rabsig képzet az érzékek ko-
ziil f6ként az izlelés kontextusdban vélik jelentdssé, hiszen a tobbi érzék
(leszamitva a nemi érzéket) nem képes ilyen erds fiiggdségi viszony kiala-
kuldsdban segédkezni.

Fibinger megalkotja a kis magyar kajalogust. A regényben felbukka-
n6 ételeket két csoportba oszthatjuk: az extrém egészséges, f6leg novényi
eredet( csirdkat, algdkat és salatikat allithatjuk szembe a zsiros, er6sen
tiiszerezett hagyomanyos magyar konyha hatalmas adag hus alapu éte-
leivel. Ez a kétpdlusura leegyszerisitett szemlélet Fibinger el6addsinak
sarokkove, gondolkoddsa és életfelfogisa is ilyen szélsGséges. Gondolat-
menetének kiindulépontja is abszurd: ,Holgyeim és uraim, induljunk ki
abbdl, hogy a magyarsig tiplilkozdsa egyidds a magyarsiggal, s6t.”" A
mondat elsé allitasa evidens, mivel azonban az eldadds mifaja megkivinja
a szenzdciét, mellyel a k6zonség figyelme felkelthetd, ilyen bddiiletes meg-
fogalmazdsok sziiletnek. A sajit magdrol sz6l6 evés-vallomdsok alapjin az
evés két vilfajat kiilonboztethetjik meg: a professzionilis és az 6romevést.
A professzionalis evés kényszerevs betegségébdl adddik, egy rendes kény-
szerev nemcsak belekdstol az ételbe, hanem ,zabolatlanul, professziond-
lisan kovér””! Az idézett mondatban is megmutatkozik a f6hés hajlama a
sz€ls6ségekre. Az 6romevés sordn nem a hizds motivdlja, hanem a gyer-
mekkori biztos pont, a hely, ahol megtaldlja az 6romot. A gyermekkori
oromforrdst sszekapcsolja a kannibalizmus képével, a csecsemé vad és
moho taplilkozdsival. Ezek az dtpszichologizalt vallomdsok ismételten a
terdpids beszédmodhoz kapesoljdk a monoldgot, és annak evéshez kap-
csol6dé momentumait is. Az evésrél és izlelésrdl szélva még a szakrilis
beszédmdd is jelen van a textusban: ,legf6bb oralitdsi szentélyiinkbdl, a
szankbol” és ,a tunkolds, meleg szakrilis fényeit”® A szdj szentélyként
val6 meghatirozisa az egyszer( étkezésnek sajitos szakralitdst kolcsonoz,
felidézve a keresztény szertartdsokat, melyek szintén az evés, pontosabban
Jézus testének és vérének befogaddsa koré épiilnek. Ez a szakralitds azon-
ban nem autentikus, inkabb a profin felé kozelit.

% Uo. 123.
%0 Uo. 70.
1 Uo. 73.
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II. Gasztro-rangadé

Jelen dolgozat adalékokkal szolgdlhat még az olyan kikutatott szove-
gek terén is, mint az Edes Anna. Az érzékeket tigan értelmeztiik: az én-
érzéket hordozé testet és a nyelvet is vizsgaltuk, mig az izlelés kapcsin
szdmos egyéb szempont felmeriilt. Merleau-Ponty kényvében megjegyzi:
,En mindenesetre tgy gondolom: 1. az észlelést valsban informalja, ala-
kitja a kultdra, amibdl szimomra az kovetkezik, hogy a kultura észlelhetd,
az észlelés szaméra hozzaférhetd valami.”* Az Edes Anndban és Az éthezés
drtalmassagdrdl-ban is jelent6s a kulturalis bedgyazottsdg, mely megmu-
tatkozik az érzékek, f6ként az izlelés terén. Tarsadalomkritikai olvasattal
mindkét regény rendelkezik, ugyanakkor ez a Parti Nagy-szoveg esetén a
telszinhez kapcsol6dik, a mélyréteget feltirva személyes tragédia rajzols-
dik ki, mig Kosztolinyi regényében Anna torténetén keresztil fest kriti-
kus képet az ir6 sajat kordrdl.

Az izlelésnek (illetve az azt hordozé tiplilkozasnak) mindkét miben
tobb oldalrél megkozelithetd funkcidja van. Az inkorporicié, a bekebele-
zés Anna esetében a felemelkedést, Fibingernél pedig az 6rom elraktdro-
zdsat, valamiféle védéburok kialakitasit szolgilja. Az Edes Anna szovegvi-
laganak taplalkozaskulturdja a Parti Nagy-regény mértéktelen, véget nem
éré zabdlasaihoz képest mértékletesek, az el6bbi szoveg a polgdri eszményt
mutatja be, mig utébbi a mai kor vidékének tespedtségét tirja elénk. K6z6s
vondsuk az étkezési sznobizmus. A szdzadel6n a tdrsadalmi stitust jelké-
pezte, az ezredforduld idején pedig az 6nmagdra gondot forditd, testtuda-
tos egyén elengedhetetlen tartozéka.

Mindkét textus evésmozzanatai erGsen atpszichologizaltak: a bekebe-
lezésen tal rokon vonds a hiszterizalt testek szerepeltetése. A hiszterizilt
testek tiinetei az evéshez kapcsolddnak, de minden esetben pszicholdgiai
eredettiek: valamilyen, f6ként a nemiséghez kapcsolédé hidnyt jeleznek.
Ilyen Vizyné és Ilike teste is. A test és érzékek korreldcijaban a Parti
Nagy-regényben az érzékek mesterséges erdsitése jelenik meg, mig ez
Kosztoldnyi szovegében nem lelhetd fel. A groteszk test nemcsak az izlelés
révén, hanem mint esztétikai kategoria, latvanyisdg is kapcsolédik az érzé-
kekhez, az ilyen test csak Parti Nagy Lajos regényében jelenik meg.

Mindkét f6hés idegenségtapasztalatokat él meg, de mig Parti Nagy
hése kisérletet tesz ennek kibeszélésére, addig Anna erre nem képes. An-
nénak nincs kihez beszélnie, a verbalitds csédje miatt a kibeszélés elma-
rad, Fibingernél pedig a kimondds aktusa egy elkésett aktivitds. Ezek az

% Merleau-Ponty: 4 lithatd és a lithatatlan. L'Harmattan, Budapest, 2006. 237.
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idegenségtapasztalatok az érzékek altal kozvetitettek, és az érzelmeket is
jatékba hozzdk, igy bekapcsolhatéak voltak az érzékekrdl valé poétikai
gondolkoddsunkba.

A textusok kozos vondsa az ordlis és vizudlis érzék uralma, a szagok
pedig negativ kontextusban, a terek észlelésében kapnak hangsilyos funk-
ciét. A latds érzéke kétirdnyu: litnak, és Sket is 1atjak, Fibingernél azonban
hidnyjelként jelenik meg a litds. A kukkolé nézépont Anna esetében is
megjelenik, 6t is megfigyelik, de eltérés mutatkozik abban, hogy Fibingert
meg is hallgatjik, mig Anna nem tud szdmot adni problémairél, a megfi-
gyelés csupdn felszines: Vizyné tulajdonképpen vak Anndra.

A vokalitds szempontjabél Annit a csend jellemzi, mig Fibinger be-
szédkényszere a kozonség halldsit folyamatosan igénybe veszi. A tapintds
Az éthezés drtalmassigdardl-ban mint bérérzet jelentkezik, mégpedig az 6n-
érzékelés kontextusdban, 4m interperszonilis jellege elhanyagolhaté. Az
Edes Anndban a nemi érzékhez kothets, de szinesztézikus jelleggel is bir.
Ezek a szinesztézidba hajlé képek, melyeket az intermodalitds fogalmaval
irhatunk le, djabb kapcsolédasi pontot jelentenek a targyalt mivek kozott.
A szovegekben rokon vonasként felfedezhetd az érzékekkel val6 dthatott-
sdg, ugyanakkor az érzékek komplementiris jellege miatt (is) hidnyjelként
élik meg a szereplk valamely érzék hidnyat.

Elemzéstiinkbdl és 6sszevetéstiinkbdl lathatd, hogy ez a széles spektru-
mu értelmezési tartomdnyt biztosité szempontrendszer, melyet az érzékek
poétikdjinak nevezhetiink, igen termékeny még két olyan egymastdl tavol
all6 regény esetében is, mint e két tirgyalt md. Ilyen szempontu értelme-
zésnek van tehdt létjogosultsiga mind Kosztolinyi opusiban, mind pedig
akdrmelyik kortdrs szovegben.
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¢ Szab6 Jozsef

Kosztolanyi-est
a gimnaziumban

Szabadkén, Zomborban és Ujvidéken

Nem emlékszem rd, hogy szavaltam volna altaldnos vagy kozépiskolds
koromban. A versekkel elég késdn, hétéves koromban talilkoztam, amikor
valamennyire megtanultam olvasni, és Petdfi Sandor kélteményeit' kezd-
tem olvasni. A kotet az 1800-as évek mdsodik felében jelent meg, és a Jinos
vitézzel kezd6dott. Belemeriltem olvasdsiba, s kovetkeztek versei, majd
Arany Janos To/dija.

A versek irdnti tartés és végleges vonzéddsomat igazdn Kosztolinyi
Dezsének koszonhetem. A szegény kisgyermek panaszai versciklusa nagy
hatéssal volt ram. S kovették tobbi versei, versforditdsai. gy jutottam el a
magyar és a vildgirodalom gazdag tarhazdig.

Amikor az algimndziumba kertiltem, mar volt némi olvasottsigom. A
versek hatdsira kezdtem én is verseket irni. Ezeken Petsfi, késébb Kosz-
toldnyi hatdsa volt érezhetd. A szétagoknak és a rimeknek tilsdgosan nagy
fontossdgot tulajdonitottam, egy-egy verssor végére rimet olykor napokig
kerestem. Eszembe is jutott, milyen j6 lenne, ha létezne rimszétar!

Ko6zépiskolds koromban mindennél el6bbre valénak tartottam az
irodalmat. Az algimndziumban Mésziros Miria (1925-2010), majd
Székely Marica magyartandr 6szténzott a versirdsra. Az algimndzium-
ban az 6nképzdkér elnokének vilasztottak meg. A gimndziumban, 6t6-
dikes koromban, a felsésokkel egyiitt vettem részt az onképzékor mun-
kdjaban, aminek késébb egy ideig elndke lettem. Biszkeséggel toltott
el, hogy azon tanintézmény dnképzékorének a tagja lehetek, amelyben

egykor Kosztolanyi is tevékenykedett. If]. Stadler Aurél (1932-1984) és

! Harmadik népies kiadds. A koltd arcképével. Az Athenaeum Tirsulat kiaddsa. Bu-
dapest, é. n.



Kinka Ferenc? a Sturc Jolin® tandrng vezette onképzSkor munkdjiban
nagy szerepet jatszott. Ifj. Stadler Aurél elsésorban angolbdl forditott
versekkel, Kinka Ferenc pedig elbeszéléseivel 1épett fel. A vasirnap dél-
el6tti onképzdkori iiléseken sokan vettiink részt, és olykor heves vitdkat
folytattunk. Kosztoldnyi szelleme mindig ott lebegett a tanteremben.
Gyakran széba kerilt, idéztik 6t, érveink alitimasztdsira red hivat-
koztunk. Kinka Ferenccel egyiitt azt hangoztattuk, hogy Kosztolanyi a
legnagyobb magyar koltdk és irdk sordba tartozik. Felvetettik a kérdést:
miért nem tanitjik irodalomérdn, hiszen Szabadka sziilotte? 1945 utin
ezt sokdig nem volt ildomos hangoztatni. Kiejteni a nevét se igen. Errél
tudomdst sem akartunk venni. Sturc tandrndnek tetszhetett hatirozott
kidlldsunk Kosztoldnyi mellett, de emiatt égnek is dllhatott a haja. Va-
lahdnyszor széba kerilt ez a téma, csak azt mondogatta, ne feszegessik
a dolgot. Megvolt ennek a miértje. Abban az idében az akkori iroda-
lompolitika kiagyaldi szinte egymadst tullicitdlva szigordan 6rkodtek
afelett, hogy a tiltlistdra altaluk is javasolt és felvett alkotdk, koztik
nagy szimban az irék miveinek a megjelentetését minden formdban
ellehetetlenitsék, a neviiket lehetdleg még a koztudatbdl is kitoroljék, de
legaldbbis elhomilyositsdk, nehogy mindenféle téves, maradi és kdros
eszmékkel mételyezzék a munkdsosztilyt. A magyar irodalom jelesei
kozil Kosztolinyi munkdit kispolgirinak, dekadensnek mindsitették.
Egy sora sem keriilhetett be a tananyagba. Amikor a gimndzium 6nkép-
z8korének elndke lettem, ezt részben pétlandé villaltuk az 6nképzé-
koron a réla valé megemlékezést, haldlinak 19. évforduléja alkalmébol.*
Osztily- és iskolatdrsaim egy emberként kialltak emellett, timogattik
és részt vettek a szervezésben, szavaldssal, felolvasdssal vdllaltdk a koz-
rem(ikodést a misorban. Az 6sszedllitott szovegbe® sok Kosztoldnyi-
verset iktattam, hogy a hallgatésdg azokon keresztiil minél alaposabb
betekintést nyerjen Kosztolanyi koltészetébe. Prézdjira nem térhettink

? Dr. Kinka Ferenc nyugalmazott szabadkai szakorvos, Kinka Rita zongoramiivészng
édesapja.

3 Sturc Joldn (1914-1990) magyar- és latintandr volt a gimndziumban. Osztdlyunk-
ban latint tanitott. Az énképzdkor mellett a szinjitsz6 csoportot is vezette, amely
minden tanévben legaldbb egy bemutatét tartott. Az egyik darabban szerepet vél-
laltam.

*Topolydn 1962 6szén Mara Dimitrijevi¢ (1913-1992), az akkori Miivelddési Koz-
pont igazgatdja megkért, hogy tartsak el6addst Kosztoldnyi Dezs6rél és munkdssaga-
16l. Szivesen villaltam, annal is inkdbb, mivel kbzeledett haldlinak 26. évforduléja.

> Nemrégen keriilt a kezembe az irégéppel irt, harminchat oldalas munka, amir8l azt
hittem, elkallédott. Néhany versem volt hozzicsatolva, amit akkoriban Kosztolanyi
emlékére irtam, és eljuttattam Kosztoldnyi Arpadnak.
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ki—az lett volna a kovetkez rendezvény, amire nem kertilt sor —, hiszen
igy is kétérds volt a misor. Sikere volt. Hire kelt. El6szor a zombori
gimndziumba hivtak meg benniinket. Az egész osztily vonattal utazott,
annyian voltunk, hogy egy vagont elfoglaltunk. Este 1éptink fel. Utd-
na visszautazni Szabadkdra nem volt lehetséges, ezért két tanteremben
yszalldsoltak” el benniinket. A padokban tlve bébiskoltunk, szundikél-
tunk. Igazdn aludni nem is lehetett, mert valakik mindig jéttek-mentek,
mozgisban voltak, hangoskodtak. A reggeli vonattal mentink vissza
Szabadkira. Nem sokkal kés6bb az wjvidéki gimndzium 6nképzskoré-
t6] érkezett meghivis. Eleget tettiink kérésiknek. Ekkor nem okozott
gondot visszautazdsunk. A kés6 esti vonattal érkeztiink Szabadkara.
Arra szamitottunk, hogy lesznek kovetkezmények, ez azonban elma-
radt. S6t, amikor az Ifjisagi Szovetség Szabadka K6zségi Valasztmdnya
a Népszinhdzba 6sszehivta évi értekezletét, meglepetésemre megkeres-
tek és felkértek, hogy szamoljak be a gimndzium 6nképzékorének tevé-
kenységér6l. Nem mulasztottam el az alkalmat és a lehetdséget, hogy a
Kosztolanyi-emlékestrél ne tegyek emlitést. Minderrél levélben részle-
tesen beszdmoltam dr. Kosztoldnyi Arpadnak, aki 1955. februdr 26-dn
keltezett vilaszlevelében — a tobbi kozott — ezt irta: ,Oriilok soraidnak,
amelyekben szépen emlékeztél meg batydmrol.” Jéval késGbb arra kért,
hogy juttassam el neki irdsomat: ,....a D[idé].r6l irt tanulmdnyt kildd el,
hogy igy élvezziik, ha mir ez eléaddson nem voltunk ott.”

Abban az idében sok verset irtam. Egyszer még az iskolai dolgozatot
(szabadon vilasztott téma volt) is vers formajaban. Dr. Baldzs Piri Aladir
(1907-1999) magyartanirom elcsoddlkozott ugyan, de nem lelkesedett
tulsigosan.

A gimnizium minden évben irodalmi és torténelmi pélyazatot irt ki
a didkok részére. Az irodalmin rendszeresen részt vettem. A verseimbdl
kiilldtem be egy csokorra valét. Ma is 6rzém, és nagy becsben tartom
Almisi Gabor (1911-1994) szabadkai szobrdszmiivész Jozsef Attilarol ké-
sziilt mellszobrét, amit hatodikos gimnazistaként érdemeltem ki a pélyé-
zaton elért elsd hellyel — torténelembdl!” A dijat a Népkorben megtartott
iskolai tinnepségen vettem dt.

¢ Levelez6lap, 1956. dprilis 9.

7 Pilinkds Jozsef (1915-1987) torténelemtanirom beszélt rd, hogy 1848/49-cel kap-
csolatos témdval probdlkozzak, hiszen el6z8 évben verseimmel mdr nyertem iro-
dalmi palydzatot, aminek abban az évben nem volt dijazottja. Almdsi Gabor Jozsef
Attila szobrit a torténelem kategéridba tették dt elsé dijként.



A negyvenes évek végén irtam elsé verseimet, s 1958-ig rimekben gon-
dolkodtam. Elsé versem 1955-ben jelent meg a Dévaviri (Dér) Zoltin
(1928-2007) dltal alapitott, de csak egy szdimot megért Visszhang® cimid
irodalmi folydiratban. 1957-ben, amikor djsigiré lettem, rdébredtem, hogy
az ihlet — ami szdmomra egyfajta lebegéssel jart — kivéltotta versirds és
a rideg, az élet valésdgdn alapuld ujsdgirds, ez a kettGsség, nem fér meg
egymidssal. Nagyon prézai teriiletre léptem. 1958-ban, miel6tt bevonultam
volna a seregbe, elégettem a verseimet.

Attdl fogva verseket csak olvasok. Esténként. Jobbara klasszikusokat.

Kosztoldnyi nem marad ki.

8 A Visszhang 1945 utdn Dévaviri (Dér) Zoltin dltal inditott els6, maginkiaddsban
megjelent irodalmi és mivészeti folydiratnak indult. A topolyai nyomdaban késziilt.
Az akkori irodalompolitika nem vette j6 néven, valésigos timadassorozatot indi-
tott ellene. Gél Lészl6 a 7Nap egyik szimaban dorgedelmes cikket kozolt. Csak
egy szdma jelent meg, mert birésigi itélettel végleg betiltottik. A gimndziumban
osztily- és iskolatdrsaim korében terjesztettem. Egy példanyom volt beléle, s azt az
1960-as évek kozepén, amikor az Gjvidéki Magyar Tanszék konyveket és folydira-
tokat gydjtott dllomdnydnak bdvitésére, odaajandékoztam.
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¢ Urban Lészl6

Két lappango Kosztolanyi-tarca

Egy jsagbivar vallomasai

Elsé emlék (1958)

A tetSablak éles augusztusi fénysugariban porszemek cikdznak, egy
torott labu fotelben 1ok nagybdtyam silysdpi hdzanak padldsin, s elme-
rilten lapozgatom a lomok kozott talalt Aller Képes Csalddi Lapjanak év-
folyamat. Amulva fedezek fel egy Gj vildgot: szines és izgalmas és megle-
pé torténeteket, amit rsi 6ran, vagy az iskoldban soha nem emlitettek: a
kozelmultrél akkoriban kevesebbet tudtunk, mint a Hold tulsé oldaldrdl.
Trianon nemzeti gydsza és Horthy fehér lovon, és Endresz Gyorgy, a ma-
gyar 6cednrepils és Wells szornyd marslakéi, csabos mosolyu filmsztarok,
Karddy Katalin és Szeleczky Zita és hosszigatyds focicsapatok... Nyolc-
éves koromban éreztem ra el6szor a hirlapok izgalmas vildgara, s ez a mai
napig fogva tart.

Misodik emlék (1969)

Latin szakos gélyaként a debreceni egyetem csoportjival a gydngyosi
miiemlék konyvtdr dllomdnydt katalogizdljuk. Az 6don félidnsok kozott
akkuritusan bekotott hirlapkotegekre bukkanok: Tvlnai Viliglapja, Uj
1dék, Virradat, Nemzeti Hirlap és Magyar Szo... Szamomra megsziint a ka-
talogizalas, nekiveselkedtem az djsigoknak. Vekerdy tandr ur megértéen
vette tudomdsul egyéni munkabesziintetésemet, s hagyta, hogy elmeriljek
abban a masik dimenziéban.

Valahogy igy kezd6dott, azéta — rovid sziinetekkel — folyamatosan
térképezem e vildg fehér foltjait. Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr hir-
lapgytjteménye 20. szizadi szeletének kb. 90%-it dolgoztam fel, tudja a
csoda, pontosan hiny jsigoldalt néztem dt (Nagy Zoltin baritom, a Mik-
rofilmtér volt osztalyvezetdie szerint t6bb mint hatvanmilliét). Tény, hogy



szdzezernél tobb forrdshelyem van, nyolcan kotetem jelent meg a fellelt
irodalmi anyagbdl, tobbek kozott Karinthy Frigyes, Méricz Zsigmond,
Kosztolanyi Dezsd, Hunyady Sdndor, Szép Erné, Heltai Jen, Berda J6-
zsef, Somlyé Zoltin, Nadanyi Zoltdn, Dsida Jend, Tamdsi Aron, Nyiré
Jozsef, Kodoldnyi Janos, Tomorkény Istvin, Csuka Zoltin, Krudy Gyula,
Marai Sandor, Kassdk Lajos lappangé miivei. A kozeljovSben 1it napvil-
got Petelei Istvin és Mandy Ivan, Utassy J6zsef és Tamisi Aron kotetem, e
két irds Kosztolanyi Dezs6 Nyilatkozatok, vallomdsok, riportok cimd kony-
vem fiiggelékében fog megjelenni.

Erd, 2013. februdr 26.

K. D. (Kosztolinyi Dezs6): Akik Georg Kaisert kirugtik

Sokat viccelnek, ginyolédnak djabban a napilapok egy 4j miivészeti
mozgalmon, amelyet az IS cimd folydirat propagil. Engedélyt kértem a
lap egyik szerkeszt6jétdl, hogy egy délutint a szerkesztGségi helyiségben
tolthessek, hogy ilyen médon betekintést nyerhessek az ,igyvitelbe”. Az
engedélyt megkaptam és elmentem.

Cserhat utca 16-18. Agy, szekrény, asztal, plakitok és futurista-exp-
resszionista képek. Az asztal koril harom fiatalember il: 6k az IS szer-
keszt6i. Most éppen szerkesztdségi 6ra van, az el6szobdban két ifju vir,
lithat6 drukkban, és benn a szentélyben a szerkeszték vitatkoznak egy
csinos, széke kislinnyal.

— Igen, de ez parhuzamos vers — mondja a kisldny. — Az én ndiségem
homogén expresszidja tiszta pirhuzamban kapcsolédik az élet képszemlé-
letébe, azaz a férfiéba.

— Eppen ez a baj, kérem — mondja az egyik szerkesztS. — Nem kapcso-
16dni kell, hanem egybemindsiilni.

~ Ugyan kérem! — mondja a sz6ke Szaff6 mérgesen. — Ugy latom, ma-
guk sem érzik ezt! Ez nem szintézis!... Azzal becsapja az ajtot és elmegy.
Ger6 szerkesztd az ablakbdl utdna kiabal:

- Kisasszony, a kéziratait itt felejtette!

A negyedik emeleten valaki az Oh Katarinit zongordzza, az ajté nyi-
lik, és bejon a két didk. Az egyik sir, gépirasos iveket tesz le az asztalra,
a masik sug neki valamit.

- Hat maga mit hozott? — kérdezi t6le Mezei szerkesztd.

— En semmit. Csak eljéttem a bardtommal.

- Ez itt a drimdm — mondja a masik fia. — Sikoltds a haldoklé életért!

— A relativ életigenlés — szol kozbe, aki vele jott.
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- Hit hagyjdk itt, majd elolvassuk — fejezi be Gerd szerkeszt6 tr a triét.
Azzal mar neki is il, hogy majd olvassa, de ekkor valaki erélyesen kopog,
benyit és bemutatkozik; mint az egyik napilap munkatdrsa. Interjat akar.

— Télink? — kérdezik csodilkozva.

— Igen — feleli az. — Az 6nok irodalmi és miivészeti felfogdsardl...

— Kérem, én textillel foglalkozom — mondja Gers.

- De mégis...

— Nekem nincs irodalmi és mivészeti felfogisom! Tessék esctleg
Osvith Ernhoz menni. Neki van!...

A sajté képviselgje elmegy. A hirom 6sszemosolyog.

— Mi nem beszéliink, nem teoretizdlunk — mondja Mezei —, mi csak
produkalunk. S6t, magunk vagyunk a produktum.

— De azért megmagyardzhattik volna — mondom.

— Dehogy. Minket és elveinket nem lehet kiilonvalasztani. En hidba
magyardztam volna ennek, hogy mi vagyunk a redukcié, meg, hogy mi
zirtuk le a tizenot éves mivészeti forrongdst! Mi mar meghiggadtunk és
az, amit itt it (az IS elsd szdmdra mutat), az mar maga a konzervativiz-
mus. A gtnyolodék csoddlkozni fognak a médsodik szimon. Német, fran-
cia, angol cikkek lesznek benne matematikardl, nyelvészetrél és sakkelmé-
letrél. Persze az irodalmon kiviil. Gydnyord reprodukeiét hozunk Kadar
Bélatdl, s egy orvosi cikket, melynek cime: Gépromantika és az észton. Es
leszallitjuk az arat tizendtezer korondra.

— Maga — fordul most a misik hozzdm — nem érzi annak a jelent8ségét,
hogy mindezt mit6liink hallja? Vegye tudomasul, hogy ilyen még nem volt!
Mi nem véllalunk semmiféle izmust, mert ezeknek nincs fogalmi jelenté-
stik; mi nem fecsegiink, teoretizdlunk, mi teljesen fiiggetlenek vagyunk az
ember 6nmagdban valé mindségvaltozdsinak minden lehet8ségétol.

Hozzénk ismert pesti ,irodalmdrok” jottek ajinlkozni, de mi kidobtuk
ket. Mi kidobtuk Georg Kaisert is, mert...

Ebben a pillanatban Mari jelenti, hogy egy ur szeretne bejénni.

— Csak jojjonl...

Az 1r bejott, verseket hozott, és eld szeretne fizetni a folydiratra.

— O kérem, lehetséges. De nézziik taldn a kéziratokat.

Pin szerkesztd tr kezdi olvasni a verseket. Par percnyi csond. Az em-
ber — harminc-harmincét év koril — idegesen fészkel6dik és az Uitz-, Ka-
ddr-képeket nézi a falon.

— De uram — szisszen fel Pan r —, hiszen ezek expresszionista versek!

— Igen — feleli az gyanitlanul.

— De akkor az Esthez tessék vinni, ne hozzank!



Az r bimul egy kicsit, aztin elmegy. Csoddlkozva, szomortan, de
eléfizetés nélkiil. En is késziilsdom. A hirom konzervativ, higgadt ember
pedig azt izeni a nyilvinossdgnak, hogy:

— Minket ki szabad nevetni, mert mi ezt eltirjiik. De ez semmin nem
viltoztat. A mi mivészetiink els6 megnyilvinitéja Plotinos gnosztikus a
harmadik szdzadban, és ezt alitimasztja az egész Biblia. A mi miivésze-
tink mdr nem is mavészet, hanem torvényszertség! Erti ezt kérem?

— Ertem.

— Akkor aldszolgija!

- Alaszolgija.

Ma Este, 1924. oktéber 9.

Kosztolanyi Dezsé: Itthon minden — osztrik

...Minden évben igy van ez. Amikor legillatosabb a périsi gépkocsik
benzinszaga, amikor legédesebb a tengerviz, it az érdm s haza kell jon-
nom. Folballagok a szobimba.

- Garcon, cameriere, utazom, szerezzen egy kocsit.

Az allomisig esetleg elkisérnek francia, olasz baritaim. Beszélgetek
veliik a nyelviikén, mintha az anyatejjel szivtam volna magamba. Amint
azonban a vonatbdl elbicsizom téliik, 6nkénteleniil magyarul kidltok fe-
1¢jiik.

— Viszontlatasra!

A hazafelé hozo vonat mdr magyar tertilet. Elég kitennem a libamat,
hogy elszakadjon minden gyokérszal, mely ezekhez az orszagokhoz hu-
zott, elég Gln6m a kocsiban, hogy egy pillanat alatt elfelejtsem faradsago-
san szerzett nyelvkincsemet. Egyszerre hiunak, tresnek rémlik nydri szi-
nészkedésem. Jaték volt, de vége. Jatszottam, hogy a fej ,lait” vagy ,latte”, s
bizonydra azok is jatszottak, akik kortlottem voltak. Meg vagyok gy6z8d-
ve, hogy mihelyt kifut a vonatom és tébbé nem latnak, 8k is abbahagyjik a
jatékot, Gsszenevetnek, és mindannyian magyarul kezdenek el beszélni.

Aztén az it minden perce csupa virakozds, hogy megldssam az elsG so-
rompét, az elsd buzaféldet, az elsd akdctit, ahol ez a komoly élet kezdddik.
Lassan telik a jugoszldv éjszaka az dlmatlan fiilkében. Virradatkor mdr
ott silbakolok az ablakndl, lesem a napot, szimldlom a perceket, virom
Murakeresztart. Szegény Murakereszturt, igy, ahogy nem virtam sem az
Eiffel-tornyot, sem Szent Péter kupoldjit. Végre robogunk. Egy mezitli-
bas kisliny végigmegy a kocsikon.

- Kavét, friss siteményt tessék!
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A kavé hig, de van valami otthoni ize, talin mert mellette nemcsak
sutemény jdr, hanem a neve is, mely oly régi és becsiiletes. Egy parasztgaz-
da vasdrnapi ruhdjiban dlldogél a pilyahdz mellett, valaki koszon neki, s
ritekint, jol szemigyre veszi, majd méltésagosan odaérinti a két ujjit porge
kalapja széléhez. Nem sietGs. Semmi se sietGs. Itthon vagyok.

Budapest el6tt féléraval ismét elfog a nyugtalansig, a boldog tiirel-
metlenség percrdl percre fokozédik. Vajon milyen lesz ez a viros, melyben
elmult az életem fele, igy, friss, kiilfoldi szemmel? Mar litszanak a hegyek,
megcsillan a Duna tiikre. Most repilt el a Kutyavilla.

Aztin leszillok, s limpaldzam tetSfokra hiag. Minden embert, minden
targyat ugy megbimulok, mintha eddig sohasem littam volna. K6réttem
emeletes palotik, autdk, kavéhazak, egy eurépai viros minden kiilsGsége.
Eléttem a Vérmezd hatalmas sikja. Jaj, de az emberek minden szokasa,
mozdulata, 1élegzetvétele német, a kavéhdzak egészen olyanok, mint a bé-
csiek, a Vérmezd, mely lesilt gyopével elhagyottan teril el, egy osztrik
tartomdny kaszdléjahoz hasonlit, a régi id6kbél ottfelejtett aeraris épiilet
pedig egyenesen klagenfurti és spielbergi emlékeket zaklat f6l bennem.
Semmi sem beszél arrdl, hogy itt mi éliink, s ez a f6ld a miénk. Masutt ez
nincs igy. Csiiggedten, virakozasomban csalédva kocsiba vetem magam, s
gyorsan hazahajtatok.

Mit virtam tehdt? Nem gipsz-diadaliveket tragikus torténelmink £olé
és nem is hamis tréfeumokat, de valamit mégis virtam.

Taldn egy hatalmas készdlat valamelyik hegyiink ormdn, taldn egy ti-
tani 6kl6t, mely koparul és dacosan az égbe harsan, talin egy emléket,
mely az egész viroson uralkodik, vagy csak annyit, hogy a vonatbdl kilép-
ve valami emlékeztessen, hogy hol jirunk és foldiink szelleme dobbanjon
meg ldbunk alatt. Igen, egy jelet, hogy vagyunk és lenni akarunk, hogy
mdsok vagyunk, mint a tobbi népek, és masok is akarunk maradni. Nem
nagyralité dlma ez egy szenvedd, szegény nép fidnak. Mindehhez nem
kellenének se millidrdok, se varosrendezés, se miivészi bizottsig, csak any-
nyi 6szton, szeretet, otlet, mint egy szindarab rendezéséhez.

Mindéssze egy példit hozok f6l. Mennyivel mds érzéssel kozelednék
hozzink az idegen, ha a Vérmez8n, melyet el6szor pillant meg, nem ez a
siri csond, nem ez az osztrik hivatalnok-szellem koszontené, hanem egy
Oridsi jatsz6tér, s pazsitjan, szokskatjai kozott ezer és ezer gyermek han-
clrozna, visitana, verekedne, a mi mindentinnen szdmuzott, kitudott fia-
talsigunk bukfencezne ottan, mint az eleven jévendd.

Ezt éreztem az idén, s ezt érzem mindenkor, valahdnyszor tébb-keve-
sebb id6 utdn hazatérek kilfoldrdl. ..

A Heét, 1926. szeptember 17.



¢ Csorba Béla

A grof utolso levele

Az 1830-as lengyel nemzeti felkelést kovetden jelentds és befolydsos
lengyel politikai emigracié mikodott a francia f6virosban Czartoryski
herceg! vezetésével, mely legilis és konspirativ médszerekkel egyardnt
kiizdott a hazdja fiiggetlenségét leginkabb veszélyeztets két abszolutis-
ta birodalom, Ausztria és Oroszorszdg, de kiilondsen ez utobbi ellen, s e
kiizdelemben magitdl értet6dd természetességgel valt Eurépa mds elnyo-
mott nemzeteinek szovetségesévé a politikdban éppugy, mint a harctere-
ken. E kor talin legkarakterisztikusabb lengyel forradalmartipusa Jézef
Bem (Bem J6zsef), az osztrolenkai csatdban a céri csapatok ellen kitdint
tizértiszt, akit késébb a kontinens szinte mindegyik forradalmi megmoz-
duldsdban ott taldlunk, s aki maga ajdnlja fel szolgilatait Kossuthéknak.
De a magyarok oldalin harcol Henryk Dembirisky tibornok s a lengyel
1égi6 t6bb szdz ismert és ismeretlen hése is. Mindez az 1848/49-es sza-
badsdgharc torténetérdl atlagos ismeretekkel biré vajdasigi olvasé elétt,
foltételezem, koztudott. Kevésbé ismert viszont annak az emisszariusnak
a tevékenysége, aki pedig kozvetlentl is k6t6dik Bacskahoz és Bandthoz.
Ludwik (Louis) Tadeusz Szafraniec Bystrzonowskirél (1797-1878) van
sz6. A grofi szirmazisa lengyel emigrins kettds, 1ényegében 6sszehan-
golt feladatot 1t el: Czartoryskiék megbizdsibdl kapcsolatokat igyekszik
kiépiteni a délszlavok koérében annak érdekében, hogy megnyerje Gket
egy Ausztria-ellenes (és altaldban az eurépai reakeid ellen irdnyuld) egy-
ségfrontban valé részvételre, ehhez viszont nélkilozhetetlen, hogy békét
kossenek a magyarokkal, masrészt diplomaciai feladatokat lat el a francia
kiligyminisztérium megbizottjaként is, és targyaldsairdl, tapasztalatairdl
(olykor rejtjeles és ald sem irt) levelekben, jelentésekben szdmol be parizsi

! Adam Jerzy Czartoryski (1770-1861). Az oroszok dltal levert 1830-as lengyel felke-
1és utin kilfoldre menekil, a parizsi emigrns lengyel kormany vezetdje.
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teletteseinek épplgy, mint az emigrdns lengyel kormany belgradi kéveté-
nek. A lengyelek informaciés halozata, legaldbbis a belgradi francia konzul
helyettesének véleménye szerint, kivaloan szervezett, 6sszehasonlithatatla-
nul jobb, mint az 6véké, és ez szerinte mindenekel6tt Bystrzonowskinak az
érdeme. Franciaorszdgnak ugyanakkor nincs dllandé megbizottja Pesten,
sem a forrongé Délvidéken.? 1848 forradalmi eseményei tobbrendbeli val-
tozdsokat eredményeznek a francia politikai eliten beliil, és ez tikrozédik
a kuliigyek irdnyitdsiban is. Pdrizs érdekelt Ausztria meggyengitésében,
de nem annyira, hogy az igy keletkezett hatalmi vikuumba benyomuljon a
Foldkézi-tengeri kijaratokra aspiralé Oroszorszdg, amely ekkor mar don-
geti az Oszmin Birodalom balkdni kapuit. Franciaorszag érdekei viszont
azt kivanjak, hogy a politikai élshalottnak szdmité T6rokorszdg minél
tovabb épségben maradjon. Ez a kettGsség nyomja rd a bélyegét a délszld-
vok irdnti francia politikai és diplomaciai viszonyuldsra is, hiszen a nagy-
szerb—délszlav nacionalizmus, ha Oroszorszdg timogatisaval jut sikerre,
nemcsak az eurépai szabadsigtorekvésekre jelent veszélyt, de veszélyezteti
Franciaorszig hatalmi érdekeit is. Ezért a magyarorszagi szerbek lazadasa
irdnti kezdeti lelkesedést, mely részben azon a hit reményen alapult, hogy
a magyarok elleni katonai tdmadds remélhetSleg csupdn bevezetdje egy
késGbb esedékes Ausztria elleni délszldv lizaddsnak, hamarosan felviltja
a békés kiegyenlit6dés szorgalmazisa, kiilonosen, amikor vildgossa valik,
hogy a legerdsebb délszlav politikai dramlatok vezet6i egyszerre tébb vasat
is tartanak a tlizben, és esziik dgdban sincs Ausztridval komolyan szaki-
tani, s6t, Rajaci¢tol az 1849. évi magyar hadisikerek lattdn, kordbbi el-
lenszenveit félretéve, az oroszok segitségtil hivisa sem idegen. A francidk
mindezzel pirhuzamosan egyre nagyobb rokonszenvvel figyelik a liberalis
koreszmék bivoletében szabadsigharcit vivé Magyarorszagot. Ez a (ké-
sei) szimpitia fejez8dik ki a belgradi francia konzul szavaiban is, amikor,
kozvetleniil a szabadsigharc leverése utdn sziiletett helyzetjelentésében
visszautasitja a magyar szabadsigharcra szért raigalmakat: ,Barmit beszél-
jenek, a magyar forradalom nemes volt és tiszta; szimara csak a szabadelvd
eurépai hatalmak timogatdsa hidnyzott.” A francidékéhoz hasonlé meg-
gondolisok irdnyitottdk Czartoryskiékat is, kiilonosen, miutin sem Hor-
vatorszdgban, sem a szerbek korében nem talaltak komoly szévetségesekre
egy Ausztria elleni 6ssz-szldv mozgalomban val6 hatékony részvételhez.

2 Kell tigynck a karlocai pétridrkdnal, Pesten és Lembergben és Széfidban is, Bul-
giridban. Vegye figyelembe, hogy ez a szldv mozgalom hatalmas és elkerilhetetlen.
Es hogy pillanatnyilag én vagyok az egyetlen francia tigyndk a szlavokndl, és hogy
Magyarorszagon nincs.” (A. Fabr helyettes konzul 1848. december 28-ai jelenté-
se.)



Mikozben 6szintén timogattik a magyar tgyet, kitartoan arra toreked-
tek, hogy Kossuthékat a nemzetiségi torekvések irdnti engedményekre
birjik rd, anndl is inkdbb, mert koveteléseik egy része Gsszeegyeztethetd
volt a kor politikai alapelveivel. Bystrzonowski ezen politikai alapelvek je-
gyében érkezett Belgradba, s ez vitte Perczel Mor felszabadité hadjirata
utdn a pancsovai magyar tiborba, hogy azutin Mozsorban (Mosorin) a
Kni¢aninnal folytatott, mellesleg medds, béketirgyaldson mdr mint a ma-
gyarok megbizottja vegyen részt.> A szabadsigharc bukdsa utin, Bemhez
és masokhoz hasonléan, tabornoki rangban torok szolgélatba 4ll.

Két évvel ezel6tt az jvidéki Matica srpska kiaddsiban Ljubomirka
Krkljus rendezte sajté ald a belgradi francia diplomatik 1848—49-es je-
lentéseit.* Az aprobb hidnyossdgai ellenére is — példaul hidnyzik az ilyen
miivek esetében nélkilozhetetlen névmutaté és jegyzetappardtus, s egy
a kor Osszetett viszonyait megviligité bevezetd tanulmdny — rendkivil
érdekes és értékes kiadviny Osszesen nyolcvanegy dokumentumot kozol
mind eredeti, azaz francia nyelven, mind szerb forditdsban, kéztik azt
a nyolc jelentést is, amelyek a francia kiliigyminisztérium levéltiraban
,Louis Bystrzonowski gréf horvitorszagi és szerbiai missziéja 1848-ban
és 1849-ben” (Mission du Cte Louis Bystrzonovski en Croatie et en Servie
1848 et 1849) cimmel egybegytjtve keriltek letétbe. Emellett olvasha-
tunk egy, a kiliigyminisztériumnak kildott beszamol6t az oroszok 1849
téli erdélyi betorésérdl, amit a jelentéstevd Franciaorszg érdekeire nézve
veszélyesebbnek tart, mint az oroszok kordbbi havasalféldi akciéjit, hi-
szen, mint utal ra, ez azt jelenti, gyakorlatilag 1étrej6tt az osztrik—orosz
koalicié. Bystrzonowski elmondja, a betorés hirére a fejedelemnél tandcs-
kozdst tart6 szerb miniszterek korében az a vélemény alakult ki, hogy a
tartézkodé francia magatartis miatt célszertibb Oroszorszdgnal timoga-
tast keresnitik; ezt egyedil Garasanin ellenezte.’ A dokumentumok leg-
tobbjének voltaképpeni cimzettje Jules Bastide, aki 1848 nyardn vette at
a kiligyminisztérium irdnyitsdt, a restaurdcié idején még publicistaként
tevékenykedett, s tagja volt a karbonari mozgalomnak.® Ot Drouhin de

3 Stevan Petrovi¢ Knicanin (1807-1855) — a Szerb Fejedelemség ezredese, késdbb
tibornoka és hadigyminisztere, 1848-ban a Magyarorszdg ellen kiild6tt szerbiai
énkéntesek parancsnoka.

*Izvestaji francuskih diplomata iz Beograda u vreme revolucije 1848-1849. Matica
srpska, Novi Sad, 2009. A dokumentumok eredeti példanyai Franciaorszdg kiiliigy-
minisztériumédnak levéltirdban talalhatok.

> Ilija GaraSanin (1812-1874) — a nagyszerb dllameszme és kiildetéstudat elméleti
megalapozéja, beligyminiszter, 1848-ban a belgrddi kormény tényleges irdnyitdja.

¢ Jules Bastide (1800-1879). A karbonarik szabadelvi titkos tdrsasigai Olaszorszdg
egyesitését tizték ki célul, de Franciaorszagban is kiterjedt tevékenységet folytattak.
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Lhuys kovette 1848. december 20-4t6l 1849. junius 2-dig.” A miniszterhez
irt janudr 5-ei helyzetjelentésében a magyarorszigi nemzetiségek egyenjo-
gusitdsa és az orszdg foderalizalisa mellett teszi le a voksot, s arrél érte-
siti felettesét, hogy a karlécai patridrkdval egyeztetve megbizottat kiildott
Pestre, hogy e gondolatrél meggyszze Kossuthékat. (Még miel6tt a titkos
megbizott Pestre érne, a févirost elfoglaljik az osztrik csapatok, igy az
csak Batthidny Kdzmér adjutdnsival, Wells 6rnaggyal tud tirgyalni ut-
kozben, Bajin, hovi is meglehetésen viszontagsigos kortilmények kozott
jut el.) Jelentésében felmeril egy jovébeni balkdni szerb alkirilysig gon-
dolata is — ekkor még gy véli, Szerbia megerdsitésével Franciaorszdg nem
csupdn Ausztridt tarthatnd a markéban, de Belgrad a Torokorszdgban €16
szlavok kozotti befolydsanak er6sodésével Oroszorszdg rivlisavé lehetne a
Balkdnon. Périzsba kiildétt februdr 15-ei és 21-ei tizeneteiben a szerb po-
litikusok kérében észlelt, oroszok irdnti hangulatvaltozasrdl ir, ami kedvez
a szerb—magyar kozeledésnek, ugyanakkor azt dllitja, Franciaorszdgban
nem volt igazuk azoknak, akik ellenezték a szerb csapatok atkelését, ahogy
6 mondja, ,Osztrak-Szerbidba”, mert szerinte ezzel megakadilyoztik,
hogy a vajdasigi szerbek Ausztria antiliberalis nézeteinek puszta eszko-
zeivé viljanak. Kritikdja megértéséhez tudni kell, hogy a belgradi francia
konzul 1848 juniusiban erélyesen tiltakozott a belgradi kiligyminiszter-
nél, amiért a Fejedelemség, megszegve a nemzetkozi jogi normdkat, csa-
patokat kiildott Magyarorszdgra.® A beavatkozds tényét Szerbia tagadta.
Bystrzonowski ekkor még szemmel lithatélag kételyek nélkiil elfogadja
a szerb magyardzatokat, amit jol jellemez a Szerbidnak szdnt hdromezer
orosz puska irdnti pdrizsi érdeklédésre adott valasza: ,Abban a pillanat-
ban, amikor megkezdédott az ausztriai szerbek hdbordja a magyarok ellen,
az elébbiek fegyvert kértek a Fejedelemségtl — a szerb kormany az osztrik
és az orosz konzul urak kezessége mellett 3.000 puskat kiild6tt az ausztriai
szerbeknek. Ezeket a puskdkat kiildi most Oroszorszag.”

A helyzet azonban lényegesen megviltozik, miutin Perczel Mér veszi
ataIV. honvédhadtestet, s hozzalat a Bacska, majd a Bansag felszabaditisa-
hoz. Egyrészt a délvidéki magyar hadisikerek, masrészt az orosz interven-
ci6 mds-mds médon ugyan, de arra 6sztonzi mind a szerb, mind a magyar
telet, hogy kisérletet tegyen a modus vivendi megtaldldsara. Perczel dprilis

7 Eduard Drouhin (vagy Drouyn) de Lhuys (1805-1881) — liberélis politikus, a forra-
dalom idején az alkotmdnyozé és a térvényhozé gy(lés tagja, majd miniszter.

8 A belgradi francia konzul 1848-ban, majd rovid kihagyds utdn 1849-ben a korzikai
szdrmazdsu Mathieu Limpérani (1818-1886) — késébb Korfun, Chilében, Itdlidban
14t el konzuli feladatokat.

? Lasd Bystrzonowski 1849. februdr 23-ai jelentését.



elsé negyedéig felszabaditotta szinte az egész Bacskat, mdjus 9-én pedig
mdr a kezén volt a dél-bandti Pancsova is. Perczel kemény hadviselést foly-
tatott ugyan, de demokrataként és redlpolitikusként a kompromisszumot
kereste, ezért 1849. majus 20-ai zsablyai keltezési levelében arra utasitja
a Pancsovin hagyott Kohlmann ezredest, hogy intézzen szébeli felhivist
a belgradi kormanyhoz, de kiilonésen a Bécskdbol és a Bansigbdl visz-
szavonult szerbekhez, hogy kiildjenek Perczelhez teljhatalmi megbizottat
a targyaldsok megkezdése érdekében. ,Maga Stratimirovi¢ j6jjon” — teszi
hozzi lakonikusan.’ Kohlmann az utasitdsnak megfeleléen mar majus
21-én levelet ir Garasaninnak, jeloljon ki valakit, ,,aki birja bizalmat, hogy
az illetd tirgyaljon a magyarorszdgi szerb nemzet szdmdra biztositandé
jogok komoly kérdésér6l”."! Egy nappal késGbbi keltezéssel még egy levél
érkezett Garasaninhoz — a szerzéséget hosszi ideig Kohlmannhoz kétot-
ték, de éppen Spira Gyorgy volt az, aki meggy6zden tisztizta, hogy az
aldiratlan levél ir6ja nem lehetett mds, mint Ludvik Bystrzonowski'?, aki
hat pontban foglalta 6ssze a maga részérdl tandcsosnak tartott szerb bé-
kefeltételeket, s kifejti, szilirdan meg van gy6zddve az eredményrdl, és
elmegy Perczelhez annak érdekében, hogy a tabornok segitségével enged-
ményekre birjak a magyar kormanyt. A hat pont koziil az els6 a Vajdasig
kikialtdsdra, s hatdrainak késGbb a lakossdg tobbsége dltal torténé megval-
toztatdsira vonatkozott, a tobbi pedig a nemzeti jelleg tartomanyi és koz-
ségi kozigazgatdsra, a tobbi magyarorszdgi nemzetiséggel azonos politikai
jogokra, a szerb nyelv haszndlatira a kozségekben és a tartomdnyon beliili
minden érintkezésben, valamint a magyar nyelv (szerbek dltali) hasznila-
tinak korldtozdsira kizarélag a kormdnnyal torténé érintkezésben és az
orsziggytlésben. A 6. pont alapjin a patridrkat és a vajdit, akiknek jogal-
lasa a zagrabi pispokével és a horvit banéval lenne azonos, a tartomdnyi
gyilés vilasztand meg. A lengyel grof ekkor még nem tudhatta, hogy a
Perczelhez egy nappal koriabban Debrecenbél kiildott utasitisiban Kos-

10 A német nyelv( levelet és forditdsat lisd Spira Gyorgy: Jottanyit se a negyvennyolchdl!
Gondolat, Budapest, 1989. 274.
Kohlman (olykor Kollmann) Josef (1808-1889) — ezredes morvaorszigi szrmazdsu,
német anyanyelvd katonatiszt, a szabadsigharcban a Perczel Mér éltal vezérelt IV.
honvéd hadtest 1. hadosztilydnak parancsnoka, 1849. méjus 11-e utin Pancsova
védelmével bizzak meg. A bukds utdn Fejzi pasa néven torok tabornok.
Dorde Stratimirovi¢ (1822-1908) — az 1848-as szerb felkelés egyik katonai parancs-
noka, miutin Gsszetitkozésbe kerilt a konzervativ Rajaci¢ pétridrkaval, hittérbe
szoritottdk.

1 Spira i. m. 278.

12 Perczel prébalkozdsa a délvidéki szerbek megbékitésére 1849 tavaszan. Spira i. m.

272-293.
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suth sokkal kisebb manGverezési teret biztositott, ugyanis elvetette mind
az 6ndll6 vajdavilasztasra vonatkozé kovetelést, mind a tertileti autonémia
gondolatit.

»Nacionalitis szerint tehit bizonyos kivételes hatdsdg csak azon esetre
képzelhetd el, ha azon nacionalitdsnak kiszabott territériuma van.

De szerb territérium a magyar dlladalomban nincs. [...]

Tegyik f6l, hogy Bécs-Banit szerb vajdasigga deklaraltatnék: mivé
lenne az ott laké magyarok, németek, oldhok nemzetiségi joga, és micsoda
joggal kivinhatndnak a szerbek ezen az alapon szupremdcidt?”*3

A misik oldalon Garasanin is bekeményitett, s nem a liberélis gondol-
kodisu Stratimiroviéot, hanem a sokkal merevebb Kni¢anint nevezte ki a
béketargyalisok szerb képvisel6jévé. Bystrzonowski lehetetlen helyzetbe
kerilt, hiszen a szerbeknek a sajit meggy6z8dése dltal diktdltakndl joval
kevesebbet kinalhatott csupdn, ugyanakkor vert seregeik littin testkozel-
b6l megtapasztalhatta a szerb kovetelések egy részének irracionalitisat is.
Valészintleg e tapasztalatok tanulsigait levonva fogalmazhatta meg 1849.
junius 11-ei keltezésti pancsovai levelét. A megel6z6 napokban Pirizsban
ismét véltozasok dlltak be a killigyminisztériumban, 1849. junius 3-4tdl
mar a liberdlis Alexis de Tocqueville a diplomacia irdnyitéja, dm errdl a
Pancsovin tartézkodé lengyel gréf ekkor még aligha értesiilhetett." Le-
velében, mely egyardnt hiien tikrézi megvaltozott szempontjait és vilto-
zatlan céljait, mindazonaltal van néhdny zavaré pontatlansig, aminek okt
esetleg az eredeti kézirat ismeretében lehetne megtaldlni, 4m ez sem bizo-
nyos. Mirél van sz6? Ha valéban junius 11-én keletkezett a levél, és nincs
sz6 elirdsrol, akkor érthetetlen, hogy Bystrzonowski miért oly magabiztos
Perczel tibornok timogatdsiban, aki pedig a kétyi titkozetben ért silyos
veresége utin lemondott parancsnoki tisztségérdl, s lemonddsat a minisz-
tertandcs még hetedikén elfogadta. Mindezt — akar a vereséget, akar a le-
monddst — a Kohlmann ezredessel bizalmas kapcsolatban 116 lengyel grof
ne tudta volna? Nehezen hihetd. A ditum elirdsinak valdszindsithetSségét

13 Kossuth utasitdsa Perczel Mor vezérérnagynak a szerbekkel valé megegyezés fel-
tételeir6l. In Kossuth Lajos: Irdsok és beszédek 1848—1849-bél. Eurépa Kényvkiado,
Budapest, 1994. 429-435.

14 Alexis de Tocqueville (1805-1859) ma elsdsorban gy ismert, mint a korszer( po-
litolégiai gondolkodds el6futira, mindenekeldtt A demokricia Amerikdban cimd
munkdjdnak koszénhetSen, de az mdr kevésbé, hogy 1839 és 1849 kozott aktivan
részt vett a francia politikai kiizdelmekben is. Az 1848-as périzsi forradalmakrol
és 1849-es killiigyminiszterségérél irt memodrja, mely Emlékképek 1848-r4] cimmel
2012-ben, t6bb mint évszdzados késéssel jelent meg magyarul, ravildgit a Kossuth-
emigricié megmentése érdekében folytatott francia diplomaciai eréfeszitésekben
jatszott személyes érdemeire is.



aldtimasztja a levél utolsé mondata is, miszerint a magyar csapatok elfog-
laltik Karl6cit, a bin pedig visszavonuléban van. Perczel valéban megta-
madott két Karl6ca kozeli magaslatot, de a viroskdt nem foglalta el, dm
ami ezuttal még fontosabb, ez még junius 4-én tortént.”

Mindez azonban csupdn jelentéktelen aprésig. Ett6l sokkal fontosabb
Bystrzonowski levelének téretlen hite a szerb-magyar megbékélés sike-
rében. Optimizmusa persze, tudjuk, illuzérikusnak bizonyult, akircsak
Teleki Laszl6é, aki Parizsb6l ugyanezekben a napokban irja londoni ba-
ritjanak és harcostdrsanak: ,Czartoriszky levele szerint csakugyan kézel
allunk mér az egyezséghez a szerbekkel. P... [Perczel] Kollmann ezredes
altal tett propositiokat, melyeket a szerbek hajlandék elfogadni, tgymint:
Vajda és Vojvodina, beladminisztratié, nemzeti kongresszus. Czartoriszky
is meg van elégedve, mdr most onnan Angolhonbdl kellene segiteni a dol-
gon, az angol kovetnek czélszerd s erélyes ttasitdsokat adni, neutralitdsra,
a szlavok és magyarok kozti egyességre és Knicsanin visszahivatdsira néz-
ve. Istenem, segits rajtunk!”

Grdf Bystrzonowski levele a francia kiiliigyminiszterbez
Pancsova, 1849. jiinius 11.

Irtam Onnek Konstantindpolyon keresztiil — mindenesetre kockdzatos, hogy
Onnek ezt a levelet kizvetlen iiton kiildom. Onhoz Csajka sirnak kellett elkiil-
denie a neki cimzett jelentéseim mdsolatdt, akdrcsak Lenoir sirnak.”

Szamomra elkeriilhetetlennek litszik, hogy itt egy milveleti bazist hoxzunk

létre, ahovd minden eszkoziinket dsszpontositjuk. A szlavok soha semmit sem
fognak megérteni elméletben — nekik szildrd tamaszra van sziikségiik, és idore,
hogy fejlodést érjenck el. Szerbia maga is habozik, és dllbatatlansagdval Orosz-
orszdgnak kedvez. Hogy ezt a bajt megelozziik, Szerbidnak Gszinte és erdteljes
tdmaogatdst kell nydjtanunk.

A Vajdasdg, amilyenné szervezni szdandékoznak, és amely, mint tudja, om-
lik dssze, csak dtmenetileg tarthatott. Ahelyett, hogy realitdssd vdlna, csupdn a

5 Lasd Olchviry Odon: A magyar figgetlenségi harc 1848-1849-ben a Délvidéken
[Budapest, 1902], Zenta, 2009.

16 Teleki Laszl6 18. szdmu levele Pulszky Ferenchez, Pirizs, 1849. jinius 25. In
Pulszky Ferencz: Eletem és korom. Els6 kotet. Méasodik kiadds. Franklin-trsulat,
Budapest, 1884. 483.

17 Csajka — Czartoryski herceg isztambuli megbizottja.

Lenoir — a périzsi lengyel emigricié dlland6 belgrddi kévetének, Walenty Jézef
Zwierkowskinak az 4lneve.
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szerb hazafiak kivdnsdga, akik a Duna mindkét partjan egy erds szerb dllam
létrehozdsdra torekszenck. Am a szerb nemzetiség a Duna bal partjdn csak egyes
személyeknél valosigos; még messze van attdl, hogy mint szerb dllameszme, dl-
taldnos gondolattd vdljon. Vagyis egy igy elképzelt szerb dllam létrehozdsa a
Duna két partjdan egyet jelentene Magyarorszdg feldaraboldsdval, és maga utdin
vonnd Torokorszdg feldaraboldsit is.

Mint tudja, Perczel tibornokndl tartizkodom, aki Kohlman ezredes kor-
ldtlan bizalmat élvezi, és én utdbbival tokéletesen egyezem. A tabornoknak
a szlavok irdnti Gszinteségét nem kéne kétségbe vonni — van biztositéka azon
feltételeknek, amelyeket magam jelentettem Knicanin és Garasanin uraknak, a
[feltételek pedig a kovetkezok: a Vajdasag, amit a Szerémség és Szlavinia alkot,
elismertetik — a patridrka é&s a vajda statusa ki lesz egyenlitve a zdgrabi piispok
és a ban rangjaval. A Sajkds-keriilet katonai hatdrdn a Bansagban és Kikinddn
nemzeti kozigazgatds lesz, akdrcsak a keriiletekben és kozségekben. A hatarirség
mentesiil a szolgdlat aldl, é& visszatér a kozds torvények ald. A miiltat elfelejtik
— a hazai tiszteket rangjuk megtartisa mellett felveszik a hadseregbe. Ezutin
a tdbornok hoxzdtette, mi nem engedhetjiik meg, hogy a szerb nemzetiség elfog-
lalja a Duna bal partjdt. Ellenben a Vajdasdg csak a Szdva tilpartjan terjesz-
kedhet, é5 osszekapesolodhat Horvdtorszdggal; a szlavok a Szdva partjain dm
hozzanak létre egy foderdciot, amit Eurdpa szavatolna, s amely Magyarorszdg
és Torckorszag aldrendeltje lenne, é ha ez utdbbi ellendll, mi segiteni fogunk a
szldvoknak.

Ugy vélem, jo volna, ha errél megegyexés sziiletne grof Telekivel, és ha e ja-
vaslatokat megismerné a francia kormdny. Kivinatos volna, ha a francia kon-
zul iir Belgrdadban utasitdst kapna, hogy tamogassa és ajanlja e feltételeket, és ha
inszisztdlna Knicaninnak és onkénteseinek a visszavondsdan.

Ha Franciaorszdg elhanyagolja ennek az orszdgnak az iigyeit, nemcsak
orosz beavatkozds lesz, hanem, ami még rosszabb, a délszlavok korében meg-
szildrdul az orosz befolyds, aminek egy kizvetlen és kizeli dsszeiithizés lesz az
eredménye Torokorszdggal.

Nem kevésbé lenne kivanatos, hogy a francia minisztérium tigynokot kiildjon
Pestre — 1igy hiszem, Falkner iir megfelelne, mert ismeri a terepet, és a szldvok
érdekeit mindenkinél jobban képviselné.’® Sxivembil kérem Ont, ne mulassza el
megmagyardzni a francia kormdnynak azon intézkedések fontossagat és helyén-
valdsagukat, amelyekre Onnek ramutatni van szerencsém.

18 Falkner, mint Bystrzonowski 1849. janudr 21-ei levelében irja parizsi felettesének,
ysziiletett francia, és mdr j6 tiz éve él a szldvok orszagdban”. Bystrzonowski akkori-
ban azt javasolta, hogy nevezzék ki konzuli megbizottnak, ahogy 6 irta ,Sziszekre,

a Vajdasigba”.



Kossuthnak lett irva a Supan (a szerb forditdsban Zupan — Cs. B.) iir koriili
afférrdl, és vdrjuk a vdlaszt.”” Andrdssy grdf, akit konstantindpolyi kivetté ne-
veztek ki, a leveleket elviszi miniszterének, az én leveleim pedig Csajka tirnak.
Perczel tabornok elfoglalta Karlocat, Jelasic ban visszavonul Horvdtorszdgba.

19 Supan (Zupan) minden bizonnyal azonos Lavoslav Zupan horvat konyvkiadéval,
aki mind a Jelagi¢ot, mind a Gajt birdlé horvit baloldali liberélis ellenzékhez tarto-
zott, és kapcsolatban dllt a Czartoryski herceg dltal vezetett lengyel emigraciéval.
Nem vildgos, hogy a levéliré milyen afférra utal — talin Zupan méjus 5-¢ és 15-¢
kozotti parizsi tartézkoddsa idején torténhetett valami. A horvit ellenzéki huszon-
otezer francia fegyvert kért a pdrizsi lengyel emigriciotdl, s nagyobb dsszeget az
Ausztria elleni propaganda céljaira. De a francia f6varosban ekkor zajlottak a Mo-
narchia nemzetiségei és a magyarok kozotti egyeztetések is egy egységes Habs-
burg-ellenes front létrehozdsarol, dm Zupan hirom nappal a megegyezés aldirdsa
elétt elutazott Parizsbol. (V6. Wactav Felczak: Lengyel kozvetités az 1848—49-es
horvit-magyar konfliktusban. Tiszatdj, 1993/12. 44-53.)
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¢ Ajtony Arpad

A harc felbomlasa

A hirdsagi targyalas anyagabol és egyéb dokumentumok

Lehet, hogy a harc romantikus és naiv volt, lehet, hogy nem két6dott
semmihez, bir én ma is dllitom, hogy igazsigit nemcsak gy6zelme pecsé-
telte volna meg, lehet, hogy keretei nem terjedtek tal egy szik 6sszeeskii-
vésen, viszont csak ez a forma adatott meg nekik, s lehet, hogy részigaz-
sigokat nagyitottak fel egészre, ha lehet az igazsigot részekre bontani.
Mondom, minden lehetséges, de csak kiilonleges emberektsl fogadnék el
érveket ellentk. Kiilonleges emberektdl, akik a helyiikben jobban csele-
kedtek volna. Ez viszont mdr belathatatlan teriiletekre vezetne.

Hercegh Aladdr vallomdsa: Avar csalidbdl szirmazom. Ezt soha sen-
kinek nem hangoztattam, hiszen kinevettek volna. A tudomany azt il-
litja, hogy az avarok mdr ezer vagy még tobb ezer évvel ezel6tt kihaltak,
akik pedig megmaradtak, azok is beolvadtak a magyarokba, a szlavokba
és igy tovibb... Ez igaz is, viszont én mégis avar csaladbdl szirmazom.
Volt ugyanis az avaroknak két torzsiik, akik Azsidban maradtak, s hogy
elkertiliék a pusztuldst, az elmult szazadok alatt inkognitéban éltek. Min-
dig azt mondtdk, hogy 6k torokok meg hogy... meg hogy... azt hiszem,
egyszer-kétszer azt is kellett dllitaniuk, hogy 6k tirkmének, de ebben nem
vagyok biztos.

Egy nagyobb hiborus veszély idején par elékelsbb csalidnak Eurépaba
kellett menekiilnie. Igy keriiltink mi Magyarorszdgra. Menekiils 6s6m
még az ¢kszereibdl élt, a fia 16tenyésztd lett, aztdn volt még két generdcio,
akikrél nem tudom, hogy mivel foglalkoztak, az én apim pedig mérnok.
De engem valldsos szellemben nevelt.

Altaldban a Kertész utcai templomba jértam a kilences didkmisére.
Jobb oldalra alltam, a harmadik oszlophoz, ide kicsit besiitott a nap, az
oltdr mo6gott szines Givegdarabokbdl voltak kirakva a szentek, azt nézeget-
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tem, embertelenil szép volt. Tudtam, hogy Azsisban szémon tartanak.
Még az is megfordult a fejemben, hogy direkt idekiildtek valakit, aki en-
gem figyel, aki mar évek 6ta kiildi haza a jelentéseket, talin még az iskolai
bizonyitvanyaimrdl is. De efel6l nyugodt voltam, mert az igazgaté jéban
volt az apimmal. Es tudtam, hogy egyszer, taldn éppen szentmise alatt,
majd megjelenik két magas, fekete kabatos férfi, s azt mondjik, hogy men-
jek veliik, mert most mdr 4t kell venni az 6rokséget, mert most mar nagyon
kell a gy6zelem. Kevés beszédiek lesznek és komolyak, de azért nagy nyu-
galom drad bel6liik, s titokzatossdg, persze a titkaikat én jol ismerem.
Széval, szdz szazalékban biztos voltam a két idegen megérkezésében.

Egyik délelstt Siros Gyorgy megkérdezte Hercegh Aladirtél, hogy
van-e kedve feljonni egyik bardtjahoz, aki a Pasarét {616tt lakik. Hercegh
vele tartott. Utkézben még csatlakozott hozzdjuk Vesnyicki Ferenc. Az
56-os villamossal mentek egy darabig, a hid utin szélltak le, két kis mel-
lékutcan vagtak keresztil, majd felkanyarodtak a hegyre.

Siros Gyorgy baritja mdr a kapuban vérta Sket. Az volt a beceneve,
hogy Kaucsuk Labda. Herceghgel kistitotték, hogy valahonnan ismerik
egymast. Szobdjdban rengeteg kép volt, mert szabad idejében festett, sok
kék festéket hasznalt, s majdnem mindegyik képén dtlés irdnyban a bal
saroktdl a jobb felé huzédtak a vonalak.

Kaucsuk Labda rovid bevezetd utin kijelentette, hogy aki meg akarja
szakitani a bardtsdgot, azt megolik. Valakit majd kijelolnek a tdrsasdgbdl a
feladat végrehajtasira, s ha nem hajtja végre, akkor 6t is meg fogjik olni.

Ebben megegyeztek.

Hazafelé Saros Gyorgy a szomszéd kertb6l ellopott pér szil virdgot,
majd a virosban a hdzfalakra piros sziveket rajzolt.

Akadozva ment minden. Ebben valészintleg az is kozrejitszott, hogy
nem tudtak, de nem is akartak steril életet élni, mint a valédi forradalma-
rok. S6t azt sem tudtdk, hogy ilyen létezik. Nagyon sokszor fordult velik
el6, hogy szavaik csak sz6lamok maradtak, tudtdk, hogy sok anyagot kell
gytjteniiik, s 6k meg voltak gy6z6dve, hogy ennek jegyében cselekszenek,
mégis gyakran megelégedtek a semmivel.

Mis vonatkozdsokban meg nagyon is steril életet éltek. Ha néha vi-
laszt kaptak volna valahonnan, médsképpen térténnek az események. Ha
kényszeriteni tudjak magukat helyzetiik felmérésére. Ha pontosan ki tud-
jak szdmitani, hogy amit ma gondolnak, abbdl mi lesz holnap. Mint Siros
Gyorgy mondta egyszer Kaucsuk Labdanak, azt nem lehet csindlni, hogy
valaki az egyik nap képet fest, aztin mdsnap azon topreng, kit gyilkoljon
meg a baritai kozil.
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Egy azonban bizonyos: a fontos dolgoknak megérezték a ritmusit.
Ezért aztin nem is tor6dtek azzal, ha tivolabb keriiltek a kozponti he-
lyektél, ugy gondoltik, a vadonokat is be kell jirni, bir a szép, bozontos
vadonok kozott nagyon sok a f6losleges, nagyon sok vadonban csapdik is
allnak, a 1élek tobb ezer éves csapdii.

Siros Gyorgy szerepére sohasem fog pontos fény deriilni. Annyi bi-
zonyos, az § inditékai eltértek, akdr Hercegh Aladarétdl, akdr Kaucsuk
Labdaétol. Sét, amikor azok ketten beszéltek, azon igyekezett, hogy ne
értsen meg mindent. Ha mégis tdlontdl vildgos lett szimara a beszélgetés,
kozbeszolt, valami olyat kérdezett, amivel megzavarhatta ket, s amikor
mdr Ggy érezte, hogy kell6képpen elkodosiilt az tigy, elhallgatott. Kaucsuk
Labdéék persze hamar tdljutottak a zavarukon, Saros azonban akkor 1é-
lekben mar més utakon jart. Ugy vélte, hogy 6 személy szerint kissé koran
lépett a szinre, bdr ezt sohasem szégezte le egyértelmten, arra gondolt,
neki még varni kell, de ugy, hogy azért figyelemmel kisérje a tobbieket, s
ha kell, segitségiikre legyen.

Ujpesten lakott az anyjaval egy foldszintes hazban, az udvar végében. Az
anyja egész nap dolgozott, kiskoriban egy Mdricz nevi igazgaté feligyelt
red, aki két utcaval arrébb lakott. Ez a Méricz raccsolt, dllandéan kék ko-
penyben jart, s gyakran szerette volna meghuzigalni Sdros Gy6rgy hajit meg
a fiileit. Ezt persze sohasem tette meg, az anyjara valo tekintettel.

Siros Gyorgynek egyetlenegy szenvedélye volt, a villamosozés. Errél so-
hasem beszélt, félt, kinevethetik, s kilénben & is sejtette, ez nem egészen
egészséges” dolog, ennek ellenére nem hagyta abba, ugy érezte, muszij csi-
nélnia, ebbdl tanul a legtSbbet. Vasdrnaponként kora reggel felszillt az elsé
villamosra, amely a hazuk elé ért, a szimok nem érdekelték, elment vele
a végallomdsig, ott taldlomra dtszallt a mdsikra, s egészen késé délutinig
folytatta ezt. Egy-egy kalauz felismerte, s nem kérte téle a jegyet, tudtik,
bérlete van. Kiilonds kivincsisiggal méregették, ugy sejtették, valami titka
van, az arcrél nem latszott, hogy hébortos lenne, de Sdros Gyorgy elkertlte
a tekintetiiket. Az utcikat nézegette, a hdzakat, az embereket mar kevésbé.

A villamosozasok tanulsigait egy kis lakattal elldtott, barna fedeles
kényvbe jegyezte fel. Ezt tizenkét éves kordban kapta Méricz igazgato-
t6l, hogy naplét vezessen. A naplét kb. hdrom hénapig vezette is. El8szor
kimasolta az Ocsike naplgja cimt konyvének elsé fejezetét, késébb harom-
négy naponként feljegyezte az éppen aznapi eseményeket, de ezeket maga
sem talalta érdekeseknek, ezutdn torténeteket irt. Néhany torténetcim: Be-
leestem a viztdroloba; Joska a Lajos parkban taldlt egy bokrot; Belebiijtam Jdska
bokrdba, s nem jottem ki. Kés6bb, amikor elkezdte a villamosozést, ezeket a
lapokat kitépte, s elégette.



Egyszer Kaucsuk Labda meglitta Saros Gyo6rgy6t az Istvin Kérhaznal
a hatvanhdrmason. Feléje indult, de mire odaért, az mar eltiint a témeg-
ben. Nem bosszankodott ugyan, de azért egy kis ideig még kereste. Har-
madnap a kovetkezd parbeszéd zajlott le kozottiik:

— Lattalak a Nagyvirad téren — mondta Kaucsuk Labda.

Siros Gyorgy ugy tett, mint aki meglepédik.

— Engem? Az lehetetlen.

— De bizony.

- De nem.

- Bizony.

— Zony.

- Mmm.

Siros Gyorgy ebbdl az esetbdl kilonleges tanulsdgokat vonhatott volna
le, de ezt nem tette meg. Sejtette ugyan, hogy valami nincs rendben, ha
nem is figyelik, de észrevehetik és szimon kérhetik a 1épéseit. Olyan érzése
timadt, hogy az & helyzetében felelgsséggel tartozik azokrdl a dolgok-
rél is, amelyek egyébként semmiféle felelgsséggel nem jarnak. Bizonyos
cselekedeteire olyan fény vetédhet, amely ugyan se nem j6, se nem rossz,
de mivel rdjuk vildgitottak, kicsit gyantsak lesznek. Ha egyikiik sem tud
semmit sem felhozni, amivel gyandjukat igazolhatnik, a gyana azért gya-
nd marad. Legf6képpen azért szerette volna ezt elkeriilni, mert nem akart
a tarsainak rossz perceket szerezni, nem akarta, hogy egy elképzelt Siros
Gyorgy miatt legyen rossz a szdja izik.

Elhatdrozta, hogy megvirja Hercegh Aladirt a hazuk elstt. Legaldbb
két ordt wlt a kerités mellett, s mikor az megjott, kérte, menjenck el va-
lahové, de nem mondott pontos helyet, s igy Hercegh Aladar nem is tar-
tott vele. Persze hangoztatta, nem azért, mert nem tudja, hova akarja 6t
Sdros Gyorgy vezetni, hanem mert nincs kedve. Sdros Gyorgy azonban
nem tégitott. Masnap Ujra megjelent, s akkorra mar Hercegh Aladirnak
is megjott a kedve.

Hogy miért volt Saros Gydrgynek annyira fontos, hogy Hercegh Ala-
ddrral beszéljen, azt maga sem tudta pontosan. Mindenfélérdl faggatta, de
Hercegh Aladir elég sziikszavinak mutatkozott. Késébb ugyan belejétt a
beszédbe, de akkor csupa olyanokat mondott, amelyeket tobbféleképpen is
lehetett érteni.

A tervet Hercegh Aladdr fogalmazta meg eldszor részletesebben:
Meglepetésszertien jottem rd, régéta virtam mdr ezt a pillanatot, nem
gondoltam volna, hogy igy jon el, azt hittem, nagyobb szerepe lesz benne a
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szdrmazdsomnak, s mindannak, amit én fontosnak véltem a hozzdm tarto-
z6 dolgokbdl. De valéjaban nagy segitségemre volt a véletlen. Egy hegyre
vezetd utcdn mentem felfelé, szembdl sttott a nap, a katonasdg kékeritése
mogil indulét hallottam, dnkénteleniil is ehhez irdnyitottam a lépteimet.
Hogy az igazin nagy dolgok nem igy sziiletnek, ezt most itt hallom el6-
sz0r, s ma is fenntartom, vannak kivételek.

Régton ezutdn eszembe jutottak a régi dolgaim, cselekedeteim. Ebben
a pillanatban végtelenil tivoliaknak és kicsinyeseknek éreztem &ket. A
yhavazist” példdul. Ez abbdl allt, hogy egy fehér lapot cafatokra téptem,
szétszértam az dgyam barna takardjin, letérdeltem a sz6nyegre, s amikor
valaki benyitott, ligyet sem vetettem rd, csak felmarkoltam egy csomé cet-
lit, felemeltem a kezemet, s lassan engedtem Sket vissza. Szilltak, mint
a hopelyhek. Hull a hé — mondtam. Volt egy hajonaptiram, a cimlapjin
egy nagy hajokotél fényképe, ezt kiszogeztem az ajtéra, s a kozepébe egy
cédulat ragasztottam: Hercegh Aladdr rabszolga-kereskedd. Az ajté belsé
oldaldra pedig kitettem a gydszjelentésemet. Teljesen szabilyos gyiszjelen-
tést, magam festettem, fekete szegéllyel, felil kereszttel.

,Meély tijdalommal tudatjuk, hogy a szeretett fid,
a hi bardt foly6 év julius 17-én kotél dltal elha-
lalozott. A gydszol6 csaldd.”

Sziileim rémiilten vartdk a napot, s amikor az mdr erésen kozeledett,
elloptik a gydszjelentést. Az volt a baj, hogy nem vettem mindjdrt észre, s
mire észrevettem, mdr érvényét vesztette.

Meg sem fordult a fejemben, hogy amit én gondolok, arrél a tobbiek
egészen masként vélekedhetnek. Ma mdr tudom, ez hiba volt, de az ese-
mények engem igazoltak. Talin azért, mert szamitottam arra, hogy aka-
dilyok tornyosulhatnak elénk, akadilyok benniink, a kérnyezetiinkben,
és — legtGképpen — az eszkozok megszerzésében. Ugyanakkor azt is kény-
telen vagyok elismerni, hogy képességeink tekintetében tilsigosan elszi-
mitottam magamat, s nem vettem figyelembe azokat a koriilményeket,
amelyek kozvetleniil ugyan nem érintették tevékenységiinket, de amelyek
mégiscsak megvoltak, befolyasoltak minket is, ha nem akartuk, akkor is,
és a késdbbiek folyamdn az elétérbe nyomultak. Nem azért nem szdmol-
tam ezekkel, mintha a taktikai érzékiinkkel lett volna baj. Taktikdrél a mi
esetiinkben kiilonben sem beszélhetiink, hiszen semmi olyasmi nem gétolt
minket, ami miatt ez feltétlenil sziikséges lett volna, s legjobb tudoma-
som szerint ebbdl a szempontbdl belilrél is rendben voltunk, senki sem
valt érzéki csaloddsok dldozataivd. Nem a taktikdban volt a hiba, egészen
masban.

Taldn abban tévedtiink, hogy sokszor beértiik tilsdgosan kevéssel.



Kaucsuk Labda nagysziilei meghaltak, igy nem messze a f6virostol
orokolt egy hazat. A hdz egy hatalmas mocsar mellett dllt, ezért szerettek
ide kijarni. A mocsdrnak nem volt elviselhetetlen a szaga. Amikor kiértek,
Kaucsuk Labda szdlt a tobbieknek, hogy menjenek be, neki még van egy
kis dolga. Felvette a nagyapja viharkabatjit, s a fészerbél, amelyben dugig
allt a rzse, karjira vett egy adagot, atkototte papirspargaval, s megindult
a mocsdr felé. Kiviilrél ugy latszott, hogy a mocsarban nem lehet jarni, aki
oda bemegy, az menthetetlentl elsiillyed. Kaucsuk Labda még emlékezett
nagyapja elbeszéléseibdl, hogy van egy tt, s nem nyugodott addig, amig
azt meg nem taldlta. Még arra sem kellett tigyelnie, hogy vigyazva lépjen.
Egy fizfahoz vezetett az ut, itt dobta el a rézsecsomét, mégpedig nem is
akdrhogyan. Jobb karjit kinyujtotta, a tenyerére helyezte, aztin hirtelen
megoldotta a spirgit, hagyta, hogy szétessen. Hogy milyen alakzatban
esett szét, azt 6 nem tartotta véletlennek. Ebben volt is valami. Sokaig
vizsgalgatta, a rzseszalak dllasdbdl kilonbozs jeleket, tizeneteket probalt
kiolvasni, ez néha sikertiilt is neki. Ilyenkor valamivel nyugodtabban ment
vissza a hdzba, bar egyébként sem lehetett elmondani réla, hogy kiilonos-
képpen izgulékony természet. A zsebében gyufit is tartott, ez gyakran
atnedvesedett, de addig babralta, mig sikerilt egy szdlat meggyujtania, s
lingra lobbantotta a rézsecsomét. A mocsdr sz€Elérél még egyszer vissza-
nézett, litta, a fist az ég felé szall.

A tobbiek kozben a legkiilonfélébb dolgokkal foglalkoztak. Vesnyicki
hanyatt fekidt az dgyon, felhizta a trikéjat, megfeszitette a hasizmait, s
okollel csapkodta. Késébb felallt, kiment a firdészobdba. Pintér egyszer
benyitott, litta, ott all a tikor eldtt, s ott is a hasdt veri. Sz6lt neki, hogy
hagyja abba, mire Vesnyicki sz6 nélkiil abbahagyta. Tudtik, egymasra
vannak utalva, s idénként hallgatniuk kell a masik tandcsara.

Egyszer aztin Vesnyicki kidllt a szoba kozepére, s elkidltotta magit:

— Sohasem alltunk olyan kézel a gy6zelemhez, mint most — és olyan
arcot vagott, hogy énkéntelentl is mindnydjuknak nevetni kellett.

Végiil egymasra néztek, s nem tudtdk, hogy mit nevettek. Kicsit keserd
lett a szdjuk. Lehet, hogy akkor ébredtek, vagy ébredhettek volna rd, hogy
amit csindlnak, az képtelenség. Lehet, hogy ekkor lett volna sziikség Ka-
ucsuk Labda hatdrozottsdgdra, de 6 is nevetett, teljességgel lehetetlennek
érezte, hogy valamit is széljon. Lehet, hogy ekkor volt az utolsé alkal-
muk, hogy kitekintsenek mashova is. Hogy bezarjak a hizat, becsukjik a
spalettikat, aztin elviljanak azzal a szent eskivéssel, hogy par év mulva,
ha majd viligosabban litnak, és képesebbek lesznek a cselekvésre, ismét
taldlkozzanak, s Gjrakezdjenek mindent.

De ezt elmulasztottik. El Zellert, hogy mulasszik. Az eseményeket
nem lehetett megallitani.
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Kik tartoztak kizéjiik?

Késébb gyarapodtak. Sokan ekkor sem voltak, hogy mennyien, azt tu-
lajdonképpen nem lehet szimban vagy szamokban kifejezni. Mert el6szor
is volt a csoportnak egy magja: Hercegh Aladar, Kaucsuk Labda, Siros
Gyorgy... s nem biztos, hogy ezek a nevek a legfontosabbak. Akadtak olya-
nok, akik szintén tagjai voltak a csoportnak, de nem jelentek meg rendsze-
resen, akadtak olyanok, akik csak tudtak réla, ki tobbet, ki kevesebbet, s
akadt olyan is, aki rendszeresen eljirt, de semmit sem tudott. Persze ilyen
csak egy volt. Es 6 sem azért nem tudott, mert nem akart, hanem mert
nem tudhatott. Nem a képességeivel volt baj, bar errdl is beszélhetnénk,
hanem valahogy kilonleges érzéke volt ahhoz, hogy ugorjon a problémik
felett. Mindig ugy bamult a levegSbe, mint aki a legteljesebb mértékben
jelen van, ha széltak hozzd, vagy kérdeztek téle valamit, mindig helyesen
valaszolt, ugy tetszett, ha valakire szdmitani lehet, akkor & az. Mégis, ha
onallobb akciokra késziltek, akkor 6t ki kellett hagyniuk.

Hogy valaki megjelent a koriikben, abbél még nem deriilt ki, hogy va-
l6ban hozzdjuk tartozik. Az elsé id6k fogadozdsai, hogy aki vétséget kovet
el, azzal elbinnak, megmaradtak ugyan, de ehhez Gjabb szabalyok csat-
lakoztak, iratlan, megbeszélés nélkili torvények. Ezek a torvények sem
maradtak el szigorisigban a legelséktél, csak éppen masok voltak. Azért
kellett a valtoztatdsokat végrehajtani, hogy az Gjabb csatlakozdk is teljes
mértékben tudjak vallalni a megel6z6 dllapotokat is. A véltoztatasokhoz
nem viszonyultak ugyan egyforman, de aki vallalt valamit, annak azt szdz-
szdzalékosan kellett villalnia. Kilonféle magatartisok alakultak igy ki, és
Sdros Gyorgy egyik legegyénibb felfedezése az volt, hogy ezek az eltérések
tulajdonképpen mar a kezdet kezdetén is megvoltak.

A biré kérdése Kaucsuk Labddhoz: Mi tortént dprilis 14-én?

Kaucsuk Labda: Ebéd utin egy kicsit aludtam. Amikor felébredtem,
megnéztem magamat a tiikorben, az arcom elnytttnek litszott. Akkor
kimentem a fiskamrdba, s megkerestem a lapatomat. Meglepéen hamar
megtaldltam. A fiirdészobdban gondosan megmostam, s a bels zsebembe
rejtettem.

Biré: Milyen ruhiban ment el hazulrdl?

Kaucsuk Labda: Kék puléverben és barna nadrigban. Kordbarsony nad-
rigban.

Birg: Nem taldlkozott utkozben senkivel?

Kaucsuk Labda: De igen.

Birg: Kivel?

Kaucsuk Labda: Az apimmal.



Birg: Beszéljen err6l is.

Kaucsuk Labda: Az utca végében talilkoztam az apimmal. Munka-
bl jott haza. Kérdezte, hogy hova megyek. Azt mondtam, hogy sétil-
ni. Kérdezte, hogy emlékszem-e a Béldi Elekre, aki gyerekkori baritja
volt. Mondtam, hogy igen. Akkor & kozélte, hogy Béldi Elek tegnapel6tt
meghalt, pedig két évvel fiatalabb volt ndla, semmi baja nem volt, nem
dohdnyzott, nem ivott, és mégis. Jott egy szivtrombodzis — elvitte. Azt is
hozzitette, hogy az 6 korukban a haldl mar itt 6lalkodik a kozelben, senki
sem tudja, hogy ki lesz a kovetkez8. Ezért vigyazzak, legyek jo, ne idege-
sitsem fel Gt.

Biré: Es erre maga mit felelt?

Kaucsuk Labda: Azt mondtam, hogy jé, nem fogom 6t idegesiteni.

A bir6 tirelmetlentl legyint, odahajol az egyik ilnokhoz, valamit sug
a fiilébe.

Birg: Folytassa! Hol talalkoztak Hercegh Aladdrral?

Kaucsuk Labda: Hercegh Aladarral a fogasndl talilkoztunk. Gyalog
mentlnk fel a hegyre. Persze elébb jol korilnéztiink, hogy nem kovet-
nek-e benniinket. Amikor egy elhagyatott részhez értink, taldltunk egy
nagyobb godrét. Akkor én eldvettem a kis lapitomat, s azt mondtam
Hercegh Aladdrnak, hogy ezzel dstam.

Biré: Es 6 mit mondott?

Kaucsuk Labda: Elhitte. Odament a legkozelebbi fihoz, megszamolta,
hogy hany lépésre van a godortdl, s kereszttel megjelolte. Azért csindlta,
mert allit6lag rossz a tdjékozddasi képessége.

Birg: Mikézben mentek fel a hegyre, mirdl beszélgettek?

Kaucsuk Labda: Nem beszélgettink semmirsl. Nem volt mar mit mon-
danunk egymasnak.

Biré: Es mire gondoltak?

Kaucsuk Labda: Hogy Hercegh Aladér mire gondolt, azt nem tudom.
En arra gondoltam, hogy elég j6 id6 van, siit a nap... Meg hogy nehogy
rossz id6 legyen. (A teremben deriiltség.)

A biré megrizza a csengét.

Birg: Csendet kérek! (Kaucsuk Labddhoz:) Ne komolytalankodjon!
Arrdl beszéljen, hogy az elétt mire gondolt.

Kaucsuk Labda: Az nem akkor tortént.

A biré homlokdn zavar fut dt, belenéz a jegyzeteibe.

Birg: Igaz. Ugorjunk egyet dprilis 17-ére. Hany érakor ment el hazul-
rol?

Kaucsuk Labda: Haromkor.

Birg: Ilyen pontosan tudja?
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Kaucsuk Labda: Igen.

Birs: Honnan?

Kaucsuk Labda: Mert megnéztem az orit.

Biré: Rendben van. Na most mondja el, hogy mire gondolt az elétt.

Kaucsuk Labda: Ezt Hercegh Aladér jobban tudja. Ugyanis ekkor na-
gyon sokat beszéltiink, mindent megbeszéltiink. S ugyanazokat gondol-
tuk. Mert ekkor mdr minden tisztizédott. De Hercegh Aladar aktivabb
volt.

Kaucsuk Labda utélagos vallomdsdbol: A mi esetiinkben torténtek meg-
magyardzhatatlan dolgok, legalibbis bizonyos szempontbdl megmagya-
razhatatlanok.

Hercegh Aladarrél én tudtam, bir 6 sohasem mondta, hogy avar csa-
ladbél szarmazik, és azt is, hogy neki fontos szerepe van. Persze nem ilyen
formaban, hogy messzir6l jon két fekete kabitos idegen, meg hogy mar
évek Gta figyeltetik... De azt igenis megéreztem, hogy 6 hisz az eljovendd
szerepében. Az ilyet meg lehet érezni. Bevallom, nekem is voltak hason-
16 elképzeléseim. Ezért gondoltam én mind tGbbet arra, hogy elsésorban
Hercegh Aladérra lehet szdmitani.

Gyakran szerettem volna ezeket vele megbeszélni, de erre sohasem
kertlt sor. Taldn szemérembdl. Vagy félelembdl. Félelembdl, hogy kiad-
juk magunkat, s mindent elvesztink, amit eddig nagy nehezen meghé-
ditottunk. Pedig félosleges volt aggodalmunk. Mert mi nem héditottunk
meg semmit, ezért mondtam én a tdrgyaldson, hogy dprilis 14-én, amikor
mentink fel a hegyre, arra gondoltam, hogy azért most szép id6 van, siit
a nap.

Azzal, hogy most ezt a tirgyaldst megtartottik, még nem tortént sem-
mi. Mert a mi helylink tovdbbra is megmarad, s ha massal tltik be, akkor
az mdr nem ugyanaz, akkor mdr az egész nem ugyanaz.

Kaucsuk Labda persze nem teljesen igy gondolta ezeket. Az onérze-
tére viszont sziikség volt, nemcsak sajit maga, de a tobbiek miatt is. Ez
adott nekik erét a kiilonsen nehéz helyzetekben. Nem Kaucsuk Labda
személyes vardzsa, hanem hogy tulajdonképpen kilon-kiléon mindnyé-
jan hasonléan éreztek, csak éppen nem vallottik ezt be, vagy nem erre
timaszkodtak. Mint példaul Siros Gyorgy esetében, vagy akir Hercegh
Aladirt is megemlithetjiik.

Az utolsé6 percekben mdr maguk is beldttdk, hogy sokkal nagyobb ers-
teszitésekre van sziikség, mint amilyenekre szimitottak. Ekkor aztin —
mondhatjuk igy is —, megkezdddott a hajsza, ami valéjiban nem volt igazi



hajsza. A megfesziil6 arcizmokon, a tdprengd tekinteteken latszott, hogy
felismerik a helyzetiket, s hogy ennek ellenére nem hagynak semmit se
abba. A hegy és az erd errefelé szinte kiismerhetetlennek tetszett. Mintha
abba a vadonba tévedtek volna, amelyt6l annyira féltek, ahol hiiba vag-
jak szét az inddkat, mogottik semmi sincs, csak tres térség, aztdn Gjabb
inddk, majd csapddk, a lélek tSbb ezer éves csapdai. Hercegh Aladrnak
azonban errdl egészen mds elképzelései voltak: szerinte egy nagy pusz-
tiban allnak, pontosan a kézépen, tudjik, csak hdrom-négy napig birjik
legfeljebb, de akdrmerre indulnak el, az els6 teleptilés minimdlisan 6tnapi
jaréfoldre van.

Nem vetettek semmit se egymds szemére, de erre idejik sem volt.
Egyikiik elesett, pont a legrosszabb helyen, a szakadék szélén, elkezdett
csuszni lefelé, de szerencsére a felsé részek még nem voltak annyira me-
redekek, ha két-hdrom méterrel lejjebb ér, akkor menthetetlenil a mélybe
zuhan. Gyorsan utinarohantak, megfogtik egymas karjat, ugy érték utol,
addig 6 egy készikldba kapaszkodott goresosen. Felhoztidk, a fiire fektet-
ték, letépték réla a nadrigot, a bal ldba teli horzsolasokkal, a jobb labin
csak a térdén talaltak egy véres sebet. Zsebkendbkkel kétdtték be. Eleinte
a villukat tartottdk oda, hogy arra timaszkodjon, késébb azonban mar a
sajat 1bdn is tudta kovetni Gket.

A legnehezebb volt dtvigni azon az 6svényen, ahol még senki se jart.
Nem haszniltak kést, a puszta keziikkel szakitottik le a fakra, bokrokra
csavarodé novényeket, arcukon, melliikon patakokban csorgott a viz. Aki
megbicsaklott, az is igyekezett tgy tartani magit, mintha semmi sem tor-
tént volna. Valamelyikiik fity6részni kezdett, taldn azt varta, hogy a t6b-
biek is atveszik a dallamot, de senki se vette at. A nagy csendben — ugyanis
az dgak reccsenésétdl és a lihegésiiktdl eltekintve még rettenté nagy volt a
csend —, ugy hallatszott a fiittysz6, mintha nem is koziilik jénne, mintha
olyan messzirél kapnanak egy tizenetet, amit 6k mar £6l sem tudnak fogni,
de nem is akarnak.

Mi tartotta még ekkor is benniik a reményt? A fik levelein keresztiil
atsutottek a napsugarak, tiinékeny fényeket vetitettek eléjik, de 6k ezeket
észre sem vették. Egy id6 utin mdr azt sem tudtik, hogy valéban a helyes
irdinyban mennek-e. A libuk alatt ropogtak a gallyak, néha oldalt pillan-
tottak, nem bukkan-e arra fel valami, de arra is csak remegé faleveleket,
mozgo6 foltokat lttak. A tisztds el6tt megdlltak, mintha a mésik arcirdl
akarndk leolvasni, mit kell tenniiik a tovabbiakban. Pintér a karjat vakar-
gatta, amelyen mar egészen szép kis seb keletkezett, a tobbiek azt hitték,
ezt utkozben kapta, 6 pedig kérte 6ket, hogy tegyék oda az ujjukat, de erre
senki sem véllalkozott. Aztin egyikiik, akiben varatlanul mély szinalmak
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ébredtek, odalépett hozzd, s megérintette. S akkor mar ugy érezték, hogy
bar mind itt vannak egymads kozelében, még sincsenek egyiitt, s csak agy
latjdk egymdst, mintha egy tdvesovet tartandnak forditva a szemiikhoz.
Egyikiik-masikuk még probalt valamilyen jelt adni a tobbieknek, de ezek-
re csak halviny feleletek érkeztek.

Felbomlasuk kilonos dolgokkal jart egyttt. Mintha itélethirdetés he-
lyett egy biztos kez(i orvos operilta volna 6ket meg, aki egy specidlis lencsét
helyezett el a szemiikbe. Ezen a lencsén keresztiil sziinteleniil viltozott a
vildg. Az emberek arca hol elkeskenyedett, hol megkerekedett, a hizak,
hirdet6oszlopok, villamosok felnyultak a magasba, majd pedig laposan te-
riltek szét. Az elsd id6kben ezek a jelenségek elviselhetetleneknek litszot-
tak, kés6bb azonban megszoktik Sket, s6t alkalmazkodni is tudtak.

(4 szdveg Virady Tibor maginarchivumabsl vald.)

Ajtony z{rpdd Meérei Ferenccel Pdrizsban (Magyar Narancs, 2013)



¢ Banyai Janos

A fiatalkori regény

Németh Istvan: Fordulat utan. Forum Konyvkiadd, Ujvidék, 2013

Németh Istvinnak a Fordulat utin cimi kisregénye nem mostandban
irédott, az iré fiatalkori miveinek sordba tartozik, s méar akkor, a Paraszz-
kirdlysdg elbeszélései utdn, vildgossd valt, hogy az életnek melyik oldala
érdekli az irét. A falusiak és a tanyasiak élete s valasztott viliga mellett
mindvégig kitartott, viroslaké 1étére sem lett bel6le vérosi ird, pedig a vé-
ros sem kertlt ki érdeklédésének korébél, errdl szol wjsagiré kordban ké-
sziilt irdsainak legaldbb egy része. Az irénak a kisregényhez illesztett afféle
labjegyzetébdl tudja meg az olvasé, hogy a fiatalkori regény eredetileg a
Gyézelem utdn cimet viselte, a mostani cimét az Ujraolvasds utin kapta,
ahogyan az jraolvasds nyomdn egy-két helyen igazitott a szoveg széhasz-
ndlatdn, és ezt jol tette, mert igy a kisregény szévege egyértelmibbé valt,
s kézben megdrizte eredeti hangvételét, azt a lithatéan a tand megddb-
benésével irott fejezeteit a konyvnek, amelyek az akkori vildg, a hdbora
és a fordulat utdni viligot dbrézoljik az irds kozvetlenségének erejével, a
sz6kimondds — akdr az is mondhaté — batorsagaval. Azt nem lehet tudni,
miért utasitotta el az akkori kiad6 a konyvet, miért kerilt kézirata a kiadé
pincéjébe, dm sejteni lehet az elhallgattatis okit. Még nagyon kozeliek
voltak a kényvben leirt események, még nem mentek ét torténelembe, nem
mult el felettik az id8, igy aztin a szinte korabeli torténeteket, amelyek-
nek az iré tandja volt és le is irta némelyikét, még nem dolgozta fel sem az
Ujsagirds, sem a politika, sem a torténelem. Vagyis Németh Istvin, ha jol
sejtem, els6 regénye elutasitasra taldlt az akkori cenzorok részérél, még jo,
hogy kéziratit akkoriban nem kérték rajta szimon.

Mert mirdl is szol a Fordulat utin cimet visel$ kisregény? A hébora
utdni torténésekrdl egy meg nem nevezett falu életében. Megtortént mdr a
foldosztds, a nincstelenek koziil sokan jutottak néhdny holdnyi birtokhoz.
J6 érzékkel irta meg Németh Istvin annak a f6ldhoz jutott nincstelennek
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a torténetét, aki éjt nappalld téve, j6 mélyen ledsva irtotta ki az elhanyagolt
télddarabbdl a tarackot, mert magédénak érezte a foldet, tudta, hogy a ma-
gdéban dolgozik és magdért teszi. De a folddel egyiitt terhet is réttak a falu-
siakra meg a tanyasiakra, a beszolgéltatds, majd pedig az er8szakos sz6vet-
kezetesités terhét. A kuldkozds évei ezek, elég volt csak rimondani valakire,
hogy kulak, maris vitték, mert a beliigy mindenre ritelepedett, mindent
szdmon tartott és mindent, vélt vagy valds biint, megtorolt. Sokan keriltek
akkoriban bortonbe, mert itt-ott elszéltdk magukat, vagy éppen azért, mert
nem tettek eleget a beszolgaltatds terhének, vagy éppen nem akartak belép-
ni a szévetkezetbe. Nehéz évek voltak tehdt a ,gy6zelem”, vagyis a ,fordu-
lat” utdni évek, emberprébilé torténésekkel volt telve a falu élete, s kozben
az 0j urak, akiket elvtirsnak kellett szdlitani, uraltdk az életet, nem tulzds
azt mondani, hogy életnek és haldlnak urai voltak. Van egy igazin megrdzé
jelenete a kisregénynek, arrdl sz6l, hogy megjelenik egyszer a beszolgéltatds
lgyeit intéz6 regényhés iroddjaban egy dolgos kezii tanyasi ember, kozli
az Uigyintézé emberrel, hogy nem tud eleget tenni a beszolgdltatisnak, se
kukoricdja, se pénze, majd amikor az tigyintézé regényhds dolgavégezet-
lenill utjara bocsdtja a tanyasi embert, valamilyen felbuzdulasbdl, kihizza
a tartozok listdjardl az ember nevét, de nem kozli vele. Az mar elment, s
aztin hamarosan hire kelt a faluban, hogy egy tanyasi ember, a nevét sem
ismerik sokan, felakasztotta magét. A haldlba kergette tehit a hatalom azt
az embert, aki nem tudott eleget tenni a rarétt kotelességnek, mert nem
volt hozza sem termése elegendd, se pénze, hogy kivalthassa magit, s ez igy
tortént nem egy faluban, nem egy helyen. A regény els6 személyben meg-
sz6lal6 hdse, maga is a hatalom részese, egykori nincstelen, aki most hatal-
mabél eredGen, de emberségébdl fakaddan is kétkedve all a torténések élén,
s amikor a faluban megolték az elnokét, neki fegyvert kindlnak, amit 6 nem
fogad el, mert minek a fegyver, nem érzi magit veszélyben, nem is tud-
ja, kire emelhetné ra a fegyvert, holott megtapasztalta mar, hogy olyanok,
akikkel egykor szoros baritsigban volt, gyerekkori jatszétdrsak, legénykori
baritok, elfordultak t6le, a koszonését sem akarjik fogadni, széba sem dll-
nak vele, mert ugy vélik, behédolt a hatalomnak, részévé vilt az er6szakos
torténéseknek. A regény hése azonban ennek ellenére végzi a dolgit, végzi
azt, amivel megbiztik, s ennyiben, mint minden valamirevalé regényhds,
kettdsségek kozott 6rl6dik, egyteldl az ildozottekkel vald egytittérzés hatja
at, masfel6l meg a vallalt feladatok teljesitése. Meg lehet tehat érteni azt a
kinléddsat, amikor hirét veszi a tanyasi ember 6ngyilkossdgdnak, s amikor
tovabb teljesiti a ra rétt feladatokat.

Tobb torténet kozlésébdl épiil fel Németh Istvin regénye, minden tor-
ténet a regény elsé személyben megszélalé f6hése életének lesz a része,
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az 6 életének része a viltozé feliigyel6k mellett tartott értekezletek, része
tovabbd a falu életének viltozisai, az, ahogyan a nincstelenek tovébbra is
nincstelenek maradtak, az, ahogyan a beszolgiltatas egytitt jir az erészak-
kal, azzal, hogy még mindig vannak, akik nem szolgaltatjak be a réjuk rott
kotelességeket, kozben meg rejtegetik, szarkipok ald rejtik a kukorict.
A regény hése az egyik f6nokével utra kel, lovas kocsival jirjik a hatdrt,
nézik a tanydkat, betérnek egy-egy tanyasi udvarba, kutatnak, keresnek,
s egyszer taldlnak is elrejtett kukoricit, de kozben azt is litjik, hogy az
egykorvolt német tanydk mind sorra romba déltek, az egykorvolt virdgzé
gazdasigokat felverte a gaz, mert a szomszéd falu 4j gazdai nem igazin
torédtek sem a tanyakkal, sem a gazdasdgokkal. Kozben az sem keriili
el a regény hdsének figyelmét, hogy az erészakos szovetkezetesités mi-
lyen eredménnyel jirt. A foldek elgazosodtak, a szovetkezetiek, ha ki is
mennek dolgozni a foldekre, mindannyian lopjik a szovetkezetet. Szép
jelenete a regénynek, hogy a regény hése megfigyeli, a felesége éjnek idején
elmegy otthonrdl, 6 tgy tesz, mintha aludna, de kézben elindul az asszony
utdn, de nem taldl rd. A hdz el6tti fa torzsének délve virja, hogy az asszony
visszatérjen, attdl tart a férfi, hogy megcsalja az asszony, kozben megérke-
zik a felesége, nagy zsikot cipel, s amikor rdakad a fa torzsében virakozé
térjére, kideril a nagy zsikban kaposztafejek vannak, valahonnan hozta
az asszony a kdposztit, talin éppen a szovetkezet £6ldjérsl. Az asszony ki-
mondja, nem terem ilyen kdposzta a szovetkezet £6ldjén, mashonnan lopta
tehdt. Mdsnap reggel a férfi bemegy a hivatalba, s arrél értesil, hogy az ¢
folyaman jaréroztek a hatdrban, egy-két embert el is fogtak, mert a sz6-
vetkezeti termést loptak. Ekkor érzi dt a regény hése azt a félelmet, amirdl
a kdposztaszsikot cipel6 felesége lattan érezhetett, mert mi tortént volna,
ha elfogjik a jar6r6z8k az asszonyt... Nincs folytatdsa a jelenetnek, valdji-
ban arrél szdl, hogy a fordulat utin minden megbolydult, hogy a fordulat
nem hozott igazi dtalakuldst, mert minden erészakosan tértént, er6sza-
kosan hajtottik be a termést, béven terjedtek a hirek a bajusztépésekrél, a
padldsok lesoprésérdl, s erszakosan kényszeritették szovetkezetbe mind
a gazdikat, mind azokat, akik a foldosztds utjdn jutottak f6ldhoz. A szo-
vetkezet meg élettelennek bizonyult, mert csak immel-dmmal t6rédtek a
toldekkel, meg aztin rendre meg is loptik, s egyiltalin nem volt rdjuk
hatdssal az, hogy — miként mondottak volt — a sajatjukat lopjik.

Az értekezletek, leginkdbb a partértekezletek hangulatdt is jol irja ko-
ril Németh Istvin. Ezeken az értekezleteken mindig van valaki, aki a
t6szénok, rendszerint tivolabbrdl jott, szélamokat harsog, mikozben az
értekezleten tlék sorba meg tudndk cafolni az elhangzottakat, de senki
sem teszi, mert mindenkinek az életébe belopakodott a félelem. Németh

97



98

Istvan kisregénye, a Fordulat utin éppen errdl a félelemrél sz6l, anélkil,
hogy kimondand, mindvégig az emberek, f6ként persze a regény hdsének
életébe beépilt, s mindenki mas életében fészket raké félelemrsl, mert a
hatalomnak a félelemkeltés volt a szindéka, mert tudta, a megrettent em-
ber manipuldlhatd, a megrettent emberbdl sok mindent ki lehet facsarni.
Nem véletlenil indul a regény azzal, hogy fegyvert kindlnak a regény hé-
sének, miutdn valaki megolte az elnokot. Mir itt, a regény elsé jelenetében
éppen a félelemkeltés, a félelem elleni ellenszer jutott széhoz, holott a re-
gény hése nem kivan fegyvert, Ggy tesz, mintha nem félne, mert nem lit
okot a félelemre, Ggy gondolja, mindennek a maga ttjin kell torténnie, s 6
ezen az Uton haladva nem élhet félelemmel, holott volna ra oka, hiszen a
félelemkeltés sok viltozata veszi koril, s 6 maga is részese a félelemkeltés
miveleteinek, hiszen miért hizta ki a kotelezettek listajdrdl a tanyasi em-
ber nevét, aki éppen mert elhatalmasodott rajta a félelem, 6ngyilkossigba
menekilt, s miért az az emberprébalé félelem, amikor arrdl értesil, hogy
jaréroztek az éjszaka sordn, azon az éjszakdn, amikor kileste és lopason
kapta a feleségét. Akidr a félelem regényének is mondhaté Németh Istvin
regénye, a Fordulat utdn. Nagy Gr a félelem, ezt minden erészakkal é16 ha-
talom j6l tudja, s Németh Istvin, amikor a fordulat utdni évek torténéseit
dbrézolja, valdjiban mindvégig a félelemr6l beszél, arrél az érzésrl, ami
mindenkit rettegésben tart, azokat is, akiket fenyegettek és azokat is, akik
fenyegettek. A hagyomdnyos torténetmondas eszkozeivel megirt regény a
Fordulat utdn, amely egyszerre kordokumentum és taniskodas, egyszerre
olvasmdnyos és hatdsos munka, nem ldtszik meg rajta az id6 mulasa.

Németh Istvan




O Voigt Vilmos

S(ikerkonyvek) Jung Karolytol

Jung Karoly: lkerkdnyvek 1. Magyar folklortémak - délszlav kitekintéssel;
Ikerkdnyvek 2. Délszlav folklortémak - magyar kitekintéssel.
Forum Konyvkiadd, Ujvidék, 2011, 2012

Ne tessék abban reménykedni, hogy mint Paul Valéry a Leonardo da
Vincirél sz6l6 esszéjében, végiil is a cimben szerepl$ nevet nem is emlitem!

Azért par szot a tavlatrdl is mondanék. Nélunk, a budapesti egyetem
Néprajzi Intézetében (kilonosen a Folklore Tanszéken) a déli orszdgha-
taron tdli terileteknek megvolt a maga kiilénds vardzsa: a két professzor
kozil Ortutay Szabadkin, Télasi Laskén sziletett, s6t az 1940-es évek
elsd felében ismét jartak is erre. Az én csalidom szegedi, am fényképal-
bumunkban ott volt néhany tjvidéki fénykép, amit Edesapam készitett.
Katona Imre el6bb a Bécska, majd a baranyai hiromszog lelkesitd nép-
kéltésgytijtsie volt. Es erre vezetd ,kutatoutjai” valahogy mindig az Ad-
ria partjin végzédtek... Ugyhogy, amikor 1968-ban lehetéség nyilott erre
kijutni — ezt lelkesen meg is tettem. A cserepartner Ujvidéki Egyetemre
érkezvén a hirom akkori professzor (Penavin Olga, Bori Imre és Szeli Ist-
vin) viligdba cseppentem: hangszalagfelvételeket hallgattam, jegyzeteket
irtam dolgozataikhoz, els6sorban Matijevics Lajos kishegyesi didkfolk-
l6r-gyfijtéséhez, még otthonaikban is hosszasan beszélgettiink. Annak
érzékeltetésére, hogy milyen régen volt mindez, megemlithetem, hogy az
Aleksa Santi¢ utca didkotthonaban kezdtem, Péth Istvannal kézos szalls-
son, 4m a folyosé végén Bosnydk Istvin mar sz6tte teéridit... Az egyik elsé
hétvégén Banyai Jinos autéval elvitt a szerémségi kolostorokhoz. (Ekkor
tanultam meg a vajdasigi magyar kifejezést: Hajde, idemo!) Kés6bb ta-
nitottam is Ujvidéken: folklorisztikai, s6t szemiotikai kurzust. Tucatnyi
konferencidn vettem részt. Egykori tanitvinyaim — ha taldlkozunk — ezt
emliteni is szoktdk. Igazdban még ma is lehetne egy kis rendezvényt tar-
tani azokkal, akiket ilyen keretben ismertem meg — és akikre olyan biiszke

vagyok.
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Szerencsére az 1960-as évektdl a budapesti Folklore Tanszéken folya-
matosan voltak hallgatéink a Vajdasdgbdl. Kozilik tobben visszamentek
szulsfoldjikre (magam mindig ezt tartottam a jobb megolddsnak, noha
senkit sem er6ltettem erre). Rendezdott mind Ujvidéken, mind Szabad-
kdn a néprajzi oktatds, megalakult a Kiss Lajos Néprajzi Tarsasig, szimos
rendezvénnyel, elkészilt a Vajdasigi Magyarok Néprajzi Atlasza, és ha
egymds mellé tennénk az utébbi fél évszdzad vajdasigi magyar folklér- és
néprajzi kiadvanyait, konyvespolcokat tolthetnénk meg. Es aki a mostani
»identitis™konferenciin korilnéz, azt is észreveheti, hogy 1968-hoz ké-
pest immar két, viszonylag népes nemzedéke jelentkezik az ,uj” vajdasagi
magyar folklorisztikdnak és néprajznak. Remélem, mindennek lesz foly-
tatdsa és kovetkezé nemzedéke is.

Ennek az eredményes folklorisztikai tevékenységnek példaadé képvi-
selje Jung Kiroly egyetemi tandr. Az 6 munkdssdgat is 1968 6ta ismerem.
Most nem sziikséges felsorolnom miiveit. Szamtalan tanulmdnya, kéttu-
catnyi konyve monografikus leirisokat, esettanulmanyokat és kutatisi be-
szamoldkat egyardnt tartalmaz. Szerencsére legtobb tanulmanyit késGbb
tematikus kotetekbe is dssze tudta gytjteni. Ily médon még jobban lathat,
milyen kivételesen tdjékozott a magyar folklérkiadvinyok kérében, milyen
sok téma esetében sikertlt délszldv parhuzamokra vagy torténeti adatokra
bukkannia — gyakran egészen eldugott kiadvanyokbdl. Ez jellemzi a leg-
utébb két kotetben megjelent, Tkerkonyvek (1. és 2.) cimid tanulmanykote-
teit is. Az Gjvidéki Forum Koényvkiadénal 2011-ben és 2012-ben megije-
lent mivek egyiitt 6tszdz nyomtatott oldalt tesznek ki. Az ,ikerkonyvek”
megjelolés igazan taldld, mivel az els6 kétet alcime: Magyar folklortémdk
— délszliv kitekintéssel, a masodik pedig Délszliv folklortémak — magyar ki-
tekintéssel. Tiz, illetve kilenc dolgozatot kozol. Jungtdl megszoktuk, hogy
tanulmanyai 6sszegyjtott koteteiben feltinteti, mikor publikilta elészor
dolgozatit, és ha azéta djabb adatokra bukkant — ami pedig rendszeresen
igy torténik — ezekre is utal. A mostani kotetekben (egy kivétellel) 2007
és 2010 kozott megjelent irdsokat olvashatunk, mégpedig kozilik csak
az ,0sszevets” jellegtieket. A konyvek kiallitdsa pazar, még kitding szines
képeket is lathatunk.

A magyar—délszlav kitekintés kotete igen sokréti: a ritudlis nevetés
(ehhez a délszlav adatokat kordbbi irdsaiban kozolte, és a témdhoz vissza-
tér a kotet vége felé olvashaté hizassigi joslds elemzésénél); a ,siilt kakas
kukorékol” téma Nagy Ilona és Jung dolgozatai utdn sem végképp lezirt,
és még a compostellai zardndoklatok magyar adatait is j6 lenne végre egy-
ségesen dttekinteni; a fehérmdju—nagyorrd fiatalok témaja is végigjarha-
tatlan — a Béla kirdly és Bankd linya széveghez Jung ismeri az Gjabb horvat



szovegeket, s6t utal a ,spanyol” eredetre is. (Immar évtizede mondom,
hogy e téren a nemzetkozi balladakutatis koribbi eredményei is Gjraérté-
kelhetsk lennének.) A végre megkezdddott bacskai magyar betyarfolklor-
kutatdson beliil is varatlan adat a Dévodon gyfjttt Macsvanszky-szoveg,
illetve a szerb lirai dalként kozolt valtozat. A folyén jégbe szakadt lakodal-
masokrol sz6l6 torténettel kapesolatban Jung a folklorizmus jelenségeként
mutatja be az irodalmi feldolgozisokat. Egy hasonlé eseményt (a besza-
kadt jégbdl kimentést) Gombos elnevezésének eredettorténeteként ismerte
meg. Az Andrds-napi vélegényjoslast elméleti szempontbdl is vizsgilja.
A pesti Lanchid oroszldnjainak ,hidnyz6” nyelvének torténetéhez tovabbi
hasonlé (belgradi és szegedi) valtozatokat is bemutat. Ortutay és Svetislav
Stefanovi¢ kapcsolatdnak tisztdzasa mér az elsd kozlésben is bravir volt.

Ahol befejez8dott a magyar—délszlav kotet, ott kezdddik a délszlav—
magyar kotet. Stefanovi¢ népkéltészeti irasait és Madach-forditisat mu-
tatja be, mégpedig igazdn aprolékosan. Tindditdl az ismert ,rdc méda”
énekesre, Karmdn Demeterre vonatkozé hivatkozdst vizsgilja — még-
pedig masok altal eddig nem ismert szempontbdl: mit kezdtek és mire
kovetkeztettek a szerb filolégusok mindebbdl? Egy szerb kézkoltészeti
panaszdal esetében nemcsak feltdrja az 1830-as elsé kozlést, hanem itt
is foglalkozik azzal a kérdéssel: volt-e e szovegnek magyar el6zménye? A
balkdni ortodox ,kénnyezé ikonok” bemutatisakor a magyar dttekinté-
sekhez ad lényeges kiegészitést. Rovid irds foglalkozik egy (szinte mai)
hagyomdnnyal: a nagyszentmikldsi kincs 1799-ben tértént megtalalasdrdl.
Ehhez azt tenném hozz4, hogy hasonlé torténetek vildgszerte (!) ismertek.
A magyar elbeszélések Gjabban a masodik vildghdbora végéhez, illetve a
Seuso-kincshez kapcsolédnak. A Kaznapi és parlamenti dtkok taldlé cimd
dolgozat a mai szerb hasznalat néhany eklatins péld4jabél indul ki. Jung
is ugy véli, hogy ehhez képest a mai magyar atkozédds szerényebb méreti
jelenség. Természetesen ennek a témdnak mégiscsak (!) van nemzetkézi
szakirodalma. A kovetkez8 dolgozat pedig az dtok és rokon szovegek mii-
faji kérdéseirsl szol. Felhivnim a figyelmét az ,6rokre” (legalibbis tobb
nemzedékre) kimondott dtkokra, mint érdekes kiilon alfajra. Szent Szdva
yjégvarizslé” csodatételét a régi forrdsok is a magyar kiraly udvardban tor-
téntnek mondjak. A zdr6 ,dolgozatka” az ,egyszer volt Budin/Bécsben
kutyavisdr” anekdota délszldv viltozatit is tartalmazza.

Nem kifogisként mondom — éppen ellenkezdleg —, hogy e kotetek
targykore és modszere nem meglepetés — Jung eddigi munkdssigdnak is-
meretében. Voltaképpen a két kotetben kozolt irdsok olykor akdr megese-
rélhetéek lennének, mivel mindegyikiikben van délszldv és magyar adat.
Jung hallatlanul preciz, részletes médon mutatja be forrasait. Arrél is tdjé-
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koztat, ha tovabbi kutatisokra lenne sziikség, és a még nem bizonyithaté
lehet8ségekre is utal. A szerzd példis szorgalma ismét megnyilvanul, hi-
szen csak évtizedek 6ta gy(jtott adattir alapjdn lehet mintegy hirom-négy
év sordn husz alapos filolégiai tanulmanyt kézzétenni, mégpedig igen elté-
16 témakbol. Magam (még mindig) jobb szakkényvtiri korilmények ko-
z6tt is nehezen tudnék kiegészitést adni az ltala 6sszegytjtott adatokhoz.
Orémomre a miifaji kérdések, a népkoltési szovegek forditasinak elemzése
is elékeril. E kotetek sokoldalisaga mindenki szimara nyilvinvaléva te-
szi: milyen sokrétd, kimerithetetlen a délszldv—magyar folklér kapcsola-
tainak vilaga. Es az is, hogy még az egymidssal rokon témdik esetében is
egyenként kiilonbozik a kapcsolatok pontos milyensége. Amikor azt is el
szoktuk mondani, Jung Kéroly milyen jél ismeri a magyar folklér kiadvé-
nyait, hozzitehetjiik, sajnos, forditva nem ugyanez a helyzet. A kéttucatnyi
konyvet megjelentetd Jung Kdroly miveit és ezek eredményeit Magyaror-
szdgon alig ismerik, és még ennél is ritkdbban szoktdk felhaszndlni. (Lasd
még a nemrég befejezett Magyar Miivelédéstorténeti Lexikon 13 kotetét is.)
Pedig volna mit hasznositani!

Jung Kiroly egész életmiive, legkivilt mostani két kényve nem csupin
adatanyagdban, hanem szemléletében is felilmulja el6dei és kortarsai ha-
sonl6 miveit. Egy nagy nemzedék képvisel6je 6 is, akdr, mondjuk, Banyai
Janos vagy Tolnai Otté.

Az utébbi bé fél évszazad sordn a vajdasigi magyar folklér ittekintd
szemléletét Bori Imre képviselte. A, kapesolattorténeti” adatokkal tébben,
legkivilt David Andris foglalkoztak. Sajnos, e korban magyar £61don leg-
feliebb Vujicsics D. Sztojan és Fried Istvin irdsait emliteném. Régebben
— Margalits Ede vagy Pavel Agoston koraban — még jobb volt a helyzet.

Hogy mégse e szomorkds megjegyzéssel zdrjam, 6rommel emlitem meg,
hogy a 2012-es Hid-dijat éppen e két kotetért kapta meg Jung Kdroly.

Gratuldlunk. Megérdemelte.

Es legyenck az Tkerkinyvek — Sikerkinyovek!

Kishegyes, 2014. februdr 22.



¢ Pressburger Csaba

Neoplanta,
avagy a Kutyaszorito

Az Ujvidéki Szinhéz Neoplanta cimi el6adasérol

Amikor fekete szerelésben, industrial zenei aldfestésre bemasiroz-
tak a szinészek a minimalista diszlettel operalé szinre, régton tudtam,
hogy valami egészen mds kovetkezik, mint amit olvastam. Végel Liszl6
Neoplanta, avagy az Igéret Fildje cimd regényének hangulatabél, adomazo-
anekdotikus stilusibdl és a fidker-metaforabdl nem sok maradhat egy ilyen
feliités utin. Nem is maradt. Urban Andrés teljesen dthangszerelte Végel
Neoplantdjit, de ugy tette ezt, hogy — szinte csak az utols6, workshopszer
jelenet kivételével — hii maradt a regény szovegéhez, szelleméhez.

Mert mi is ez a viros, ez a Neoplanta-Neusatz-Novi Sad-Ujvidek,
amely a regény és az el6adds f6hdse? Paradigma — Kozép-Eurdpa, a Bal-
kin, Vajdasig egyetlen virosba stiritve. Hatdrteriilet, amelyen a torténe-
lem, ha zajlik, rendre dtmasiroz. A multikulturalizmus paradicsoma és
pokla — az idillikus nemzetek k6z6tti viszonyok lattatdsanak dlsigos volta,
de egyuttal a nemzeti gettésodds biiszke elutasitisa. Permanens identitds-
vilsdg jellemezte hely, ahol mindenki jéttment és keverék, s ahol mégis
mindig jrairjik a torténelmet, megvaltoztatjak az utcik neveit, a feledés
homalyéba taszitjik a szobrokat az éppen domindns dllamnemzet szdja ize
szerint és az aktudlis ideol6gia égisze alatt.

A regény és az el6adds tehdt ezt kozvetiti a befogado felé, csak mas-mds
médon. Az el6adds nem sorsokat mutat be, mint a regény, hanem helyze-
teket sorakoztat fel. Az egyes jelenetek torténelmi kontextusa nem megha-
tdroz6: viz csupdn, a hangsuly a konfliktushelyzeten van, amely 616k érvé-
ny( a Neoplanta-Neusatz-Novi Sad-Ujvidék nevet visel§ paradigméban.

Akik talalkoztak mdr Urbdn-rendezéssel, azok legtébbszor a ,,provoka-
tiv” jelz6vel szoktak illetni. Ebben az el6addsban is vannak olyan jelene-
tek, amelyek nyilvan irritdlhatjdk a kispolgari, a nacionalista, a prid vagy
az irénidra nem fogékony nézéket. Mert lehet, hogy egyeseket a ,csinya
szavak”, mig masokat a szexudlisan tulfiitott jelenetek vagy a nemzeti lo-
bogékon valé ginyolédds provokal. Merem remélni azonban, hogy aki je-
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gyet valtott erre az el6addsra, az mdr tdl van azon, hogy felhiaborodjon a
telszini, csupin eszkozként szolgdlé mozzanatokon, és a provokaciét mds,
mélyebb dolgokban éli meg — ha egyltalin.

Engem példaul az provokalt a leginkabb, hogy [jjvidéket — minden,
onmagamnak eddig is bevallott negativ tulajdonsiga ellenére — egy alap-
vetSen j6 helynek tartom, mig az eléadis azt sugallja, hogy az én viro-
som egy ,alapvetden rossz hely”. Olyan hely, ahol nemzeti alapon folyik
a gyilkoldszas, a n6ket megerészakoljik, orditanak rad, fenyegetnek, hu-
singokkal vernek, ha masmilyen vagy, az élet tehat folyamatos paranoia, a
peremlét pedig nem mds, mint egy kitttalan kutyaszorité.

Urbént elsdsorban a képmutatds, a hamis idill leleplezése érdekelte, és
ennek megvaldsitisahoz radikalisan kritikusnak kellett lennie minden te-
kintetben. Nem engedhette meg magdnak egyetlen pillanatra sem, hogy
elringassa, megnyugtassa a nézét, mert ezaltal hatdstalanna vélt volna a
j6zanité provokdcié. Igy sikeriilt elérnie azt a célt, hogy az el6adds végén
tobbszor is megismételt politikai jelszd, a ,kiilonb6z8 nacidk békés egymds
mellett élése” pontosan olyan tiresen kongjon, mint amilyen tiresen kong a
mdra mdr divatjamult ,testvériség—egység” kifejezés.

Az el6adésra erdteljesen rinyomja bélyegét Antal Attila kivalo zenéje,
mely mindvégig markdnsan jelen van. Pontosan lekoveti a szinpadi jaték
hangulatét: zaklatott, hangos, agressziv, de tud melankolikus, szivszorité
is lenni, ha a helyzet olykor-olykor ugy hozza.

A szinészek nem egy-egy, pontosan kérvonalazhaté karaktert formédz-
nak meg, igy aztdn jellemfejlédésrdl sem beszélhetink esetiikben. Ha vi-
szont a meghatdrozé szinpadi jelenlét szempontjdbdl kellene kiemelnem
valakit, mindenképp Mészros Arpadot emliteném. Hogy ennyire jél
toltaldlta magat a darab viligdban, nyilvan annak is készonhetd, hogy —
a Kosztoldnyi Dezs6 Szinhaz tarsulatinak volt tagjaként — & dolgozott
egytitt a legtébbet Urbdnnal a tizenegy szereplds eldadas szinészei kozil.
Rajta kiviil Sirmer Zoltan, Ferenc Agota és Huszta Déniel jatéka volt még
leginkdbb figyelemre mélto.

Ahogy hallom, nemcsak a vasdrnapi, hivatalos bemutatot, hanem az ezt
megel6z6 két szakmai bemutatot is kitor6 lelkesedés, sziinni nem akaré
taps és ovaci6 fogadta. Ugy tiinik tehdt, nemcsak a szakma, hanem immir
a szélesebb értelemben vett k6zonség is kész szembestilni azokkal az elfoj-
tott traumdkkal, amelyek nyomasztéan hatnak a Neoplanta-Neusatz-Novi
Sad-Ujvidék nevet visel paradigmat megélére, és nem forditja el a fejét,
ha szemébe mondjik, hogy hazugsig az az idill, amely pusztin a politikai
nyerészkeddk eltereld hadmiveletének a része.

Urbdn Neoplantija kegyetlen szembesités, sikere vagy sikertelensége
pedig tarsadalmunk érettségének a lakmusza.



