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¢ Banyai Janos

A Tolnai-kod

A versbe frott Omama-regénytdl A kisinyovi rézséig

Eldrulom nyomban, szerény dolgozatom cimét a Szlovikiai Magyar
Irék Tirsasiga 2008-ban megjelent 4 Kassik-kd cimi kiadvénya ihlette,
és én is, mint a konyv elészavinak szerzdje, H. Nagy Péter, azt mondom,
a cim ,nem A Da Vinci-kéd cimi bestseller tematikdjira utal”, de azt is
hozziteszem, miként az el6sz6 szerzdje tette zdrSjelben, hogy ,egy kulti-
kus alkoté palyafutdsa sordn rejtélyek sokasigat” kindlja fel megértésre és
kovetésre. Tolnai Ott6 ilyen ,kultikus alkotd”. Versei és prozdi, esszéi és
naploi, de dramdi is a ,rejtélyek sokasdgit” tartalmazzik, holott mintha
mindig, minden szavival és képével, minden latvinydval és litomdsdval
»e vildgi” lenne; amikor mond valamit, amikor szavakat helyez szavak
mellé, amikor mondatokat ékel mondatokba, mindig mintha hozzanytlna
valamihez, mintha megérintené az el6adott tirgyat és torténetet. Szovegei
létez6 targyakra, 1étezé képekre és tdjakra, nagyon kézvetlenl felismerhe-
t6 vilagokra épiilnek; szovegei — akar versek, akar prézak — alapjin ismert
vagy kevésbé ismert térségek jarhatok be, és ezek a térségek egyformin
lehetnek foldrajziak és lexikoniak, lehetnek festmények és idegen szovegek
is. Tolnai szovegei egyformin otthon vannak Rotterdamban és Kanizsén,
Kisinyovban és Palicson. Persze nem idegenvezetSk kezébe valé szovegek
ezek, nem utikonyvek, de ha valaki kovetné a benniik leirt utvonalakat,
nem tévedne el. Lirainak mondhaté fesziltség drad a rejtélyek, a titkok,
az aligha megfejthet képek meg leirisok és a tdrgyszeri realitisok, az
azonosithaté helyszinek és eszkozok, tirgyak meg ismeretek egymasra és
egymasba épiilésébsl. Am ez a fesziiltség ellendll a megértés miveleteinek,
mdrcsak azzal is, hogy mindvégig eldontetlen marad, honnan bonthatd le a
Tolnai-vers, vagy akir a Tolnai-préza, vajon a létezé feldl, vagy éppenség-
gel a rejtély irdnyabdl. Ebbél kovetkezGen verseinek és prézdinak ,e vila-



gisiga”, vagy ha tgy tetszik, ,foldkozelisége”, dttetsz6vé vilik, legtdbbszor
lebegdvé, el is illan a rejtély kddében. Alljon itt példaként egy vers az Oma-
ma egy rotterdami gengszterfilmben (2006) cimi kotetbsl:

Turbindt a Niagarara

Olvasom a magyar széban:

belgradban vitéz karoly
innovicids-szabadalmi mérnokot

a szabadkai feltaldlok egyestiletének elnokét
aranyfokozatu tesla-pupin emlékéremmel tiintették ki
6 meg a pali az utolsé vitéz-rokonom
pali csindlta a jegygytrtnket

dm 6t az6ta nem lattam

kérollyal viszont olykor egyiitt napozunk
a férfi strand anyahaj6 fedélzetén
legkozelebb gratuldlni fogok neki
ahogyan 6 is gratuldlt nekem

a goncz arpi bacsitél kapott aranynak

s kifaggatom tesla pesti napjai fel6l

s arrdl is részletesen

hogyan akart az a kiilénos

libi-1abi likai géniusz

turbinat szerelni

a niagardra

ahol magyar lszl6

levéltiros baritunknak

akdrha rdszerelte volna a vizesésre
kettérepedt a szive.

A vers, miként az Omama-kotet minden verse, nagy kezdébettvel in-
dul, és a végén pont. Egyetlen hosszan kitartott mondat tehat, sok-sok
beékeléssel, taldnyos sz6- és képkapcsolatokkal, 4m mindvégig a kozpon-
tozds jelei nélkil, és ily médon szabadon hagyja a mondatrészeket, akar
azt is megengedve, hogy a szavak és tagmondatok kimozduljanak helyiik-
bdl, athelyezédjenck a jelentésnek egy mésik térségébe, am a vers kerete —a
nagy kezddbet( és a pont — szorosra fogja ezt a mozgdst, mintha csak szi-
gort jatékszabalyokat kovetne, a szabad jelentésmozgatds jatékszabalyit.
S hogy mennyire hangsilyos a vers kerete, az akdr abbdl is kiolvashatd,
hogy a nagy kezdGbetiin kiviil egyetlen nagybet sincs a versben, ott sincs,
ahol a helyesirds és a konvencié megkdovetelné, a neveknél, hiszen szigort
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el6irds, hogy a vezeték- és keresztneveket, de a foldrajzi neveket is nagy
kezddbettivel irjuk. Vét tehdt Tolnai a helyesirds jatékszabilya ellen, ez
a vétség persze nem az 6 leleménye, hosszu torténete van, ndla azonban,
minthogy kovetkezetesen alkalmazza, tisztelgés az avantgird hagyomanya
el6tt. Tolnai nem is igen olvashaté az avantgdrd megtapasztaldsa nélkil.
Az § verseiben, de prozdiban is, az elsd irdsoktdl kezdédSen mindvégig
felismerheték az amugy elmosddottan megfogalmazott avantgird poétika
jegyei. Ha ezek kozil csak egyet emeliink ki, a jelenlét poétikdjit, akkor
is a Tolnai-kéd kozelébe juthatunk. A Tolnai-versekben, birmerre is ka-
landozzanak, birmilyen személyesen lirai vagy éppen kitiintetetten intel-
lektualis, filozéfiai, képzémivészeti, s6t irodalomtorténeti hivatkozasokra
épiljenek, mindig van egy biztos pont, a jelenlét bizonyossiga; Tolnai ott
van verseinek sz6- és képanyagiban, ott van minden feltnést kelt6 nyelvi,
akdr helyesirdsi vagy éppen mondattani gesztusdban. Ott van a Niagara-
vers elrendezésében is.

Jelen id8ben szélal meg a vers: ,Olvasom”, s utdna mindjart a helyesirdsi
vétség, a kisbettivel irott Gjsignév, s ezzel a gyors nyelvi mozdulattal ki is
nyilik a vers; a sorvégi kettdspont, a ritkin alkalmazott kézpontositisi jel
éppen ezt a meg- és kinyildst hangsilyozza. Elinditja a verset, de ezzel az
inditassal utvonaldt is megjel6li, hiszen mindvégig folytatodik a helyesirdsi
vétség, a kovetkezd sor harom helyén is: ,belgridban vitéz karoly” s ezal-
tal mdris belépett a kozvetlen jelenlét kozlésének az avantgard poétikdban
oly hangstlyos vonziskorébe. Innen kezd6déen mar nem okoz meglepe-
tést, hogy ismert vagy kevésbé ismert személyek, irék és tudésok, a ,vitéz™-
nemzetség még megmaradt tagjainak nevei kisbettvel irédnak, ami nem a
tisztelet hidnya, ellenkezdleg, éppen a megkilonbéztetett figyelem jele. Kis
kezd@betikkel irott neviikkel lesznek a jelenlét-poétika részévé. Az wjsig-
ban kozolt hir inditja a verset a helyitél, mert helyi Ujsig a ,magyar sz6”,
a személyes meg csalddi emlékezettdl tivoli vilagok, egészen a ,niagara”
felé. S a vers be is futja ezt a nem révid utvonalat, hogy aztdn egy hirtelen
valtassal ismét a helyit hozza el6 az éppen a ,niagarin” elhunyt szabadkai
levéltiros nevének és haldlinak emlitésével. Két hir tehit a vers kerete, a
feltallo kitintetésének hire és a levéltiros halaldnak hire. Ebben a keretben
az életrajz adatai, a csalidtorténet felemlitése, amihez szorosan odatartozik
a jegygyrd, hiszen ezdltal a sajat csaldd is helyet kap a versben, majd a sa-
jat kitiintetés szoba hozédsa, azutdn a feltalaldstorténet nevezetes alakjinak
felidézése, akinek ,pesti napjai™rol béven beszél a szerb Pistalo NIN-dijjal
kitiintetett regénye, de ,lika™rdl sem kell megfeledkezni, onnan szdrmazik
a feltalalo, de onnan vette kezdetét a legutobbi balkdni habord is... Ennyi
minden fér bele a két hirrel kozrefogott versbe, és mindezen tilmenéen még



egy valamennyire ironikusra fogott idill is, az egyitt napozis ,a férfi strand
anyahajé fedélzetén”, ahonnan Palicsra lithatd, és ahol a ,vitéz"-nemzetség
még megmaradt tagjai talilkoznak, meg hogy majd legkézelebb gratuldl —
ki is? a Tolnai-vers efel6l nem hagy kétséget, ahogyan mds verseiben sem
1ép ki az én kovetlenségébdl; ez is a jelenlét poétikajanak egyik mozzanata
- vitéz kdroly” orszdgos hirt dijihoz.

Semmi nincs a versben, aminek ne lenne valésdgalapja. Valésigos ada-
tok és tények sorabdl épiil fel a vers, ismert helyszinek és esetek, tivolabbi
és kozelebbi megtorténések sordbol. Két, avantgardbdl levezethetd verse-
lési eszkozzel emeli at Tolnai a valdsigtényezéket a poétika térségeibe,
részint a kis kezdGbettivel irott nevekkel, pontosabban magukkal a kis
kezdébettikkel, valamint a mondathatdrokat jel6l6 irdsjelek elhagydsaval.
E két poétikai gesztus emeli fel a verset magasra és teszi egyben rejté-
lyessé, akar az is mondhaté, nehezen, vagy nehezebben megkozelithet6vé.
Mert nem a felsorakoztatott és keretbe fogott adatok meg tények teszik
magukban verssé a Turbindt a Niagardra, hanem éppen az avantgard-ha-
gyomdnybdl dtmentett nyelvi és poétikai eszkozok. ,E vilaginak”, ,f6ld-
kozelinek” mondhaté a vers, de poétikai hatdsa nem ellendrizhetd és nem
is eredeztethetd adataibdl és tényanyagabdl, hanem éppen abbdl a koltsi
(nyelvi) mozdulatbol, ami kiemeli az adatokat és tényeket a valdsigban
elfoglalt helyiikbsl. Erinthets, akdr kézbe is vehetd minden, amit Tolnai
a versben elmond, kozben pedig a létezésnek egy magasabb és elvontabb
tapasztalatt kindlja fel. Tolnai elvont léttapasztalata ez, amit éppen tények
és adatok felsorakoztatdsdval kozolhet.

Jol lathaté ez a kotet kovetkez8, Dagily cimd, még osszetettebb, ada-
tokban és tényekben gazdagabb, ezért nehezebben megkozelithets vers
kezd@ sorain is:

Egy napon ahogyan a petéfi

utcai gazdahaz tengerivel

teleontozott szobdin keresztiilhaladva
beléptem vitéz magdalénihoz
megdébbenve lattam

uszik

nem is uszik hajézik

akdrha sétahajozna boldogsdgdban zokogva

[...]

Nagy kezdébetiivel indul a vers, s aztdn egyetlen kettdsponttal beékelt
mondat kivételével halad a verszdr6 pont felé, a koznevek és személynevek
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itt is kis kezdSbettivel és ismét a jelenlét hangsalyozdsival. A versindito
,Egy napon” az emlékezést hozza a vers elGterébe, ezzel egyiitt az én koz-
vetlen jelenlétét, és innen kezd6d6en minden elkovetkez adat és tény, az
utca megnevezése, a ,gazdahdz” szobdinak leirdsa, a kukorica helyett a va-
lasztékos ,tengeri” felemlitése, ami azért is indokolt, mert utdna az uszis,
a hajozis, a sétahajozds litomdsa kovetkezik. Erés kép, amelynek sokfelé
indazva kifejtése a vers egésze.

Az Omama-kotet alcime szerint ,regény versekb6l”. Nem a magyar
verses regény hagyomdnyit koveti a versekbdl dll6 regényben Tolnai, hi-
szen el6terében nem a torténetmondds, hanem a lirai helyzetek megneve-
zése 4ll. Persze a kotet minden versében torténetet mond, de mindenkor
szildnkokra bontott torténetet. Nem a torténet folyamatossigara helyezi a
hangstlyt, hanem magukra a torténetszilankokra. Ugy kezeli ezeket, mint
a versekben felsorakoztatott targyi vildg darabjait. Es a torténetszilinkok
targyként viselkednek a versben, ugyanakkor a jelenlét mozzanatai is; jelen
vannak, a versek nyitdnyabdl lehet rdjuk litni, innen vetil rajuk fény, innen
latszik mélységtik, de felsziniik is. A kozvetlen jelenlét nyomdsara azonban
elvesztik torténetiségiiket, ahogyan a versbe fogott tirgyak is elveszitik
targyszertségiiket, tobbé nem egy folyamatosnak rekonstrudlhaté torténet
részei, tobbé nem az e vildgisag” és ,foldkozeliség” 1étezé darabjai, elsé
szinten persze tovbbra is azok, hanem a lirai megszélalds eszkozei: arra
szolgalnak, hogy a vildg megnevezhetd legyen és benne a koltdi léttapasz-
talat. A lirai gondolkoddsnak példii ezek; Tolnai azonkiviil, hogy minden
versében kozvetlenil nevezi az 6t kértilvevs és sokfeldl, olvasmanyokbdl és
utazasokbdl, emlékekbél és Almokbdl, tivolabbrol és kozelebbrél begydijtott
targyi vildgat és torténetszildnkjait, mélyen gondolkodd lirdt mivel, és lirai
gondolatmeneteiben mindig valami elérhetdre, tapinthatéra timaszkodik,
a létezés felé nyujtja ki nyelvi kompetencidjit. A gondolatit a személyessel
koti egybe, a kozvetleniil elérhet6t és lathatét az elvonttal, a rekonstrual-
hatét az abszurddal, a gondolatot a liraval, amibél egyenesen kovetkezik,
hogy az 6 koltészete nem a személyes, akar alanyinak is mondhat6, meg
az intellektudlis tapasztalat hatairmezsgyéjén alakul, hanem a kettd szoros
egybetartozdsinak jegyében. Oly erds ez az egybetartozds, hogy kiilonvé-
lasztisuk aligha lehetséges. A versekb6l allé Omama-regény egészében ezt
a mélyen megélt és erés képekben kifejtett Osszetartozasat példizza gon-
dolatnak és lirinak. Az avantgirdon nevelkedett és az avantgdrd-hagyo-
mdnyra épuld poétikdja itt, ezen a ponton letér az avantgdrd Gtvonaldrdl,
de magdval viszi az avantgard-tapasztalatot, és elindul egy késémodernnek
mondhaté lirai beszédméd felé, amit csak tivolrdl érint a posztmodern,
holott ennek allomdsai is felismerheték utvonalinak mellékdgain. Ezért



mondhat6, hogy Tolnai kialakitotta a maga sajitos versbeszédét, s ez talan
a legtobb, amit a kortdrs kolt6 a modernnek, a késémodernnek, az avant-
girdok arnyékaban megtehet. J6l lithat6 ez az Omama-kotet grammati-
kédra épils, a grammatikat hol megcstfold, hol megerdsits, de kozismert
szabalyait sohasem kovetd fejezeteinek elrendezésén.

A versbeszéd kozéppontjait dllandéan véltogaté grammatikaja van a ver-
sekbdl dll6 regénynek, ami akar csalddregénynek is vehetd, hiszen ciklusok-
ba fogott fejezetei mindig wjabb és djabb alfejezeteket nyitnak; az utirdny
sok-sok mellékdginak kovetése nyomdn érzékelhets a Tolnai-vers nyelvi,
grammatikai hatistényez&je. A mellékigak szinte figgetlenedve a vélasz-
tott mifaj, a ,regény versekbdl” miifaja, amugy iratlan szabalyaitdl, Gjabb és
Gjabb kapcsolddasi helyeket teremtenek, mégpedig nemcsak Tolnai kordbbi
miivei, versek és prézak ismeretes helyszinei, képei, széfordulatai, sorformdi
és mondatszerkesztésének viltozatai felé, hanem a szerz8 irodalmi és miivé-
szeti, alighanem valamennyire tulhangsilyozott és talirt tijékozottsiga felé
is. Valgjiban ezek a kapcsolédasok tartjik egybe az Omama-versek kotetét.
Utaldsok a Csith-kotet, a Balkan-kotet, a prézik és versek konyvei, de a
disznézsir-konyv csapongé emlékezetei hangsilyos helyeire, utaldsok a m-
vészeti irdsok képélményeire, az olvasményok, lexikonok és talalt szovegek,
a nadir-versek és forditasok szovegszilankjaira. Egyetlen példa Tolnai utali-
sos kapcsolatteremtd gyakorlatdra: Leonid Sejka, szépemléki szerb miivész
szeméttelep-rajzainak és szovegeinek jelenléte a versekbdl épilé regényben.
Sejka Marija Cudinanak ajanlott rajzlapjain ismerhet6k fel a Tolnai-versek
verstdrgyai, az 6mama almariuma, az almarium fidkjinak rejtélyes tartalma,
a Barnabds-ciklus vessz8seprije, az Gjsdgpapirba csomagolt fejsze, a tibornok
tivesove, az evBeszkozoket tirol6 fekete tiska, a vaddohanyrét hullimzisa.
A Sejka-rajzok latszolag talalomra begytitott és felismerhetetlenné kopta-
tott, elhaszndlddott tirgyai és a kozéjik irott értelmezd szovegek kiilonos
ritmikus elrendezéséhez kapcsolédik Tolnai verseinek ritmikus elrendezése
is. Nem a nyelvi ritmus szabdlyos és sorozatosan ismétl6dé kittintetett helyei
teremtik meg verseinek ritmikus elrendezését, hanem a beszéd, akar a han-
gos, akar a néma beszéd hol gyorsuld, hol lassulé titeme. Ez hatirozza meg
asszocidcios sorait, ugyanez a verssorok terjedelmét, de a szavak kiterjedését
is. Nem a technika, nem a szdmit6gép, vagy éppen a nyomdagép nyujtot-
ta sokféle lehetség, hanem éppen a hangos vagy néma beszéd, az el- és
kibeszélés gyakorlasa. Miként a példaként, de egyben mintaként emlitett
Sejka-rajzlapokon, a Tolnai-verseken is a beszéd rendbe nem llithato, de
tobbé-kevésbé szabdlyosan visszatéré csomépontjai teremtik meg a szoveg
ritmizaltsiganak illaziéjat. A nyelvi ritmus amugy is latszat, bir mérhetd és
szabdlyozhatd, a beszéd ritmusa pedig — f6ként a képzémiivészeti mintik és
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példik nyomdn kialakitott beszédritmus, amilyen a Tolnai-versek ritmuské-
pe — ytalalt targy”, amilyen ,talalt targyak” Tolnai verseinek tirgyképei.

Kép és sz6 Tolnai verseiben éppen ebben a kilénleges beszédritmus-
ban ismerhetd fel, abban, ahogyan a lélegzetvétel nyomdsara a beszéd tar-
gyakban, naprél napra szorgalmasan és firadhatatlanul begydijtott rejtélyes
tirgyakban mutatja meg sajit ritmusképét. Katalexisnek mondhaté ez a
ritmusféle, nyilvin annak alapjdn is, hogy Tolnai a Balkdni babér verseit a
kotet alcimében ,katalektdk™nak mondta. A katalexis csonkitdsok, lassi-
tdsok eszkoze a versmérték betartisa végett. A magyar koltészetben, nyelvi
sajatossagok folytdn kevésbé ismert, hiszen itt a szétagok hosszu, illetve
rovid idtartama kovetkeztében csak ritkdn van sziikség a szavak és sz6-
tagok katalektikus csonkitdsira vagy lassitisdra. A katalekta mindazonaltal
a Tolnai-vers beszédre, a beszéd hangzdsira, a beszédnek a lélegzetvétellel
valé Gsszefliggésére timaszkodd ritmusformalé elve, amelynek — és ebben
van egyik megkilonboztets jegye — forrdsa nem annyira a nyelv, hanem
éppen a szénak a képhez valé kotédése: a sz6 és a kép egyszerre mutatja
meg magit a Tolnai-versben. Innen lithat6 be, persze nemcsak innen, de
innen mindenképpen belithaté a Tolnai-vers mivészeti kapcsolatrend-
szere. Ezt mutatja a Sejka—rajz és a Tolnai-vers szoros egylivé tartozdsa.
Ugyanezt a hulladék-gytjtShelyek tematikus forrasvidéke: Sejka rajzain
az értékiiket és formajukat vesztett, eldobott tirgyak, a Tolnai-versben a
verstargyak sokasiga: Tolnai versvildga a hasznilati értékiikt6] megfosz-
tott, csupan mondasra és leirdsra alkalmas targyak gytjtShelye, aftéle nyel-
vi hulladékgyjté.

Az Omama-kétetet, e versekben elmondott regényt, a ,vitéz 6mama
simlija” inditja: ,6 az a simli / a vitéz-féle simli / valéjaban egy md /
asztalosi remekm volt”, majd sorba jonnek a targyak nevei, koztiik vagy
éppen felettiik 6mama nevezetes almariuma, hosszt idék 6ta Tolnai kol-
tészetének egyik kozponti helye és szava. Az almarium fickjanak illata
6rzi 6mama emlékét, ezért ebben a fickban lakik immar mindorokre éma-
ma, vele egyltt émama targyi vildga, a viselet, a tiplilkozds, a csalddi
viszonylatok egész sokasiga, mindaz, ami az Omama-verseket versb6l csa-
ladregény-fejezetekké forditja it, s mindaz, ami ennek a nem létezd, de
versekben eléadott regénynek héseit, életiikben és sorsukban, kézvetlenil
meghatdrozza. Sorra lehetne most venni mindny4jukat, a Vitéz-nemzetség
utdédait, linyokat és férfiakat, maiakat és régieket, elesetteket és tirannu-
sokat, de a kordbbrdl ismert ,regény misut”, az argentint, Barnabdst is,
a feltaldlo ,vitéz kdrolyt”, s mindazt, ami tdrgyi viligukat, ezzel egyitt
személyiségiiket — verstargyként — meghatirozza, de most nem errdl aka-
rok beszélni, nem allitom 6ssze tehat az Omama-versek tirgykatalogusit,



inkdbb az ,,6 az a simli” idézet hosszt 6-jardl néhdny sz6t. Az ,6” a rovid
o pérjaként sokféle jelentést rejt magiban, f6ként régit, 6dont jelent, de
ezenkivil a séhajtds kimondasdnak és irdsinak is egyik lehetséges valtoza-
ta. Méskor gyakrabban, Tolnainak ebben a kotetében ritkdbban fordul els,
s valoszindleg éppen ezért vilik hangsilyossd. A hossza ,6” persze ott van
az 6mama széban, és ha 6mama meg az almdrium, az almarium hossza
és bonyodalmas torténetével meg a gengszterfilmben betéltott szerepével
egyiitt, éppen ezt a hossza hangot, irdsban betdjelet, hangstlyozza, akkor
arra is figyelmeztet, hogy Tolnai verseit, de egész koltészetét se lehet akdr
fogalmi, akar gondolati koltészetnek venni, inkabb lehet vallomasos, akar
alanyi koltészetnek is tekinteni. Benne elvilaszthatatlanul egyttt van in-
tellektus és lira, szellemi és élettapasztalat, szokép és elvont gondolat. A
hosszii ,6” sohaja hatja 4t az Omama-kétet verseit, de ugyanez a hosszan
kitartott hang Tolnai egész koltészetét, azt jelezve, hogy kitintetett, emli-
tettem, néha talbeszélt irodalmi és mivészeti tajékozottsiga ellenére Tol-
nai konfessziondlis lirdt miivel, személyeset, ha ugy tetszik én-kozpontiit,
amelyben az én ,dalol”. ,6mama szerette like dadaista dalaid” - szélitja
meg 6nmagat a hossza ,6” séhajit mondé versbeli ,,én” — majd igy folytatja
a Mint romtemplomban cim@ versben: ,a zsirszédaval surolt almirium /
szépen visszhangozta ket / mint romtemplomban felejtett harménium.”
Visszhangozta ,like dadaista dalaid” — és ez a visszhang alapjaban véve a
hosszt ,,6™-ba rejtett alanyisigot, vallomdsossdgot, az érzelmek dominan-
cidjat, ezzel egyiitt a gondolat, az intellektus hatalmat jelzi. Az onmagit
megszolité én e dadaista dalokban érzelmekkel fiitott emlékeket, politi-
kitél sem mentes napi tapasztalatokat, fiktiv torténéseket, az én-t magit
szobortalapzatra mintizé élményeket kozol a nyelvbél dombormdvet fi-
radhatatlanul alakité Tolnai Ott6, aki ,homort dalokkal” indult koltsi
pélydjin, hogy végil a homoritds helyett a domboritds gyakorlatdban is-
merjen 6nmagara.

Egyszer régen a szabadkai kényvtir eléadétermének elészobajaban
Tolnai Otté mutatott nekem egy képet, mar nem emlékszem, kinek a fest-
ményét, két ablak kozott allt a kép, talin nem is a falon, hanem egy karos-
szék timldjira fektetve, arckép volt, ha jol emlékszem, de nem a kép ke-
rete, vagy a festmény abrdzolta arckép miatt mutatta, hanem azért, mert a
festmény kozepe tijan alig lathatd, tavolrél semmiképpen, csak kozvetlen
kozelrsl észrevehetd remegd fondl huzédott végig, taldn éppen cérnaszal.
Nem osztotta két részre a képet, nem telepedett rd az dbrézoltra, valahogy
tdvol maradt, és ezzel egyiitt a mélyben, a festmény mélyében, ahol a nem
dbrézolt, hanem a csupdn megjelené mutatja meg magit. Erre a remegs,
Maurits Ferenc rajzait is uralé selyem cérnaszalra emlékeztem, amikor a
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Birka folyéirat ez évi elsé szdmaban elolvastam Tolnai Otté 4 kisinyovi
rdzsa cim( hosszabb, Tandori nyomdn ,félhosszinak” mondhaté versét.
Esik is sz6 a szdlrdl a versben: a ,kisinyovi bacsi”

gyerekkoromban egyszer

jott gyarmatdruval

taldn csak tengeri fivel

tele egy nagy jutazsik
kihiztam bel6le néhany szalat
szépen latszott

hol fogyott el a zold fondl
melyik volt az utolsé
tengeriftiszal

Erre a ,z61d fondl™ra épiil 4 kisinyovi rozsa, minden valészintiség sze-
rint egy nagyobb verskompozicié része. Erre utal a vers zarlata. Hirtelen
valtis a vers végén, a kihagyds — katalexis? — utin ,egy mdsik koltemény
témdjd"-nak széba hozdsa, hogy az én majd ,szépen” elutazik ,kisinyovba”,
yugyanis az egyik roptéren /lattam egy lanyt”, aki ,a kisinyovi gépre szallt™
»akkor is a vulkanfiber volt nidlam / benne z6ld filcbe bugyolilva / lila
ibisztojds / amely szintén sivatagot feltételezett / sivatagot mint ama rézsa /
a kisinyovi rézsa.” Er6s verszarlat részint a folytatds igéretével, részint pe-
dig sorozatos visszautals kordbbi, de mindig kéznél levd és mindig eléve-
het6 verstirgyakra, a ,vulkdnfiber™re, a ,z6ld filc™-re, a ,lila ibisztojis™ra.
Ugyanakkor azonban lehorgonyzés, a ,,zengerifliszal” végett mondom igy,
az éppen zdrulé vers anyagdban, amelyben a kisinyovi, illetve jerikéi rézsa
uralja egészében a versbeszédet. A verstdrgyak és -képek sorjazasit ezittal
Tolnai mintha valamennyire visszafogta volna, nem fokozza sorozattd eze-
ket, am igy le- és koruljarasukkal tobbarctisdgukat mutathatja meg.

A kisinyovi rozsa éppugy mint az Omama—regény versei nagy kezdébe-
tiivel indul, és azutdn az irdsjelek sorozatos kihagydsaval, ,katalektikusan”
halad a versziré pont felé. Ezt az egyenes vonalvezetést egyszer tori meg a
hosszan kitartott kihagydsjel, ami amugy nem is igazdn szabalyozott irasjel.
A jutazsikbél kihuzott ,szdl”, a ,z6ld fondl”, a ,tengerifiszal” éppugy, mint
azon a szabadkai festményen, nem osztja részekre a verset, ellenkezdleg,
éppen erre a tobbszor korilirt ,szal™ra, ,fondl™ra fiz6dik rd mindaz, amit
a vers kozvetlen tapasztalatokbdl, olvasmédnyokbdl és sajat korabbi lirai le-
leményeibdl felemlit. A verskezd kép a padlasrél, ahova nem vezet lépcsd,
ahol a teremt8” lakozik, a teremtd”, akinek mitermet rendeztek be, és aki
»alkimidval foglalkozik”, messzebbrdl ugyan, de éppugy mint mas verskez-
detek, az Omama-kétet verskezdeteti is, elérejelzi és atvildgitja az egész ver-
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set, eztttal nem az én, hanem a verskozelbe hozott ,teremtd” szempontjabdl.
Am a verskezds kép utdn kovetkezd erds viltds, ama mindenek felett 4116
padlasbdl valé dtviltis az ,elfekvd™re, amelynek ,asztalin / kis tivegtdlban /
szdraz jerikéi rézsa” mutatja, hogy a vers mindvégig ilyen viltdsok vagy va-
gisok sorozatdval épil teljes midalkotassd. Jeriké bibliai torténet helyszine,
Gsi kanadni viros, ahol tobbek kozott Jézus vakokat, lehet hogy csak egy
vagy két vakot gydgyitott meg, és ahol ,egy alkalommal Zakeusnak, a f6-
vdmosnak a hizaban széllt meg” idézi a Bibliai kislexikon Lukacs kozlését. A
padlasrdl az ,elfekvd™re valé atvaltds valéjaban csak részleges, akar litsz6-
lagosnak is mondhatd, hiszen a ,szdraz jerikéi rézsa” szoba hozisival még
kitart a kezd6kép apokrif ,teremt6™képe mellett, amely kettdsség majd a
vers tovabbi részeiben is folytatédik. Valésdgdarabjai és torténetszilinkjai
felett végig ott lebeg a ,,roptéren” latott kisinyovi liny, ami a , kisinyovi rozsa”
sz6képének kozvetleniil a versbe iktatott megfejtése és a ,kisinyovi” meg a
yjerik6i” rézsa. A kettSben egylitt ott van a ,teremtd” feliigyelete is, egyben
az elillané kisinyovi lany képében a kanadni igéret, a Jerikora valé hivatko-
zdsban pedig a fenyegetd sivatag.

A kisinyovi rozsa visszacsatolds az avantgard-hagyomanyba és az avant-
gird-poétikdba. Ezattal nemcsak a kozvetlen jelenlét utjan, hanem a vers
erés hangoltsigdban is. Kévetkezetes a versnek a monddsra épils dallam-
vezetése; ha fennhangon olvasom a verset, magamban is fennhangon, nem-
csak a szememmel, nyomban el6jon a skandalas ritmusképe, az, ahogyan
a szabadon alakuld sorképek kovetik egymast, jol érzékelhetd sziinetekkel,
Gjra és Gjra ismétl6d6 hangsulyokkal, ahogyan a sorozatban kovetkezd val-
tdsok, amilyennek a versindité ,teremtd™képrél az ,elfekvd™re valé valts
mutatja, olyan, a vers kotottségeivel vetekedd ritmusképét jelzi A kisinyovi
rdzsdnak, ami egyszerre vehetd az avantgdrd versmondas szabadossigdnak
és a jambizdlds szigorusdganak. Ahogyan a Tolnai-vers a kozvetlen élet- és
vildgtapasztalat, s6t kozvetlenil az életrajz és csalddtorténet, valamint az
intellektualitds, a szellemiek elvdlaszthatatlan 6tvozetébdl épiil, mikozben
mindig a személyesen a vers térereje, Ugy épil fel A kisinyovi rozsa verselése
is a rimet tilté avantgdrd és a rimet érvényesitG kotott vers szoros ssze-
tartozasabol. Osszetartozé és Gsszejitszé poétikai és nyelvi fesziiltséget
teremtd ellentétek, amelyekbdl Tolnai egy-egy versének versriigye fakad
és lombosodik szerteigazé valésigdarabok meg torténetszilinkok koro-
ndjava. Innen, e sorozatos ellentétek tavlatibol lathaté be és érthetd meg
Tolnai koltészetének egésze, a kortdrs magyar lira amuigy sokféleségében
tindokls égboltjan. Fonalakbdl, ,tengerifiiszdl™-akbdl alakitott Gsszevo-
nésa ellentéteknek és ellentmonddsoknak.
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