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Tukor-poziciok labirintusaban

Rakovszky Zsuzsa: A Hold a hetedik hdazban. Magvetd, Budapest, 2009

Rakovszky Zsuzsa legtjabb kotete, amely egyben az elsd novellasko-
tete is, 4 Hold a hetedik hizban egyetlen kozponti probléma koré épil. A
ndi 6nértelmezés olyanfajta narrativajit reprezentdlja, amely az oppozi-
ci6s alakzatokba' nem (legaldbbis kozvetleniil nem) illeszkedd néi latds-
m6d elfojtott maradvényait tartalmazza. A novellikban nem kereshetiink
kozvetlen valésdgreferencidkat, csupdn a néi helyzetek, a néiség gyakori
manifesztdléddsinak textualizdciéja megy végbe. ,Régen integralt egysé-
gek voltak. Most van egy hivatis, egy csaldd, és egy tigabb életben vett
elvardsi szint. Igen, az asszony élete azért is roskad Ossze, mert a vildg
elviselhetetlenné, hordozhatatlannd valik.” Az iré(n6) szovegei ndalakja-
inak sikertelen életén keresztiil nyugtdzza azt a ,sorsszertiséget”, amely a
modern irodalomelméleti kutatisok egyik kozponti kérdésévé valt: miként
konstrudlédik a né mint szubjektum, a néi szubjektum, mint beszél§ és
mint cselekvd, valamint hogy miképp jon létre a nék megszélaldsinak a
lehetdsége. A feminista irodalomkritika rendkiviil ingovanyos és sok vitdt
kivalté terilet, amellyel szemben erds ellendllis és timadas érzékelhets
mind a férfiak, mind a ndk részérél. A probléma forrdsit egyrészt azzal
magyarizzik, hogy a feminizmust a 19. szdzadi néi mozgalmakhoz ha-
sonlitjdk, mdsrészt elrejtéznek a valdsig el6l, aziltal, hogy nem vesznek
tudomdst a tirsadalom maszkulin bedllitottsigirdl, harmadrészt pedig

!Toril Moi: Feminista irodalomkritika. = Bevezetés a modern irodalomelméletbe. Szerk.
Ann Jefferson-David Robey. Osiris, Budapest, 1999, 233-253.

? Elhangzott Rakovszky Zsuzsa kétetének soproni bemutatéjan. A Cédrus Art Klub
és a Perkovitz Hdz Bariti Kore mutatta be, 2009. november 28-dn (http://www.
evangelikus.hu/interju/a-megerto-szeretet-toertenetei-2013-rakovszky-zsuzsa-
novellaskoetetenek-bemutatoja-sopronban).



nem gondolkodnak el az alapvetd kulturdlis massdgon.® Emiatt Magyar-
orszdgon a feminista diskurzus jéval késbb vilt az irodalmi kutatdsok tar-
gyava. Ezt a tényt azonban nem biztos, hogy negativ jelenségként kell ke-
zelni. Megkésettsége folytdn a diszciplina kiilonboz6 fazisainak egymadsra
csuszdsa tapasztalhat6, amely lehetGséget teremt arra, hogy az elmélet el6-
26, helyenként téves megallapitisait ,helyredllitva”, id8szerd gondolatme-
netet eredményezzen. , Azt mas nénem koltskkel egyiitt én is ki szoktam
kérni magamnak, hogy az embert »lekélténézzéke, mondvin, irds kozben
tokéletesen mindegy, ki milyen nemd. A verssel kapcsolatban ezt fenn is
tartom, a préza esetében ebben mdr nem vagyok annyira biztos.™ ,Bar
errdl kordbban mast gondoltam — mostandban kezdem gy érezni, mintha
csakugyan lennének olyan specidlis néi traumdk és félelmek, amelyekrdl
igazdban nem tudunk semmit vagy csak nagyon keveset.”

Rakovszky Zsuzsa olyan né-struktirikat hoz létre novelldiban, ame-
lyek a recepcios alakzatok koziil a ndi szemléletmédoknak (is) teret nyit-
nak. A néi identitds és dltaldban az identitds kialakuldsa egy véget nem éré
folyamat, amely egy életen 4t valtozik. A meglévé tirsadalmi struktirdbol
ered6en 6nmagukkal meghasonlott, a beilleszkedés képességével nem ren-
delkez8 ndalakokat textualizdl, akik a férfifigurdknak nem, vagy csak alig
adnak szerep-teret. Az elbeszélok és szereplok egyszerre aktiv és szenve-
dé részesei a torténeteknek, akik a fallikus struktira altal determinalt néi
nézépontbdl szélalnak meg. Az irodalmi miiveknek nem a szerz a végsé
interpretdléja, hanem az olvasé a maga értelmez3i horizontjaval, és mivel
az elbesz€l6 tuddsa és a szerepl6hoz valé viszonya irdnyitja az olvasé latd-
sat®, érdemes megfigyelni, hogy ,kié a sz6” a szovegben, hogy az elbeszél6i
és a szerepldi sz6lamok milyen viszonyban vannak egymadssal. A novellak
egy részében szerzéi elbeszéli forma manifesztdlédik, amely omnipotens
médon szdmol be a néi szubjektumok érzéseirél és életérzékelésérsl, mas-
hol pedig perszondlis narricio jeleniti meg a tipikus néi helyzeteket.

A néiséget nem mint nemi kilonbozéséget kell vizsgdlni, hanem
mint kulturdlis konstrukeié eredményeképp 1étrejovs szubjektumpoziciot.
A svédek cimi elbeszélésben a né érzelmi magdra maraddsa definidlédik,
amely nem figgetlenithetd teljesen a tirsadalom maszkulin meghataro-

3 Séllei Nora: Miért félink a farkastol? Feminista irodalomszemlélet itt és most. Kos-
suth Egyetemi Kiad6, Debrecen 2007, 21-35.

* A versirds sokkal személytelenebb. Rakovszky Zsuzsival beszélget Karolyi Csaba. =
Elet és Irodalom, 2002/52. (http://www.es.hu/index.php?view=doc;385)
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zottsigatol. A né kulturabeli helyzetét vizsgdlva Séllei N6ra megéllapitja,
hogy a né pozicidja ,nemcsak a sziikségszerd kivildlloé, hanem egyuttal
skizofrén, tudathasaddsos allapot is, mely a litszélagos bentlét, de lényegi-
leg kintlét kettGsségébdl fakad”.”

A szinte még gyerek Grétike Johanndhoz intézett szavaibél a felnétt-
vildg groteszk ,tikor-textualizacidjinak” lehetiink tandi. ,Nem kell 6rok-
ké okoskodni! Ti 6rokké csak okoskodtok! — diinnyogi azon a bizonyos,
kényeskedd hangon — mindig igy beszél, amikor azt ismétli el a sajit véle-
ménye gyandnt, amit a felnSttekts] hallott. Johanna felfigyel: mi az, hogy
»ti«? Itt Grétiéknél sokszor az az érzése, mintha 6 és az anyja valami-
lyen homilyos és névtelen kozosséghez tartozndnak...” (46). A tirsadalmi
struktirdrél még keveset tudé kislany, a kornyezete dltal el8irt elvdrasokat
hangsulyozva, pontosan azt a gondolkozasképtelen szubjektumot tipizilja,
aki behddol az elnyomé gépezetnek. Képtelenné vilik belépni ,abba a tor-
ténelembe, amely mindig is a n elfojtdsira épult”. Johanndt a mdr csirdji-
ban elfojtott valtoztatds-igény vezeti el ahhoz a tudathasaddsos allapothoz,
amely a ,ltszolagos bentlét”, de ,lényegileg kintlét” felismerésébdl fakad.

A pszichoanalizis feminista irodalomtudomadnyra tett hatdsinak egyik
hozadéka a néi kapcsolatok vizsgilata: anya-lanya alakzat, néi baritsig.’
A Kalkutta liegt am Ganges cimi elbeszélésben a mindentudé elbeszéld,
Johanna perspektivdjit fejti ki. A kamaszodé liny anyjihoz fiz6d8 kap-
csolata a chodorow-i"” megkozelitéssel magyardzhaté. Ugyanis az anyatdl
valé tavolodds és a vele val6 azonosulds vigya a tdrsadalmi és nemi iden-
titds kialakuldsinak velejdrGja. A tavolsigtartds és anyja viselkedése elleni
latsz6lagos lizadds az ,én” (el)kilonbozdésének a jele. ,Az anyja dadola-
siban, meg abban, ahogy a diszeket forgatja a kezében, valami vadlo, ti-
mado érzelmességet érez [...]. Orditani lenne kedve, vagy f6ldhoz vigni a
diszekkel teli dobozt” (263—264). Johanna identitaskeresése nem meriil ki
anyja irdnti ,ellenszenvében”. Meg kell birkéznia a maszkulin tirsadalom
kialakitotta kulturélis korldtokkal és a propagalt ndalakoktdl valé eltérés-
bél (kovérség) fakadé idegenségérzéssel. , Fogyokurazni fogok, hatirozza
el magiban [...]. A tiikorben felbukkang alak litvanya megdébbenti: va-
lahogy nem illik az ismerds butorok kozé, ahol a megszokott, hétkoznapi
élete zajlik...” (263). A lassan 6ntudatra ébredé liny nemi identitisdnak

7 Séllei Néra, i. m. 40.

8 Hélene Cixous: A meduza nevetése. = Testes konyv, II. Kiss A. A.~Kovics S~
Odorics F. (szerk.) Ictus, Szeged, 1997, 363.

? Elaine Showalter: A feminista irodalomtudomany a vadonban. = He/ikon (Feminis-
ta néz8pont az irodalomtudoményban), 1994/4. 417-442.

10 Elaine Showalter, i. m. 433.



kialakuldsa sordn, a szexualitdst ,férfi szimdra hasznot hozé korldtként”
valé szemléleten tallépve, felfedezi 6nmaga testének ,pecsét alatt tartott
hatalmas birodalmat™!, eltivolodva ezzel a nék patriarchdlis diskurzus-
ban betoltétt, aldrendelt, tirgyi mivoltatdl. ,...a vaskos, szeplSs ujjak
odébbcsusszannak egy tizedmilliméternyit, hajszalnyival kézelebb kertil-
nek a melléhez. Ilyenkor a teste liktetni kezd, azon a bizonyos ponton,
ahonnét az az dramiitésszerd érzés szokott kiindulni...” (284). Rakovszky
Zsuzsa novelldiban a néi ,én” paradox médon képes egyszerre centrélis
és decentralis helyzetbe keriilni. Johanna perspektivdjin keresztiil a ki-
szolgiltatott anya (n6) helyzetérdl is képet kapunk. Az anya személyében
elvalt, gyermekét egyediil nevels, maginyos néalak manifesztilédik, aki
kétségbeesett ,,én” védelembdl megalkuvé parkapcsolat kialakitisdra kény-
szeril, belenyugodva ezéltal a maszkulin determindltsigu elvirasi hori-
zontba. ,Hogy van ez az ing kivasalva?! — A kerek képi ott all, kezében
az inggel — ugy tartja, vidlén, mint valami szérnyd, véres binjelet [...].
Johanna latja, hogy az anyja 6sszepréseli a szdjit, ahogy olyankor szokta,
amikor nagyon haragszik, de a kerek képi ezt persze nem tudhatja” (301).
A novelldban kulcsfontossdgu szerepet betdlts tikor (mint az identitds
onmegismerésének helye) végleges eltavolitdsa is, a néi identitds sorsszerd
aldrendeltségi pozicidjit nyugtizza: ,Onnét, a karosszékbdl irdnyitgatja
anyjat, hové tegye a tévét [...] Johanna segit neki felemelni a sublédra.
Most ott dll kozvetlendl a tiikér hilt helye alatt — a tiikrot ugyanis elad-
tak...” (303).

A Mdja fityliban a néi baratsdgok szévevényes haldjanak reprezentdld-
sa érdekében, a narrator szerkezeti egységenként mas és mas szempontbdl
viligitja meg az eseményeket. ,,...a ndi bardtsig dinamikdaja kilonbozik a
térfiéts1™2 feltevésbdl kiindulva érdemes megfigyelni e baratsigok pszi-
cholégidjat. A feminin kapcsolatok tobbrétiségében sok pszicholégus és
pszichoanalitikus egyetért. Nem tagadjak, hogy valamelyest létezik bennitk
kifejezett leszbikus hajlam, d4m ettd] fontosabb a szellemi szinten torténd
kapcsolatok megragaddsa.”® A néi bardtsagnak nem csupin egzisztencilis,
személyiségmeghatirozé funkciéja van, hanem egyuttal sorsvéllalds is ha-
sonlé helyzetben €16 n6k kozott. A novellikban énmagukat és tirsadalmi
helyzetiiket keresd szubjektumokként jelennek meg, akik kiilonb6z val-
lasi és spiritiszta szertartisokba meriilve, szeretGkapcsolatokba menekiilve,

1 Hélene Cixous, i. m. 363.

12 Elaine Showalter, i. m. 434.

3 Ignace Lepp: A ndk kozotti bardtsig. = US: A4 bardrsdg pszichologidja. Agapé, Uj-
vidék, 1999, 72-80.
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alproblémdk mogé rejtézve tengetik életiiket. A hirom néalakban kézos,
hogy cselekvéseik egytdl egyig poteselekvések, amelyek elsidézéi (kozvet-
len vagy kozvetett médon) a férfiak. A litszélag marginalitdsra itélt férfi-
tarsadalom (férjek, szeretSk) valdjdban nem kertilt ki a centrumbdl, ugyanis
dllandé ,nem jelenlétik”, vagy egyszertibben hidnyuk az, ami visszaemeli
ket a kozéppontba. 4 véletlenben kozponti, szervezé motivumként végig-
vonulé véletlen is a néi szubjektum aldrendeltségi mivoltat idézi els. ,Ti
sosem érzitek gy, mintha lenne valami, nem is tudom, valamiféle erd...
amelyik direkte, gonoszsigbdl gy intézi a dolgokat, hogy nekiink sose
sikeriiljon semmi? Hogy mindig minden a legrosszabbul alakuljon?” (211).
A novella, a kotet tobbi szovegéhez hasonléan, 6nnon sorsukon viltoztat-
ni képtelen néalakokat szélaltat meg, akik inkdbb a jél bejirédott automa-
tizmusok alapjdn ¢élik mindennapjaikat. Nem gondolkodnak el a kulturélis
mdssagrol, és ezaltal valamiféle ,kollektiv neuroldgia™*
szereplGivé vilnak. ,Loldval viszont mindvégig azon a tréfisan panaszos,
ravaszul ginyos hangon beszélt, amelyet a férfiak el@szeretettel hasznal-
nak olyankor, ha sajniltatni akarjak magukat a feleségiik allitélagos rossz
természete miatt [...] még meg is ttotte [...]. Aztin lassanként ez is elfelej-
t6dott, és ugy tdnt, az élet visszatért a rendes kerékvigdsba” (196).

Az dlom cim@ novelliban Rakovszky az apa személyében a kapzsisig
és a féktelen 6nzés mintaképét alkotta meg. Az id6s6d6 apafigura, a biin-
tudatkeltés megelevenedett rettenetes gépezete egymast erdsit6 jellemvo-
nisok 6sszefonddasdbdl alakul ki, s novekszik mitikus ardnyavd, 6nnén
gyermekét felfalé Szaturnusszd. Az 6nallé élet és az apai zsarolds kozott
verg6dd, a ndi tirsadalomra nehezedd elvirdsok silya alatt 6sszeroppané
néi szubjektum fokozatos szétcsuszasinak lehetiink tandi, aki végil sajat
életét feladva behddol apja 6nz6 elvirdsainak. ,De hit értsd mar meg! —
mondom apimnak a telefonba. — Nem vérhatod el t6lem, hogy minden
pillanatban hazarohanjak! Nekem itt van a munkdm... a férjemrél nem
is beszélve. [...] Nem vérok én el téled semmit! — feleli megatalkodottan,
olyan hangon, amelyen érezni: igenis ezt virja télem. [...] De hét akkor
mit akarsz? — kérdezem. [...] soha nem is kivintam mdst, csak egy kis sze-
retetet, de hidba! Hidba! Ugyhogy ezutn csak magadra vethetsz!” (70).

A cimadé novella, 4 Hold a hetedik hazban szubjektuma nem befejezett
individuum, minduntalan alirendelédésének és valtozasinak lehetink ta-
nui a tirsadalom elvirasi horizontjdnak tiikrében. A keretbe foglalt torté-
netet a néi f6szerepld perspektivdjibol ismerhetjik meg. A szerzé olyan-
fajta szoveget hoz létre, amelyben a két nem kozotti elemi ellentétek és

szemtandiva és

14 Séllei Néra, i. m. 27.



feloldhatatlan kilénbségek 6naltaté és véletlen-cselekményekben nyernek
formit. E. és A. hézassiganak zitonyra futdsa az alapvetd biol6giai (nemi)
struktirdjuknak koszonhetd. A novella két szerepldje kozott megszinik a
testi vonz6dis, de lelki egységiik megmarad. A szubjektumok megadjik
egymdsnak azt a fajta szabadsigot, amely lehetévé teszi az individuum (és
most nem lényeg a nemi besorolds) dekolonializdldsit, amely az elézdleg
kialakult tirsadalmi diskurzusok dltal kolonializatként hatdrozédott meg.
Az ilyen értelemben vett dekolonializaldsi folyamat feladata ,nemcsak az
addig »elnyomottak«, hanem az »elnyomék« mentalis struktirdinak az at-
rendezédése™ is. A novella végkicsengése arra enged kovetkeztetni, hogy
az egyén mindenféle torekvése ellenében maginyossigra van itélve, és nem
marad szimdra mds kiit, mint az idegenségérzet és a belsé emigracio.
A Hold a hetedik hazban intermedidlis mozzanatai és szimbélumai tigitjik
a kotet értelmezési horizontjat. Ha magit a cimet tesszik meg vizsgalo-
désaink targyava, felfedezhetjiik annak szovegkozi jellegét. When the moon
is in the Seventh House... hangzik a Hair cimd film és musical dalinak
kezdete. A szovegrészlet és a medidlis tudomdnyok (zene, film) kozott
létrejové kooperacié kozos nevezdjének a kulturalis megalapozottsig te-
kinthet8."® Az intermedialitds komparativ technikdinak készonhetden, az
egyes tertiletek kozott esztétikai és értékelési Gsszefiggésrendszer alakul-
hat ki, amely nagyban hozzdjirul a recepcié- és az észlelés-lehetGségek
széles kort skdldjanak 1étrejottéhez. A Hair cimd kultuszfilm betétdald-
nak Rakovszky éltali beemelése nem csupdn szoveg-intertextus, hanem
téma-intertextus is. A film erds tirsadalomkritikit tartalmaz: bemutatja
a faji el6itélet jelenlétét, az arisztokricia megnyilvanuldsait, a tirsadalmi
képmutatdst és az értelmetlen konvencidkat, amelyeken fiatal hdsei csakis
lazaddssal tudnak felilkerekedni. A Hair kozponti kérdése a tdrsadalmi
elnyomdson felilemelkedni tudé értékek: a baritsig, az érzelmek és az
érzékek konvenciokat levetkezd kovetése. Eppen ez az a4 mozzanat, amire
Rakovszky Zsuzsa ktetének szubjektumai képtelenek. Onnén identitisuk
és kornyezetiik megismeréséhez vezet utak megtaldldsa helyett pSteselek-
vésekbe menekiilnek, nem tudjik feloldani az Sket koriilvevs korlatokat.
A lazadés szelleme és a viltoztatis szindéka megjelenik ugyan torekvése-
ikben, de a kovetkezményektdl valé félelem miatt ,szisziifoszi-munkaba”
torkollik. ,Lola most mar akdr haza is koltdzhetett volna, de nem tette.
Ugy tnt, belenyugodott helyzetébe, nem volt mér olyan derds, mint ré-

15 Séllei Nora, i. m. 29.
16 Kulesar Szabé Ern6—Szirdk Péter: Torténelem, kultiira, medialitds. Balassi Kiado,

Budapest, 2003, 8.

113



114

gen, de kilénosképpen boldogtalannak sem litszott” (194). A dalszéveg a
valtozdsok idejére reflektdl, amikor az emberiségre j nap virrad. Az em-
beri meg nem értést felviltja a harmdnia, a megértés és a szeretet. Hogyan
lehetséges ez? Figyelembe véve a textus kontextusait, és ha a Holdat mint
szimbélumot vizsgiljuk, visszatériink a feminizmus kérdéséhez. A Hold
leggyakrabban haszndlt mitoldgiai jelentése szerint a néi, mig a Nap a férfi
principiumot képviseli. Toril Moi szerint a nyugati patriarchalis kultdra
is ilyen bindris oppoziciék (férfi-nd, nap-hold, erd-gyengeség...) mentén
szervezdik, és a feminista irodalomkritika feladata pedig a patriarchalis
metafizika dekonstrukciéja.”” Rakovszky Zsuzsa a Hold ,mozgasa” altali
valtozdsokat tinnepli, és szimbolikusan a Nap ,ledldozdsira” utal. A szim-
bélum asszocidciés bazisit figyelembe véve, elérkezettnek tekinti az id6t a
»kolonializdlt elmék” dekolonializdldsahoz, amely csak lényegi véltoztatd-
sok utjin lehetséges.

A feminista kultura-elmélet™® vizsgdlata magéba foglalja a n6krél alkotott
nézetek elemzését abban a kontextusban, amelyben el6fordulnak. Nem léte-
zik olyan irdsmi, amely teljesen kiviil esne a domindns kultardn. Rakovszky
Zsuzsa is andk tigabb értelemben vett megszolalasinak kiragaddsat villalta
a maszkulin bedllitottsiga kontextusbél. Vajon miként funkciondl a szerzé
neme az irodalomértési diskurzusban? Hogy a néi szerzé alkotdsa ndi irds-
ként értelmezendd-e, az olvasé produktivitisinak figgvényében hatrozhaté
meg. Az tagadhatatlan tény, hogy a n6, mint szubjektum, a néi szubjektum,
mint besz€l§ és mint cselekvd textualizdlodik, és a szovegek szerzdie is nd.
A kérdés eldontésében a mi ,ezerbejdratisiganak” feltételezése engedélyez
bizonyos foku szabadsigot.

Ugy tiinik, hogy a kétethez nem érdemes kizrélagosan a feminista
irodalomkritika interpreticiéi mentén kozeliteni. Az egyetlen férfi pers-
pektivabdl (is) megszélalé novella a kdtetben Az ismeretlen tényezs. Az
onmaga sorsin javitani képtelen, de a korlatok attorésének vagyéaval fel-
vértezett ifju rokon is belebukik igyekezetébe. Fanatizmusa az 6riletbe
kergeti. ,A »flunk« ott Glt vagy inkdbb fekiidt magzatpézban 6sszekupo-
rodva — nem a puszta kovon szerencsére, hanem egy halom szakadozott és
nedvességtdl f6lholyagosodott, régi képestjsagon, homlokit egy beszaradt
lekvirokkal és penészes torlérongyokkal teli polenak tdmasztva...” (165).
A napléjegyzetekbdl kiolvasott torténetet a két baratnd diskurzusdbdl is-
merjik meg, dm 6k litsz6lag csak keret-funkciét toltenek be. Szimukra az
unokadcs val6jaban hidtustolts ,alibi”, amely mint a kétet Gsszes tobbi pot-

17 Toril Moi, i. m. 243.
8 Elaine Showalter, i. m. 434-442.



cselekménye, ,kudarcot vall”. ,Gizella firadhatatlanul kutatott valamilyen
Gjabb tirgy utdn, amelyhez gazditlanna vélt rajongdsit hozzdkétheti, és
tobb sikertelen kisérlet utin emellett a rokon gyerek mellett kotott ki. [...]
megkezd$dott nala a »Géborka-korszak«” (76). Fel kell fedezni a textu-
sok mogott rejld globdlis és nemtdl figgetlen elvirdsi rendszerek ironikus
kritikdjat is, valamint a kovetkezményes idegenségérzet elhatalmasoddsit
a jelen létfeltételei kozepette. A Hold a hetedik hazban az olvasét tikor-po-
zicioba kényszeriti, hogy tovibbgondolva a (szoveg)vildg és a kor kérdéseit,
3j tavlatot nyisson, vagy leplet dobjon a tiikérre.

115





