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¢ Mikuska Judit

,Jaj, Uram,
...] a csended megvakit”

Jonas Tamas: Onkéntes vak. Magvet6, Budapest, 2008

Jonas Tamas Onkéntes vak cimi kotetének a szerelem, a csalad, az el-
idegenedés és a magany tematikdja mentén szovegesilt versei egyarant ol-
vashat6k az ajanlds (istennek, ha nincs) paradoxona fel6l. Az istenlét kérdése
mellett felvetddik az emberlét kérdése is, és bizonytalannd vilik maga a
hit, az egyén legtébb vagya. Megoldast a kétetzard vers sem kindl.

A hitetlenségbdl fakadé félelem az alapja a szerelem-, maginy-, szdm-
kivetettség kolteményeinek. A hattérnélkiiliség, az isten nélkili idegenség,
az egyediildllésig hatborzongaté valésdga kidbrandit. Az emberi beletors-
dés, mintha segitene valamelyest, de a tudat nem kopik el: ha isten nincs
is, sziikség azért lenne rd. A félelem beletorsdéssé fokozodik, a beletorédés
viszont csak kidbrdndultsdgot jelent: ha létezik isten, akkor azért, mert
istentelen a vildg; ha nincs, azért, hisz az isten nélkili vildg elképzelhetet-
len. Olyan helyre sziiletiink, ahol létezik nalunk egy magasabb erd, majd
kételkedni kezdiink ebben, késdbb lehet, teljesen kitoroljik az istenképet,
valami viszont ottmarad. A sajit tapasztalatunk sem képes teljes mérték-
ben elnyomni a kételyt, az istentelenség megtapasztaldsa pedig egészen
abszurd.

Egy éltalanosan hitetlen tdrsadalom képét bontakoztatja ki a Jénis-
kotet versvilaga, melyben a sajit maga altal vilasztott ltaldnosbdl prébal
kiszakadni a lirai én, 0j esélyt kér istennek: ,Még hadd probalja djra.” Sza-
vai sajdt gondolatain vernek visszhangot.

Ujabb magasabb er6 jelenik meg — ami képtelenség, hiszen ha isten
nincs, gonosz hogyan lehet —, megszdlit benniinket @ sdzdn izenete cimd
versben, és esélyt 1at az emberiség szimdra. Szinjaték nélkili életre, egyé-



niséglink, vigyaink megélésére biztat, az utolsé lehetGség fontossigardl
beszél: utolsé nap és esély, hogy megtegyél végre mindent, és ne hagyj ki
semmit, mert nem szdmitanak az emberek, és te sem szdmitasz. Csak:

wha ismeretlen kapja el a libad
istennek gondol egyediil 6t ne timadd”

De ezt mintha mdr csak hozzaf(izné valaki a sitini sugallathoz.

A tirsadalmi normdk kozé falazott emberek viliga a kotet verseinek
helyszine, ahol a kényszeres beépiilési, majd kiszakadasi 6szton a leghang-
sulyosabb. Az emberi szabdlyok, az dltalinos gondolkoddsméd elviselhe-
tetlensége a merevség cimd kolteményben az ing-p6lé metaforaval rajzolé-
dik ki. Az ing és a p6l6 egy-egy tdrsadalmi szint merevségét/lezserségét
textualizalja, melyet fokoz a gombok zarszimbdluma:

wnem hiszek mdr az ingben
poldkat hordok folyton

[-]

nem hiszek nadragban gombban
mindegyikkel csak gond van
visszasodor vagy el innen
[-]

nem jutok vissza az ingig
Sfolyton polok jonnek

[-]

de a torvény visszagombol
lennék ha lehetnék polo

abbdl is valami olecsé”

Dénteni kell a pél6 és az ing kozott, de ezt megteszik helyettiink, a
pol6 jobb lenne, a vélasztds nem is olyan egyszer(, mint latszik, és f6ként
nem egy emberen mulik. Végil viszont a pélé is beskatulydzhat. Taldn a
lithatatlansig lenne a legegyszertbb.

Az érzékmentes vildg kiutnak tdinik a materidlis vildg szabdlyai kozil.

»5€ mdsra és se a"nmaga’m
senki sem ldt é nem figyel”

Onkéntes vaksig, némasdg és siiketség emeli a falakat. De vajon képes
megvakitani magit az ember? Vigyik ennyire a szabadsigra? A bizonyta-
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lansig, félelem a fdjdalomtdl, a fajdalomnélkiliségtsl, a vaksigtdl, a legna-
gyobb vigytdl. A falak elosonnak, a kérdéseket és bizonytalansigot okozo
isten ismét megjelenik:

o legmesszebbtdl is tavolabb
il és vdr rdd valaki
mindennél valosigosabb”

Aki képes mindent megadni és mindent elvenni, ott van valahol mégis,
legtivolabb, de a legnagyobb valésigban.

Az 6nmagunk megvakitisa emelhet minket magasabb szintre, igy ta-
nulhatunk meg latni, ugyanigy, ahogy Diogenész a teljes szabadsigot az
onkéntes halallal egyenlitette ki. Az 6rdégi kor tehdt mdr régéta benne
van ezekben az ellentétekben.

Ujra megjelenik a taltargyalt létkérdés, kicsit megakasztva a versek fo-
lyamatos ritmusat, de mégis tovibbhalad a gondolatmenet, az er kérdését
veti fel. Mi szdmit nagyobb erének, a dolgok kimonddsa vagy elhallgata-
sa? Beszélni konnyd, még tudatlansdgban is, a bizonyossig elhallgatisa
viszont mindennél nehezebb. A k6z6mbosség megvaldsitisa a cél, hogy
felvegyiik ugyanazt az dlarcot, amelyet a tobbiek is hordanak mar régéta,
a teljes beépiiléshez, énmagunkbdl valé kiszakaddshoz fontos maszkot.
Emellett csak latni kell és szeretni, ami szintén képtelenség, ellentétben
all az alarccal: szem nélkil kell 1atni és isten nélkil szeretni.

Az 6nkéntes vaksdg megolddsként vald felfogisa eltdnik, az értelmet-
lenségére ébredés azonban kidbrandité. Ruhdjit levetve is 6nmaga marad,
megsemmisithetetlentil a sajit bérében:

»honnan induljon és hovd jusson el
aki nincs mdr rég de még mindig én vagyok”

Ujabb megnyugvis, szabadsig, 5nallosig, de nem elégedettség. Felveti
a legfontosabb kérdéseket: mit akar az ember, és hogy valéban akarja-e?
Vilasz nélkiil marad a kérdez6 és az olvasé. Csak a bizonytalansdg a vé-
lasz, de az nem elég magyarazatnak.

A kényes vak 6nként kizdrja magit mindenhonnan, a kulcsokat eldob-
ja, elégedetlen, de még remél. Szabadsiga teljes tudatdban, mint a csecse-
mé, ring a bolesében, G tudattal, Gj 1élekkel, j lehetdségekkel.





