¢ Pomogits Béla

A hagyomany modernitasa
es a modernitas hagyomanya

Bényai Janost nagyjibol négy évtizede ismerem: emlékszem, valamikor
a hetvenes évek legelején (taldn 1970 tavaszan) rendezték meg a szegedi tu-
domdnyegyetemen azt a tanicskozdst, amely a novellaelemzés modern elji-
résaira kivinta felhivni a figyelmet. T6bben is részt vettiink az Irodalomtu-
dominyi Intézet munkatdrsai kozil ezen a konferencidn, magam eléadast is
tartottam egy Krady-elbeszélés szerkezeti elemeirsl. Legjobb emlékezetem
szerint ott ismerkedtem Gssze a neves Gjvidéki irodalomtudésokkal, minde-
nekel6tt Bori Imrével és Banyai Janossal. Késébb azutin ,szdmtalanszor”
voltunk egyiitt: Ujvidéken, Budapesten, Szegeden, Magyarkanizsin, Sza-
badkdn, mindig valamiképpen a magyar irodalomrél, a modern irodalom
gondozisirdl folytatott eszmecseréken. Minden esztendében megrendez-
titk az Ujvidéki Egyetem Magyar Tanszékének és a Budapesti Akadémiai
Intézetnek a kozos konferencidjat — viltakozva Ujvidéken és Budapesten.
Bényai Janos mindig ennek a kozos munkdnak az €ltetd szellemi, szervez6i
és tudés eldaddi kozé tartozott. Ezeken a konferencidkon bizonyitotta azt,
hogy milyen empitidval kezeli az irodalmi hagyomanyokat és az irodalmi
modernitist. Az értékdrzés és a megujulis szellemét.

Az €16 irodalomnak mindig igen fontos feladata és torekvése, hogy
kialakitsa a szellemi hagyomanyokkal valé viszonyat: megtagadja, vagyis
megtorje ezeket a hagyomanyokat, avagy éppen megtalalja a kozvetlen és
régebbi multnak azokat a jelenségeit, amelyekhez mint hagyomanyhoz
kotédni tud. A hagyomdny megtaldldsinak és fenntartisdnak ezt az utéb-
bi kévetelményét a posztmodern irodalom is igen érzékenyen érvényesiti,
minthogy a posztmodern irodalom és irodalomkritika éppenséggel hataro-
zott és bensGséges kapcsolatot épit ki mindazzal, amit sajit el6zményének,
sajat hagyomanyinak tekint. (Mint ahogy mindez kiilonben igy tortént
a 19. szazadi romantika vagy a 20. szdzadi avantgird onmeghatdrozisa,
szellemi identitisanak kinyilvanitisa alkalméval is.)



Gadamer, akinek Igazsdg és mddszer cimd munkdja — a filozéfiai
hermeneutika megalapozdsa — oly nagy hatissal volt (van) a magyar poszt-
modern irodalom teoretikusaira, maga is a hagyomdnnyal kialakitott vi-
szonyban, a hagyomdny megtorésében vagy fenntartisdban latja az irodalmi
(ltaldban a kulturalis) alkotétevékenység egyik legfontosabb karakterjegyét.
Az irodalmi hagyomanynak ez az értelmezése (nyilvanvaléan az Igazsdg és
maddszerben kifejtett nézetektsl nem fliggetlenil) Bényai Janos hagyomdny-
értelmezésének sajatja lett. Miként Hagyomdnyirzés é -alapitds cimd irdsi-
ban kifejti, Banyai is a hagyomanyok alkoté felhasznaldsiban: elutasitdsa-
ban vagy kovetésében, felfedezésében és megalapitisaban litja az irodalom
alakuldstorténetének egyik igen fontos, ha nem a legfontosabb jellegzetes-
ségét. Mert ha az irodalom térténete — jelenti ki — valéban nem irhaté le a
folytatdsos regény mintdjira [...], mint ahogy nem irhat6 le, akkor is van
valamilyen vonalszerd kontinuits, titokzatos torténet abban az egyszerd
tényben, hogy az irodalom »torténete« mivek és irék, irinyzatok és kor-
szakok — megszakitdsos, kihagydsos — »folytonossigdval« reprezentilhato.
[...] Az irodalom térténetének ezt a differenciilt folytonossagit mindenkor
a hagyomdnyalapitds és a hagyomdnyérzés tényez6i, elemei hatjak at.”

Az irodalom élettorténetében bekovetkezd viltozisok ilyen médon
mindig a hagyomdnyra reflektalnak, és a hagyomany elutasitdsa — vagyis
egy Uj irodalmi izlés, doktrina és poétika kezdeményezése, meghonoso-
ddsa — valéjaban nem mds, mint egy masfajta, a kordbban kovetettd] el-
téré hagyomdny feltdrisa és kanonizdldsa. ,Az €16 irodalmisdg szimdra
— mondja Bényai Janos — az elszakadds az elrettent§ példaként értett »ha-
gyomdnytdl« csak egy mdsik hagyomany, egy masik értékrend felfedezésé-
nek utjan lehetséges. Az elszakadds tehdt a hagyomany feltdrdsa, nyitottd
tétele.” Banyai ugyanakkor kilonbséget tesz a hagyomdnytdl torténd ,el-
szakadds” és a hagyomdny , megszakitdsa” kozott, midén az imént idézett
gondolatit a kovetkezdképpen folytatja: ,A megszakitds viszont erészakos
hagyoményvilasztds a tekintély elve alapjin. Az els6t (tudniillik az »elsza-
kaddst« — P. B.) maga az irodalom végzi el, az utobbit pedig — barmennyire
is lesujté — az irodalomtorténet és az irodalomkritika. Ahogy 1948 utdn a
megszakitds miveletét a felejtés stratégidjanak kidolgozasaval el is végezte.
Az elhallgatis és az elhallgattatds drin.”

Bényai hagyomaényfelfogdsinak, legalibbis az én véleményem szerint,
az ad igazin fontossigot, hogy a kortdrs irodalom értelmezését (megér-
tését) nem tudja elképzelni a hagyomany értelmezése (megértése) nélkil.
Ahogy 6 mondja, ,a megértés stratégidja nem dolgozhaté ki az emlékezés,
a megGrzés, a megdvas és az ezzel egyidejl elszakadas stratégidja nélkal.
Az €16 irodalom megértésének nincsenek horizontjai a hagyomany meg-
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értésének horizontjai nélkil”. Az elmilt évtizedben val6jiban 1éptek fel
olyan irodalomértelmezé kisérletek, amelyek a jelen irodalmi torekvései-
nek legfontosabb tulajdonsdgit, szinte kotelességét abban littak, hogy
minden tekintetben utasitsik el a kozelmult és a mult értékeit (mindazt,
amit akkor értéknek tekintettiink), radikdlis médon ,t6rjék meg” a hagyo-
mdnyt, és hozzanak létre merében uj irodalmi kanont, amely semmiben
sem emlékeztet a régire. Banyai Janos ,megértési stratégidja” ett6l nagyon
is kiilonb6z6 szemléletre, irodalomfelfogdsra timaszkodik, és a Hagyo-
mdnydrzés iréja igenis a ,hagyomdnyok megértésének horizontjan” keresi
azt a racionalitdst, amelytdl az irodalomértelmezésnek természetesen so-
hasem szabad elszakadnia. Egyébként erre a racionalitsra (,az ész tetté-
re”) hivatkozik a modern hermeneutika mestere, Gadamer is.

A hagyomdnytdl torténé elszakadds éppugy, mint a hagyomdnyalapi-
tds, az irodalmi kanonizicié maveletével (és kritikai eréfeszitéseivel) jr
egyitt. Kilonosen fontos errél beszélni akkor, amidén a kdnonteremtés
koril folyamatosak az eszmecserék, mi tobb, az indulatos vitdk és ter-
mészetesen a kinonképzés miveleteire torténd reflexiok, illetve maguk
a kanonizdciés miveletek is jelen vannak Banyai Janos djabb tanulma-
nyaiban. Az irodalmi kdnonképzés kordbbi kanonok felforgatisit vagy
elutasitdsat és 4j kinonok létrehozdsit eredményezi, igy volt ez a multban
is, és Bdnyai Janos igen hitelesen itéli meg a kordbbi kanonizaciés torek-
véseket. Mid6n a hagyomdnyhoz fiz6d6 viszonyrdl beszél, nagy elis-
meréssel taglalja azt a kanonizdciés miveletet, amely Schopflin Aladir
1937-ben kézreadott, 4 magyar irodalom torténete a XX. szdazadban cimi
konyvében ment végbe, majd Lengyel Baldzs 1948-ban megjelent, A mai
magyar lira cimd konyvében mintegy megerdsitést kapott. Az els6 kényv
szerzGje — Banyai szerint — ,a hagyomanyteremtés tandja”, a masodiké
»a hagyomany6rzés villalkozéja”, vagyis mindketten ugyanazt a hagyo-
ményt allitottik el8térbe, és ugyanazt az irodalmi kdnont hoztik létre,
illetve erdsitették meg.

Bényait természetesen nem a két vilighdboru kozotti korszak vagy az
ezt kovetd évtizedek irodalmi kanonja érdekli, hanem a jelené, az ezred-
forduléé, amely mdr a posztmodern irodalomszemlélet jegyében alakul ki,
a posztmodern irodalomkritika eréfeszitései révén. Ugyanakkor Banyai
azt is tudja, és ez a ,tuddsa” imént vizolt hagyomanyértelmezésébél kovet-
kezik, hogy a posztmodern irodalom kdnonjit nem lehet teljesen figget-
leniteni a korabbi korszakok kanoniziciés miiveleteitd] és eredményeitdl.
Az a posztmodern kdnon, amelyet 6 maga elfogad vagy kialakit, maga-
ba foglalja Kassak, Fiist Milin és Szabé Lérinc (és persze J6zsef Attila)

koltészetét, és magédba foglalja Marai Sindor és Méndy Ivin (meg persze



Kosztolanyi Dezsd, Szentkuthy Miklés, Ottlik Géza és Mészoly Mik-
16s) elbeszéld miivészetét, az Gjabbak kozil pedig Konrdd Gyorgy, Orbin
Ott6, Tandori Dezsd és Baka Istvn (és kordbbi tanulmanyainak tantsi-
ga szerint Esterhdzy Péter, Nddas Péter, Krasznahorkai Liszl6) miveit.
Olyan posztmodern kinon ez, amely meghaladja a , klasszikus modernség”
egykori értékrendjét, ugyanakkor nem osztozik a fiatal magyarorszagi kri-
tikusok és irodalomteoretikusok radikalizmusdban, és ennyiben valamiféle
,koztes” pozici6t foglal el két karakteres irodalmi kdnon kézott.

Ennek a személyes kinonnak kifejezetten vannak elényei, mindenek-
el6tt abban a nyitottsigdban, amellyel a kordbbi ,klasszikus modernség”
értékrendjéhez fordul. Van Bédnyainak egy kitind Ady-tanulminya (4z
Ady-vers kitoltetlen helyei), ebben (nem fuggetlenil attél az elemzéstdl,
amelyet Raba Gyorgy ad a ,,szimbolizmuson tal” jutott kései Adyrdl) azo-
kat a lehetéségeket teszi mérlegre, amelyek kovetkeztében Ady koltészete,
pontosabban A halottak élén és Az utolsé hajok cimi kotetek lirdja a poszt-
modern irodalmi kinonba beemelhetd. Ady munkassiga mellett (akdrcsak
Moériczé, Illyésé, Németh Laszl6é vagy Tamdsi Aroné mellett) ugyanis
bizonyos idegenkedéssel vagy kozonnyel haladnak el azok, akik a poszt-
modern kdnonképzés miveleteiben szerepet kaptak (vallaltak), holott azt
senki sem vitathatja, hogy Ady koltészete a huszadik szdzadi magyar (és
eurdpai) koltészet, a hét évszizados magyar koltészet egyik legnagyobb
teljesitménye. ,Hogy miért nincs — irja Banyai —, vagy miért van csak dek-
larativan jelen, és akkor sem igazdn magas szinten Ady koltészete a mai
magyar lira diskurzusiban, erre a kritikusi hang elnémuldsa mellett vilasz
olvashaté ki Ady koltészetébdl is, az Ady-vers felépitésébél, beszédforma-
ci6ibdl és alakzataib6l. A profétasig szerepe, a tulzott messianizmus, a
romantikussd festett Gnarckép, a masokért szenvedés felfokozott érzelmei,
a szerepek és feladatok vallaldsa mind sorra a klasszikus modernség meg-
el6z6 koltdi szituacidi és alakzatai; szimbolizmusa is inkabb a mult felé
irdnyul és nem a kései versekbdl kihallhat6 sziirrealista és expresszionista
jelek, jegek tudatositdsa felé.”

Bényai itt azokat az érveket rogziti, amelyek altaliban Ady koltészeté-
nek ,korszerttlenségét” kivanjik bizonyitani. Veliik szemben dllapitja meg,
éppen a két utolsé verseskotetre hivatkozva, hogy ,vannak Ady koltésze-
tében [...] olyan versnyelvi és formai jegyek, amelyek az értelmezés lezi-
ratlan folyamataiban ramutathatnak az Ady-lira massdgara. Ezek nyomdn
Ady koltészete megszolithaté lehet a kolt6i hagyomdnyteremtés és -értés,
a kdnonképzés Gjabb gondolatmeneteiben”. Ez a méltinyos megitélés min-
denképpen azt tanusitja, hogy az Gjvidéki irodalomtudds a teljes irodalmi
orokség befogadasira épiti tuddsi stratégidjit — munkdja igy lett hiteles.

11





