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ung Maroly

sak egyszer esik =écsben
ebvasar

Egy mondatipus szétziillése a Balkanon

Koribban megjelent egyik dolgozatomban' két Matyds-monda utjat
(atalakuldsat) vizsgaltam idegen nyelvi kozegben: egy szerb szoveg, melyet
a 19. szdzad derekdn kozoltek Belgradban, az Egyszer volt Buddn kutya-
vdsdr magyar mondatipus ,széténekelt” idegen viltozataként vilt meg-
hatdrozhatévd?, a mésik tdrgyalt szoveg (horvit eredetd, 1974-ben jelent
meg egy belgradi kiadvinyban) pedig a Matyds kirdly és Vérds Marta tipus
ugyancsak dtalakult, s idegen elemekkel bévilt viltozatinak bizonyult.’
Mindkét délszlav szoveg a tipus-visszafejlédés utjanak egy-egy dllomasdn
kerilt lejegyzésre és kozlésre; az emlitett szerb valtozatban mar Matyds
kirdlytdl fiiggetleniilve, de a tipus megnyugtatéan azonosithaté nagyobb
toredékeként.

A kiadviny, melyben kozlésre kertilt, utal egy varidnsra®, ezt a szoveget
azonban az elemeire széthullott délszlav térség megneheziilt konyvtari vi-
szonyai kozott a dolgozat irdsa idején nem lehetett megszerezni. Legutébb
azonban néhdny kolléga 6nzetlen segitségével Zagribban el6kertilt a ke-
resett m, s lehetévé vilt a keresett szoveg megszerzése. E dolgozatka e
valtozat elemzése jegyében irédott.

Emlékeztetdil az 1856-ban megjelent szerb valtozat magyar forditisa:

,Lidtta a bacskai ember Pesten, hogy egy ur egy apré ebecskéért tiz fo-
rintot fizetett, mire azt gondolta magdban, hogy ha az ilyen apré ebecské-
ért tiz forintot is megadnak, akkor mit adnanak meg azokért a nagy, falusi,
loboncos kutydkért! Nagyon megorilt, hogy jé tzletet csindlhat, mellyel
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3 Ugyanott: 72-76.
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rogton meggazdagodhat, hazament, Gsszeszedett annyi ebet, amennyit
csak tudott, s a tele szekérrel a pesti piactérre hajtott. Csak amikor litta,
hogy nem vesz téle senki egyetlen kutyét sem, hanem mindenki kineveti,
akkor jott ra, hogy hdnyaddn 4ll a dolog; botot ragadott, szétkergette az
ebeket, s felhagyott az ebkereskedelemmel.”

E szoveget vizsgilva azt édllapithattam meg, hogy bir a kozvetlen
szovegszerd parhuzamok régi francia és német viltozatok felé mutatnak,
mégis valoszinileg az Egyszer volt Buddn kutyavdsdr cimd Mityds-monda
regresszidjanak esetével dllunk szemben. Német és francia parhuzamokrél
Binder Jeng értekezik egyik tanulmdnyiban®, a kérdéses részlet a kovet-
kezé:

»Egy kilon csoportja torténetkénknek az egyszeri paraszt naivsigin
alapszik, ki litvdn, hogy a virosban mily dragin veszik meg a kis 6lebe-
ket, ugy okoskodik, hogy a nagy komondorokért bizonnydra még tbbet
fizetnek s egy sereg otromba juhdsz-kutyit hajt a visirra, hol egyiigy-
ségéért természetesen kinevetik. Az ide tartozé német s francia valtoza-
tok [. . .] mind egy limousini parasztrdl szélnak, ki kutydit majd Lyon-
ba, majd Pirisba hajtja eladni.”” Binder arrdl is beszél, hogy ,e véltozat”
is dtkertlt hozzdnk, s Dugonics Andrds, valamint Baréti Szabé Dévid
proverbiumgytjteményeit emliti meg®, melyekben a ,Csak egyszer esik
Bécsben ebvisir” mondis illusztrilisira az elébb elmondott torténet bé-
vebb viltozata szerepel Bécsben jiré magyar fuvaros f6hdssel.” A Belg-
ridban megjelent véltozatban — mint lithattuk —, e helyszin nem Bécs,
hanem Pest, a {6hds pedig a bicskai ember.

Lissuk most az 1884-ben Senjben (Dalmidcia) megjelent véltozatot, s
miféle tanulsigok vonhatdk le beléle:

,Ldtva a likaiak, hogy Bécsben milyen jé keletjiik van a pudliknak,
megszolalt kozilik az egyik:

- Ugyan, Jovén, odasiss, ha az ilyen kutyakélyok dra negyven forint,
akkor mit érne a mi kormosunk!

Misik alkalommal elvitték a kormos ebet is. Jon egy bécsi s kérdezi
Sket:

— Was kostet dieser Hund?

— Funt!? Miféle funt? — képedt el a likai.

5 Ugyanott: 63-64. (Badvanin prodaje pse)

¢ BINDER 1893. 29-32.

7 Ugyanott: 32.

§ Ugyanott.

? Dugonics teljes vonatkozé részletét idézi KRIZA 2007. 75-76. (Dugonics
proverbiumgydjteménye itt elérhetetlen.)
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— Esne ki a szemed, megvan ez husz font is!”*°

Ez a torténet Nikola Simatovié Nevetséges torténetek (Smijesice) cimd
tobbkotetes konyvében' jelent meg, tehdt nyilvinvaléan ma ugy mond-
hatnank, hogy adomagytijteményrdl van sz6. Simatoviérél eddig semmit
nem lehetett megtudni; a kézikonyvek, lexikonok nevét sem ismerik. A
délszlav folklérral osszefiiggésben sem fordul eld neve.

Ami az idézett narrativumot illeti, csattanéra kihegyezett befejezé
részét leszamitva, megfelel annak a tartalmi Osszefoglaldsnak, amelyet
Binder ad a francia és német véltozatok alapjan. A helyszin (Bécs) is a
német eredet irdnyiba mutat. Az a szoveg azonban, melyet forditisban
adunk, mdr nagyon messze kertilt a kapzsi, pérul jirt parasztok modellt6l.
Teljesen szétziillott valtozatrdl van sz6, melyben a németil nem jél tudé
vagy nagyothall6 likai (ember) leckézteti meg a potencidlis kutyavésirol6
bécsit. Egészen pontosan: a kutyavdsiron pérul jirt kapzsi paraszt torté-
nete — mire val6szintileg német nyelvteriletrdl kiindulva eljutott a ten-
germelléki Likdba — tartalmi jellemz8inek és motivumainak egy részét
elvesztve paraszti adomavd ziillott, mely immadron a likai ember kioktaté
tels6bbrendiiségét volt hivatva megfogalmazni az uri Bécs szamldjara.

Ennek a szévegnek nyilvinvaléan semmi 6sszefiiggése nincs a magyar
Mityas-tradiciébol ismert Egyszer volt Buddn kutyavdsdr mondatipussal és
proverbiummal, tovabb4 a Dugonics emlegette ,Csak egyszer esik Bécs-
ben ebvésir” monddssal és torténettel sem.

Simatovié¢ szovege azonban nem tanulsagok nélkiil valé a kapcsolattor-
téneti kutatisok szempontjibol véve sem. ElsGsorban a szdjhagyoményo-
zds torvényszerdségei mikodésének szempontjibdl tartogat tanulsdgokat.
Ha a nyilvin német nyelvteriletrél kiindulé sz6veg délszlav nyelvteriileten
nem gazdagodott valamiféle tébblettel, Shatatlanul megindult a regresszié
Utjan: nem alakult 4t proverbiummagyarizé torténetté, mint a magyarban,
hanem a regresszié mifaji dtalakuldst eredményezett, adomav4, viccé vilt.
A Dugonics és Baréti Szabé éltal emlegetett proverbium (Csak egyszer esik
Bécshen ebudsdr) a magyardzo torténettel egyiitt ugyancsak elfelejtédott az
é16 folklérban, s napjainkban mdr csak torténeti paromioldgiai adatként
kezelhet. Mint Kovics Agnes lexikonszocikkébsl™ tudjuk, a magyar
folklérban feljegyzett viltozatok (altaliban Mityas kiralyhoz kapcsolédva)

elsdsorban a Toth Béla dltal népszerdsitett Kiss Janos-féle varidnsra®®, vagy

1 SIMATOVIC 1884. 7-8. No 9.
1 SIMATOVIC 1884.
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1 T 33d: TOTH 1899. 122-125.



pedig a Jokai dltal kozzétett szovegre! vezethetSk vissza. Mint Binder Jend
hangsilyozza, a magyar viltozatokban ott van az ,ethikai momentum™,
vagyis a szivtelen gazda binhdése. Az eddig megismert két délszlav vil-
tozatban nincs sz6 etikai mozzanatrdl, tehdt nem bukkan fel benniik az a
tobblet, ami az alaptorténetet tovibb éltette volna. Ha a délszldv folklor
szovegalakité folyamatai is valamely hires személyiség (pl. valamely ural-
kodo) nevéhez vagy cselekedetéhez kototték volna a német nyelvteriletrsl
atszivargott torténetet, valészintleg ma mdr tobb balkdni valtozatot ismer-
hetnénk, nem csupdn a bemutatott két visszafejlédés kozben megorokitett
narrativumot.

Sajnos, az Egyszer volt Buddn kutyavdsdr cimen ismert Métyas-torté-
net nem keriilt katalogizldsra, annak ellenére, hogy Kovics Agnes tipus-
szdmot is javasolt szdmdra' emlitett lexikonszécikkében, tehdt ma nem
allapithaté meg, hogy népmese- és népmondagydjteményeinkben hiny
viltozat szerepel, s ezek valéban a Jékai Mér és T6th Béla altal kozzétett
szovegek viltozatai-e, vagy pedig mds motivumok is felbukkannak-e ben-
niik. (Azt sem lehet tudni, hogy Dugonics altal adott varidns az emlitett
Baréti Szabé mellett mds helyen el6fordul-e.

J6 lenne tovibba utinanézni azoknak a forrisoknak is, melyeket Binder
emleget tanulmdnyaban, mintegy a tipusbokor diffuizidjinak utjait meg-
vizsgilandé. (Ez ideig a magyar viltozatok mellett egy magyarorszagi
horvét varidnsrél tudunk, tovibb4 az itt (és kordbban) bemutatott szét-
hullott két délszlav viltozatrdl.)

Kriza Ildiké emliti valahol, hogy az Egyszer wolt Buddn kutyavdsdr
cimi Mityds-mondank az egyetlen, melynek nincsenek idegen valtoza-
tai.’”® Binder dolgozata, valamint a bemutatott két szerb valtozattoredék
fényében azonban el lehet rajta gondolkodni, hogy valéban teheté-e ilyen
megallapitds.

4 Lgsd: JOKAI 1907. 9-11.

15 BINDER 1893. 30.

16 A javasolt tipusszam: MNK 921. V". V6. KOVACS 1977.

7 FRANKOVIC 1986. 196. (Jedanput je bio cuciji vasar u Budimu)

18 Az adatot emlékezetbdl idézem, de a tipus magyar jellegét hangstlyozza 6sszeha-

sonlit6 irodalom alapjan: KRIZA 2007. 205. és 206. is. 29
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