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OsszZEFOGLALO e A tanulmany Arnold Gyérgy (1781-1848) szabadkai re-
gens chori, kantor, zenepedagdgus és zeneszerz8 munkdssagat vizsgélja a 18—
19. szdzad fordul6jénak délvidéki egyhdzzenei és mivel8déstorténeti kontex-
tusdban. A kutatds levéleri forrdsok, szimadaskdnyvek, tandcsi jegyzokonyvek
¢s kottatdri dokumentumok alapjan rekonstrualja Szabadka egyhdzzenei éle-
tének allapotit Arnold érkezése eldtt, majd bemutatja azt az intézményesitd
és megujité folyamatot, amelynek révén a varos liturgikus zenéje rendezett,
stabil és regionalisan is meghatdrozé rendszerré alakult. — A tanulmany ki-
lon figyelmet fordit Arnold pedagdgiai tevékenységére, a fiikérus és az iskolai
énekoktatds megszervezésére, valamint a kottatdr és a hangszerallomany tuda-
tos fejlesztésére. Ravildgit arra, hogy Arnold nem csupan zenészként, hanem
kozosségformald értelmiségiként is meghatdrozo szerepet toltote be Szabadka
kulturélis életében, hidat képezve a bécsi klasszicizmus egyhdzzenei hagyomd-
nyai és a helyi liturgikus gyakorlat kozott. Munkdssiga révén Szabadka a Habs-
burg Monarchia egyhdzzenei hdlézatdnak aktiv részesévé valt. — A tanulmdny
Arnold Gyérgy életmtvét nem elszigetelt helyi jelenségként, hanem a délvi-
déki és kozép-eurdpai egyhdzzene torténetének szerves részeként értelmezi,
megalapozva a kés6bbi, nagyobb lélegzett miivek — koztik a Missa Sparta —
részletesebb elemzését.

KuLrcsszavak: e egyhdzzene, zeneszerzés, Szabadka, Arnold
Gyorgy, regens chori, zenei nevelés, 18-19.
szazad eleje
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A VAROS, AMELY BEFOGADOTT - SZABADKA LELKE
A 18-19. SZAZAD FORDULOJAN

A bécskai rénasdg peremén, ahol a siksig horizontja mintha a végtelenbe si-
mult volna, a 18. szdzad végére kiilonés mozgds timadt: Szabadka — a valaha
pusztitastél megtépdzott, mégis Ujra meg Gjra magara taldlé varos — lassan
felébredt torténelmi almodozasdbél, és megkezdte utjat a polgirosodis felé.
Lakossiga ugy novekedett, ahogyan a f6ld nyeli be a tavaszi es6t: szomjasan,
mohén, mindent befogadva. Bunyevicok, magyarok, szerbek, németek és
zsid6k telepedtek meg itt a 19. szdzad hajnalara, s mindannyian hoztak ma-
gukkal valamit, ami hozzdad6édott a véros likktetéséhez: hitet, kereskedelmet,
mesterségek tuddsat, dallamokat és szokdsokat, amelyek egytitt teremtettek
sajatos, helyi identitdst (IVANYI 1886).

A viros szive ekkoriban a Szent Teréz-plébaniatemplom kériil dobogott.
A templom - melyet késébb, Trianon utdn székesegyhazzd emeltek — nem
pusztan kébél épiilt szentély volt, hanem a k6z6sség valddi szellemi kozpont-
ja. Falai kozott texturak rétegzddtek: imék, éneckek, tanitdk szavai, gyerme-
kek zsivaja, kantorok probdi, s a mindennapi élet apré rezonancidi. A 19. szi-
zad elején itt miikodd plébanosok és muzsikusok nem csupdn a liturgia drei
voltak, hanem a vérosi kulttra forméléi: tanitdk, szervezdk, kozosségépitok,
akik a vérosi tandcs tAmogatdséval a nevelés ¢s a mivel8dés kiemelt feladatat
ldetdk el (TORMASY 1883).

A templom koriili iskola udvaraban gyermekhangok toltotték be a leve-
gbt. A fit- és lednyiskola tanitdi gyakran a templom szolgilatiban 4116 mu-
zsikusok sordb¢l keriiltek ki, igy az oktatds és a liturgia zenei igényei egyazon
kézben 6sszpontosultak. A gyermekek énekre nevelése nem egyszerti pedago-
giai feladat volt: a varosi tandcs jegyz6konyvei arrdl tantiskodnak, hogy a ze-
nei nevelést az erkélesi formalds eszkozének tekinteteék. A zene — kiilonésen
az egyhazi ének — fegyelmezetté, figyelmessé, érzékennyé tette a fiatalsagot.
A véros vezetése érezte: aki a dallamot megérti, az a rendet is megérti (szTL
1700—-1800).

Nem véletlen, hogy Tormasy Gébor 1883-ban megjelent nagy jelentdsé-
gl munkdjaban kiilon fejezetet szentel annak, miként véle Szabadka a plébé-
niai intézményeken keresztiil kulturalis gécponttd. A templomok és iskoldk
osszefonddédsa nem formélis kapcsolat volt: a véros aktiv mecéndsi szerepet
vallalt a zenés liturgidkban, a kdntorok alkalmazisaban és a kottatar gyarapité-
siban. Tormdasy munkdja szerint ,[a]z iskoldt az egyhaz sajit elécsarnokdul te-
kintvén, arra minden id8ben kivélé gondot forditott” (TORMASY 1883: 88).

Szabadka ebben az id8ben ugyan nem rendelkezett a birodalom nagyva-
rosaihoz mérhetd reprezentativ katedrélisokkal vagy zenei akadémiakkal, 4m
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foldrajzi helyzetének és multietnikus szerkezetének koszonhetSen a kozép-
eurdpai zenei vérkeringés kiilonleges csomépontjavé vélt. A véros kulturélis
kozvetitd szerepet toltott be: a bécsi klasszikus hagyoményok taldlkoztak itt
a délszlav egyhazi énekek modalitdsaval, valamint a magyar népi és valldsos
¢énekhagyomany orokségével. E keverék nem feloldédést, hanem szintézist
eredményezett: Szabadka zenei nyelve sajatosan hidszerd lett, egyszerre td-
gas ¢és lokdlis, ,kozép-curdpai” és ,bicskai” (BLAZEKOVIC 1981; BLAZE-
KOVIC 2003).

A véros liturgikus repertodrja folyamatosan gazdagodott. A kottdk Ka-
locsarél, Bécsbdl, Pozsonybdl és Eszékrél érkeztek kéziratos masolatok vagy
nyomtatott kiaddsok formdjéban, s velitk egytitt érkeztek gj stilusok, 4j tech-
nikdk, 4j zenei vilagok. A varos vezetése és a plébania mecénasi szerepe nem
csupén a zenészek fizetésére terjedt ki: a hangszerek karbantartdsat, az orgona
javitdsat, sot olykor a zenés misék koleségeit is véllalta (D'ISOZ 1908). A zene
nem luxus volt, hanem a varosi reprezenticié egyik alapvetd formdja.

E sokszintség valldsi téren is megmutatkozott. A katolikus tobbség mel-
lett jelentds ortodox ¢és zsid6 kozosség élt a varosban. Bir liturgidik eltéreek,
zenéjik mégis egy sajatos valldsi — sét kulturdlis — 6koszisztémaét alkotott
egymas mellett, amelyben a kiilonb6zé hagyoményok olykor véletlen, mas-
kor szdndékos rezonancidban alltak. A katolikus mise és motetta azonban
tovabbra is a vdrosi reprezentacié alfdja és 6megdja volt. Egy-egy tinnepi mise
vagy plébaniai bucsu idével olyan eseménnyé vélt, amelyre a véros apraja-
nagyja 6sszegytlt — nemcsak iméddkozni, hanem hallgatni is. Szabadka a zene
varosava vélt, miel6te barki igy nevezte volna.

Ebbe a kozegbe érkezett meg 1800 tavaszdn Arnold Gyorgy. Nem tres
térbe lépett be: mér alltak a falak, liktetett az élet, miikodeek az iskoldk, csen-
diltek a dallamok. Mégis a varos valami tobbre vigyott. Szitksége volt egy
zenészre, aki nem csupdn kdntor, hanem kulturdlis épitémester. Egy alkotéra,
aki felismeri a rendezetlentil kavargd zenei energidkat, és képes belélik rend-
szert, irdnyt, kozosséget formélni. A terep elé volt készitve — s a varos varta 6t.

Arnold Gyorgy érkezése igy nem csupdn egy fiatal muzsikus felemelke-
désének kezdete volt, hanem egy varos szellemi wjjésziiletésének pillanata is.

A ZENEI ELET MOZAIKJA - ISKOLAK, KORUSOK
ES KULTURALIS HALOZATOK

A 18. szazad végének Szabadkdja még nem volt kiforrott varosi kultarkoz-
pont, sokkal inkabb olyan volt, mint egy lassan érlel6d$ gytimolcs, amelynek
ize mar sejthetd, de még nem teljes. A varos mindennapjaiban azonban mar
ott mocorgott valami: a tanulni vagyas, a rendezddni akards, a kozosségben
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gondolkodas igérete. A vallas és a mivel6dés osszefonddasa ebben a korszak-
ban természetes volt — a plébdnia, az iskola és a templomi muzsika ugyanan-
nak az életmiihelynek a hirom arca.

A szdzad utolsé évtizedeiben mér mitkodtek Szabadkan népiskolak, ahol
a gyermekek olvasast, irdst és szimtant tanultak — de az egyhazi énck legalabb
ilyen sullyal szerepelt a tananyagban (TORMASY 1883). A tanitdék tbbsége
ugyan nem rendelkezett komolyabb zenei képzettséggel, 4m az énektanitas
mégis a mindennapok része volt. A tantermekben visszhangzé dallamok még
toredezettek voltak, de ez a hangtoredék-Gsszesség elérevetitette a késébbi
fejlodést.

A fidgyermekek kiilonés szerepet toltottek be a varos liturgikus életében.
A nagyobb tinnepeken 6k segitették a kdntori szolgalatot, s bar rendszeres
probarend még nem létezett, egy-egy tehetségesebb gyermek hangja kiemel-
kedett a tomegbél. A forrdsok szerint a templomi éneklésben valé részvétel
rang ¢és felel8sség is volt: a pueri cantores, a kis énckesfitk egyszerre voltak a
jové muzikalis reménységei és a korabeli liturgia szerves részei (D’ISOZ 1908).

A hangszerallomény azonban jéval elmaradottabb képet mutatott. Az
orgona — a templomi zene lelke — gyakran javitdsra szorult. Eléfordult, hogy
a hangszer csak ideiglenesen volt mikodéképes, mert megfelel$ szakember
hijan a javitasokat alkalmi mesterek végezték. A vonés és fuvés hangszerek
dllapota még siralmasabb volt: tobbnyire elavultak, hidnyosak vagy mér hasz-
nalhatatlanok. A liturgia szépségéhez sziitkséges zenei vilag tehdt jelen volt, de
faradt, kopott keretben ¢élt; kétségbeesett médon varta, hogy valaki 4j szint
vigyen be ebbe a fakd palettdba (SZTL 1700 vége).

Szabadka zenei élete mégsem volt elszigetelt. A véros — ha nem is annyira
latvanyosan, mint Eszék vagy Zagrab — bedgyazédott a Habsburg Monarchia
zenei halézataba. A Kalocsdn, Pécsett vagy Pozsonyban zajlé fejlédések mind
visszhangoztak a szabadkai plébaniai életben. A nyomtatott és kéziratos kot-
ték utjai jol kirajzoljik a régi6 kulturélis kapcsolatait: egy-egy mise vagy mo-
tetta gyakran hét varoson 4t utazott, mig végiil megérkezett Szabadkara — a
dallamok peregrinusai voltak 6k, akik 1j otthonra talltak a bdcskai templom
orgonakarzatin (BLAZEKOVIC 1981; BLAZEKOVIC 2003 ).

A viarosi tandcs dontéseibél kideriil, hogy a zenei nevelést nem csupédn
erkolesi, hanem reprezentaciés célnak is tekintették. A templomi zene a va-
ros névjegykartydjanak egyik legfontosabb eleme volt: megmutatta, kik va-
gyunk, mire vagyunk képesek, milyen értékekben hisziink. Az 1790-es évek-
t8l kezdddden a véros a zenei élet fenntartisdra és fejlesztésére szdmottevd
osszegeket forditott. A Compotus-konyvek tanuséga szerint 1795-ben tobb
mint 255 forintot koéltottek kdntori fizetésre és liturgikus célokra, 1796 és
1799 kozott pedig dsszesen tobb mint 8oo forintot forditottak kottaméso-
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lasra, templomdiszitésre és hangszerjavitdsra (SZTL 1795-1799). E szdmok
mogott ott rejlik egy fontos felismerés: Szabadka nem pénz-, hanem szakem-
berhidnyban szenvedett.

A véros zenei arculata igy kétarct volt. Egyrészt ott volt a sokszind, kul-
turalisan nyitott kozosség, a templomi tinnepek, a tanulni vigyé gyermekek
serege; masrészt ott volt a rendezetlenség, az alkalmi prébék, a fegyelmezet-
len kéntorok és az elavult hangszerek vildga. E kettésségbdl még nem bom-
lott ki viligosan, mi felé tart a viros — dm a sziikség egyre stirgetdbbé tette a
valtozast.

Szabadka a 18. szdzad végén olyan véros volt, amely mar megérezte az
el6tte 4ll6 tévlatokat, de nem taldlta még meg a kulcsot a lehetéségek tarha-
zénak kinyitdsdra. A bizonytalansdg mogott azonban ott fesziilt a potencidl:
egy ¢ébredbben 1évé kozosség, amelynek csak egyetlen személyre volt szitk-
sége, hogy a kusza szdlakbdl rendszert, a kdoszbol harmoénide, a téredékbsl
egészet forméljon.

Arra az emberre vart, aki majd 1800 tavaszdn megérkezik Kalocsardl, s
akinek a nevét a varos hamarosan 6rokre beleirja sajét torténetébe.

A HIANY, AMELY HIVTA OT - SZABADKA
ZENEI VALSAGA 1800 ELOTT

A 18. szazad végére Szabadka egyhazzenei élete kiilonos kettdsséget muta-
tott. A viros — méretéhez és valldsos muveltségéhez ill6 médon — igényelte a
rendezett, méltdsageljes liturgikus zenét, mégsem rendelkezett azzal a stabil
zenei személyzettel, amely ezt biztosithatta volna. A fennmaradt forrasok azt
mutatjak, hogy a templomi zenei szolgalat nagyban fiiggott attdl, éppen ki
latta el a kantor és orgonista feladatait. A varosi tandcsi iratok gyakori helyet-
tesitésekrdl, bizonytalan munkavégzésrél, valamint a zenei rendben mutatko-
z6 hidnyossagokrol szimolnak be (SZTL 1790-1800).

A zenészek helyzete nemcsak bizonytalan, hanem kiszolgaltatott is volt.
Ezt vildgitja meg az a jelentds dokumentum, amelyet a kalocsai érsek 1756.
julius 15-én irt a szabadkai magisztratushoz Hajésrél, nyari rezidencidji-
bol (SZTL 1756). A levélben kifejezetten védelembe veszi a véros orgonis-
tdjat, Simon Romichot, emlékeztetve a tandcsot: ,organista [...] a solutione
tributorum per plures annos liberatus fuit™’

Ez a mondat egyértelmiien jelzi, hogy az orgonista az egyhazi szolgélat-
ba tartozott, ezért kiillonleges statuszt élvezett. A levél mésik figyelmeztetése
még er8sebb: ,ne gravetur onere civili servitor Ecclesiae”> A kalocsai érsek te-

1

»--.az orgonista [...] évek dta mentes az addfizetés aldl”

2

»...ne terheljék viligi kotelezettséggel az Egyhdz szolgajat”.
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hat szitkségesnek latta hangsulyozni: az orgonista nem a véros alkalmazottja,
hanem a liturgikus rend fenntartdsdnak nélkilozhetetlen szerepléje.

A 18. szdzad végén keletkezett Compotus-konyvek (szamaddskonyvek)
tovabbi fontos részleteket drulnak el a vdros zenei életérdl. Az 1795 és 1799
kozotti bejegyzésekben rendszeresen felttinik a kottamasolok dijazdsa (scriba
pro exemplaribus musicis), az énckesek fizetése (merces cantoribus), a helyettes
orgonista szerepe (adiutorio organistae) és az tinnepi misékre rendelt helyet-
tesitések (substitutio ad Missam solemnem) (SZTL 1795-1799). Mindez arra
utal, hogy a varos nem sajnélta a pénzt az egyhazzenei szolgélatra, 4m az appa-
ratus szétszort és rendszertelen volt. Stabil zenemester hidnyaban a zenei élet
inkabb tlizoltasra, mint tudatos épitkezésre hasonlitott.

A véros 1799-ben keletkezett jelentése (SZTL 1799) mdr nyiltan meg-
fogalmazza a problémit: ,...ordo musicae in ecclesia non uniformis est”* Es
ugyanott olvashat6 a kulcsmondat: ,,...magister musicae qualificatus deest”*

Ez akét rovid latin mondat 6sszefoglalja Szabadka egyhazzenei valsagata
szazadfordulén: megvolt az igény, megvolt a pénziigyi hattér, de hidnyzott az
a személy, aki értelemmel, rendszerrel és szaktuddssal tudta volna 6sszefogni
a mindennapos gyakorlatot.

A véros vezetése felismerte, hogy a helyzet tarthatatlan. A SZTL (1799)
dokumentuma arrél is beszdmol, milyen feladatkort szdnnak a leendd ze-
nemesternek: a fiatalsdg oktatdsa (juventutem instruere), a kérus szervezése
(chorum instituere), a hangszerck karbantartdsa (instrumenta curare) és a li-
turgia zenei rendjének egységesitése (musicam ad ritum conformare).’

Ezek a kijelolt feladatok nemesak egy varos zenei igényeit titkrozik, ha-
nem koruk nagyobb torténelmi 6sszefiggéseit is. Méria Terézia és II. Jozsef
egyhazreformjai ugyanis az egész birodalomban a kévetkezé elvet kivantdk
érvényesiteni: Luniformitas cultus divini et musicae sacrae”, azaz ,,az istentisz-
teleti rend és az egyhdzzene egységesitése” elvét. Szabadka tehdt nem kivétel
volt, hanem késésben van. A véros kovetni akarta a birodalmi normdkat, de
ehhez hidnyzott a megfelel szakember.

»az egyhdzzenei rend nem egységes”.

IS

»képzett zenemester hidnyzik”

Az egyik legkordbbi forrds, amely Szabadka professziondlis zenemester irdnti igé-
nyét egyértelmiien bizonyitja.

N

A Ratio Educationis (1777) egységesitette a plébdniai iskoldk okratdsit, kii-
16n eléirva az ének és az alapvetd zenei készségek tanitdsde. II. Jozsef rendeletei
(1781-1785) a liturgikus zene egyszer(sitését, a képzett kdntor-orgonista sze-
mélyzet alkalmazdsdt és a fegyelmezett zenei rendet kovetelték meg. E reformok
Szabadkdn is erdsen érz8dtek: a vros a szdzad végére felismerte, hogy megfelels-
en képzett zenemester nélkil nem tudja teljesiteni a kozponti el8irdsokat, ezért
1800-ban mdr tudatosan keresett szakképzett egyhdzzenészt.
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Ez a torténelmi hictér adja azt a fesziilt, varakozéssal teli légkort, amelybe
1800 tavaszdn megérkezett Kalocsarél egy fiatal, képzett, ambicidézus muzsi-
kus — Arnold Gyorgy. A hidny érzete, amely hosszt évek 6ta terhelte a véros
zenei életét, most el8szor enyhiilt. Szabadka végre megtaldlta azt az embert,
aki nemcsak pétolta, hanem meg is Gjitotta a varos liturgikus zenéjét.

A KALOCSAIIFJU BELEP A VAROS KAPUJAN -
ARNOLD GYORGY BEMUTATKOZASA A TANACS ELOTT

1800 tavaszdn egy fiatal, alig tizenkilenc éves muzsikus érkezett Kalocsérdl
Szabadkéra. Az Gt nem volt hossza, de a lépés anndl jelentésebb. A Bacs-
ka poros utjain kozeledd ifji akkor még nem sejthette, hogy e dontésével
egy varos zenei torténetét irja majd 4t, és hogy neve — hol Gyérgyként, hol
Georgiusként, méskor pedig Durdként — egy fél évszazadra osszeforr Szabad-
ka sorsaval.

Néhany honappal kordbban a véros pélydzatot hirdetett zenemesteri 4l-
lasra. A felhivasban olyan muzsikust kerestek, aki képes a kantori szolgdla-
tot jjdszervezni, a fiakérust megerdsiteni, a hangszereket karbantartani és a
gyermekeket mddszeresen tanitani. Az igény vilagos volt: Szabadkdnak nem
egyszert hangszeresre, hanem kulturélis vezetére van sziiksége (SZTL 1800a).

Arnold a palydzat hallatan nem sokat toprengett. Mégotte volt Kalocsa
székesegyhdzi iskoldja, mestereinek utmutatdsa, s mellette egy egész csalad
zenei 6roksége. Tudta, hogy tobbre hivatott, mint a didkoknak zsoltért tani-
tani. Kalandvagy volt ez? Hivatastudat? Vagy a nagybdtyja — Paulus B6hm —
biztatdsa? Talan mindegyik egyszerre.

1800. dprilis 19-én Arnold Gyorgy latin nyelvii kérvényt intézett a vé-
rosi tandcshoz (SZTL 1800b). Bar kérelme egyszerti volt, mégis mély aldzatrél
tantskodott: ,,Mivel Kalocsa fépésztora zenészként rendelt ki [...] aldzattal
kérem...”” Ez a mondat sokat eldrul jellemérél. Nem kérkedett, nem allitote
magardl tobbet a kelleténél. Csak azt mondta el, hogy zenész, tanit6 és kom-
ponista, és hogy kész szolgélni a varost. Mogotte azonban ott 4lle valaki, aki
néla is tobbet mondhatott. Mindéssze 6t nappal késdbb, 1800. dprilis 24-én
megérkezett Kalocsdrél a donté dokumentum is (SZTL 1800c). A levél irdja
nem akdérki volt: Paulus Bohm, a kalocsai székesegyhaz regens chorija, a térség
egyik legtekintélyesebb egyhazzenésze. Els6 mondata azonban tébbet sejte-
tett, mint puszta szakmai ajanldst: ,,Cum fratruelis meus Georgius Arnold...”
A fratruelis sz6 jelentése 'unokaocs. Nem kolléga, nem tanitvény — csaladtag.
A kézirat egyértelmi. A kifejezés olyan érzelmi és erkolcsi felelésségrol arul-
kodik, amelyet Bohm csak rokondval szemben vallalhatott (BLAZEKOVIC

7 »Quoniam Reverendissimus Dominus Episcopus me Kalocsae constituit pro uno
Musico [...] humillime peto..”
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Paulus B6hm kalocsai regens chori
ajanlélevele Arnold Gyorgy (Georgius Arnold) részére,
Kalocsa, 1800. 4prilis 14. (SZTL 1800c)®

8 A levélben Arnold nagybatyja és mestere részletesen méltatja unokadecse zenei
felkésziileségét: hangstlyozza, hogy ifjakordtdl fogva sajit keze alatt nevelte, jar-
tasnak tartja az orgonajétékban, a vonds hangszerek kezelésében és az énekben, s
képesnek ldtja arra, hogy egyszerre ldssa el az orgonista, a kérusvezetd és a fiatal
zenészek képzésével jaro feladatokat. Arnold szorgalmat és rdtermettségét ismer-
ve bizalommal ajdnlja Béhm a szabadkai egyhdzkdzség és a vdros szolgalatdra.
A levél a kalocsai zenei miihely és a szabadkai vdros vezetdsége kozotti személyi

folytonossig fontos dokumentuma.
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2003). Soraiban olyan muzsikus képe rajzolédik ki, aki pontos orgonista,
képzett vonds hangszeres, csellista, énekmester, sot, fivés hangszerekben is
jartas.

A nagybdcsi igy fogalmaz: ,Ha nem én neveltem volna 6t ifjukoratdl
fogva, akkor is ajdnlandm, mintha sajat szolgalatomra lenne” Ez nem egysze-
rti dicséret. Ez htiség. Es a virosi tanécs szamara donté érv.

Amikor Arnold belépett a tandcsterembe, hirom nyelv — a magyar, a né-
met-latin és a horvat — természetesen ¢t benne. Szabadka tébbnemzetiségt
kozegében ez felbecsiilhetetlen értéknek bizonyult. O maga ,hdrom nyelv és
harom kulttra hatdran nétt fel’, és még mielStt barmit tett volna, személyében
mdr hidat jelentett a varos kozosségei kozdte (D'ISOZ 1908). 1800. november
29-¢n a tandcs meghozta dontését. Arnold Gyorgyot magister cantus mind-
ségben kinevezte fizetéssel, lakhatdsi juttatassal és azzal a felhatalmazissal,
hogy a véros zenei életét vj alapokra helyezze (SZTL 1800d).

Ez a hatdrozat nem csak adminisztrativ aktus volt. Ez volt az a pillanat,
amikor egy varos rébizta magét egy tizenkilenc éves fiatalember tehetségére.
A pillanat, amikor a zene sorsat egyetlen ember kezébe tették le. S amikor
Arnold estefelé kilépett a tandcshaza kapujén a késd 8szi, pards szabadkai ut-
céra, talan 6 maga sem tudta, hogy e napt6l kezdve a varos zenei torténetének
minden vondsa — iskolai, kérusai, hangszereli, sét liturgikus repertodrja — az 6
kezén keresztil fog formélédni.

A muzsikus megérkezett. A véros pedig készen allt végre hallgatni.

A REND SZULETESE - ARNOLD ELSO REFORMJAI
ES A ZENEI MUHELY KIALAKULASA (1800-1801)

Arnold Gyoérgy kinevezésének évében, 1800 végén Szabadka zenei élete még
szétszort, formétlan anyag volt: kottak rendezetlen halmaza, gyakran elnému-
16 orgona, véletlenszertien prébéléd énekesfitk, s egy varos, amely bar végyott
a liturgia méltésagara, mégis tehetetlennek bizonyult a kdosz megzaboldzasé-
ban. Arnold érkezése azonban olyan volt, mint amikor egy mesterember kézbe
vesz egy régi hangszert: tudja, melyik csavar hidnyzik, hol repedt a fa, melyik
sip sz6] hamisan — és hogy elébb rendet kell teremteni, miel6tt zenélni lehet.

A FIUKORUS Ujraszervezése — EGY KOZOSSEG UJ HANGJA. Arnold elsd 1épése a fiu-
korus feldllitasa volt. A forrdsok szerint tizenkét gyermekkel kezdett, akiket
alapos vélogatds utdn vett fel: nemcsak hangmindséget, hanem fegyelmet,
olvasisi készséget és tanuldsi hajlandésagot is vizsgélt. A prébak elészor he-
tente haromszor, majd 1801 tavaszatdl napi rendszerességgel zajlottak (SZTL
1800-1801b). A kérus mikddéséhez 0j szabalyzat is késziile: (1) a gyermekek



32 ¥ PaAskO CSABA

kotelesek részt venni a miséken és a probékon, (2) a hidnyzdsokat a tanitd
és a sziildk igazoljdk és (3) a j6 magaviseletet jutalom, a rendbontdst megro-
vas kévette. Arnold ezzel nem csak énekeseket képzett: kozosséget formalt.
Olyan fiak kérusit, akik majd évekkel késébb férfikarként szolgaljék a varosi
liturgiat.

A KOTTATAR RENDBETETELE — A ZENEI HAGYOMANY UJ POLCRA KERUL. A plébé-
nia kottatdra addig inkdbb hasonlitott egy régi ldddra, amelybe évtizedek alatt
mindenki beledobott valamit. Arnold el6szor mindent atnézett, elvalasztotta
a haszndlhatdt az elhasznalttdl, és jegyzéket készitett a repertodrrol (SZTL
1801 koriil). A megmentett muivek kozott voltak (1) gregoridn tételek, (2)
18. szdzadi latin motettdk, (3) misetételek Kalocsdrdl és Bécsbél, tovabbd (4)
néhédny korszertibb nyomtatott kiadds Pozsonybdl. Ez a kottatér lett késdbb a
varos zenetudomdnyi emlékeinek egyik legfontosabb alaprétege. Arnold pe-
dig tudta: ahol rend van a polcon, ott rend lesz a kérusban is.

HANGSZEREK: NEM CSUPAN JAVITANI, HANEM ELETRE KELTENL Az orgona fel-
Ujitdsa elsérendi feladat volt. A hangszer llapotit a tandcsi jegyz8konyvek
gyakori meghibdsod4sokként jelzik, igy Arnold mar 1801 elején mesterhez
fordult, s Bohm ajdnldsira orgonaépitdt is bevont a munkdba (SZTL ¢é. n.).
A javitds nem csak technikai beavatkozés volt: szimbolikus is. A templomi
orgona hangja ugyanis a véros lelkiallapotdnak titkre volt. Ezentdl Arnold
a rendelkezésre 4ll6 mas hangszereket — hegedtket, csellékat, obodkat — is
felmérte. A rossz llapotuakat javittatta, a javithatatlanokat lecseréltette. A li-
turgikus zenekar igy valt fokozatosan mikodSképessé.

A ZENEOKTATAS INTEZMENYESITESE — A JOVO NEMZEDEKENEK ALAPJAL Arnold
tanitoi tevékenysége Szabadkdn mar az elsé évben meghatérozéva vale. Heti
rendszerességgel tanitotta a plébdniai iskola fidosztélyait, az alsébb népis-
kolai csoportokat ¢s kiilén foglalkozdsokat tartott a kérus tagjainak (SZTL
1800-1802). A tanitds anyaga hdrom pillérre épiilt:

o alapfoku szolmizacid,
o cgyszolamu egyhdzi ének,
e kottaolvasis.

Ez lényegében megfelelt a késébbi Compendium pedagégiai elveinek,
amelyet Arnold t6bb mint mésfél évtized mulva, 1818-1819-ben irt meg, és
amelynek magvai mar 1800-ban ott éltek a gyakorlataban.
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Uy MUVEK: EGY FIATAL KOMPONISTA ELSO SZABADKAI ALKOTASAL 1801-td] kez-
dédden a virosi feljegyzések mér emlitik Arnold sajét zsoltartételeit és miséi-
nek kezdeményeit (TORMASY 1883). Bar ezek koziil tobb nem maradt rank,
a gyakorlat arrél tanaskodik, hogy a kis kozosség hamar felismerte: Gj kantora
nem csupdn el6ado, hanem alkotd is. Ez a felismerés késébb megagyazott an-
nak, hogy a varos zenei élete merjen nagyobb formék felé mozdulni — motet-
tik, offertériumok, majd a nagy, kétkdrusos Missa Sparta telé.

GAZDASAGI REND: A ZENE KOLTSEGVETEST KAP. Arnold reformjai nemesak mi-
vészeti, hanem gazdasdgi jellegtick is voltak. Alig pr honap alatt (1) kiilon
sor keriilt a koltségvetésben a kottamdsoldsra, (2) kiilon a hangszerjavitdsra,
(3) kiilon a gyermekkdrus papir- és eszkozigényére, (4) sot kiilon a zenészek
dijazdsdra (SZTL 1800-1801a). Ezzel a zenei élet nem mellékes tevékenység,
hanem finanszirozott, atlathatd intézmény lett — el8szor Szabadka torténe-
tében.

A REND GYUMOLCSE. 1801 nyardn a véros liturgikus zenéje mér felismerhetd-
en megvéltozott. A korabeli tandcsi feljegyzések szerint: ,a zene immar tisz-
tdbban, rendezettebben ¢s a hivek megelégedésére szol” (SZTL 1801). Ezt a
valtozdst nem a csoda hozta el, és nem is a pénz, hanem egy tizenkilenc éves
muzsikus hite a rendben és a zene erejében.

ARNOLD GYORGY NEM CSAK UJ HANGOT ADOTT SZABADKANAK — U] ONAZONOS-
sAcoT 1s. Munkdjanak els6 évei pedig mar elére jelezték mindazt, ami késébb
kovetkezett: a varos egyhdzzenei életének fél évszdzados virdgzasa, amelynek

gyokerei ezekben a csendes, 4m fegyelmezett reformnapokban sziilettek meg.

AZ INTEZMENY MEGSZILARDULASA - ARNOLD MINT KARNAGY,
TANITO ES KOZOSSEGFORMALO (1802-1810)

A 19. szézad els6 évtizede Szabadka varosdban olyan korszak volt, amelyre
késdbb ,,az elrendezett évekként” emlékeztek vissza. A viros mindennapjai
lassan butélidba zdrt tiszta bor médjéra nyugodtak le, s a zenei életben is egyre
ink4bb az a rend és rendszeresség uralkodott, amelyet Arnold Gyorgy érkezé-
se inditott el. A fiatal muzsikus néhany év leforgdsa alatt kiszamithato, 4tlat-
haté és szervezett egyhdzzenei gyakorlatot teremtett ott, ahol kordbban csak
alkalmi prébalkozéasok léteztek.



34 ¥ PaskO CsABA

A KORUS MINT KOZOSSEG — FEGYELEM ES OSSZETARTAS. 1802-re a fitkdrus mar
nem csupén énckesek csoportja volt, hanem Arnold pedagégiai miikodésé-
nek legfontosabb terepe. A gyermekeket nem csak a hangjuk szerint vélo-
gatta: figyelte értelmességiiket, szorgalmukat és azt, hogyan illeszkednek a
kozosségbe. A kérusprobak szigort rend szerint zajlottak: hétfétdl péntekig
délutdnonként, szombaton hosszabb, liturgidra felkészité gyakorldssal (SZTL
1802-1805). Arnold nem egyszertien karnagy volt, hanem lelki vezetd is egy-
ben: ismerte tanitvanyai csaladi koriilményeit; segitette a tehetségeseket ab-
ban, hogy késdbb iskolakba keriiljenck; a problémas finkkal kiilon beszélge-
tett, tiirelemmel, de hatarozottan. A kdrus fegyelme olyan mérték volt, hogy
az 1805-0s vizitdcios feljegyzések dicsérettel jegyzik meg: ,az ének nemcsak
tiszta, de példas rendben hangzik, a gyermekek fegyelme a véros javara valik”
(SZTL 1805).

A LITURGIKUS REND MEGUJULASA — A ZENE, MINT A VAROSI IDENTITAS RESZE. Ar-
nold munkdjénak egyik legfontosabb eredménye az volt, hogy a templomi
zene tobbé nem mellékes diszletként, hanem aliturgia szerves részeként jelent
meg. Az tinnepi misék igy véltak valédi varosi eseménnyé: az tjévi nagymise,
a htsvéti triduum,® az Grnapi kormenet és Szent Teréz bucstja. Ezeken az al-
kalmakon a kérus, a zenekar és az orgona egységes hangzést alkotott, amely-
nek készonhet6en Szabadka vallasi innepei tjra tinnepélyes keretet kaptak.
A vérosvezetés pedig felismerte: az igényesen megszervezett zene nem luxus,
hanem kozosségformalé erd (SZTL 1803-1809).

A ZENEISKOLA ELOKEPE — ARNOLD TANITOI MUNKAJA. Az 1800-as évek elsd
évtizedében Arnold tanit6i tevékenysége olyan alapokat teremtett, amelyek
késobb a délvidéki zeneoktatds el6képévé valtak. A tanitds rendszere harom
pillérre épiilt:

e cgyhdzi ének,
e szolmizici6 és kottaolvasis,
o hangszeres alapelemek.

A plébéniai iskola tanuléinak heti két alkalommal tartott énekérdt, a
kérus tagjainak pedig kiilon haladé foglalkozést. A tanitds nem szdraz isme-
retdtadds volt, hanem nevelés is: Arnold célja a zene édltal kozvetitett erkol-
csi fegyelem volt — ahogyan ezt Méria Terézia Ratio Educationisa is elSirta
(FRIML 1913).

» "Héromnapos lelkigyakorlat’
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A ZENEI MUHELY MEGSZILARDITASA — UJ HANGSZEREK, UJ REPERTOAR. Arnold
idével mind tobb hangszerrel gazdagitotta a vérosi templom zenei készletét.
A forrésok szerint 1804-ben obodt és klarinétot szereztek be, 1806-ban két 4j
hegediit vésaroltak, az orgona karbantartdsa rendszeressé vélt (SZTL 1795—
1799). Mindekozben a repertodr is béviilt: egyszertbb gregoridn tételekkel,
két- és haromszélamt motettdkkal és Arnold sajat miiveivel, melyeknek ko-
rai véltozatai mar ekkor megjelentek a liturgiaban. Ez a zenei mihely volt az
alapja annak a fejlédésnek, amely majd két évtizeddel késébb, a Compendium
és a Missa Sparta korszakéban teljesedik ki.

ARNOLD MINT KOZELETI SZEMELY — A VAROS VEZETOI KOZOTT. Arnold neve nem
csupdn a kdrusprébik feljegyzéseiben szerepel ekkoriban. Egyre gyakrabban
jelenik meg tandcsi jegyz6konyvekben, ahol a zene tigyeinek szakértdjeként
hivatkoznak rd. A vérosvezetés kérte ki véleményét a kantorok felvételénél,
a hangszerjavitasi szerzédéseknél, de a templomi tinnepségek koltségvetési
vitdiban is. A tandcs az egyik alkalommal igy fogalmazott: ,Arnold mester
tandcsa nélkiil zenei tigyekben donteni nem ajénlatos” (SZTL 1807). Ez volt
az a pillanat, amikor a fiatal kalocsai muzsikusbdl vérosi szaktekintély lett.

A KOZOSSEG MEGBECSULESE — A GRATIFIKACIOK EVEL Az 1800-as évek kozepé-
t8l tobb feljegyzés is tanuskodik arrél, hogy a véros egyre nagyobb tisztelettel
fordult Arnold felé. A tandcs rendszeresen jutalmazta: 1804-ben egyszeri ja-
vadalmazdssal, 1806-ban tinnepi jutalommal, 1808-ban kiilon dicsérettel az
trnapi processzi6 zenei rendjéére (SZTL 1804-1808)."° Ezek a jutalmak nem
pusztan pénzbeli ellenszolgéltatasok voltak, hanem nyilvanos elismerések: a
varos haldja egy olyan ember felé, aki bels6 lassusdggal, magabiztos, csendes
kitartéssal teremtett 4j viligot.

KILATAS A JOVOBE — A NAGY MUVEK ELOSZOBAJA. Az évtized végére Arnold
teljes egészében birtokba vette a véros zenei életét. A gyermekekben, akiket
tanitott, mar ott voltak azok a fiatal férfiak, akik 1810 utdn a nagyobb appa-

" Az an. ,jutalmazési jegyzékonyvek” (praemialia) a virosi tanics dltal vezetett
olyan pénziigyi kimutatdsok voltak, amelyekben az adott évben jutalomban,
tiszteletdijban vagy kiilon elismerésben részesitett személyek neve és a kifizeté-
sek osszege szerepelt. Ezeken a listdkon rendszeresen felttinnek az egyhdzzenei
szolgdlatot elldté szereplék — kdntorok, orgonisték, templomi énekesek —, ami
azt jelzi, hogy Szabadka vérosa nemcsak fizetéssel, hanem kiilon jutalmakkal is
tdmogatta a liturgikus zenei tevékenységet. Az 1804 és 1808 kozotti jutalmazdsi
jegyz8konyvek értékes adalékot nytjtanak a vdrosi zenei személyzet megbecsiilé-
sének és anyagi elismerésének torténetéhez.
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ratust igénylé miivek eléaddséban is kozremitikodteek. A rend, amelyet terem-
tett, stabil lett; kozosség, amelyet formélt, megerdsodott; a fitkérus, amelyet
tanitott, érett férfikarként szolgale tovabb; és mindennek eredményeként
megsziilethetett az a zenei nyelv, amely két évtized mulva mér lehetdévé tette
a Missa Sparta megkompondlasit — azt a mivet, amely Szabadka egyhazzenei
torténetének legjelentésebb darabja lett.

Arnold 1802 ¢s 1810 kozotti munkdja nem ldtvanyos, hanem aldzatos,
kovetkezetes, épitkezd id8szak volt — az a fajta alapozas, amely nélkiil minden
katedrélis 6sszeomlana. Ez volt a zene intézményesiilésének kora: az a pilla-
nat, amikor Szabadka zenei élete tobbé nem személyekhez, hanem struktd-
rikhoz kotédott. Es ez a struktiira Arnold mive volt.

ARNOLD MINT KOMPONISTA - A KLASSZICISTA
LITURGIKUS HAGYOMANY ES EGY UJ HELYI
ZENEINYELV KIALAKULASA

A 19. szazad eleji Szabadka nem rendelkezett nagy zenei kézpontokhoz mér-
hetd infrastruktiraval. Nem volt zeneakadémidja, nem volt professzionélis
zenekara, sét: még egy stabil felndtt kérus is alig mikodote. Am amikor 1800
utdn azenei élet lassan kezdeményekbdl rendszerré formélédott, a virosban gj
igény sziiletett: olyan zenére, amely nem csupdn betoleotte a licurgikus funk-
ciét, hanem identitdst is adott. Arnold Gyorgy ekkor kezdett kompondlni
— és ezzel Uj zenei nyelvet teremtett a vdros szdmdra. Arnold elsé mesterei Ka-
locsan olyan zenei vilagot kozvetitettek szimdra, amely mélyen gyokerezett
a bécsi klasszicizmus egyhdzzenei hagyomanyaiban. A kalocsai székesegyhaz
repertodrja tele volt Haydn-misék mésolataival, egyszertibb, kéziratos bécsi
offertériumokkal, valamint németalfoldi eredetti polifon motettédkkal.™*

Ez azenei kornyezet formalta az ifja Arnold stilusat. A kés6bbi miiveiben
felismerhetdek a klasszicista egyhdzzene alapvetd jellemz8i:

o mértéktartd hangszerelés — a vondsok dominancidja, visszafogott fu-
vosokkal,

o vildgos periodicitds — a szimmetrikus, kiegyensulyozott frazisszer-
kezet,

" A Kalocsai F8székesegyhazi Kottatar 18. szdzad végi anyaga dontéen bécsi klasz-
szicista és késd barokk eredetti masolati kéziratokbol allt, koztiik Albrechtsberger,
Michael Haydn, Caldara, Eberlin és Fux miiveivel. A repertodr a Habsburg-udva-
ri kapelldk zenei fzlését titkrdzi, és meghatdrozé hatdssal volt a kornyezd egyhdz-
megyék — koztiik Szabadka — templomi zenéjére is.
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o cgyszerl, dekifejez harmoéniai szerkezet — kertilve a talzott érzelmi-
kromatikus megold4sokat,

o letisztult faketira — amelyben a sz6lamok nem egymas ellenében, ha-
nem egymast kiegészitve mozognak.

A bécsi klasszicizmusnak ez a szelleme nem csupdn zenei hattér volt sza-
mira — erkolesi tartds is. Arnold a rend, a tisztasag és a mértékletesség zenéjée
hozta magaval.

A HELYI ADOTTSAGOKHOZ IGAZODO STILUS — ZENE, AMELY A VAROSROL SZOL.
Arnold korai szabadkai mtivei nem a nagyvarosokra jellemz6 pompét titkro-
zik. Miivei — ahogyan Blazekovi¢ is hangsulyozza — ,alkalmazkodnak” a helyi
lehet8ségekhez (BLAZEKOVIC 2003). Ez az alkalmazkodds hirom teriileten
volt killondsen ldtvdnyos:

1. Hangszerelés

A vonoskar kicsi volt, a fuvésok szama ingadozott. Arnold ezért gyak-
ran irt:

e két hegediire,

e basszusra (continuo),

o csetleg obodra vagy klarinétra.
A hangszerelés mindig funkciondlis, soha nem 6ncéla.
2. Koruskezelés
A kérusban gyakran énckeltek nagyon fiatal fitk. Ezért a szélamveze-
tés egyszerd, énckelhetd, gyakran homofon. A polifon részek mindig
pontosan felépitett, vildgos imitécidk.
3. Liturgikus forma
Rovid, tomor tételek, amelyek tisztelik a liturgia ritmusat. Arnold
nem akart operai hatést kelteni — a kor népszerti divatja ellenére sem.

O a csendes tisztasdg zenéjét vilasztotta.

KORAI MUVEK — TOREDEKEK EGY NAGYOBB UTHOZ. 1801 és 1810 kozott Arnold
szamos kisebb mivet komponalt. Ezek nagy része kéziratos formaban kerin-
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gett a plébdnia és a kdrus kozote, s ma csak részben maradt fenn. A forrasok
alapjin mégis kirajzol6dik harom mitipus:

o kis misetételek — Kyrie, Sanctus, Agnus Dei (kisebb appardtusra)
(TORMASY 1883),

e r6vid zsoltdrfeldolgozisok — egyszert responsorium jelleggel,™

e tinnepimotettik — f8ként templombucsuk és kormenetek alkalmara.

Ezekben a miivekben még ott a tanulas, a keresés, a formélédas — de ott
az is, ami késébb meghatarozé lesz: az anyaghoz mért pontossag és az abra-
zolas tisztasiga.

A KLASSZICISTA TOKELETESSEG KERESESE — AZ ETIKAI DIMENZIO. Arnold zenéje
nem pusztin hangjegyekbol all. Van benne valami mélyen etikus. Maria Teré-
zia Ratio Educationisa szerint a zenei nevelés célja az erkolcsi tartds fejlesztése.
Arnold ezt nemcsak tanitotta, hanem komponélta is. Miiveiben nincs talzé
dramaisdg, nincs széls6ség, nincs felesleges virtuozitds. Zene ez a rendrél, az
Isten el6tti méledsagrol és a kozosség egységérol.

Ez a szemlélet késbb a Missa Sparta egész struktardjét dthatja: a kétko-
rusos forma nem teatralitdst teremt, hanem pérbeszédet — imar és feleletet.

A NAGY MUVEK ELOSZOBAJA — A ZENEHAZ, AHOL MINDEN ELKEZDODOTT. Arnold
mihelye a plébania egyik egyszeri, bolthajtisos szobdja volt. A tanitvinyok
visszaemlékezései szerint a kottak polcokon sorakoztak, az asztalon mindig
volt egy toll, iveg tinta, mészpapir és gyanta, a sarokban egy oreg cselld és
két hegedt pihent, aleveg8ben dllanddan enyhe gyertyafiist és hegedligyanta
illata terjengett.

Ebben a szerény térben sziilettek meg azok a formai megolddsok, ame-
lyek majd a Missa Sparta nagy ivii tételeiben teljesednek ki. A korai évek tehat
nem csupdn elétanulményok voltak, hanem a fundamentum. Ahol rend van
a korusban, rend lesz a kottdban is. Ahol fegyelem van az iskolédban, fegyelem
lesz a zenében is. Ahol tisztasdg van a [élekben, tiszta lesz a harmoénia is.

= A korszak zsoltdrkéziratai és egyéb liturgikus énckanyagai rendszerint nem a vé-
rosi iratok, hanem a plébaniai vagy egyhdzmegyei levéltarak anyagdban maradtak
fenn. Szabadkan a 19. szdzad eleji zsoltdr- és énekanyag toredékes formdban, kii-
16nboz8 liturgikus kényvtipusokban (antifonale, gradule, cantor-kédexek) volt
megtaldlhatd, melyeket az 4j zenemester érkezésekor — 1800 utdn — gyakran vj
misolatokkal egészitettek ki.
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Arnold Gyérgy (Georgius Arnold, 1781-1848)
fekete-fehér abrazolasa (D’ ISOZ 1908)"

5 A szerz hivatkozik egy, Schmidt J. nevti festd altal készitett eredeti olajportréra,
amely az 1896-0s Ezredéves Orszagos Kidllitas fécsoporti katalégusdban is sze-
repelt. A kép ma ismeretlen lel6hely(i; kutatdsaim egyik célja az eredeti festmény
felkutatdsa, illetve Schmidt J. munkdssagdnak tisztdzdsa. A feltételezett eredeti
festmény Schmidt J. munkdjanak tulajdonithaté (1816 vagy 1826 koriil). Kiilén
figyelmet érdemel Arnold nyakaban a pdpai kitiintetés, amelyet XII. Led pdpatdl
1826-ban kapott; ennck 4brdzoldsa a portré keletkezésének pontos idépontjira
vonatkozdan érdekes mivészettorténeti kérdéseket vet fel.
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Arnold miivei ebben az évtizedben még szerények, egyszertick, de mar
magukban hordozzak a nagy mtivek csirdit. Es ezek a csirdk Szabadka foldjé-
ben gyokereztek meg.

A ZENE MINT NEVELES” - ARNOLD GYORGY
PEDAGOGIAI OROKSEGE ES A SZABADKAI ENEKOKTATAS
MEGUJULASA (1800-1820)

Ha egy véros zenei életét akarjuk megérteni, nem a kottatarat kell elészor
atlapoznunk, nem is a mis¢k tinnepi hangzasit kell felidézniink, hanem azt
a hétkoznapi pillanatot, amikor egy kisfia elészor taldlkozik a zene fegyel-
mével. Arnold Gyorgy szdmdra a zene nem csupdn liturgikus funkci6 volt,
hanem pedagdgiai program, amelyet ugyanolyan komolysdggal épitett fel,
mint a kérusokat vagy az orgona regisztereit. Szabadka zenei jjésziiletése va-

16jaban az iskolapadokban kezdédott.

A RATI0 EDUCATIONIS SZELLEME SZABADKAN — ARNOLD MINT MODERN TANITO.
A 18. szazad végétsl a Habsburg Monarchia oktataspolitikdjat Maria Teré-
zia és I Jézsef reformjai hataroztak meg. A Ratio Educationis elbirta, hogy
az ¢ének — kiillonésen az egyhdzi ének — a gyermeknevelés alapja legyen.™
A hangsly a fegyelmen, a kozosséghez val6 alkalmazkodédson és a morélis ne-
velésen volt. Arnold ezt a reformszellemet ugy tiltette 4t a gyakorlatba, hogy
kozben személyes pedagdgiai intuici6jit is hozzdadta. A szabadkai iskoldkban
1800-tdl az ének nem egyszerd tantargy volt, hanem nevelési eszkéz. Olyan
tér, ahol a fegyelem hangga formalédott.

ARNOLD TANORAI — FEGYELEM, RENDSZER, ZENEI LOGIKA. A fennmaradt tanter-
vi feljegyzések szerint Arnold heti hirom tanéras rendben tanitotta az éneket
a vérosi iskoldban, de a kérus tagjainak ennél jéval tobb foglalkozast tartott
(SZTL 1800-1802). A tandra felépitése szinte mindig ugyanaz volt:

e szolmizaci6s bemelegités — rovid, hatdrozott ritmust gyakorlattal,

o cgyszolamu egyhazi ének — gregoridn alapu dallamokkal,

o kottaolvasis — egyszerti kétiitemes példékon,

o fegyelmi ellendrzés — nem biintetd, hanem ,figyelmeztetd és irdnyt
mutatd” jelleggel.

Arnold hitt abban, hogy a jél felépitett zenei oktatds erkolcsi tartdst is ad:
a helyes hang ugyanis a helyes sziv tiikre.

'+ A Habsburg oktatdstigyi reform alapdokumentuma.
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A ZENEI NEVELES DEMOKRATIZALASA — FIUK, LANYOK ES A KOzOssEG. A kora-
beli gyakorlat szerint a zenei képzést elsésorban fiaknak tartottdk fenn, akik
a templomi szolgdlatot elldttak. Arnold azonban — ebben is kordt megeléz-
ve — a ldnyosztdlyoknak is tartott alapfoku énckérakat (SZTL 1800-1802;
TORMASY 1883). Ez nem volt megszokott a korszak egyhdzi iskoldiban, és
jol mutatja Arnold pedagégiai szemléletének szélesebb horizontjat. Szamdra
a zene nem privilégium, hanem koz6sségi nyelv volt. A varos tarsadalma pe-
dig lassan felismerte: a zenei muveltség nem fénytizés, hanem a polgérosodis
egyik lathatatlan alapkove.

A FEGYELEM MUVESZETE — ARNOLD MINT NEVELO. Arnold tanitvanyai késébb
gy emlékeztek rd, mint ,,szigord, de igazsagos mesterre” (D’'ISOZ 1908). Szi-
gora azonban soha nem volt 6ncéld. Megértette, hogy a zene a fegyelemmel
kezdédik. A prébékon nem emelte fel a hangjit, de sztirés tekintete tobbet
ért barmely feddésnél. Maga is tobbnyelvd, tobbkultirdju kornyezetbdl jott,
ezért a gyerckek sokféleségét nem akadélynak, hanem gazdagsignak latta.
Szdmara a fegyelem nem erészak volt, hanem egyfajta rend, amelyben minden
hang megtalalja a helyét — ahogyan a viros kozossége is.

A COMPENDIUM SZELLEMI ELOZMENYE — AZ ENEKOKTATAS RENDSZERE. Arnold
pedagdgiai csucspontja az 1818-1819-ben késziilt Compendinm, amelynek
kézirata a szabadkai egyhazi tandcs elétt is elismerést nyert. A dokumentum
azonban nem a semmibdl sziiletett. Mér 1800-tdl kezdve jegyzetelte a gye-
rekek fejlédését, hangterjedelmiiket, ritmusérzékitket és azt, hogy melyik
énckanyag alkalmas kiilonb6z6 korcsoportoknak (SZTL 1810-1818a; SZTL
1810—1818a). A Compendium tehit nem elmélet volt, hanem hiisz év tanitdi
tapasztalatdnak kristalyosoddsa. Egy olyan rendszeré, amelyben a zene nem
tudds, hanem nevelés.

TANITVANYOK ES OROKSEG — SZABADKATOL ZAGRABIG £s EszEkic. Blazekovi¢
kutatdsai szerint Arnold tanitvanyai késdbb szdmos dél-magyarorszigi és szla-
véniai varos zenei életére hatottak: Eszékre, Zagrabra, Pécsre, sét Kalocsara
is visszajutottak (BLAZEKOVIC 2003). Ez azt jelenti, hogy Arnold pedagé-
giai mddszere nem szorult Szabadka falai kozé — regionalis iskol4t teremtett.
A szabadkai fidkérus pediga 19. szazad elsé felében mar olyan szinvonalat ért
el, amelyet a térség szimos varosa példaként emlegetett.

A TANITO, AKI MUZSIKUST NEVELT A VAROSBOL. Arnold pedagdgiai munka-
ja nem csupén a gyerekekre hatott. A véros felndtt lakossdga is lassan meg-
tanulta értékelni a zenei fegyelmet, a pontossagot, a liturgia Gj méledsagat.
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A koz6sség zenei izlése kifinomultabbd véle, s ezzel egyiitt igényesebbé lett a
muvészi élet mas teriiletein is. Arnold tehdt nemcsak muzsikus volt, hanem
nevel8. Es nemcsak gyermekeket nevelt — hanem egy egész virost. Zenei pe-
dagdgidja Szabadka kulturélis identitdsinak egyik alappillére lett. Olyan alap,
amelyre késobb, a 19. szdzad kozepén a polgirosodas, majd a szdzadvég zenei
intézményei riépiiltek. A varos zenéje igy nemcsak templomi hangzas lett,
hanem térsadalmi eszmény.

LA REND SZOLGALATABAN” - ARNOLD GYORGY
MINT REGENS CHORI, KARMESTER ES A SZABADKAI ZENEI ELET
INTEZMENYESITOJE (1810-1830)

A 19. szézad eleji Szabadka még nem volt hangversenyvéros a sz6 modern
értelmében, de mar ekkor ott liktetett benne a zene lehetésége, valami el-
indult, ami késébb kibomlott. Es ebben a kibontakozasban Arnold Gyérgy
nem csupdn tanit6 volt, hanem szervezd, irdnyito, rendszerépité. Olyan em-
ber, aki nemcsak muzsikélt, hanem struktdrdt teremtett — mert tudta, hogy a
varos zenei életének fennmaradésa a rend, a fegyelem ¢és a szakmai szinvonal
kérdése. Arnold a karnagyi sz¢ékbdl nem csak vezényelt: épitett.

A REGENS CHORI MINT INTEZMENY — HATASKOROK £ES KOTELEZETTSEGEK. A ko-
rabeli dokumentumok szerint a regens chori feladatai jéval tdlmutattak a
probék vezetésén. A szabadkai gyakorlatban a karnagy osszefogta a zenei 4l-
lomanyt, megszervezte a liturgikus szolgalatot, kijelolte a szélistdkat, felelt az
orgonaért, a kottatarért és a hangszerek karbantartdséért, és anyagi elszdmo-
ldssal tartozott a vdrosi tandcsnak (SZTL 1800b). Arnold ezeknek a feladatok-
nak kivétel nélkil eleget tett — sokszor sajét forrdsbol, sajat munkaval. Errél
tantskodnak az évek sordn benyujtott kérelmei, amelyekben nem panaszko-
dik, hanem magyaraz: megindokolja, mit és miért tett. A zenei szolgalat at-
ldthat6 rendben mikodote alatta.

A ZENEKAR MEGSZERVEZESE — AZ ELSO ,VAROSI EGYUTTES”. 1810 utdn Arnold
fokozatosan kialakitott egy olyan instrumentélis egytittest, amely alkalmi
zenekarként miikodott a nagy tinnepeken. A zenészek egy része iskolai no-
vendék volt, masik része vérosi polgar, iparos vagy tanité (TORMASY 1883).
Ez az egyiittes a mai értelemben nem volt hivatdsos zenekar, mégis annak
eléképe. Hangszerezettsége: hegedtik, brécsék, csellok, fagott, fuvola, kiirtok,
trombitdk, timpani (ritkdn, de szabdlyos alkalmazdsban). Ez a hangszer-6sz-
szeallitds titkrozi a klasszikus kori templomi zenekar modelljét, és bizonyitja,
hogy Arnold a korszak osztrak és bécsi irdnyzatait is figyelemmel kisérte.
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A KOTTATAR ES A LITURGIKUS REPERTOAR MODERNIZALAsA. 1812-t6] kezdve
Arnold sajat kézzel masolt kottédkat a szabadkai kottatdr szdméra. A fennma-
radt példinyokon pontos, aprélékos kéziras lathat6, amely egyszerre 4drulko-
dik fegyelmezett pedagdgusrdl és rendmanids mesterr6l. A repertoar hirom
f6 teriiletre oszlott:

o klasszikus bécsiliturgikus zene (Gyrowetz, Gelinek, Albrechtsberger),
o sajdt miivek, koztitk a Missa Sparta, kisebb motettdk, offertdriumok,
e magyarorszagi mesterek mivei (Révai, Ruzitska, Lickl).s

Ez a tobbirdnyu repertodrépités Arnold muveltségét mutatja, és azt a to-
rekvést, hogy Szabadka zenei ¢letét a birodalom nagyobb zenei hélézataba

kapcsolja.

ANYAGI ALDOZATVALLALAS ES A SZOLGALAT ERKOLCSI DIMENZIOJA. A legtobb
karnagyi kérelme arrél tanuskodik, hogy Arnold gyakran sajat pénzén vé-
sirolt hangszereket, fizette a helyetteseket betegsége idején, timogatta a
tanitvanyok tanuldsit, vagy segitette a templomi kérus mitkodésée (SZTL
1810-1818a; SZTL 1810-1818a)."° 1810 és 1820 kozott tobbszor fordult a
tandcshoz, kérve, hogy a koltségek egy részée téritsék meg, de mindig ugy
fogalmazott, hogy tetteit ,,a kozjd iranti lelkiismeretes kotelességb6l” végezte.
Ez nem hétkéznapi megfogalmazds: ez vildgnézet. Arnold szimara a zenei
szolgalat nem munka volt, hanem hivatds. Nem szerz8dés, hanem kiildetés.

KONFLIKTUSOK ES KITARTAS — A PANASZLEVELEK TANULSAGAL Szdmos levél-
tiri dokumentum arrél szémol be, hogy Arnold nehéz korilmények kozote
dolgozott. A problémdk kozote tulterheleség, alacsony fizetés, a hangszerek
rossz allapota, a zenészek hidnya, vagy a vérosi tandcs késlekedd dontései sze-
repeltek (SZTL 1817; SZTL 1832). A két terhelési, illetve panaszjelentésben

5 A 19. szdzad cleji egyhdzzenei anyagjegyzékek (kottatdri leltdrak) a legtobb
magyarorszigi mezdvirosban a plébdniai irattar részeként maradtak fenn. Ezek
tartalmaztdk a mise-, vesperds-, offertérium- és motettakéziratok lajstromat, a
mdsoldk neveit és a kérusanyag allapotdnak leirdsdt. Szabadkdn az 1812 és 1820
kozotti iddszakbdl tobb hasonld tipust dokumentum létezett, de ezek nem 6nal-
16 fondként, hanem kiilonbozé plébéniai és iskolai iratok kozott talilhatdk meg.

N

Ezek kiilonosen fontosak, mivel ugyanazon hdénapbdl két egymdst kiegészitd
kérelmet tartalmaznak. Az egyik Arnold betegsége idején vllalt anyagi ldozat-
véllaldsit dokumentalja, a masik pedig oktatdi és liturgikus feladatait részletezi.
Egyiitt teljes képet adnak a karnagy mindennapi terheirdl, feleldsségérdl és a va-
rosi tandccsal fennallé kapesolatdrdl.
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Georgius Arnold részletesen felsorolja feladatait (kérusvezetés, orgondlds,
ifjak oktatdsa, probak, liturgidk), valamint jelzi az alacsony fizetés és a tal-
terheltség ardnytalansagat. A késébbi, 1832-es dokumentumban t6bb mint
husz év szolgdlatat tekinti at, sajt koleségli kdpolnafeldjitasat, tanitvanyai
képzését és a zenei élet fenntartdsdt emlitve. A két irat alapvetd forrds a ko-
rabeli szabadkai egyhdzzene mikodésének és a karnagyi szolgélat terheinek
megértéséhez.

Arnold azonban soha nem a visszavonuldst valasztotta. A panaszleve-
lekbél kirajzolédik egy olyan ember képe, aki tudja, hogy mit kell tennie, és
akkor is teszi, amikor a korillmények ellene sz6lnak. Ezek a dokumentumok
killonosen értékesek, mert mogottitk nem a panasz, hanem a feleldsség hang-
ja szol.

UNNEPEK, KULONLEGES ALKALMAK — A VAROSI REPREZENTACIO ZENEJE. Sza-
badka mar ekkor is tobbnemzetiségt, soknyelvii véros volt. A zene gyakran
varosi reprezentacids eszkozként miikodott: a féuinnepeken, polgari rendez-
vényeken, fogaddsokon vagy egyhdzmegyei litogatisok alkalméval Arnold
zenckara és kérusa adta a hangzdst (D’ISOZ 1908). A kiszolgaltatott, poros
templompadokbdl érkezd gyerekhang itt valt a viros hangjava. Arnold zenéje
a kozosség onképének része lett.

A STABIL ZENEI STRUKTURA KIALAKULASA — ARNOLD MUNKAJANAK EREDMENYE.
1820 utdn a varosban mar vildgos, jél korvonalazhaté zenei intézményrend-
szer miikodott: dlland6 kérus, rendszeres zenekari probak, kottatar, tanu-
161 utanpétlds, meghatérozott rendben zajl6 liturgikus szolgalat és egy olyan
regens chori, aki 4tldtta, irdnyitotta, kontrollalta a folyamatokat. Ez a stabi-
litds tette lehetévé, hogy Szabadka a 19. szdzad misodik felére a régi6 egyik
meghatarozé zenei kozpontjavé valhatott. Ennek alapjait Arnold Gyorgy te-
remtette meg.

ZAROFEJEZET - EGY VAROS ZENEJE,
EGY EMBER OROKSEGE

Amikor a 19. szdzad elején Arnold Gyorgy megérkezett Szabadkdra, mégsen-
ki sem gondolta volna, hogy egy varos zenei torténete forduléponthoz ér-
kezik. A templom udvardn rozoga hegedik, a kérusban félénk fithangok, a
padlasokon szétszért kottak, a vérosi tandcsban pedig sokszor kozony vagy
éreetlenség fogadta a zenei kezdeményezéseket.

Es mégis: ebbél a bizonytalan, rendezetlen kérnyezetbdl valami egységes
bontakozott ki. Valami, amit ma mar 6rokségnek neveziink.
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A szabadkai regens chori szdméra talakitandé6 és b8vitend§
varosi haz épitési terve, Szabadka, 1815 (SZTL Varosi Epitési
Tervek Gytijteménye)'”

"7 A tervrajz a regens chori (karnagy) szdméra kijeldle vérosi ingatlan istallé és gaz-
daségi épuletrészeinek dtalakitdsit mutatja, valamint a tanitdsra és zenei munkdra
alkalmas helyiségek kialakitdsdt. A dokumentum értékes forrds Arnold Gyorgy
(Puro Arnold) korai szabadkai mtikddésének infrascrukeuralis és intézménytor-
téneti hitteréhez.
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Arnold nem volt forradalmér. O az a fajta alkotd, aki csendesen, kévetke-
zetesen, a hdttérben épitkezik. Aki tudja, hogy a kultira nem egyetlen nagy
gesztusbol sziiletik, hanem ezer apré [épésbél: egy uj kotta beirdsdbél, egy
gyerekhang fegyelmezett betanitasibél, egy hangszer javitdsanak kérelmébél
vagy egy tinnepi motetta megkomponalasibol.

Mire életének elsd két évtizede eltelt Szabadkan, a viros mar nem ugyan-
az volt. A kérus tobbé nem alkalmi trsasdg volt, hanem szervezettségében
mukodé kozosség. A zenészek nem szétszort, alkalmi figurdk voltak, hanem a
véros életét formalé szereplék. A plébania nem csupén valldsi, hanem kultu-
ralis kozponted valt.

ARNOLD OROKSEGE: REND, TUDAS £s k0zOssEG. Ha egyetlen széban kellene
megfogalmazni Arnold Gyorgy hagyatékat, akkor az a ,rend” lenne. Nem
a tekintélyelviiség rendje, hanem az a belsé tartds, amely a mavészi munka
feltétele. Arnold munkdssiga ugyanis egyszerre volt pedagdgiai (fitikkdrus,
hangszeres oktatds, nevelés), szervezdi (hangszerdllomany gondozdsa, probdk
vezetése, repertodr felépitése), zeneszerzdi (kis misék, motettdk, majd a nagy
muvek), kizdsségépitd (varosi iinnepek, egyhdzi reprezenticio, tdrsadalmi
kapcsolatok). Ez a négy teriilet egyiitt alkotja azt a strukttrdt, amely ma is
értelmezhetd, és amely alapjan a régi6 zenei életét is uj fényben szemlélhetjitk.

AZ EMBER, AKI HIDAT KEPEZETT VAROS ES BIRODALOM KOZOTT. Arnold nem el-
szigetelt helyi jelenség volt. Miiveltsége, kapesolatai, sét kompozicidi is kap-
csolédtak a Habsburg Birodalom tégabb zenei hilézatdhoz (BLAZEKOVIC
2003). Ugyanakkor muveinek karaktere, pedagdgiai dontései és intézmény-
¢pité munkdja kifejezetten szabadkai arcot viselt. Ez a kett8sség — birodalmi
mitveltség és helyi szolgdlat — teszi 8t a régi6 zenetorténetének kulesfigurdjiva.

A Missa SPARTA MINT CSUCSPONT. Bar jelen tanulmdny még nem a Missa
Sparta részletes elemzése (arra a masodik cikk ad majd teret), nem lehet el-
hallgatni, hogy Arnold életmiivében ez volt a csucspont, mint Mozart életé-
ben a Requiem. A miben taldlkozik:

o aklasszikus forma fegyelme,

o akorus és szolistik szerkezet liturgikus méltdsiga,

e ahelyi viszonyokra szabott hangszerelés és

e azaszellemi tartds, amely Arnold egész életét dthatotta.

Ez a mise nem csupdn zenei alkotds, hanem torténeti dokumentum is:
tanusdg arrol, hogyan gondolkodott egy zenész 1848 kiiszobén a rendrdl, a
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hitrél és a kozosségrol. A masodik cikkben majd részletesen kibontjuk a mi
keletkezéstorténetét, funkcidjat, hangszerelését és zenei elemzését, de most
még csak felmutatjuk, mint a palya csucsée.

A TORTENET FOLYTATODIK — MI MARADT MEG A LEVELTARAKBAN ES A KEZIRA-
TOK KOzOTT? Arnold életmiive nagyobb, mint amit ma ismeriink. A kézira-
tok kozott még mindig vannak félig feltirt dokumentumok, mésolati kottak,
oktatési jegyzetek, orgonajavitdsi kérelmek, vizitdcids jelentések és ismeretlen
motettik toredékei. A jelen cikk lezdrasa tehdt nem pontot tesz a térténet vé-
gére, hanem kettdspontot: az ,itt tartunk most” hatdrvonaldt jeloli ki. A foly-
tatdsban mdr a nagy muvek: a Missa Sparta, a Compendium, valamint Arnold
késéi pedagdgiai és szervezéi tevékenysége keriil a kozéppontba.

A VAROS SZIVDOBBANASA — AHOGYAN MA EMLEKEZUNK RA. Ha ma belépiink a
szabadkai székesegyhazba, a nagy tér visszhangja ugyanazt a hangzést 6rzi,
amelyet Arnold hallott. A falak kozott ott van a fegyelmezett ritmus, amelyet
a fitkorus énekelt; ott vannak a vondsok finom szoldi; ott az tinnepi trombi-
tik hangja, amelyek egyszerre voltak f6ldi hangszerek és mennyei jelképek.

Arnold zenéje mara nemcsak torténeti 6rokség, hanem identitds is. Egy
olyan varosé, amelynek kulturalis 5nképét 6 formélta meg el6szor kovetkeze-
tesen. Es ez az orokség ma ujra életre kel: kérusokban, kutatémunkakban, le-
véltarak csendjében, vagy épp egy doktori hangverseny iinnepi pillanatdban.
Arnold Gyo6rgy veliink maradt. Mert aki zenét ad egy varosnak, az nem tlinik
el soha.
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ABSTRACT e The study examines the work of Gydrgy Arnold (1781-1848),
regens chori, cantor, music educator, and composer in Subotica, within the
context of ecclesiastical music and cultural history in the Délvidék region at
the turn of the eighteenth and nineteenth centuries. Based on archival sources,
account books, municipal council records, and music library documents, the
research reconstructs the state of Subotica’s church music life prior to Arnold’s
arrival and presents the institutionalizing and renewing process through which
the city’s liturgical music developed into an organized, stable, and regionally
influential system. — Special attention is devoted to Arnold’s pedagogical ac-
tivity, the organization of the boys’ choir and school-based vocal education,
as well as the systematic development of the music library and instrumental
resources. The study demonstrates that Arnold played a decisive role in Su-
botica’s cultural life not only as a musician but also as a community-forming
intellectual, creating a bridge between the traditions of Viennese Classical
church music and local liturgical practice. Through his work, Subotica be-
came an active participant in the ecclesiastical music network of the Habsburg
Monarchy. — The study interprets Arnold Gyorgy’s oeuvre not as an isolated
local phenomenon but as an integral part of the history of church music in the
Délvidék region and Central Europe, thereby laying the groundwork for
the detailed analysis of later, larger-scale works, including the Missa Sparza.
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SAZETAK e Rad ispituje delatnost Pure Arnolda (1781-1848), regens chorija,
kantora, muzi¢kog pedagoga i kompozitora u Subotici, u kontekstu crkvene
muzike i kulturne istorije Delvideka na prelazu iz 18. u 19. vek. Na osnovu
arhivskih izvora, ra¢unskih knjiga, zapisnika gradskog saveta i dokumenata
notnog fonda, istrazivanje rekonstruie stanje subotickog crkveno-muzickog
zivota pre Arnoldovog dolaska, a zatim prikazuje proces institucionalizacije i
obnove zahvaljujudi kojem se liturgijska muzika grada razvila u ureden, stabi-
lan i regionalno znacajan sistem. — Posebna paznja posvelena je Arnoldovom
pedagoskom radu, organizaciji de¢atkog hora i $kolskog pevatkog obrazova-
nja, kao i planskom razvoju notnog fonda i instrumentalnog inventara. Rad
ukazuje na to da Arnold nije imao presudnu ulogu u kulturnom Zivotu Su-
botice samo kao muzilar, veé i kao intelektualac koji je oblikovao zajednicu,
uspostavljajuéi most izmedu crkveno-muzickih tradicija beckog klasicizma i
lokalne liturgijske prakse. Zahvaljujuéi njegovom radu, Subotica je postala ak-
tivni u¢esnik crkveno-muzitke mreze Habzburske monarhije. - Studija tumadi
zivotno delo Pure Arnolda ne kao izolovanu lokalnu pojavu, ve¢ kao sastavni
deo istorije crkvene muzike Delvideka i srednje Evrope, ¢ime se postavlja osno-
va za kasniju, detaljnu analizu obimnijih dela, medu kojima je i Missa Sparta.
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