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Features and Challenges of Cultural-Historical Research in Bandat at
the Beginning of the 215t Century

Karakteristike i izazovi kulturnoistorijskih istraZivanja u Banatu na
pocetku 21. veka

A torténelmi események alakuldsa folytan a mai, szerbiai Banat fejlédésvonulatanak az
utobbi harom évszazadban Bacskahoz viszonyitva — tobb olyan sajatossaga volt, amely
szamottevoen befolyasolta miivelodéstorténetének fejlodését, és amely ma is meghata-
roz6 modon kihat miivelddéstorténeti értékeinek kutatasara, prezentalasara és dssze-
gezési lehetdségeire. Az egyik legfontosabb mindenképpen az, hogy amig Bacska vo-
natkozasaban Zombor, Bacs-Bodrog megye egykori székhelye (a Bacs-Bodrog Megyei
Torténelmi Tarsulat [1883—-1918] gazdag tevékenységének szinhelye) tovabbra is adott,
¢és levéltari forrasaival szinte kiapadhatatlan forrasa Bacska miivelddéstorténetének,
addig Banat egykori kulturalis k6zpontja Temesvar (a Délmagyarorszagi Torténelmi
és Régészeti Tarsulat egykori székhelye), amelynek a multban donté kultargeografiai
kisugarzasa volt, ma mar Romania része, ami eleve megneheziti a banati miivelédés-
torténeti kutatok munkajat, még inkabb a kulturtdrténeti értékek szambavételét, 6ssze-
gezését. Ettdl eltekintve, a 21. szazad elejének aktualis kihivasai kozé tartoznak azok
a banati miivelodéstorténeti kezdeményezések, tudomanyos konferencidk és kutatdi
egyiittmiikddések, amelyek valtoztatni probalnak az eddigi, tobb évtizedes gyakorla-
ton. E tanulmany ezt a problémakort jarja koril.

Kulcsszavak: Banat miivelddéstorténete, Temesvar, kulturgeografiai kisugarzas, miive-
16déstorténeti kutatasok, sszegezések

BEVEZETO

A mai, szerbiai Banat szellemi és targyi emlékeinek, miivelddéstorténeti ér-
tékeinek atfogo feltérképezésére, furcsamod, még a 21. szazad elején sem kertiilt
sor. Igy az utobbi szdzadok jeles miivelodéstorténeti emlékeit, eseményeit és
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szerepldit sem ismerjiik maradéktalanul, s ebbdl adoddan tobb évszazad mul-
tan sincs ralatasunk Bénat mivelddéstorténeti kincseinek egészére. Ennek a
kutatasi parcialitasnak tobb oka is van. Mindenekeldtt az a koriilmény, hogy
a mai Banatnak torténelmi fejlodése soran tobbféle szervezddési formaja volt,
amely miivel6dési életének alakuldsat is hathatdsan befolyasolta. Kiilondsen az
utdbbi harom évszazadban, a torokok kitizése utani idészakban. Az 1716. évi
eredményes, torokellenes hadjarat utan (Pancsova felszabaditasaval) végérvé-
nyesen felszabadult Torontal varmegye teriilete, s az 1718. julius 21-én megko-
tott pozarevaci béke értelmében Temesvar és vidéke (vagyis a Marostol délre,
a Dunaig esé teriilet) a bécsi udvar kezében maradt, nem csatoltak vissza az
anyaorszaghoz (BOROVSZKY [1912]: 409). Temesi bansag néven kiilon tarto-
manyt alkotott, amelyet Bécs katonai kormanyzasa ala vont (Uo.). Az tjonnan
letesitett teriileti egység az egykori Torontal varmegyét is teljes egészében be-
kebelezte, amely attol kezdédéen még 63 éven at a temesvari kozpontu Temesi
bansag része volt, s ,,idegen tisztviselokkel, idegen szellemben igazgattak™ (Uo.
410). A katonai uralom és kincstari igazgatas korszakaban, Claudius Florimund
Mercy taborszernagy kormanyzasa alatt keriilt sor az alapoz6 munkara: a mo-
csaras, egészségtelen videk feltérképezésére, lakhatova tételére, a mocsarak le-
csapolasara és az elso betelepitésekre, késobb a toloncoltatasokra is, majd tijabb
helységek alapitasara (Uo. 410—411). A kamarai igazgatas alatt, a tartomany
11 keriiletre, azok pedig jarasokra voltak felosztva (Uo.). Az 1770-es években
ujabb kozigazgatasi egységek alakultak a mai Banat teriiletén: a nagykikindai
,.kivaltsagolt szerb keriilet”, valamint a német—illir Hatarérvidék (Uo. 425-427).
Végezetiil Torontal megyének az anyaorszaghoz valo visszacsatolasara 1779. ju-
lius 13-an keriilt sor, s ett6l kezdédden a kozigazgatas ismét a varmegyei dnkor-
manyzat kezében sszpontosult, amelynek székhelye Nagybecskerek lett (Uo.).
Ett6l kezdddden egy uj, felfelé iveld korszak vette kezdetét, amely miivelddési
¢letére is jelentsen kihatott. A szabadsagharc (1848/49) leverése, azaz a vilago-
si fegyverletétel utan ujabb kozigagatasi atszervezésre keriilt sor, igy Torontal
varmegye is katonai kozigazgatas ala keriilt: elszakitottak Magyarorszagtol és
Szerb Vajdasagi és Temesi bansag néven kiilon koronatartomanyként miiko-
dott (1849—1860) temesvari székhellyel (Uo. 469—470). 1861-ben szervezddott
meg ismét a visszaallitott Torontdl megye, nagybecskereki székhellyel (Uo.), s
az 1867. évi kiegyezést kovetden indult csak lendiiletes fejlédésnek (Uo. 476),
amelynek az els6 vilaghaboru (1914-1918), azaz az SZHSZ Kiralysag megala-
kulasa (1918. december 1.) meg a trianoni béke (1920) vetett véget.

Az elmondottakbdl is kitlinik, hogy a mai Banat életét, fejlodését (termé-
szetszertien miivel6dési életének alakulasat is) az utdbbi harom évszazadban
jelentdsen befolyasoltak a szervezési és hatalmi valtozasok. Mindezt, a miive-
16déstorténeti kutatasok soran is, koriiltekintden figyelembe kell venni, kiilono-
sen a banati miveldési élet intézményeinek kialakitasat, illetve az iranyitasi/
hatalmi kdzpontok valtozasat (Nagybecskerek, Temesvar) illet6en.
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TEMESVAR (ELFELEDETT) KULTURGEOGRAFIAI HATASA

Az eddigi, féként parcialis témakat feldolgozo banati helytdrténeti/miveld-
déstorténeti kutatasok soran furcsamod elsikkadt, feledésbe meriilt az egykori
kozpont, Temesvar fontos kultiiraszervezo €s -iranyito hatasa, azaz egykor igen
szamottevd kulturgeografiai kisugarzasa, amelynek atfogd vizsgalatara (t6bb
oknal fogva) mindmadig nem kertilt sor. A jelenkori hely- és miivel6déstorténé-
szek jorészt megelégszenek Torontal varmegye székhelyének, Nagybecskerek-
nek a kutatasaval, holott ott a banati miivel6dési intézményeknek csak egy része
miikodott (Torontalvarmegyei Magyar Kozmiivelodési Egyesiilet, Révay-kor,
Szabad Liceum, kiilonféle polgari egyletek stb.), a miivelédés fontosabb intéz-
ményei azonban Temesvarott voltak. A temesvari kutatasok eddigi mell6zése
miatt szamunkra tovabbra is ismeretlenek maradtak azok a fontos intézmények,
tények ¢s adatok, amelyek nélkiil nem nyerhetiink ralatast banati miivel6déstor-
téneti hagyomanyaink egészére.

Hogy Banat kultartorténete vonatkozasaban Temesvarnak kiemelten fontos
szerepe volt az elmult szazadokban, arra elséként 1916-ban Becker Vendel hivta
fel a figyelmet (BECKER 1916). Mivében Temesvar kultirgeografiai hatasat,
kisugarzasat vizsgalta, sajat megfogalmazasa szerint annak mivelddéstorténeti
,hatosférajat” (BECKER 1916: 3). Ezen beliil vizsgalta Temesvar hatasat a kor-
nyék népesedésére, szellemi viszonyaira, a magyarosodasra, a tudomanyra, a
kozgazdasagra, az iparra €s kereskedelemre (Uo.). E munkajaban tarta fel azo-
kat a fontos tényeket (egyben érveket is), amelyek miatt behatobb kutatasokat
érdemelne Temesvar mivelodéstorténete és intézményeinek miivelédésszer-
vezOi tevékenysége. Megallapitasa szerint ,,Temesvar egyhazi, katonai, ipari,
kereskedelmi, kozlekedési, pénziigyi, taniigyi, szoval kdzgazdasagi és szellemi
tekintetben egyarant, egy kivaloan kultivalt, nagy és gazdag vidéknek a koz-
pontja” (BECKER 1916: 12) volt évszazadokon at, s szerepe csak a huszadik
szazad elején csokkent. Az ott székeld fontosabb intézmények koziil Becker
kiemeli a Délvidéki Nemzeti Szovetséget, amely a magyar nyelv és szellem
terjesztésében jeleskedett (BECKER 1916: 38). Kiemeli tovabba az 1862-ben
megalakult Délmagyarorszagi Tanitd Egyesiiletet (amelynek szakkozlonye, a
Délvidéki Taniigy, haromezer példanyban jelent meg), a szamos banati tanart
tomoritd, Orszagos Kozépiskolai Tanaregylet Temesvari Korét (1899), a tudo-
manyos eldadasaival, vidéken is tajold Temesvari Szabad Liceumot (1899) és
a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régeészeti Muzeumtarsulatot (1872) (BE-
CKER 1916: 40—41). Ez utobbirdl irja, hogy annak célja ,,mindent dsszegyijte-
ni, megodrizni és a kozonség szamara kozszemlére tenni, ami Délmagyarorszag
torténetére, régészeti viszonyaira és miiparara vonatkozik. E célbol 4sataso-
kat eszk6zol, cserél, vasarol, elfogad adomanyokat, szakszerti felolvasdsokat
tart és egy évnegyedes folyoiratot, a Torténelmi és Régészeti Ertesitot adja ki”
(Uo.). Itt el is idézhetnénk egy pillanatra, hiszen parhuzamba helyezhetjiik a
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zombori Bacs-Bodrog Varmegyei Torténelmi Tarsulat (1883—-1918) tevékeny-
ségével, amely Bacska viszonylataban tevékenykedett hasonlo céllal (KAICH
1980). Szép példaja a banati targyi/régészeti leletek dsszegezésének az az im-
pozans, haromrészes, Temesvarott megjelentetett munka, amelyben Milleker
Bodog verseci régész, torténész és mizeumszervezd rendszerezte a foldbol
elokertilt emlékeket (MILLEKER 1897-1906). E harom kotetben foglalta 6sz-
sze Milleker Délmagyarorszag lelethelyeinek gazdag repertériumat, az dskori
targyaktol kezdddden a romai kori és barbar leleteken at a népvandorlas kori ré-
gészeti targyakig. E munka elsd kotetének eldszavaban foglalta 6ssze Milleker a
délmagyarorszagi régészet rovid torténetét (MILLEKER 1897: 5-7), Marsiglitol
kezdve, Cariophilus Paschalison és Franz Griselinin at Béhm Lénardig, Ormos
Zsigmondig, Miletz Janosig, Ortvay Tivadarig és Szentklaray Jendig. Milleker
ugyancsak megnevezte azokat a banati, 19. szdzadi muzeumokat is, amelyek e
becses leletek jo részét Orizték és kozszemlére tették: mindenekeldtt a temesvari
Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Miizeumot (1873)!, a Fehértemplo-
mi Muzeumot (1878) és a Verseci Varosi Muzeumot (1894) (Uo.). Munkaja har-
madik kotetének eldszavaban Milleker drvendetesen mar arrdl adott hirt, hogy
Banatban mely helyeken szerveztek régészeti asatasokat a 19. szazad legvégén
és a 20. szazad els6 éveiben (MILLEKER 1906: 3—4). Tobbek kozott megemli-
tette Torokkanizsat (1899), Ulmat (1901), Torokbecsét (1903), Dubovacot (1903),
Elemért (1903), Vattinat (1906) stb. (Uo.). E becses régészeti emlékeknek azon-
ban csak egy része maradt meg a banati muzeumokban, sok értékes banati lelet
keriilt a budapesti Nemzeti Mizeumba meg Szegedre és Bécsbe is. A két leg-
ismertebb régészeti kincs is elkeriilt Banatbol: az aracsi kd a budapesti Magyar
Nemzeti Muzeumba (MILLEKER 1899: 111), a nagyszentmikldsi kincs pedig
a bécsi Csaszari és Kiralyi Mitorténeti Mizeumba (MILLEKER 1899: 128).
A Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeumtarsulat mellett,
Temesvarott fejtette ki aldasos tevékenységét a Délmagyarorszagi Természet-
tudomanyi Tarsulat (1874), melynek célja Délmagyarorszag természeti viszo-
nyainak kutatdsa volt (BECKER 1916: 41). A szakmegbeszélések és népsze-
rli felolvasasok mellett vidéki kutatoi kirandulasokat is szerveztek, de az elsd
vilaghabort elott feltett szandékuk volt egy banati természetrajzi muzeum ¢€s
konyvtar Iétesitése is (Uo.). Az intézmény tevékenysége nyoman szamos érté-
kes, természettudomanyi targyu tanulmany sziiletett, amelynek jo részét szak-
folyoiratuk, a Természettudomanyi Fiizetek hozta. S6t, egy ,,Délmagyarorszagi
Obszervatériumot™ is létesitettek meteorologiai megfigyelések céljabol (BE-
CKER 1916: 42). Komoly természettudosok alapos kutatomunkat végeztek:
»Merkl, Szmolay a Délvidék rovarvilagat gytjtik 6ssze, Kuhn dr. a madarait,

I A mizeumi gytijtemény négy részbdl allt: 1. Régészeti és iparmilvészet osztaly, I1. Szép-
miivészeti osztaly, I1I. Néprajzi osztaly, IV. Oklevéltar. A gylijtemények targyai elsGsorban
délmagyarorszagi vonatkozasuak voltak, annak multjat, miiveltségét szandékoztak bemu-
tatni.
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Vuchetik, Henfel, Wierzbiczky, Grosek a novényeit, Themak Ede asvanyait.
A térsulat kikutatta a Damoglet (Herkulesfiirdd) barlangjait, [...] a délvidéki
meteorokat, megkezdte a délvidéki banyahelyek legszebb s tudomanyos becsii
termékeik Osszegylijtését. Altalaban a tudomanyos gyiijtésre bé anyagot szol-
galtatnak a Délvidék magas hegységeinek, erddségeinek és sik tertileteinek val-
tozatos kdzetei, allat- és novényvilaga” (Uo.).

Becker Vendel Temesvar egykori kdzponti szerepét azzal magyarazta, hogy
,kOzépponti fekvése miatt kezdettdl fogva uralta az egész Délvidéket. Mert a
Temes ¢s Bega délnyugati forduldjahoz a lippai dombvidék (Arad), a torontali
hat (Nagybecskerek), a délmagyarorszagi keleti hegység (Lugos) s az Alduna
kozott (Teregova) valamennyi sikfoldi, hegyvidéki és vizi utak kozéppontjara
esett” (BECKER 1916: 68).

Temesvar kulturalis kisugarzasa a mai Banat tertiletére vitathatatlan, s az itt
felsorolt tények is ezt igyekeztek alatamasztani. Mindemellett Temesvar az elsé
vilaghabort végéig fontos oktatasi, konyv- és lapkiadasi kozpont volt, élénk
irodalmi élettel, levéltarakkal és szinészettel, amely erds vonzasi korében tar-
totta a mai Banat varosait. Ezt igazolja Bodor Antal tanulmanykétete is, amely
tényekkel tamasztja ala Temesvar miivelédéstorténeti jelentdségét (BODOR
[1908]). Szinészete mar az 1750-es évektdl folyamatos volt (BODOR [1908]:
219-220). A kdnyvnyomtatas ott 1771-ben honosodott meg (Heimerl Maty4s),
s ugyanabban az évben indult az elsé temesvari lap is, az Intelligenz-Blatt (Uo.
212-213). A temesvari Ujsagok koziil a miivelodéstorténészek szamara fontos
forras a Temesvarer Wochenblatt, amely megbizhat6 kronikésa volt az 1831 és
1849 kozotti banati eseményeknek (Uo.). (Az id6 t4jt a mai, szerbiai Banatban
még nem indult be a sajto, arra csak 1851. januar 4-én keriilt sor, a nagybecskere-
ki Gross-Becskereker Wochenblatt kiadasaval. Ezért hézagpotlo adatok forrasa
e temesvari Ujsag.) Ugyancsak fontos szamunkra az elsé temesvari magyar lap,
a Delejtii, amelyet Pesty Frigyes inditott be 1858-ban (Uo.). Temesvar irodalmi
¢letében fontos szerepe volt a banati iroknak, hiszen ottani kotddései voltak a
torokbecsei Szentklaray Jendnek, a verseci Herczeg Ferencnek meg Czirbusz
Gézanak, a Nagybecskereki Piarista Gimnazium tudds tanaranak (Uo. 215). Az
1903-ban alapitott Arany Janos Tarsasag is tobb irot tomdritett a mai Banat
teriiletérdl (Uo). Temesvar levéltarai, amelyek a 18. és a 19. szazadban fontos re-
gionalis levéltarak is voltak (Temesvarmegye Levéltara, Csanadegyhdzmegyei
Levéltar, Hadtestparancsnoksagi Levéltar, Pénziigyigazgatosagi Levéltar, A
Kiralyi Torvényszék Levéltara stb.) (Uo. 216-217), szamos miivel6déstorténeti
adatot/anyagot rejtegetnek még, amelyek felkutatasra varnak.
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A 21. SZAZAD KUTATASI KIHI{VASAI

Banat miivelodéstorténetének kutatoi a 21. szazad elején azzal szembesiil-
nek, hogy korabbi, fontos szellemi kozpontjuk immar az orszaghataron kiviilre
esik, Romaniaban van, fontos levéltari és sajtoanyagaval egyiitt. E koriilmény
utra készteti a kivancsi kutatot, s a siker érdekében nem csekély aldozatot ko-
vetel meg tole. Eppen ez a koriilmény riasztotta el a kozelmultig azokat, akik
kortiltekint6en szerettek volna foglalkozni a térség miivelédési hagyomanyai-
val. Az esetek tobbségében legtobbszor el is alltak a kutatasoktol. Pontosan két
évtizeddel ezeldtt azonban egy dicséretes kezdeményezés tortént, amely meg-
valtoztatni latszik az eddigi gyakorlatot: sor keriilt a banati kutatok nemzetkozi
Osszefogasara: a trianoni békével harom részre szakitott Banat kutatoi szerve-
z6dtek, és most mar évente szerveznek (idén immar huszadszor!) nemzetkdzi
Banat-konferenciat, amelyen a térség torténetét ¢s miivelddéstorténetét taglalja.
A tanacskozast a Resicai Eftimie Murgu Egyetem ¢és a nagybecskereki Vajda-
sagi Roman Kulturalis Intézet szervezi, s felvaltva vagy Resican vagy Nagy-
becskereken keriil megrendezésre. Az eléadasokat utobb tanulmanykotetekbe
foglalva jelentetik meg, s a husz év alatt olyan tekintélyes mennyiségli anyag
keriilt publikéalasra, amely tovabbi kutatdsra 6sztonzi mind a magyar, mind a
szerb és a roman kutatdokat. E biztatd, életképes kutatoi dsszefogasnak volt még
egy hozadéka: a Roman Banatban (éppen Temesvarott) indult el nemrég egy
a masodik kotet elokészitd megbeszéléseinél tart, €s 6rvendetes modon eldreve-
titi a térség egységes torténetének és miivelddéstorténetének atfogd kutatasat és
prezentalasat. S ami a legfontosabb: abban az orszaghatarok, a kutatok dsszefo-
gasa nyoman, mar nem jelentenek akadalyt.
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Features and Challenges of Cultural-Historical Research in Banat at
the Beginning of the 215t Century

On course of historical events, the evolution and development of Banat as it
is in Serbia today, in the past three centuries have had more features, compared
to Bacska, which have influenced the development of its cultural history, and
which still significantly shape the research and presentation of cultural-histor-
ical values, as well as the possibilities of their summation. One of the central
ones is definitely the fact that, considering Bacska it is Zombor, previously the
seat of Bacs-Bodrog County (the scene of the wide-ranging activities of the
County Historical Society [1883—1918]) which with its archival resources still
serves as an inexhaustible source of Bacska’s cultural history. At the same time,
the cultural centre of Banat used to be Temesvar (Timisoara) (once the seat of
the South Hungarian Historical and Archeological Society), which in its time
had a central cultural-geographical effluence, but today it is situated in Roma-
nia, and this inherently aggravates the work of researchers from Banat, and
more so the enumeration and summation of its cultural-historical riches. Nev-
ertheless, among the challenges of the 215t century there are cultural-historical
endeavours, scientific conferences and collaboration among researchers, all at-
tempting to change the deeply rooted practices over several decades. This study
reflects on these issues.

Key words: cultural history of Banat, Timisoara, cultural geographical efflu-
ence, cultural-historical research, summation

Karakteristike i izazovi kulturnoistorijskih istrazivanja u Banatu na
pocetku 21. veka

Usled formiranja istorijskih dogadaja, razvojni put dela Banata koji danas
pripada Srbiji, u zadnja tri veka posedovao je nekoliko karakteristika koje su u
odnosu na Backu, u znatnoj meri uticale na njegov kulturnoistorijski razvoj, i
koje i danas na upecatljiv nacin uticu na istrazivanje njegovih kulturnoistorijskih
vrednosti, na njihovo prezentovanje i mogucénosti njihovog sumiranja. Jedna od
najbitnijih od njih jeste svakako da za razliku od Backe kod koje se Sombor, ne-
kadasnje sediste Backo-bodroske zupanije (i scena bogate aktivnosti Istorijskog
drustva Backo-bodroske zupanije [1883-1918]) i dalje nalazi u krugu dosega, i
sa svojim arhivskim materijalom i danas predstavlja nepresusiv izvor kulturne
istorije Backe, dotle nekadasnje kulturno sediSte Banata, TemisSvar (tadasnje
sediSte Istorijskog i arheoloskog drustva Juzne Madarske), koji je u proslosti
imao odlucuju¢u kulturnogeografsku radijaciju, danas ve¢ pripada Rumuniji,
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Sto u svakom slucaju otezava rad banatskih istrazivaca istorije kulture, a jos
vise inventarisanje i sumiranje kulturnoistorijskih vrednosti. Bez obzira na to,
medu aktuelne izazove pocetka 21. veka mogu da se ubroje kulturnoistorijske
inicijative 1 istrazivacke saradnje, odnosno nauc¢ne konferencije u Banatu, koje
pokusavaju da promene dosadasnju, viSedecenijsku praksu. Studija razmatra
navedenu problematiku.

Kljucne reci: kulturna istorija Banata, Temisvar, kulturnogeografska radija-
cija, kulturnoistorijska istrazivanja, sumiranja
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