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Bene Annamaria az Ujvidéki Egyetem Magyar Tannyelvii Tanitoképzo Kara-
nak rendkiviili tandra. 2008-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia Arany Janos-
dijanak kitiintetettje, mely elismerést kiemelked6 fiatal kutatoi tevékenységéért
itélték oda szamara. A 2008/2009-es tanév 6szi félévét a Kaliforniai Egyetemen
toltotte Fulbright Kutatéi Osztondijjal.

A konyv a szerz4 azon vizsgalatainak 6sszefoglald gytlijteménye, amelyek a
tanulmanyait magyar nyelven folytato vajdasagi didkok korét célozzak meg. Erre
a csoportra az utobbi idében csekély figyelem Gsszpontosult. A kutatasok tobb-
nyire az 1990-es évek utolso, a 2000-es évek elsd néhany éveiben zajlottak.

A kétet két nagyobb egységbdl épiil fel. Az elsd részben a szerz6 empirikus
kutatasai alapjan irodott tanulmanyai kaptak he-
lyet, a masodikban kétnyelviiséggel foglalkozo
monografidkrol szold recenziok szerepelnek.
A tanulmanyok kozott tobbségben vannak a
szociolingvisztikai irasok, ezek mellett talalunk
egy leird nyelvészeti t¢émaval kapcsolatosat is.

A kotet a szerzd szandéka szerint dsszefog-
lalast nyujt a Vajdasagban zajlo, a szerzo két-
nyelviiséggel kapcsolatos munkéssagarol. A be-
mutatott vizsgalatok helyszinét tulajdonképpen
Bacska ¢és Banat vidéke jelenti.

A kiadvany élén egy olyan tanulmanyt ol-
vashatunk, amely a 24. Orszagos Tudomanyos
Diakkori Konferencian 2. helyezést ért el, és
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melynek cime: Vajdasag, kétnyelviiség, egyetem. A kotet elsé tanulmanyaként
fontos szerep harul erre a munkara, mivel a kelld mértékben sziikséges tisztazni
a szerz0 altal hasznalt alapvetd kategoriakat (pl. kétnyelviiség), valamint érde-
mes bemutatni a kutatasi modszereket, amelyekkel a kutatasok folytak. Ezt a
feladatot a kotetet bevezetd iras maradéktalanul bet6lti. A szerzd kutatasa Gttord
jellegét a kovetkezoképpen fogalmazza meg: ,,a vajdasagi magyar egyetemistak
¢és kozépiskolasok bilingvizmusanak sajatos vonasait még senki sem kutatta”. A
kétnyelviiség fogalmanak tisztazasat kovetden a szerz arra vallalkozik, hogy
a kétnyelvl helyzet kialakulasédnak okait felvazolja. A tanulmany fontos meg-
allapitasokat tesz a vajdasagi kétnyelviiség szakirodalmahoz. Példaul egyrészt
megallapitja, hogy a vizsgalatban részt vevo egyetemistak els6sorban magyar
nyelvii irodalmat olvasnak, illetve egyéb médiahasznalatuk is tilnyomorészt
magyar nyelven torténik. Mindemellett felséfokt tanulmanyaikat mindannyi-
an szerb nyelven végzik. Megtudjuk tovabba azt is, hogy ,,a vajdasagi magyar
anyanyelvil, de egyetemi tanulmanyaikat szerb nyelven végzo hallgatok koré-
ben nem mutathato ki olyan nyelvhasznalati szintér, ahol kizarélag a magyar
nyelv volna hasznalatos” (18).

Presztizs és stigma tobbnyelvii kornyezetben cimii, sorrendben masodikként
kozolt tanulmanyaban a kutatd a szociolingvisztika két alapfogalmaval kap-
csolatos vizsgalatainak eredményeit Osszegzi. Ebben az esetben az adatk6zlok
tanulmanyaikat magyar nyelven folytatd, az altalanos iskola felsé tagozataba
jar6 diakok voltak. A kdrnyezeti nyelv elsajatitasanak szinterek szerinti bemu-
tatasanal a szerz6 — magas foku problémaérzékenységrdl tanuskodva — meg-
jegyzi, hogy a valaszadok kozel harmada a szerbet otthon tanulja meg, annak
ellenére, hogy a valaszadok nagy része magyar egynyelvii csaladbol szarmazik.
Emlitést tesz arrdl is, hogy ez a magas arany sugallhatja a ,,nyelvcserefolyamat
kezdetét”, azonban ez szerinte csak els6 pillantasra van igy, mivel ,,egyszeriien
arrdl van sz6, hogy a sziilok jonak latjak koran, gyakran még 6vodaba indulas
elott megismertetni gyermekiiket a kdrnyezet nyelvével” (29-30). Néhany ol-
dallal korabban maga a szerz0 ir a nyelvek presztizsének, illetve a tarsadalmi
gyokerekbdl taplalkozo nyelvi attitlidoknek a nyelveserére gyakorolt hatasairdl.
Feltehetjiik a kérdést, ha a magyar csaladban a gyermek mar ilyen koran meg-
tanulja a kornyezeti nyelvet, ez miként alakitja ki a gyermekben a két nyelv
presztizsét, nem jelenti-e a szerb presztizsének ndvekedését a magyar nyelvvel
szemben? Ez az eredmény azért is érdemel figyelmet, mert a tanulmanyaikat
magyar nyelven végzok — tehat feltételezhetéen a magyarsagukhoz erésen ko-
t6d6 személyek — kozott 30% azoknak az aranya, akik a magyar mellett a szer-
bet is otthon sajatitjak el, gyakran magyar sziiloktol. Egy tovabbi kutatasban
érdekes lenne olyan adatkdzloket is megvizsgalni, akik nem magyarul végzik a
tanulmanyaikat. Ezek fényében, vitathato kovetkeztetést von le a szerzo akkor,
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amikor egy nyelvcserefolyamat kezdetének sugallasarol ir, ilyen helyzetben —
ahogy arra egy labjegyzetben fel is hivja a figyelmet (30) — ebben az esetben mar
észlelhetd nyelveserefolyamatrol van sz6. Osszességében elmondhato, hogy a
tanulmany kérdésfelvetése nagyon izgalmas. A vajdasagi magyar tannyelvi al-
talanos iskolaba jar6 didkok kozott vizsgalja a médiak hasznalatat, ravilagit a
nyelvhasznalati szinterek és a nyelvvalasztas dsszefliggéseire, valamint valaszt
kaphatunk arra is, hogy a vizsgalatban résztvevok — fiatal koruk ellenére — bizo-
nyos mértékben mar szembesiiltek a nyelvi megkiilonboztetés explicit formaja-
val is (22,85%; 32).

Harom vajdasagi gimnazium magyar tanuloinak nyelvhasznalati sajatossa-
gai cimii, harmadik fejezetben a szerzd ,,azt kivanja feltarni, hogy milyen nyelv-
hasznalati sajatossagok jellemzik a vajdasagi és magyarul tanuld gimnaziumi ta-
nulok nyelvhasznalatat”. Az adatk6zlok tehat kozépiskolai tanulok (n=190). ,,A
szabadkai és a zentai gimndziumban mind a 2004/2005., mind az eldz0 [értsd:
2005/2006.] tanévben minden tantargyat a megkérdezettek magyarul tanultak,
vagyis az anyanyelvmegtartd oktatasi modell érvényesiilt, melyben a tobbség
nyelvét kizarolag tantargyként oktatjak” — ez a tanulmany legjelentsebb alli-
tasa, ez magaban foglalja a kozépiskolasok nyelvhasznalatanak legfontosabb
vonatkozasait is. A szerz6 a nyelvhasznalati szinterek és a nyelvvalasztas kap-
csolatanak szemléletes ¢és alapos bemutatasat adja. Mindemellett érdemesnek
tlinhet kell6 kritikaval kezelni az anyanyelv identitasmego6rzd szerepérol szold
fejezet (45—47) esetében a szépirodalom és a nyomtatott sajtd nyelve vizsgalata-
nak eredményeit, hiszen konnyen lehet, hogy éppen az adatkozI6i csoport kiva-
lasztasanak modszertani vonatkozasai (ti. a magyar tannyelvii iskolak diakjai az
adatk6zlok) vezetnek oda, hogy inkabb a magyar nyelvii szépirodalmat olvassak
a valaszadok, mint a szerbet. Ennek oka pedig elsésorban az, hogy a kozépisko-
las diakok altalaban az iskolan keresztiil keriilnek kapcsolatba a szépirodalom-
mal. Szamomra ezt tiinik igazolni az ujsagok, folydiratok olvasottsaganak ki-
egyenlitettebb aranya is. Mindezek ellenére rendkiviil fontos — ahogy a szerzd is
felhivja ra a figyelmet — az a tény, miszerint a vizsgalt oktatasi intézményekben
a magyar nem csupan tantargyként, hanem az oktatas nyelveként van jelen.

A kotet negyedik és otodik irasa egységet alkot. EIGbbi egy elméleti 0sz-
szegzés a kommunikativ és a kognitiv kompetenciarol, amelyet a szerzé James
Cummins elméleti keretében értelmez (I. Cummins 1979). Kiilondsen tanulsa-
gos a cikk olvasasakor, hogy a szerz6 a hymesi kommunikativ kompetencia
fogalmat elGszor azonositja Chomsky kompetenciafogalmaval; nem kevésbé
tinik tanulsagosnak ugyanennek a fogalomnak nyelvvaltozatként valo értel-
mezése sem. (Nem merném hatarozottan kijelenteni, hogy a fogalomhasznalat
helytelen, annak csupan ujszerti voltara mutatnék ra. Ugyanakkor véleményem
szerint az iskolai nyelvvaltozat ~ tarsalgasi [informalis] nyelvvaltozat szemben-
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allas megragadasara a kognitiv kompetencia €s a kommunikativ kompetencia
fogalomparja nem a legszerencsésebb.)

A rendkiviil érdekes és ujszerii gondolatok empirikus bizonyitékat egy eset-
tanulmanyként is értelmezhetd iras adja, melynek cime: A vajdasagi magyar
kozépiskolai tanulok kognitiv kompetenciavizsgalata. Fontos eredménye en-
nek az irasnak az olvaso szembesitése a kisebbségi nyelvi helyzetben é16 em-
berek iskolaban tapasztalt nyelvi nehézségeivel. Lathatd, empirikus kutatdson
alapulo bizonyitékai vannak a kognitiv kompetencia fogalom relevanciajanak.
A tanulményban — jelen sorok szerzdje szdmara meglepé mdédon — azonban az
adatkozl6knek nem a masod-, hanem az elsd nyelvi kognitiv kompetenciaja
felmérésének eredményeirdl szamol be a szerz6. {rasa nagyszerien mutat ra
azokra a sajatossagokra, amelyek a vajdasagi magyar tanitasi nyelvii kozép-
iskolaba jaro didkokra jellemzéek. Erdekes lenne ezeket az adatokat dsszeha-
sonlitani egy magyarorszagi magyar egynyelvii kézépiskolaban zajl6é hasonld
felmérés eredményeivel.

A kotet utolso tanulmanya szintén a vajdasagi magyar gimnaziumokba jard
diakokat vizsgalja. Nyelvhasznalatukat kérdéives modszerrel kutatja, mégpe-
dig a vonatkoz6 névmas hasznalatat kiillonbozo tipusu mellékmondatokban. Az
eredményeket a Strukturalis magyar nyelvtan (Kenesei 1995) leirasaval hozza
parhuzamba a szerzd, megallapitva, hogy ,,a magyar nyelv vajdasagi regionalis
valtozatat besz¢élo vizsgalati alanyok grammatikaja a vonatkozé névmasok mo-
duljat illetéen eltér a budapesti kdznyelvet, azaz a miivelt koznyelvet beszéld
egynyelvii magyarok relevans grammatikajatol” (77).

A kétet zar¢ irasai szazadunk els6 éveiben napvilagot latott, és a kétnyelvi-
ség témakorében meghatarozo monografiak rovid ismertetését adjak.

Osszességében egy olyan kiadvanyt kap az olvaso, amely specialisan a vaj-
dasagi kétnyelviiséggel, még pontosabban a vajdasagi magyar diakok kétnyel-
viiségével foglalkozik. Ez adja a kotet vezérfonalat, minden egyes tanulmany
hatterében olyan kutatasok allnak, amelyek célcsoportja az emlitett kozosség.
Elvétve ugyan taldlkozunk szerkesztdi figyelmetlenségbdl eredd, némely eset-
ben kifejezetten szembetlind pontatlansagokkal (pl. két esetben is el6fordul,
hogy hetven adatk6zlérdl ir a szerzd, holott a tényleges szam 190, valamint
két tanulmany bevezetdje megegyezik). Mindazonaltal gy gondolom, szakmai
megalapozottsaga miatt mindenképpen hasznos Osszefoglald kotet sziiletett,
amely mind az egyetemi oktatok, mind a hallgatok szamara tartalmaz haszno-
sithato gondolatokat. Raadasul a kovethet6 irasmod, logikus felépités, tovabba
a szamos tablazat és szemléltetd diagram miatt haszonnal forgathatja barki, aki
érdeklodést mutat a vajdasagi magyar—szerb kétnyelviiség témaja irant.
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