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Moéra Regina

.....A TORTENELEM ALLANDO JELENLETE..

“...the constant presence of history...”

Kultura és identitas. Szerkesztette Jankovics Jozsef-Nyerges Judit. Nemzet-
kozi Magyarsagtudomanyi Tarsasag, Budapest, 2011

A tanulméanykotet a VI. Nemzetk6zi Hungarologiai Kongresszus plenaris
eldadasait tartalmazza.

Kecskeméti Karoly tanulmanyéanak kulcsszava a pluralizmus. A magyar tor-
ténelemben a kézépkortol maig kiséri végig és mutat ra erre a torténelmi ténye-
zbre. A pluralizmus térténelmi megnyilvanulasai soran a tanulmanyiré maganak
a szonak a jelentését is meghatarozza, pontositja, tisztdzza, boviti, magyardzza,
és olykor el is tér a magyar torténetirasban meghonosodott latasmaodtol.

,»A sz¢&thuzas [...] nem a pluralizmus szinonimaja, hanem ellenkezdleg, azt
jelenti, hogy a pluralizmus nem miik6dik.”? A pluralista szabaly megsértése,
athagasa vezet a nemzet széthuzasahoz. A jog, hogy a tarsadalom tagjainak jo-
guk van egyforman gondolkodni politikardl, tarsadalomrol, vallasrol a plura-
lizmus. Viszont a pluralizmus nem egyenld a
demokraciaval. Nem a polgarok egyenldségét
jelenti, hanem az egymas mellett és ellen miiko-
do tarsadalmi erék eréegyensulyat. Ha elbillen Kultiira és identitis
valamelyik oldalra, akkor ez ellenallasba, 1aza-
dasba, forradalomba torkollik. A pluralizmus
feltétel a haladashoz, a tarsadalmi fejlodéshez,
az elmaradottsag elleni kiizdelemhez.

A hianyossagokat is ,,felroja” a tanulmanyiro.
A magyar torténelmi terminoldgia rogzitésének hé-
7agossaga miatt a magyar torténelem integralodasa

Nemzetkan Magyardgtudomngl Thmasig
Hudapes

az eurdpai torténelemben nem zokkendmentes. w1
Magyarorszag soknemzetiségii allamként 1¢-
tezett a torténelem folyaman: ,,Az orszag min-

1 Gorémbei Andras: Az irodalom szerepe a magyar nemzeti tudat alakitdsaban = Kultiira
és identitas, 45.
2 Kecskeméti Karoly: A magyar torténelem megértésének kulcsszava: a pluralizmus =1. m. 9.
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den utaz6t meghokkentd, végteleniil tarka nyelvi-etnikai dsszetételére szamtalan
iras utal”, viszont kevés adat maradt fenn az etnikumok egyiittélésének minden-
napjairol, de a vallasok egytittélésének irodalma ezt valamiképpen kompenzalja. A
vallasbéke Iéte a magyar torténelemben altalanos jelenség, sot, a vallasos hovatar-
tozas a nemzeti hovatartozas elé kertilt mint Snmeghataroz6 ismérv. A tanulmanyir6
magyar kivételként emlegeti a magyarsagnak a torténelem soran jelen 1évo vallasi
tiirelmét. A tények bebizonyitjak, hogy minden eltérés ettél a hagyomanytol ellen-
allasba {itkdzott, és a politikai és a vallasi pluralizmus érvényesiilése egyensulyt te-
remt. A jogmegtagadas egyik példajaként emliti 1918-at, mikor ez a ,,magyar kivétel
hirtelen megsziint™*, mikor is a nacionalista fenyegetésnek nem tudott ellenallni.

Kecskeméti Karoly tanulmanyat tanulsagként is olvashatjuk: a magyar torté-
nelem jelenségei azt bizonyitjak, a pluralizmus léte, illetve hidnya azt mutatja,
hogy a hagyomanyhoz, a szokashoz, a jol bevalt pluralizmushoz ragaszkodnia
kellene a magyarsagnak.

Gorombei Andras Az irodalom szerepe a magyar nemzeti tudat alakitasaban
cimii tanulmanyaban szintén a magyar torténelemben tajékozddunk. A nemzeti
tudat fontossaga, a magyar irodalom képviseldinek feleldsségérzete a nemzetiik
iranyaba fontos alkotéeleme irodalmunknak. A magyar irok és koltok alkota-
saikkal hozzajarulnak a nemzet kozosségtudatanak Orzéséhez. ,,Ha a nemzet
elveszti 6nazonossaganak alapelemeit, nyelvét, torténelmi tudatat, kulturajat,
akkor megsziinik 1étezni.”> Még ha a torténelem szolgaltat is olyan eseményeket
(pl. Trianon), mely soran kisebbségi sorsba keriil a nemzet bizonyos része, a
nyelv, az irodalom az, ami tovabbra is 6sszekdti a nemzetrészeket.

Gordmbei Andras a magyar irodalom nagyjaival példalozik, akik kdzosségi
tudattal rendelkeznek, és feleldsséget éreznek a nemzetiik jelenéért, jovojéért
(Janus Pannonius, Balassi Balint, Zrinyi Miklos, Katona Jézsef). A k6z6s ma-
gyar sors vallalasa Adynal, Németh Laszlo és Déry Tibor szereplése, a felelds-
ségérzetiik és alkotasaik miivészi értékének otvozete az, ami tovabbvitte ezt a
torténelem folyaman.

A kommunista diktatira a masodik vilaghabort utan elitélte a Nyugatra van-
doroltakat, elzarkozott a kisebbségi sorsba keriilt magyarsagtol, és betiltotta az au-
tonodm személyiség irodalmi megnyilvanulasat. Az irodalmarok viszont mindezek
ellenére alkottak, megalkottak miiveiket a zsarnoksag ellen, és azt megnevezve
voksoltak a kozosségtudat mellett. A szétszorodott magyarsag pedig a sajatos iro-
dalméval a nemzeti identitasat védve kiizdott onmagaért, kiizdottek kozosségii-

3 Kecskeméti Karoly: A magyar torténelem megértésének kulcsszava: a pluralizmus =1. m. 18.

4 Kecskeméti Karoly: A magyar torténelem megértésének kulcsszava: a pluralizmus = 1.
m. 38.

5 Gérombei Andras: Az irodalom szerepe a magyar nemzeti tudat alakitasaban = 1. m. 42.
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kért. ,,A kommunista hatalom torténelmi amnéziat parancsolt a nemzetre. Eltiltot-
ta a nemzetet a sajat torténelmétol, eltiltotta Gnmagatol.”® Megtehette, de a mitvek
és az irodalom élt és kimondta, ha metaforikusan is, a kimondhatatlant.

A szerz6 figyelmeztet, hogy a fenyegetettség elmult, de a nemzeti kozosség-
tudatnak nem szabad elhalvanyulnia és kevésbé fontosnak lennie.

Barna Gébor tanulméanyanak kulcsfogalmai: a népi kultara, a nemzeti kulti-
ra és a nemzeti identitas.

A tanulmany irdja felvonultatja a nemzeti kultura tobbféle meghatarozasat.
A 19. szazadban megtorténik a népi kultira beemelése a nemzeti kultiraba, pon-
tosabban a ,,népi kultira nemzetiesitése™’ kezd6dott. A népi megjelenitésének
vitathatatlanul az érdeme, hogy barmilyen formaban is jelent meg (a torténelem
soran a népi kulturat kiilonféleképpen értelmezték), felhivta a figyelmet a népre.
A népi identitast képviseli/hordozza a népi és a nemzeti kultura. A nyelv nem
elég megtartd erd, a torténelmi tapasztalat azt mutatja, hogy a vallas az, ami
identitasként megvalosul.

A globalizécio jelenségét ellenstilyozva tovabb él a nemzeti és a népi kul-
tura: a gyokerek, az 6sok kultiraja megdrzésének torekvése, a hagyomany, a
nemzeti identitas.

Banyai Janos tanulmanyat retorizalt kérdéssel inditja. Létezik-e kisebbségi
irodalom? Folytatja: a nemzeti kisebbség megléte nem feltételezi a kisebbségi
kultara és irodalom [étét. A kisebbségi létbe keriilt magyarsag rendelkezett el6-
z6leg is sajat nemzeti irodalommal, és akkor is 1étezett regionalis jellegzetesség.
Az 1j helyzetbe, az un. kisebbségi helyzetbe kényszertilt kozosség megkisérelte
,tulélni” az adott allapotot. Harom ,,0nigazolasi kisérlete” létezik az uj felté-
telek kozé szorult kisebbségi irodalomnak, kultiranak: 1) A kisebbségi hagyo-
many hidnya 1ép fel; nincs alap, tradicid, amibdl a k6zponttdl, az anyaorszagtol
elszakadt uj irodalom kinéhetne. 2) A helyi szinek tilzott kiemelése, ami olykor
a banalisba is torkollik. 3) Az idegen kultira megismerése, elsajatitasa, befoga-
dasa: forditas- és 6sszehasonlito irodalom.

Ez a harom alaptényez0 a torténelem folyaman a hagyomany és a modernitas
vitajat bizonyitja. Banyai Janos valaszol is a tanulmanya elején felvetett kérdés-
re: ahogy létezik nemzeti kisebbség, tigy van kisebbségi kultlra és irodalom.
Hogy hogyan lehetséges a fenti megléte, nem felel a jelen tanulmanyaban, de
adhato ra valasz, pontosabban valaszok.

A négy tanulmany irodalomrol, kultararol, nemzetrél, hagyomanyrol beszél,
és mindezt teszi a magyar torténelem attekintésével.

6 Gérombei Andras: Az irodalom szerepe a magyar nemzeti tudat alakitasaban = 1. m. 54.
7 Barna Gabor: Népi kultira — nemzeti kultira — nemzeti identitas = I. m. 63.
8 Banyai Janos: Hagyomany és modernitas konfliktusa = 1. m. 90.
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