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EGY BACSKAI URADALOM HAROM
FALVANAK ELETE A 15-16. SZAZAD
FORDULOJAN!

Life in Three Villages in the Region of Bacska
at the Turn of the 15th-16th Century

Az egykori Kutas, Sopron és Szornydegyhaz emlékét a szenttamasi pusztak helynévanya-
ga Orzi. Eloszor a nagyhegyesi uradalom 6sszeirdsaban bukkanunk rajuk. Ez a hatarrész
1476-ig Mar6ti Matyus magyar four birtoka volt. Valasztasunk azért esett erre a harom fa-
lura, mert csupan ezt a harmat emliti egy korilbeliil fél évszazaddal késébb, 1520 tajan ke-
letkezett kutfo. Ez a forras a kalocsa—bacsi érsekség tizedjegyzéke. Ha ezt a két kutforrast
6sszehasonlitjuk, aranylag teljes képet kapunk az emlitett falvak 15-16. szazadi életérdl.
Mint ismeretes, a kozépkorban a falvak élete igen lassan valtozott. Az a periodus, melyen at
Kutas, Sopron és Szornydegyhdz falvak életét figyelemmel kisérjiik, csupan kis részét ké-
pezi egy hosszabb iddszaknak, melynek hatdrait a magyar falukutatok — elsésorban Acsady
Ignac és Szabo Istvan — 1351-t8l 1526-ig huztak meg. Tehat tekintet nélkiil arra, hogy bar
adataink a 16. szazadbol szarmaznak, érvényesnek tarthatjuk éket a korabbi korszakra is.

Kulesszavak: Kutas, Sopron, Szorny6egyhaz, érsekségi dézsmajegyzEk, uradalom, 15. szazad

E falvak életének némely vonasara mar elnevezésik ravilagit. A kutak a viz-
szegény Kozép-Bacskaban, ahol nem voltak jelentdsebb természetes vizfelii-
letek, az éllattartds fontos objektumai voltak. Ezért a Kutas helynév aranylag
gyakran fordul el6 ezen a teriileten. Kutas falu kdzelebbi kornyékén példaul egy
Kékut nevii helység 1étezett.

Sopront vagy Sofront, a masik falu nevét egyesek a Szofron(iusz) személy-
névbol szarmaztatjak. Nem bocsatkozva ezuttal e foltételezés helyénvalosa-
ganak vizsgalataba, ez alkalommal csupan arra szeretnénk emlékeztetni, hogy
Nyugat-Magyarorszagon ma is van ilyen nevii varos, mely 1946-ig a hasonnevii
megye székhelye volt. A nagyhegyesi uradalomban, ugy latszik, korabban két,
egymashoz kozel es6 azonos nevill helység létezett. Erre enged kovetkeztetni

1Eredetije a Kusom cena jeonoe enacmenuncmea y jyscnoj Yeapckoj kpajem XV u nouem-
kom XVI eexa; Cumnosujym Ceocku nanu Cperena Bykocarsbeuha, XIII (1990), 229—
239 cimen elhangzott é¢s megjelent eldadas szerkesztett valtozata.
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az a koriilmény, hogy 1476-ban ezt a helységet még Kétsopronyanak hivtak. A
két azonos nevii falu 1522-ben Iétrejott egyesiilése visszatiikroz6dott nevének
alakuldsaban is, mert ekkor mar Sopronnak nevezik.

A harmadik falunak, Szérny6egyhaznak a neve, mai magyar ejtésben Szor-
nyliegyhaz volna. Nem vilagos, hogy mi lehetett olyan szornyli ennek a falunak
a templomaban, melyrdl a nevét nyerte. Ha ezt nem is tudjuk, tény, hogy mas
falvakat is neveztek el templomuk kiils6 jegyeirdl. Igy példaul csak a vizsgalt
falvak kornyékén ilyen nevek voltak: Fehér-, Szeg-, Himes- és Temérdekegy-
haz. Feltéve, ha e falvak nevét helyesen irja a lista dsszeallitdja. Nem zarhatod
ki azonban, hogy a ,,Szorny6” a ,,Szérény” ,,Szeverin” személynévbdl alakult
ki. Megtorténhetett, hogy a helység templomat Szent Szeverinrél nevezték el.
Az 6 linnepét Magyarorszagon oktober 23-an ilték. Ez nem az egyediili ilyen
nevl hely a magyar korona fennhatosaga alatt a kozépkorban. Az Al-Dunanal
all Szorényvar, a mai Turnu Severin, az egykori Szorényi bansag székhelye,
melyr6l a mai Bansag (Banat) nyerte a nevét. Valoszintileg ugyancsak Szorény
nevébol keletkezett a bacskai Szeréndnek, a késobbi Szelencsa helységnek a
neve is. E név hasznalata a magyar lakossag korében azonban aranylag ritka
volt, igy el6fordulhatott, hogy a kozép-bacskai lakosok folcserélték a sokkal
gyakrabban hasznalt és élénkebb képzeletre vallo jelzovel.

Sajnos, nem tudunk semmi kdzelebbit arrol, mikor épiilt a templom, mely-
rol Szornydegyhaz falu a nevét kapta. Lehetséges, hogy amikor a nevét folje-
gyezték, mar nem is létezett, és a névben csupan egy korabbi egyhdz emléke
tikr6zodik. Egyes helynévkutatok szerint minden ,,egyhaz” utotagti helynév
elpusztult helységet jelol. Ha ez a feltételezés helyes, akkor valoszinti, hogy
Szornydegyhaz az altalunk vizsgalt forrasokban emlitett idoben lakatlan volt.

A Marétiak joszagainak jegyzékében minden helységnek két rovatot ira-
nyoztak eld. Az egyikbe a lakott, a masikba a lakatlan telkeket kellett volna be-
jegyezni. Ezek a rovatok azonban sajnos tiresen maradtak. Szornydegyhaz fel-
tételezett lakatlansagat megerdsiteni latszik egy masik koriilmény: mindharom
falu koziil ebben volt a legtobb szerb lakos, akik a 15. szdzad masodik felétdl
intenziven kezdtek betelepiilni Dél-Magyarorszag teriiletére, foleg az elhagyott
foldeket vették birtokukba. SzornyGegyhaz falu ujjaéledését ezek szerint a szerb
telepeseknek ezen a vidéken torténd megjelenésével hozhatjuk dsszefiiggésbe.

Kutas, Sopron és Szorny6egyhaz falvak, lakosaik szamat tekintve, kiillonbzo
nagysaguak voltak. Nem ismerjik ugyan a lélekszamot, de a haztartasok szamat
igen. A harom falu koziil a legnagyobb, Kutas 30 haztartast szamlalt, és kétszer
nagyobb volt Szérnydegyhdznal, amely nem is volt 6nall6 falu, hanem Sopron
kiils6 telepének szamitott. Ezt igazolja az a tény, hogy nem volt sajat birdja, s
hogy a tized (decima—dézsma) cimén OsszegyUjtott gabonat Bacsba szallitasaig
nem Orizték helyben. A kozépso helyet Sopron foglalta el 21 haztartassal.
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A tizedjegyzék altal felolelt régio 6sszesen mintegy 5000 nevet, azaz ugyan-
ennyi haztartast szamlal. Az emlitett harom faluban a lakossag dsszesen 13%-ot
tett ki — Kutas 6%, Sopron 4% ¢és Szornydegyhaz 3%-ot. Koziilik csak Kutas
kozelitette meg a régiod 30,3-as atlagat. A masik két falu messze elmarad az at-
lagtol. Ez mas szoval azt jelenti, hogy Kutas, Sopron és Szornydegyhaz a Bacs-
kaban kis falvaknak szamitottak.

A vezeték-, azaz ragadvanynevek alapjan kovetkeztethetiink a lakosok erede-
tére, etnikai hovatartozasara, illetve szakmai Osszetételére. Etnikailag az a helyzet
— mint mar sejtettiik —, hogy e falvak koziil az egyikben, Szornydegyhazan szerbek
is laktak. A szerb haztartasok szama ebben a faluban 7 volt. Szerbeket talalunk a
Szormydegyhaz melletti Kutason is. Jellemzonek tartjuk, hogy a szerbek szdm sze-
rint a legtobben a legkisebb faluban voltak jelen. Ez arra utal, hogy Kutas jobbara
puszta volt. Szorny6egyhazan a szerbek a lakossag 46%-at, tehat megkozelitoleg
a felét alkottak, l1étszamuk egyenld volt a magyarokéval, a lakossag masik etnikai
csoportjaéval. A lakossag hatramaradt 7-8%-anak etnikai hovatartozasat nem tud-
tuk megallapitani. Ugyanakkor Kutas 8 szerb haztartast szamlalt, s ez a harom falu
lakossaganak, illetve haztartasanak 24%-at, tehat valamivel tobb mint 1/4-¢ét alkot-
ta. Szornyodegyhaz szerb lakossaga azonban nem csupan Kutashoz viszonyitva volt
nagy, hanem a régié tobbi helységéhez képest is. 1522-ben tehat Szornydegyhaz
szamitott az aranylag legnagyobb szerb lakossagu helységnek a Bacskaban.

A harmadik faluban, Sopronban nem voltak szerbek, azaz szerb haztartasok,
de volt 4 szerém(seég)i. Szerém(ség)ieket emlitenek a masik két falu vonatkoza-
saban is. Kozottiik feltehetdleg szerbek is voltak, mivel ebben az iddben mar 6k
alkottak e régi6 lakossaganak nagy részét. Ha mar a régidknal tartunk, ahonnan
héarom falunk lakossaga szarmazott, emlitsiik meg a masik kozeli megyét, Valkot
is. Nem kétséges, hogy a lakossag Magyarorszag peremvidékeirdl a Bacska,
tehat az orszag belseje felé huzodott, mert félt a torokok csapasaitol, melyek
kiilonosen gyakoriakka valtak Belgrad 1521-ben bekovetkezett eleste utan.

Megallapithato, hogy harom falunk lakossaga jobbara a kozeli bacskai hely-
ségekbdl eredt. A soproni ,,Kutasi” név alapjan itélve volt bizonyos lakossagi
migracié ezen a harom falun beliil is. Lakoik tobbsége — legalabbis a vezeték-,
helyesebben ragadvanyneveik alapjan erre lehet kovetkeztetni — magyar volt.
A magyarok a harom falu sszlakossaganak 66%-at, azaz legalabb a kétharma-
dat tették ki, feltéve, ha a szerém(ség)iek kozott egyetlenegy magyar sem volt.
Falvanként ez igy nézne ki: Kutas 70%, Sopron 76% ¢és Szornydegyhaz 46%. A
magyarok koz¢ szamitottuk azt a székelyt is, akinek a neve regionalis hovatar-
tozast is jelol. Végiil a magyarok ¢€s a szerbek mellett e harom faluban feltinik,
méghozza dsszesen kétszer, egy Tot. Ez a név nem szlovakot, hanem szlavoniait
jelol, tehat nem foltétleniil nemzetiségi, hanem regionalis eredetre utal.
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Vilagosabb adatokat nyujt szamunkra az 1522. évi forrasunk a lakossag, he-
lyesebben a gabonatermeszt6k nemek szerinti és gazdasagi megoszlasarol. Mind-
harom falu gabonatermesztd lakossaganak, illetve haztartasanak a fejeit 93%-ban,
mint ez varhato is volt, férfiak alkottak. Mellettiikk azonban a két kisebb faluban,
Sopronban (3) és Szornyegyhazan (1) képviselve voltak, igaz, szerényen, mind-
0ssze 6%-ban az onellatd nok, azaz 6zvegyek is. Szamuk elmarad az egész régid
10%-ot kitevo atlaga mogott: a vizsgalt harom faluban csak valamivel tobb mint
1%-ot ér el. Tegyiik hozza azonban, hogy mivel e korban igyekeztek a foldet elra-
gadni az 6zvegyektol, a n6k szama eredetileg meghaladja azokét, akiknek sikeriilt
meg0riznilik gazdasagi létezésiik minimalis alapjat. Ezek mindharom faluban —
legalabbis megboldogult férjiik neve alapjan kovetkeztetve — magyarok voltak.

A falusi lakossag oriasi tobbsége 6rok idoktol fogva mezdgazdasagi termelés-
sel foglalkozott. Igy volt ez Kutas, Sopron és Szornyéegyhaz esetében is. Megint
csak a ragadvanynevek utalnak arra, hogy ebben a harom faluban minddssze két
iparos volt: egy szabo Sopronban és egy kovécs Kutason. Ok mesterségiik mellett
természetesen mezdgazdasagi termeléssel is foglalkoztak. Persze nem volt min-
den személy, aki a nevét valamilyen foglalkozasrol kapta, sziikségszer(ien iparos,
¢s forditva, nem mindenkit neveztek el arrol az iparrdl, amelyet Gizott.

Valamely falu lakossaganak foglalkozasai nem szamitottak a mai értelem-
ben vett iparnak. A nevek utalhatnak viselSik més irdny tevékenységére is. gy
példaul Sopron falu birajanak Huszar neve arrol tantskodik, hogy 6 korabban
a lovassagnal szolgalt. Mint ismeretes, a magyar allam hadseregében a 14. sza-
zadtol kezdve parasztok is szolgaltak, akar a foldesuruk zaszlaja alatt, akar mint
zsoldosok a Matyas kiraly (1458-1490) alapitotta alland6 hadseregben. Mas-
részt Maroti Matyus ugy is, mint nagybirtokos, ugy is, mint allami tisztségviseld
— macsoi ban — sajat katonai egységeket tartott fenn, melyek sorait nem utolso-
sorban birtokainak lakossagabdl toltotte fel.

A rendelkezéslinkre all6 adatok alapjan a vizsgalt falvak lakossagi strukti-
raibol legjobban az anyagit, kovetkezésképpen a tarsadalmit vehetjiik gorcsd
ala. Az anyagi helyzet ismérve meglehetdsen egyoldala, mert kizarolag egyetlen
termény, a gabona egyévi jovedelmének hanyadosan alapul. A rendelkezésiinkre
allo adatokbol azonban levonhatok bizonyos kovetkeztetések. Kutas, Sopron és
Szornybegyhaz falvak lakossaganak anyagi allapota meglehetdsen kiegyensulyo-
zott volt. Legalabbis errdl tantiskodik az a koriilmény, mely szerint a szegényeket
(pauperes) mint ilyeneket kiilon megjelolték. Ebbe a kategoriaba azonban 1522-
ben csupén két ember tartozott a harom faluban. Mindkét pauper Sopronban élt.

Javaik alapjat a falvak lakoi munkajukkal, azaz, mint emlitettiik, f6ldmiive-
Iéssel teremtették meg. Azok szama, akik a dézsmat gabonaban fizették, az egész
régioban 2641-et tesz ki, ami a haztartasoknak (gazdasagoknak) csak 52%-at,
tehat csupan valamivel tobb mint a felét alkotta. Ez azt jelenti, hogy 1522-ben
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ennyi haztartas (gazdasag) termelt gabonat, legalabbis azon a tertleten, amely
meg volt terhelve ezzel az adoval. A tizedet gabonaban rétta le a szornydegyhazi
tizedkotelesek 86, Sopronban 76 és Kutason mind a 100%-a. A harom faluban
Osszesen 89%-uk. Gabonatized jart a foldestirnak is, tehat e harom falu lakosai-
nak a Bacska szivében elegendé mennyiségli gabonat kellett termelniiik ahhoz,
hogy legalabb a kotelezettségeiknek eleget tegyenek.

Vizsgaljuk meg tehat Kutas, Sopron és Szorny6egyhaz lakosainak gabona-
termesztési tevékenységét. Az 1522. évi dézsmajegyzék alapjan megallapithat-
juk e harom faluban termelt gabona fajtait. Habar csupan az arpat és a zabot
emliti név szerint, éppen ebbdl kovetkeztethetiink arra, hogy a maradék gabona
egy fajtahoz tartozott. Ez csak a blza lehetett. Egyébként ezen a vidéken szerb
¢s horvat nyelven a gabona (zito) ma is a biizaval azonos fogalomként (szinoni-
maként) hasznalatos.

A kiilonboz6 gabonafajtak termesztését illetden voltak eltérések. Kutason
1522-ben abuizamellett csak arpat termesztettek. Sopronban és Szornydegyhazan
még zabot is. E harom gabona egymashoz mért ardnya igy alakult: az arpa és
a zab a termelt buzanak 1/3-at, az dsszes gabonanak pedig megkozelitéleg az
1/4-¢ét alkotta. Ez igen nagy szazalékarany, mert a szomszédos Bacs megyei tized-
keriiletben a kenyérgabonanak még az 1/10-ét sem tették ki. Masrészt a bliza Bacs
megyében az Osszesen termelt gabona 93%-at képezte, a mi harom falunkban
pedig csupan a 76%-at, tehat valamivel tobb mint 1/3-4t. A termelt gabona fajtai
szerint tehat Kutas, Sopron és Szérny6egyhaz falvak multikulturalisak voltak.

A rendelkezésiinkre allo adatok azonban, sajnos, nem nyujtanak lehetoséget
arra, hogy kozelebbr6l meghatarozzuk a gabona és a tobbi mezdgazdasagi ter-
mény termesztésének aranyait. Ennek oka, hogy ez utobbiak utan nem fizettek
tizedet. A zoldség- €s esetleg gyiimolcsfélék termesztésére ezekben a falvakban
csupan annak alapjan kovetkeztethetiink, hogy a tizedjegyzék kerteket (hortus)
emlit. Abbol, hogy mindenszentek iinnepén (november 1-jén) és karacsonykor
(december 25-én) a foldesur tiszttartdjanak egy tytkot adtak, vagy legalabb-
is kotelesek voltak adni, arra meriink kovetkeztetni, hogy Kutas, Sopron ¢és
Szoérny6egyhaz lakosai baromfitenyésztéssel is foglalkoztak. A Marotiak egy
masik uradalmanak lakosai tyuk helyett malacot adtak, ez sertéstenyésztésrol
tandskodik. Nem vilagos azonban, hogy az egyes uradalmak falvai szakositot-
tak-e magukat a baromfitenyésztés egyes agaira?

Kutas, Sopron és Szorny6egyhaz falvak lakoit, mint jobbagyokat bizonyos ko-
telezettségek terheltek foldesurukkal, helyesebben uradalmaval, az allammal és
az egyhazzal szemben. A f6ldbérld jobbagyok a foldesurnak f6ldadot (terragium,
census) fizettek. A jobbagytelek (szesszid) bérletét évrdl évre megljitottak. A
bérleti dijat készpénzben fizették a bérlemény nagysagatol fliggden. Egész tele-
kért 12 dénar jart egy évre. Ennek egyik felét Szent Gyorgy napjan, aprilis 24-én,
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a masik felét Marton-napkor, november 11-én juttattak el a foldesurnak. Fél tele-
kért az Osszeg fele, 6, azaz kétszer 3 dénar jart az emlitett idoszakban.

Abban az esetben, ha a jobbégy lakatlan helyre telepiilt (ad loca plana), tiz
évig ol volt mentve a foldbér fizetése alol, a kdvetkezd tiz évben pedig csupan
fél telek utan jaré dij megadasara kotelezték. Nem kétséges, hogy a foldesur,
esetiinkben Maro6ti Matyus ily modon akarta birtokaira vonzani a munkaerot,
koztiik a szerb menekiilteket is. Hogy mennyire sikeriilt ez neki Kutas, Sopron
¢s SzornyGegyhaz esetében, nem tudjuk kozelebbrol megmondani, mert mint
lattuk, a rovatok, melyekbe az erre vonatkozo adatokat kellett volna bejegyezni,
nincsenek kitdltve. De az vilagosan kideriil, hogy a foldbirtokos ingyentelket
iranyzott el az ijjonnan betelepiiloknek.

A foldbér mellett a jobbagy koteles volt a foldestirnak atengedni f6 termékei-
nek kilenced részét. Ezt az adot nonanak vagy kilencednek nevezték. Ez ugyanany-
nyit tett ki, mint az egyhazi tized, és a jobbagyok az egyhaz iranti kotelezettségiik
lerovasa utan fizették. Az egyhazi tizeddel ellentétben azonban, amelyet az aratas
helyszinérol szallitottak el, a kilencedet a jobbagyok kotelesek voltak az uradalom
kozpontjaba vagy mas kijelolt helyre szallitani. A kutasi, soproni és szorny6egyhazi
jobbagyok az 1476 koriil keletkezett dsszeirds szerint ez utobbi kotelezettségiik-
nek Dobra helységben kellett, hogy eleget tegyenek. Ugy latszik, ebben az id6ben
Dobra az uradalom kdzpontja volt, habar nevét Nagyhegyesrdl nyerte.

A jobbagyokat a tiszttartoknak, a foldesur tisztségviseldinek adandd ajan-
dékok is terhelték. Ennek a latinul victualidnak vagy munerénak nevezett
juttatasnak az Osszege uradalmanként kiilonbozd volt. A kutasi, soproni és
szOrnybegyhazi jobbagyoknak Szent Gyorgy napjan 25 dénart kellett fizetniiik.
Mindenszentek (innepén és karacsonykor minden egész telek utan harom cipé
(kerek kenyér) és egy tyuk jart ajandékba. Ezek az ,,ajandékok minden urada-
lomban a jobbéagyok anyagi allapotéhoz voltak mérve, ily modon tehat az egyes
uradalom gazdagsagat és termelési profiljat tikrozik.

Mint a fentiekbdl kitiinik, Kutas, Sopron és Szornyéegyhaz jobbagyai foldes-
uruk iranti kotelezettségeiknek, ennek az uradalomnak mas falvaihoz hasonldan,
pénzben ¢s természetben tettek eleget. Sajnos azonban a hiibéri kotelezettség
harmadik valfajarol, a munkakotelezettségrol az elemzett jegyzékben egyaltalan
nem esik sz6. Ez arra vall, hogy foldesuri birtok (allédium, rezervatum, major,
dominium) még nem létezett abban az uradalomban, melyhez a vizsgalt falvak tar-
toztak. A foldestri major hianya a 15. szdzad végén, amikor ez a jegyzék is kelet-
kezett, Magyarorszagon altalanos jelenség volt, nem kell tehat csodalkozni rajta.

Az uradalmon kivill a jobbagyoknak az allam irant is voltak kotelezettségeik.
Az allamnak kiralyi adot, dicat fizettek, ha azonban a foldesur egyszersmind alla-
mi tisztségviseld is volt, akkor ezt az adonemet a maga szaméra szedte be. {gy volt
ez Kutas, Sopron és Szornydegyhaz falvak esetében is, melyek — mint lattuk — leg-
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alabbis 1476-ig Maroti Matyus macsoi banéi voltak. E harom falu jobbagyai tehat
a dicat neki fizették. Ennek az adonak az dsszegét még I. Karoly Robert magyar
kiraly (1308-1342) allapitotta meg portanként egy arany forintban. A latin porta
(kapu) szdhdl szarmaztatott portalis ad6 egy telek utan jart. Azok a jobbagyok,
akiknek egy egész teleknél kevesebb foldjiik volt, aranyosan kevesebb adora vol-
tak kotelezve. A féltelkesek fél forintot, a foldnélkiiliek pedig semmit sem fizettek.
fgy alkalmasint adomentes volt az a két pauper is, aki 1522-ben Sopronban tiint
fel. Az 1476-0s Osszeiras szerint azonban a dicat azoktol is beszedték, akik Kutas,
Sopron és Szornydegyhaz teriiletén ,,ad loca plana” telepiiltek.

Végiil e harom falu jobbagyai kotelesek voltak, mint egyébként a kozépkori
Magyarorszag teriilletén minden jobbagy, a katolikus egyhaznak, illetve az il-
letékes egyhazmegyének fobb terményeik, gabona és bor utan dézsmat fizetni.
Mivel e harom falu lakoi sz016t nem termesztettek, csupan gabonatized fize-
tésére voltak kotelezve. Ezt juttattak el a kalocsa—bacsi érsekséghez. A tized
gytijtése keriiletenként tortént, és egy pap, valamint egy nemes, azaz az egyhazi
¢és a vilagi hatalom egy-egy képviseldje végezte. A tizedgytijtd keriilet hatara
1522-ben ezt a harom falut két részre osztotta. Sopron és Szornydegyhaz Tamas
Ujbacsi plébanos és Varga Benedek vajszkai nemes, Kutas pedig Demeter nagy-
bacsi pap és Szabd Dénes bélavari nemes kerlletéhez tartozott.

Habér a korabbi irodalom ezt kétségbe vonta, a szerb jobbagyok ugyancsak
fizették az egyhazi tizedet a katolikus egyhaznak, holott gorogkeleti ortodox
(pravoszlav) hittiek voltak. A vallasi hovatartozas azonban nem jart adémentes-
séggel. Egyébként az ezen a teriileten 6sszegylijtott tizedet elsésorban Magyaror-
szagi déli hatarainak a torok vesz€ly elleni védelmére forditottak. A tizedgyiijtok
a szerbekkel szemben azonban nem kovettek el erdszakot, hidba allitja Mladen
Markov a Zavaros idék (Szmutnoeje vreme) cimi torténelmi, helyesebben tor-
ténelmietlen regényében ennek ellenkezgjét. Egyébként masokhoz hasonloan a
szerbek sem rejthették el a termést a tizedszedok eldl, mert altalaban rogton ara-
tas utan gyjtotték be. Nehézség inkabb abbol adddott, hogy ha a tizedszedok
huztak-halasztottak az aratas szinhelyére valo jovetelt, és a termés tonkrement.

A dézsma behajtasaban jelentds szerepet jatszottak a falusi birok. Az 1498.
évi torveény szerint Ok értesitették az illetékes végrehajtokat az aratas befejeztérdl.
Valoszintileg ez volt a feladata Parizsi Gergelynek és a mar emlitett Huszar Mi-
halynak Kutas és Sopron esetében is. Alighanem ez ut6bbi intézkedett a harma-
dik faluban, Szorny6egyhazan is, amelynek nem volt sajat birdja. Ha az ado-
behajtok értesitésiik utan tizenkét nappal nem szalltak ki a szantofoldekre, a
bird szervezte meg a begyljtést, mégpedig a dézsmaszedok karara. A gabonat,
Bécsba torténd szallitasaig, altalaban a biro kertjében taroltak. Kutason és Sop-
ronban azonban ez masként tortént: az 9sszegyjtott gabonat nem a bird, hanem
Molnos Istvan, Sopronban pedig Molnos Gergely lakos kertjében 6rizték.
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Mint emlitettiik, e harom falu lakossaganak tobbsége a tizedet gabonaban fizet-
te. Egyesek azonban penzben, pecunia christianitatisban, kereszténypénzben rottak
le adojukat. A fejenként 56 dénart elsGsorban a foldnélkiiliek fizették, koztik a
két emlitett soproni pauper is, tovabba még harom személy, koztiik egy 6zvegy-
asszony. Ok a lakossag 23%-at, tehat koriilbeliil 1/4-ét alkottik. Az ezen a cimen
beszedett 0sszeg 27 dénar volt. A masik faluban, Szornydegyhazan a kotelezettek
13%-a, csak ketten fizették, 6sszesen 12 dénar dsszegben. Kutason mindenki, mint
emlitettiik, gabonaban tett eleget az egyhdz iranti fizetési kotelezettségének.

Természetesen el6fordultak szabalysértések is. Ezeket a birsagok jegyzéke
alapjan ismerjiik. Szabalysértésnek elsésorban a verekedés, mégpedig a toréssel
egylittjaro vagy torések nélkiili verekedés szamitott. A toréses verekedésért na-
gyobb pénzbiintetés jart, mint a torés nélkiliekért. Az éjjeli verekedést elkove-
tokre is nagyobb birsagot szabtak ki, mint a nappaliak tetteseire.

Mikor a foldestr, az dllam €s az egyhaz kivette a maga részét a jobbagy mun-
kéjanak gylimolesébdl, a foldet tird embereknek a maradékbol kellett anyagi
létét biztositaniuk. Ezen a ponton kovetkezett be a jobbagysag rétegezodése:
egyesek, mint az emlitett szegények (pauperek), az anyagi létezés szélén éltek,
masok pedig terménytobbletet értek el, szamukra ez az anyagi jolét alapjat jelen-
tette. Hogy ezt elérjék, a gazdag parasztok bekapcsolddtak az arucserébe. Ebben
az idében mar megkezdddott a mezdgazdasagi, elsdsorban az allattenyésztési
javak piacra torténd termelése.

A kedvezétlen kozlekedési korlilmények miatt minden 15-20 kilométeren
volt piac. A falvak lakoi elsdsorban a legkozelebbi piacokon, arusitohelyeken
igyekeztek terményeiket értékesiteni. Kutas, Sopron és Szornyéegyhaz falvak-
hoz a legkozelebbi piac Parasztin (Verbasz) koriilbeliil 18 kilométerre, (Bécs)-
Keresztar kériilbeliil 25 kilométerre, Kézdivasarhely Katytol északkeletre, Uj-
vidéknél, koriilbeliil 25 kilométerre és Becse 18 kilométerre volt. Paraszti piac
csak 1486-ban létesiilt, valosziniileg éppen a meglevo piacok viszonylag nagy
tavolsaga miatt, hogy a kovetkez6 falvaknak, koztiik a mi harmunkénak is le-
gyen hol arusitaniuk termékeit.

Kutas, Sopron és Szornydegyhaz kozlekedési lehetdségei, mint més kdzép-
bacskai falvakéi is a kozépkorban, igen korlatozottak voltak. Mivel ezek a fal-
vak nem hajozhato vizek partjan tertiltek el, a legkdzelebbi hajozhato folyo, a
Tisza mintegy 18 kilométer tavolsagra volt t6liik, szarazfoldi kozlekedésre szo-
ritkoztak. Ez a korlatozottsag mindenféleképpen megnehezitette a mas vidékek-
kel valo érintkezésiiket. Arrol, hogyan zajlott ez a kozlekedés, nem mondhatunk
semmi kozelebbit, mivel ennek a vidéknek a kdzépkori uthaldézata még nincs
kelloképpen folderitve. Annyi azonban tény, hogy a legkdzelebbi igazgatasi
kozpont, a megyeszékhely Bacs, mellyel ezek a falvak érintkeztek, légvonalban
50 kilométer tavolsagra fekiidt toliik.
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Masrészt fekvésiik, illetve a fo kozlekedési vonalaktol valo tavolsaguk vi-
szonylagos biztonsagot nyujtott a toroktol. A Belgrad 1521. évi eleste utan egyre
gyakoribba valt torok betorések a Dél-Bacskat is elérték. A torok csatarozasok
elsésorban a nagy folyok menti telepiiléseket veszélyeztették. fgy abban az év-
ben, mikor Kutas, Sopron és Szornydegyhaz lakosainak még sikeriilt betakarita-
niuk faradsaguk gyiimdlcsét, de a mintegy 6tven kilométerre fekvo Tisza menti
Zsablyanak és a Duna menti Vasarosvaradnak, a mai Ujvidéknek a termését
megsemmisitették a Jahja pasa fia, Bali bég vezette rablocsapatok.

Sorsukat azonban a vizsgalt falvak sem keriilhették el. Mindossze négy év-
vel az altalunk hivatkozott dézsmajegyz¢ék keletkezése utan, 1526-ban, vissza-
téroben a mohdcsi hadjaratbdl, II. Szulejméan szultan hada feldulta a Bacskat.
Nehéz foltételezni, hogy éppen ezt a harom falut elkeriilte a vész. Ha azonban
ez a csoda valamilyen véletlen folytan mégis bekovetkezett, késébb osztozva a
tobbi kornyékbeli telepiilés sorsaban, egész biztosan elpusztultak. Némely fel-
égetett helységek egyike-masika a helyzet megnyugvasa és az oszman hatalom
megszilardulasa utan megujult. A lerombolt falvak romjain 0j élet sarjadt. Ku-
tas, Sopron és Szornyéegyhaz azonban egyszer s mindenkorra eltiint a lakott
telepllések sorabol.

Life in Three Villages in the Region of Bacska
at the Turn of the 15th-16th Century

The memory of once Kutas, Sopron and Szérny6egyhaz is today preserved in the
toponyms of the plains around Szenttamas. They were first mentioned in a manorial
record of Nagyhegyes. Up to 1476, this land was owned by Hungarian nobleman Ma-
tyus Maroti. The reason for the choice of these three villages is that only the three of
them were mentioned in a record about half a century later, around 1520. This source
was the church tax record of the archbishopric of Kalocsa—Bacs. The comparison of
these two primary sources gives a rather complete image of life in the mentioned vil-
lages during the 15t-16t century. It is generally known that in the Middle Ages life
in villages changed very slowly. The period in which the life of Kutas, Sopron and
Szorny6egyhaz is observed is merely a fragment of a longer age, from 1351 to 1526,
as determined by Hungarian village explorers — primarily by Ignac Acsady and Istvan
Szabo. Therefore, although the facts date back to the 16t century, they are considered
valid for the previous period as well.

Keywords: Kutas, Sopron, Szérny6egyhaz, archbishopric church tax record, mano-
rial record, 15t century
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