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Zoltan Kalapis and Spiritual Home-defence (V)

A szerz6 Kalapis Zoltanrol, vidékiink kivald miivelddéstorténeti kutatdjardl és annak munkas-
sagarol irt tanulmanyt, aki a Magyar Sz0 ,terepjard” Gjsagirdjaként a bansagi szérvanymagyar-
sag pusztuld portainak rendetlenségében botlott eldszdr olyan kérdésekbe, amelyek az egyéni
sorshelyzeteken tul a kozosség jovojének kilatastalansagat is megmutattak.

Kalapis Zoltan a Banat kronikasaként indult, és roppant gazdag kutatoéi palydja soran mindunta-
lan e tajra tért vissza, Gigy rendezve maga koré a magyar ,lentséget”, hogy benne a teljes nemzeti
torténelem mutassa meg valodi szépségeit és ma mar nem sejtett gazdagsagat. Szamara azonban
lathatdan a torténelem fogalma tobb, bdvebb, mint amit a historia eszmetorténete fogalomként,
valtoz6 tartalommal ugyan, de mégis egységes struktiiraként meghatarozott és leirt. Szemléle-
tének kozéppontjaban két — minden esetben tagithatd — principium all: a targyiasult torténelmi
emlékezet és az alkoto szellemek életmiive.

Kulcsszavak: a délvidéki magyarsag torténete, Kalapis Zoltan, kisebbségi 1ét.

A Délvidék tragédiajanak eredend6 okait minden bizonnyal abban kell 1at-
ni, hogy a hodoltsag alol felszabadult tertileteket a mindenkori magyar politika
nem volt képes a magyar allamtesthez integralni. A Temesi bansagot, Bacs-
Bodrog varmegyét és Szlavonorszagot a magyarsag az 1526-ban bekdvetkezett
nemzeti szuverenitasanak elvesztése, majd az 1718 utan kovetd helyreallitasi
kisérletek sikertelensége utan immar soha nem tudta sem belakni, sem magyar
kulturtajja tenni; hovatovabb pozicidi megszerzésében és megdrzésében egyre
kevésbé volt erdteljes és életképes partnere a hatdrozott osztrak-német, szerb
¢és olah torekvéseknek. A Maria Terézia, de még inkabb II. Jozsef betelepitési
torekvéseit kovetden az alvidéken megjelend 11j honfoglalé magyarok kozdssége
a nemzeti kultura és hagyomanyok tekintetében is a pusztaba, a lapvilagba ér-
kezett. Honfoglalasi kisérlete soran a magyarsag ezen a tajon nem lelt vallalhato
¢s folytathatd hagyomanyokra — a viragzé délvidéki kdzépkor alkotoelemeivel
—varaival, kastélyaival, kolostoraival és borvidékeivel — egyiitt semmisiilt meg,
leomlott, mint az ostromlott varfal. Az aracsi Pusztatemplom, a bacsi rene-
szansz kozpont, a szlavoniai kolostorok sora, a titeli kdptalan, a Temesvartol
Zaraig huizodo kétszeres katonai erédrendszer valamennyi bastyaja romokban
hevert, az életnek jele sem volt a malladoz6 falak kozott. Erre a tertiletre ér-
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keztek az uj honalapitok. Kevésbé érthetd, hogy az érkez6k miért nem Orizték
meg otthonrol magukkal hozott hagyomanyaikat, értékrendjiiket és kulturalis
orokségiiket, miért tlint el alig egy ember6lto alatt a dunantuali, kunsagi és jasz-
sagi magyar falvak lakoinak 6si hagyomanyrendszere. Keserves honfoglalasi
kisérleteik soran tigy adtak fel a magukkal hozott 6rokséget, hogy uj otthonuk-
ban nem leltek helyette semmi vallalhatot. Persze, nem voltak jobb helyzetben
a németek, a szerbek €s az olahok sem, a két utobbi nemzet mégis ,,talajt tudott
fogni” a déli peremvidéken.

Hogyan is nézett ki az a kdzépkori 6rokség, amelynek pusztulasa az 1526-
os csatavesztéssel Mohdcsnal a kezdetét vette, s oda vezetett, hogy a XVIII.
szazad elejére az 0j honfoglalok mocsarba siillyedt var- és varosfalakon kiviil
semmi egyebet nem leltek? Ezzel a kérdéssel Kalapis Zoltan tajtorténeti kuta-
tasai soran igen hamar szembesiilt. A nagy-nagy ujrakezdések szambavételekor
minduntalan a hagyomanytalansag — és az ebbdl eredd talajvesztettség — gond-
jaival kellett talalkoznia. Azt kellett latnia, hogy a telepes falvak lakoi szamara
nem volt befogado kultura, nem volt lehetdség a kdzosségi integralodasra; nem
volt olyan helyi hagyomany, amibe megkapaszkodhattak volna. Ahol a telepes
tanyat Gitott, ott a sajat telkén eldlrdl kellett kezdenie mindent, s ha eliildozték a
még meg sem hoditott birtokarol, mérfoldekkel odébb kezdhetett (jjra mindent.
Mit tekinthetett a sajatjanak? Egynéhany imadsagot, linnepi szokast, népdalt
¢s népmesét, a konyhaja izeit, babonait és viseletét — mindezt persze torékeny
formaban, mert dsei 6vo és fegyelmezo tekintetét sem érezte magan. Ha meg-
sértette a bojtot, vagy a vasarnapi munkavégzés tilalmat, nem volt, aki figyel-
meztesse, nem kellett dsei, olykor még a papjai haragjatol sem tartania. Egy
parttalan vilagban élt kozosségi rend, erkdlcsi fegyelem €s szamonkérés nélkiil.
Egy évszazad is elmulhatott ugy, hogy sem temploma, sem fegyelmez6 oltarké-
pe nem volt, és mire lett, mar imait is elfelejtette. Iskola iranti igénye nem volt,
mert nem nyiltak el6tte olyan tavlatok, amelynek befutdsahoz miiveltségre lett
volna sziiksége. Es mire a sajat erejébol templomot emelt és iskolét épitett ma-
ganak, megtelt koriiltte a vilag idegenekkel. A kozépkori Magyarorszag pedig
joszerével még az irastudok emlékezetében sem élt.

A délvidéki magyarsagnak Trianon utan szinte torténetiroja sem volt,
Szentklaray Jend, Ivanyi Istvan, Dudas Gyula és a veliik egy idoben munkalko-
do torténészeink az 1880-as éveket kovetd mintegy harom évtized soran ugyan
még nemzeti torténetirasunk legmagasabb kovetelményeinek megfelelve alkot-
tak meg tudomanyos életmiiviiket, halaluk utan azonban nem akadtak tanitva-
nyok, akik a nyomukba Iéphettek volna, arr6l nem is szolva, hogy 1920 utan a
magyar torténetirasnak helye sem volt a kiralyi Jugoszlavidhoz csatolt teriilete-
ken. Igy azutan az egykor virdgzo magyar kozépkornak sem akadt ért6 kutatdja.
Barmennyire is meglepd, de tény, hogy kereken fél évszazadnak kellett elmtlnia
ahhoz, hogy 1970-ben megjelenjen az elsé kozépkori emlékiinkkel foglalkozo
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konyv. Berecz Sandor dbecsei néptanitod a temerini plébaniahivatal segitségé-
vel ekkor jelentette meg a Pusztatemplom, egy darab Szentfold — Az aracsi
bencés apdtsag torténete cimii torténeti munkajat — az elsd olyan tudomanyos
miivet, amely vidékiink jeles kozépkori miiemlékének torténetét dolgozta fel.
A bencés apatsag emlékének feltarasa azonban tobb, mint az id6k soran eltiint
katedralis emlékének a megidézése. Berecz Sandor a Pusztatemplom sorsan
keresztiil részletesen bemutatta a honfoglalast kdvetd egyhazalapitasi torekvé-
seknek a vidékiinkon torténd megjelenését, Gellért plispok kolostorépitd igye-
kezetét, a kolostori kultura kiteljesedését, majd a tatarjaras soran bekovetkezd
megsemmisiilését, a megujulasi kisérleteket és a torok hoditas jelentette végso
megsziinését. Amikor 1922 9szén fiatal tanitoként a Pusztatemplom kozelébe
keriilt, kideriilt, hogy a kornyék lakéi semmit sem tudnak a katedralis rom-
jainak torténetérol. ,,Amikor aztan magam is meglatogattam az 6don falakat,
ellenallhatatlan vagyam tdmadt megtudni rola mindent, ami emberileg lehetsé-
ges”! —irta konyvében a szerz0 a torténeti kutatasainak inditékarol. A kozépkor
monumentalitasa el6tti fohajtas késztette megszolalasra, amikor a kdvetkezo
vallomast vetette papirra: ,,Mennyire eltdrpiil az ember évezredes falai mellett!
A sz¢€l atfiityiilt csonka tornyan... és a régi dics6ségrol mesélt. S a taj ragadozo
madarai, kuvik, gyongybagoly tanyat iitéttek benne. Vijjogva keringtek korii-
16tte. Fain vércsék tanyaztak. Telkén majdnem kizarélag lombos akacok nét-
tek, csak néhany satnya tolgyet és juhart lattam koztiik.” Kiilonds szeretettel és
balladas borzongassal szolt arrol a kdkecskérdl, amelyrdl a taj lakoi beszéltek,
s amelyet a foldmiivesek a boronaikra tettek nehezéknek, mignem egy angol tu-
dos a magaval hozott kulccsal kinyitotta, és benne igen sok aranyat talalt. Lam,
a legenda ma is ott lebegett a romok felett.

Berecz Sandor munkaja a legkivalobb torténetirdi hagyomanyokra emlékez-
tet. A felkutatott forrasokat biztosan kezelte, mikdzben torténészi képzelete is
emelkedetté tette a miivét. Kiilonds erénye, hogy a kdzépkori irodalom ismerete
mellett gazdagon €It a délvidéki torténetirok miiveiben fellelhetd ismeretanyag-
gal is, béségesen idézve a nagy elédok, Szentklaray Jend, Erdujhelyi Menyhért,
Dudas Gyula és Borovszky Samu miiveibél. O volt az elsé, aki kisebbségi sor-
sunkban 6szinte megindultsaggal fordult multunk kozépkori eseményei felé.?
Ot csupan Nagy Sandor kovette, aki 1974-ben a domboi apatsag régészeti fel-
tarasainak torténetét irta meg, masfél bekezdésnyit idézve a IV. Béla alapitotta
bélakuti apatsag és a Szent Gyorgy tiszteletének szentelt domboi bencés apatsag
torténeténél is.> Tovabbi masfél évtizednek kellett elmulnia, hogy 1990-ben dél-
vidéki kutato tollabdl Gjabb, a magyar kdzépkorral foglalkozoé mii jelenhessen
meg. Ekkor tette kozzé Rokay Péter Salamon és Péla cimii elragaddan gazdag
torténelmi és miivelddéstorténeti monografigjat.* Egy évszazadokon at elhallga-
tott, vitatott és eltagadott torténet felderitése soran Rokay Péter torténész a ma-
gyar kozépkorkutatas legkitlinébb miivel6i méltd kovetdjének bizonyult. Egy
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néptanito, egy régész, és egy torténész munkaja tekinthetd tehat elézménynek,
amikor Kalapis Zoltan figyelme a magyar déli peremvidék kozépkori torténel-
me felé fordult.

Szerzonk az Olthatatlan maglya a Balkdn-félszigeten (1989) cimii tanul-
manyaban foglalta 6ssze a legteljesebben a magyar kdzépkorrol alkotott képét.
»Az elerdtlenedd Bizanc helyébe a XIV. szazad derekan a Magyar Kiralysag
lépett, amely Nagy Lajos idején nagyhatalomma valt, birodalma a Balti-ten-
gertdl az Adriaig terjedt. Terjeszkedésének az egyik iranya a Balkan-félsziget
volt, meg hat az Adria is. Ennek egyik lancszeme a Morava és a Drina koz-
ti Macsoi bansag létrehozasa, a bosnyak—magyar szovetség megteremtése, az
adriai varosok, Zara (Zadar), Sebenico (Sibenik), Spalato (Split) bekebelezése,
a raguzai (dubrovniki) kéztarsasag behodoltatasa volt. Err6l az északrol jovo
veszélynek is erdteljes ideologiai szinezete volt: Nagy Lajos mint a katolicizmus
védelmezdje 1épett fel az eretnekek, a szakadarok, azaz a keleti egyhaz ellen.
(...) A letiint Bizanc utan tehat Magyarorszag lett az »iigyeletes« nagyhatalom a
Balkan-térségben, minden itteni és kozeli allamszervezet — a havasalfoldi feje-
delemség, a harom, majd két részre szakadt Bulgaria, az ugyancsak tobb részre
hullott szerb birodalom, a bosnyak kiralysag — hivatalosan is elismerte fliggd
viszonyat a kdzépkori magyar allammal szemben.” Fényes dinasztiak kora volt
a magyar kozépkor, s a birodalmi politikdnak és a kozéletnek a déli varmegyék
is szervesiilt részét képezték.

Kalapis Zoltan a magyar kozépkor felé fordulva is hii maradt torténetirdi
szandékahoz: taj- és népiségtorténetet irt, egy kozosség talajvesztésének a tor-
ténelmi idokbdl eredd okait kutatta. Nem véletlen, hogy a kdzépkorba vissza-
vezetd utat is ott lelte meg, ahol oknyomozo kutatasainak az igazi teriiletére
bukkant: a gazdasagtorténetnek azon a mezsgyéjén, amelynek a nép életét meg-
hatarozo tényei A Monarchia legnagyobb buzavisdra: Torokbecse (1996-1997)
cimi atfogo jelent6ségli tanulmanyanak megirasat is eredményezte. Az utolso
tiszai komp (1983) paratlanul szép és atfogo leirasat adja annak a vilagnak,
amelyben a kozépkori magyar kultira gyokeret engedett és szarba szokkent.
Meglatasa szerint a kozlekedésben és az aruszallitasban, a piacok elérésében
a folyami atkeloknek, ezen beliil a tiszai réveknek meghatarozo szerepiik volt,
olyannyira, hogy egy biztos gazlo hadaszatilag is elsérendl jelentdséglinek
bizonyult. Az atkeldhelyek kompjaratainak tarsadalmi-gazdasagi jelentGsége
volt, Révkanizsa, Zyntarév, Moholréve és Mokrinréve ugyan az okiratokban
legtobbszor hadtorténeti eseményeket jeleznek, am nem kisebb ennél a békés
idékben betdltott szerepiik sem. Annak alapjan, ahogyan ezek a folyami atkel6k
a kozépkor évszazadaiban mitkddtek, az Alvidéknek a teljes magyar tarsadalma
megrajzolhato. Gyorffy Gyorgy Istvan kirdly és miive cim{i munkajaban hivta
fel a figyelmet arra, hogy a magyar feudalis allam megalakulasa idején az egész
orszagra kiterjedt vamhalozat mikodott, amely tobb szaz révészt és az 50 var-
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megyében legaldbb félezer vamost foglalkoztatott. Ok ,,a kiraly szolgald népei
voltak, mivel eleinte a vam-, rév-, hid- és vasari jévedelmek az uralkodot illet-
ték, az udvari szervezet részei voltak. Csak a XIII. és a XIV. szazadban keriiltek
az egyhazi és a maganbirtokosok kezébe, a nekik adott kiralyi kivaltsag alapjan.
(...) Ahogy nem volt eltérés a vizi jarmiivek esetében, ugy a révszolgalatot is
meglehetésen egységesen rendezték a kozépkorban. A révészek, a kormanyo-
sok, a csonakosok szinte kivétel nélkiil a szlav népességbdl kertiltek ki, a vamo-
sok pedig izmaelita boszormények voltak. Ezekre az utdbbiakra volt rabizva az
allam pénzigazgatasa is” — irta Kalapis Zoltan a padéi komp torténetét bemu-
tatd szines tablojanak bevezetdjében.® Az atkelShely jelentségének részletes
bemutatasat a vizi jarmiivek és alkalmatossagok, majd a koriilottiik szolgalatot
teljesitok felvonulasa kovette, amellyel a tanulmany irdja a révek tajan kialakult
mozgalmas vilagara vetett fényt. A kiralyi és f6uri érdekeltségek részletezése
révén a korabeli gazdalkodasi, haldszati, vadaszati tevékenység jelent6ségére
hivja fel a figyelmet, tovabba mindazon ,,segédszemélyzet” — a méhész, a soly-
masz, az agarasz, a pecér, a hodvadasz, a s6forgalmazo, a bortermel$ — szere-
pére és feladatara, akiknek nélkiilozhetetlen helyiik volt a kdzépkori magyar
tarsadalomban és a gazdasagi életben. Figyelmét nem keriilte el a honfoglalo
magyar torzsek elhelyezkedésének a kérdése sem, amire az okmanyokban 6r-
z0Ott, a mai valosagban mar egyaltalan nem, vagy csak hellyel-kozzel €16 hely-
nevekbdl kovetkeztet. A torténelmi elézmények részletes attekintése utan jutott
el a szerz6 a padéi komp torténetének €s a vidék lakossaga életében betdltott
szerepének a bemutatasahoz. Kalapis Zoltan biztos 1éptekkel jar a kdzépkori
tiszai atkel6helyek vidékén, mintha banati riportutjainak egyikérdl készitene él-
ménybeszamolot. Az utolso tiszai komp cimii tanulmanyanak a kozépkori életet
bemutatd része az igazan ihletett Kalapis-tanulmanyok legszebbjeit idézi. Az
¢let megélhetd formait kereste, mint az az ember, aki maga is fogddzot keres
annak a cérnaszalnak a mentén, amely a jussat jelenti, és amellyel még kotddik
a tajhoz. Akinek elegendd akar egy tégla is, hogy merész lendiilettel felépitse a
kozépkori magyar kultra csodalatos katedralisat.”

Amig a szerz6 az Alvidék ujkori évszazadainak torténetét elsésorban a ki-
magaslo személyek életmiivében, az eredményeik révén maig hato nagy teljesit-
a torténelmi miemlékek 1étrejottének és sorsanak — kivaltképpen utdéletének
— bemutatasaval szeretné elérni, azzal, hogy minden alkalommal ramutat: az
elhagyatott és pusztuld miiemlékeink sorsa a torténelmi 6rokségiinkhdz valo
viszonyulasunkrol is arulkodik. Az aracsi Pusztatemplomrol (1993) sz6l6 ta-
nulmanyanak bevezetdjében Ipolyi Arnoldot, a jeles miivészettorténészt idézte,
aki 1861-ben mutatott ra: ,,Nemzteti kultaranknak vannak szazadai, amelyekrél
egy sort nyelviinkdn nem vagyunk képesek felmutatni, mig ugyanezen szaza-
dokbol magas miiveltségi allapotot tanusitd szamos milemlékiink maradt rank.”
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A megallapitas pontosan raillik az aracsi Pusztatemplomunkra, és mindazokra
az elpusztult vagy valamilyen formaban megmaradt, részben felfedett vagy még
fel nem tart, a torténelmi forrasokban emlegetett vagy elhallgatott épitészeti
emlékekre is, amelyek a honfoglalas és a magyar allamisag megteremtésének
elsé harom évszazadaban jottek 1étre a Délvidéken. Ebben a tekintetben Onis-
meretilink alapmiivei, az oroszlanosi monostor, a titeli kaptalan, a zimonyi var,
a domboi apatsag, a kéi (banmonostori, banostori) foesperesség €s plispokség,
a bacsi érseki varpalota, a monostorszegi (bodrogmonostori, bodrogszigeti) pa-
los kolostor épiiletegyiittese egyiddsek az aracsi romokkal, ,.tarsai a tarstalan-
sagban”. Valamennyinek kiilonos figyelmet szentelt a torténetird Torténelem a
fold alatt (1995) cimii konyvében. Az aracsi Pusztatemplom fonséges romjainal
Csanad és Ajtony véres habortira, a teriilet elsd piispokére, Szent Gellértre,
valamint a bencés rend magyarorszagi térhoditasara emlékezik a szerzod, az
oroszlanosi monostor mélységesen hallgato forrasaibol annyi olvashato ki, hogy
a kunok pusztitdsa nyoman a XIV. szazadban ugyancsak a bencések épitették
ujja, az pedig, ahogy mara teljesen elt{int a f6ld szinérdl, ,,atperzsel a szazado-
kon, »égési sebek«-et ejt”. Kalapis Zoltan ebben a tanulmanyaban fogalmazta
meg egyik legszebb, az utdkorra 6rokségiil hagyott hitvallasat: ,,Még az a sze-
rencse, hogy ami egyszer volt, az nem tlinik el sohasem egészen nyomtalanul,
valamilyen toredék, apro jel csak marad az utdkorra: egy 6si sz, egy cserépda-
rab, egy él6lény nyoma a megkovesedett agyagban. (...) Csak remélni tudjuk,
hogy hamarosan vilagra jon, vagy talan mar meg is sziiletett az a régész, aki
majd 6nszantabol (vagy megszallottan?), a tarsadalmi tamogatas, egy esetleges
nemzetkozi dsszefogds reményében, nekivag a kutatomunkanak, a négy emli-
tett kozépkori épitészeti emlék — Oroszlanmonostora, Aracsmonostora, Galad-
monostora, Kanizsamonostora — feltdrasanak. S altalaban is majd annak a kor-
nak a biivoletébe keriil, amikor ez a vidék a letelepedett kabarok, azaz a fekete
magyarok €s a bolgar-szlav 6slakossag kozos szallasteriilete, a kazar-alan-kaliz
kultarkor és az 6szlav kereszténység egybefonddasanak helye, a bizanci gorog
¢s a romai latin egyhaz terjedésének érintkezépontja, a keleti és a nyugati vilag
hol burkolt, hol nyilt mérkézésének egyik sajatos szintere volt.”® Mélyen ihletett
sorok ezek a valasztott sziilofoldrdl, az olyannyira szeretett taj torténetérol.
Szerémségi Bazakdzben, az emlékezetbdl kihullott térténelmi tajon egy el-
felejtett kdzépkori emlék, a mardti Boldogsagos Szlizrdl elnevezett templom
6don falainal a torténész egyszerre idézi meg Mar6ti Janosnak, Zsigmond ki-
raly egyik leghiliségesebb emberének alakjat, aki ,,nem az esze, hanem az okle
révén” valt ismertté, és Vorosmarty Mihaly Marot ban ciml hdsi eposzat. A
templom egyes részei, a forrasok szerint, mar 1242, a tatarjaras el6tt is alltak.
,»Azonos koruak lehetnek tehat a sokkal jobban szamon tartott domboi apatsagi
templom maradvanyaival (elsé emlitése 1237-ben) és az aracsi Pusztatemplom
romjaival (1256). De egyiitt emlitheté a valamivel korabbi bacsi ferences temp-
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lommal, annal is inkabb, mert az egyik is, a masik is ma is all, kdvei nincsenek
szétszorva. Ennek az utobbinak monumentalis tornyat, a bacsi kolostori kronika
szerint, 1169 és 1188 kozott emelték a Jeruzsalemi Szent Sir-rend szervezetei,
lovagjai.™ A maro6ti templom azonban olyannyira kihullott az emlékezetbdl,
hogy egy-két miiemlékvédelmi leltar kivételével, mar a XIX. szdzadi miivészet-
torténeti szakkonyvek sem tartjak szamon. S a veliik egykoru bélakuti apatsag
sem idézi fel ma mar senkiben a francia hagyomanyokra épitett szerémségi
borkultira, sz6l6gazdalkodas, kertészkedés és kereskedés emlékét. A torténész
ugy véli: a pétervaradi er6ditmény helyén egykor létez6 kolostor jelentéségének
»dokumentalasat persze nem varhatjuk az asatasoktol, inkabb a levéltari bivar-
kodasoktol, ha majd egyszer a kdzépkori kutatasokra lesz tobb erd, pénz és aka-
rat”.!* A mintegy fél szaz kozépkori var és eréditmény koziil az ési bacsi, titeli,
galadi, torokbecsei, nagybecskereki, pétervaradi és verseci var torténeti forra-
sait kutatja a torténész. Kozépkori torténelmiink egyik eseménydus szinhelye
volt a titeli kaptalan, amely egyben a déli orszagrész egyik legfontosabb hiteles
helye volt. A kaptalanok kozjegyzo6i feladatokat is ellattak, okleveleket allitot-
tak ki, masoltak, hitelesitették oket, s egy példanyukat megoérizték levéltaruk-
ban. ,,A kaptalan vilagi papi testiilet volt, kanonok méltoésagot viseld egyhazi
személyek népesitették be, s attol fiiggéen, mi volt a megbizatasuk, nevezték
Oket olvaso-, énekld-, dékany- és érkanonoknak. Eliikon a prépost allt. Egyik
legfontosabb feladatuk a papképzés volt, vidékiinkon 6t ilyen iskola latta el ezt
az oktatasi szerepet: a csanadi, a bacsi, a kéi (Banmonostor, a mai Banostor),
a hajszentldrinci (elenyészett helység Bezdantol északkeletre) és a titeli.”!! Egy
masik, 6si kaptalani székhelyen, Csazman nyugszik ma is Kalman herceg, I'V.
Béla kiraly édestestvére, Szlavonia hercege, a Dravan tuli részek egykori kor-
manyzdja, akit valamikor 1241. m4jus 18-a utan helyeztek 6rok nyugalomra.'
Mint ahogyan szlavoniai sirhelyén, a lepoglavai palos kolostorban pihen egy
masik horvat-szlavon ban, a nagy Matyas kiraly fia, Corvin Janos is, aki mar a
torokkel vivott végvari csatak egyik legvéresebbikében szerzett halalos sebet.
Schonher Gyula Hunyadi Corvin Janos (1894) cimii munkajaban igy irt rola:
»...0r0kségéhez tartozott az orszagrész legszebb, legtermékenyebb vidéke, a
nagy kiterjedésii zagorjei grofsag. A zagrabi, kostelji és ivaneci hegységek kozt
elteriild6 dombvidék, a »hegyentuli tartomany«, buja legeldivel és gabonaféld-
jeivel, s bor- és gylimolcstermd kertjeivel tiz hatalmas varat uralt maga felett.”
A fenséges, fejedelmi taj puhany uralkoddja — igy jellemezte 6t Kalapis Zoltan,
miutan hosszan részletezte, miként szoritottak ki 6t a tiilekedék a nadori poszt
varomanyosainak sorabol. Corvin Janos akar karpotlasnak is tekinthette, hogy a
rendek megtették 6t horvat-szlavon bannak, jollehet, ha belegondolt, a szamiize-
tésen kiviil helyzete Gjabb csapast hozott szamara, hiszen végvari vitézségének
igazi probatételét jelentette, hogy jorészt neki kellett el6teremtenie a torok elleni
haborik koltségeit. ,,A Magyarorszag felé¢ vezetd hadiutakat az id6 tajt kettds
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végvari vonal védte, mindketté a Délkeleti-Karpatoktol, illetve a dél-magyar-
orszagi (bansagi) hegyvidéktol az Adriaig terjedt. Az északibb, Karansebest és
Lugost érintve, Temesvaron és Pétervaradon at haladt Bihacs felé, s Zenggnél
(Senj) ért a tengerhez. A délibb ugyancsak Krasso-Szorény varmegyébdl indult
ki, s az Orsova—Néndorfehérvar—Szabacs (Sabac)—Jajca savon ment a dalmat
partokig, s a Klissza falainal fejez6dott be. Az emlitett varak voltak a védelmi
rendszer f0 pillérei, elottik, koriilottiikk és mogottiikk azonban még egy sereg
kisebb-nagyobb erdsség egészitette ki ezt a véderét. igy példaul a Boszniat és
Dalmaciat 6sszekoto likai tartomanyban €s a knini (Tinnin) comitatusban, azaz
a Bihacs és Zengg kozotti térségben, Pesti Frigyes szerint (4z eltiint régi vir-
megyék, 1880) »72 varrom szol Magyarorszag torténetérdl«. Egy résziiket még
IV. Béla idején, azaz a tatarjaras utan épitették, s a horvat féurak sasfészkei
voltak.”* Az ur 1504. évében Corvin Janos herceg, a szlavon-hotvat ban, az
orszag egyik vezetd zaszlosura csalodottan és soha ki nem aludt részegségében,
a masnapossag izével a szajaban csataba indult a kornyéken felvonuld torok
hadak ellen. A nagyobbrészt helyi jellegli, de nem kevésbé véres haboruknak
szinhelye tobbnyire Bosznia és részben Horvatorszag és Szlavonia volt, a torok
betdrésektdl fiiggden. Hadba vonulasanak leirasakor a szépiro Kalapis Zoltan
rotta a sorokat: ,,A krapinai és a lepoglavai var tovében Osszesereglett hadinép
a felszerelés ellendrzése és kiegészitése utan satrat bontott, és elindult dél felé.
Mintegy ezer lovas és tobb mint kétezer gyalogos kigyo6zott hosszi menetosz-
lopban. A krapinai varnép 6rak hosszat bamészkodott a vastag falakrol, a kas-
tély egyik ablakaban mintha megjelent volna a szépséges Frangepan Beatrix
két gyermekével, Erzsébettel és Kristoffal. A menet élén banderialis zaszlokat
lengetett a sz¢€l, utanuk a herceg fegyelmezett lovasbandériuma verte fel a port.
Az élen, hii embereinek a gyiriijében, Corvin Janos lovagolt. Sapadt arcat rész-
ben eltakarta a sisak, mivelhogy orrvéddvel, puha anyaggal bélelt nyakvérttel
volt ellatva. Az acélbol készitett mellvért folott diszes kdpenyt viselt, amely bo
redékben hullott az ugyancsak pompas nyeregtakarora, a csabragra. Derekara
ovezve egy dragakovekkel kirakott tér fligg, tobbi fegyverét harom aprod viszi:
kardjat, kopjajat és tégla formaju pajzsat. Ennek mezejét szinte teljesen betolti a
Hunyadiak hercegi koronaval ékesitett hollos cimerének szines rajza.”* E pazar
lovagi felvonulas leirasa bizonyitja a legékesebben, mennyire ismerte Kalapis
Zoltan a magyar kdzépkor torténetét, nemesak a varak és védvonalak vilagaban,
a kolostorok és apatsagok, vagy éppen a kiralyi udvar belsé rendjében moz-
gott otthonosan, de biztos kézzel rajzolta meg a haboruba induld seregek szines
kavalkadjat, az 6ltozkodés, a fegyverviselés, a hercegi udvartartas rendjét is.
Corvin Janos alakjat ez esetben nem a torténetird, hanem a kronikas eleveni-
tette meg — amolyan kései Tinddi Lantos Sebestyénként. Ebben a tekintetben
Ugyszintén egyediilallo az, ahogyan a ,,szemtanl” a torokok gyiilevész hadat
lefestette.
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A végzetes csatara — varatlan rajtaiités formajaban — ,,Knin alatt, ahol a
Kerka volgye valamelyest kiszélesedett”, ott kertilt sor. ,,Az el66rsok mar vagy
harom-négy kilométerre elhaladtak, amikor a verejtékez0 szertopcsian paran-
csara eldordiiltek a faagyuk és a mozsarak, tizesével robbantak a petardak — né-
melyik sisteregve, hosszi fiistfarkot eresztve cikazott végig a riadozo lovak ko-
z0tt —, a flistkod egykettore belepte a volgyet, s a fak lombjai kozott emelkedett
fel az égre.”> Ami tulajdonképpen nem is indult {itkdzetnek, az rdvid id9 alatt
véres mészarlassa fajult. Az események hiteles megelevenitéséhez valoban a
kronikasok tehetsége kellett. ,,Corvin Janost egyre jobban hatalmaba keritette a
félelem. Levego utan kapkodott, arcara kiiilt az iszonyi rémiilet. A halal szelét6l
megdermedt a teste, kardjat képtelen volt felemelni, fél6 volt, hogy a nyereg is
kiveti magabol.” A megsemmisitett magyar sereg néhany tulélgje Bihacs vara
felé menekiilt, magukkal vitték a félholt herceget. ,,Gondterhelten talalgattak,
hogy miféle betegség keriilgeti: az ijedtség okozta idegdsszeroppanas, az alko-
hollal mérgezett szervezet kimeriiltsége, vagy valamilyen ragalyos nyavalya?”
Mindenesetre a remegd testre egy ,,galandszegélyes kabanicat is ravetettek”.
fgy érkeztek Bihacs varanak biztos falai kozé. ,Byhacs — igy irtak a var nevét
—, a régi horvat fejedelmi varos, mar egy évszazada a Frangepanok tulajdona-
ban volt. Corvin Janos felesége, Frangepan Beatrix hozomanyként kapta apja-
tol, iigyhogy a fiatal par, miutan 1496 legelején egybekelt Modrusban, az dsi
csaladi fészekben, azonnal ide koltozott. Itt toltotték a mézesheteket, de kozos
¢letiik felhdtlen els6 éveit is. Mindkét gyermekiik itt sziiletett: Erzsébet 1496
decemberében (nevét Corvin Janos nagyanyja, Szilagyi Erzsébet utan kapta) és
Kristof 1499 augusztusaban (anyjanak legkedvesebb testvére, Krsto Frankopan
utan).” A beteg herceg azonban innen is tovabb viteti magat, valami 1izi, hajtja,
haza akar jutni, igy hat néhany nap mulva folytatjak utjukat a lepoglavai kastély
felé. A teljesen elerétlenedett horvat-szlavon ban ,,szomjat a savanykas borbolya
fozetével meg fonnyadt afonyaval oltotta”.

Corvin Janos herceget utolsé oraiban lazalmok gyotorték, apoloi azt hit-
ték, hogy betegsége démona annak a toroknek a képében jelent meg, aki
farkaskaszaval hadonaszott az orra eldtt, s akit tétova kezével igyekezett elhaj-
tani. Ezért az orvosszerzetes szamara a leghatékonyabb gyogyszert készitették
el: vett harom részecske tormat, ugyanannyi részecske retket, harom sztnyo-
got szarnyastul, harom pokot, harom szem borsot, harom szem boroékamagot,
s mindezt Osszetdrte egy porcelanmozsarban, egy darab vaszonra kente, €s a
beteg helyekre illesztette. Hasztalan; Corvin Janos herceg, horvat-szlavon ban
1504. oktober 12-én éjjel tizenegy orakor fiatalon, harmincegy éves koraban
meghalt. ,,Néhany perc milva megszolalt a kastély kapolnajanak Iélekharangja,
a kora hajnali 6rakban pedig, a lovaskiildonc megérkezése utan, megkondul-
tak a harangok a lepoglavai palos kolostorban is. Corvin Janossal a reménység
is meghalt Magyarorszagon, hiszen sirba vitte a Hunyadi-legendat, az allami
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megmaradas, a népi dsszefogas, a torok elleni sikeres kiizdelem esélyét. Amely
azonban az 6 személyével mar akkor kozelebb volt az abrandhoz, mint a valo-
saghoz. Ez a vakhit egy ideig még fia, Kristof alakja koriil pislakolt, majd csak-
hamar végképp kialudt. (...) Corvin Janos egyik utols6 kivansaga volt, hogy a
Krapinatol mintegy husz kilométerre esd, 1398-ban alapitott lepoglavai palos
kolostorban helyezzék 6rok nyugalomra. O ezt a kegytri jog alapjan sajatjanak
tekintette.”" Fia, Corvin Kristof 6t honap mulva kovette apjat a halalba, mellé is
temették a lepoglavai monostorba. Vele végképp megszakadt a hires Hunyadiak
nemzetségfonala. A Hunyadi nemzetség utolso két sarjanak tragikus pusztula-
sat megorokité tanulmany Kalapis Zoltan legérzékletesebb irasa, mélyen atélte
a kozépkori Magyarorszag reményvesztettségét, s ezt — Krady Gyula Mohdcs
cimii regényét idézve — sz&pirdi eszkozokkel elevenitette meg. Forrasként azon-
ban minden bizonnyal Thuroczy Janos 1486-ban nyomtatott torténelmi munka-
ja, a Magyarok kronikdja szolgalt a szamara.

Corvin Janos herceg tragikusan korai halala az egyre nagyobb torok fenye-
getettség idején kovetkezett be. Magyarorszag, a kdzépkori nagyhatalom, a re-
neszansz kultira egyik eurdpai centruma egyre hatarozottabban a perifériara
keriilt, s ott fel6rlodott két erGsebb nagyhatalom kozott. A XVI. szazad elején az
orszagon mar nem lehetett segiteni, s ezt Brodarics Istvan igy fogalmazta meg
egyik levelében: ,,mar minden késo (...) végsd veszélyben forgunk”. A teljes
mértékben kiszolgaltatott orszagra elsdprd erdvel zidultak az oszman seregek.
Magyarorszag kegyetleniil véres habortk soran pusztult el, s talan még kegyet-
lenebb és véresebb haboruk soran nem sikeriilt ujjasziiletnie.

Kalapis Zoltan a Hunyadi nemzetség utolso sarjanak halala mellett a magyar
reneszansz egyik legkivalobb alakjanak a megidézésével bucsuzott a magyar
kozépkortol. ,,Varadi Péter utazokocsija 1490 juliusaban — a leeresztett felvono-
hidon at — a bacsi var kemény tolgyfa kapuja elé gordiilt” — igy kezdte Viradi
Péter , selymes” bdcsi vara (2004) cimii tanulmanyat, amelyben ugyancsak egy
sok kiizdelmet megglt, élete legszebb éveiben Matyas elsé embereként szamon
tartott, majd kegyvesztett €s a tomlocot is megjart reneszansz diplomata élete
alkonyat mutatta be. Azzal, hogy Varadi Péter visszatért Bacs varaba, egyszer-
smind azt a vilagot is odahagyta, amelyben valaha — egyhazi és vilagi tekintet-
ben is — mérhetetlen hatalom birtokosa volt, szinte egy személyben gyakorolta és
ellendrizte a torvényhozo, a végrehajto és a biroi hatalmat. 1480-ban, harminc-
éves koraban vette at a kiralyi kancellaria iranyitasat, megkapta a bacsi-kalocsai
érseki cimet is, 1483-ban a bibornoki kalap reményteli varomanyosa, az allam-
igazgatasban pedig Matyas els6 embere és személyndke volt, ami azt jelentette,
a kiralyi jelenlétet képviselte az igazsagszolgaltatasban, az orszaggyilés also
tablajanak pedig elndke volt. Majd egyszerre kegyvesztetté valt, s oriilhetett,
hogy fovesztés helyett Arva vara egyik celldjanak lakéja lett. Kiralyi kegyel-
met kdvetden innen tért haza bacsi varaba, amely hozza hasonléan, ugyancsak
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elhanyagolt allapotban lehetett, hiszen az elkovetkez6 évek soran — 1501. junius
elején halt meg — az erdditmény és birtokai igyeinek rendbetételén faradozott.
Reneszansz miiveltségének emlékét ma mar csak az eurdpai — elsésorban olasz
— udvarokhoz irt levelei 6rzik. ,,Oly korban élt — s ezt sajat bérén is tapasztalta
—, amikor az arulés, a partiités, az eskiiszegés mindennapos jelenség, amikor a
kapzsisag, a tékozlas, az 6nzés kortiinet, amikor a tunyasag, az ostobasag, az
onfejiiség eluralkodott.””” Kalapis Zoltan szemében Varadi Péter is a torok kort
megel6z0, egymast valto, ,,1éha nemzedékek egyikének soraba tartozott”, azok
koz¢, akik sodrodtak a vég felé, képtelenek voltak gatat vetni a pusztulasnak. A
torok idokben Bacs varat és varosat — amely legfényesebb korszakaban, Szent
Laszlo kiraly idején az egyhazmegye kdzpontja, illetve masodik székhelye volt
— az enyészet kezdte ki, igazi pusztulasa azonban Rékoczi Ferenc délvidéki
hadjaratakor kovetkezett be.

Nagy ¢€s szép volt a kozépkori Magyarorszag, mert hatalmas egyéniségek
vetették meg a magyar kiralysag alapjait, és alkottak meg a birodalmat. A torté-
netiro elétt, aki a multba néz, messzire folmagasodik az Arpad-hazi kiralyaink
sora, s éliikon ott all Szent Istvan kiraly, aki Isten kegyelméb6l megteremtette
a Szent Korona orszagat. Gyorffy Gyorgy megfogalmazasa szerint ,,az egész
magyar torténelemben nem volt még egy ilyen jelentékeny allamférfi, aki szer-
vezOomunkajaval, sikeres hadviselésével, erkolcsi tulajdonsagaival, csaladi éle-
tének példamutatasaval a magyarsag fennmaradasahoz ilyen nagy mértékben
hozzajarult volna”. Torvényszert, hogy aki Magyarorszag déli teriileteinek tor-
ténetét kutatja, végiil eljut Istvan kiraly alakjahoz. Kalapis Zoltan gy latta:
Istvan kiradly egy gazdag orszag gazdag uralkodoja volt. ,,Orszdga — minden
feljegyzés, kdzvetve vagy kozvetleniil azt mutatja — Europa egyik leggazdagabb
allamalakulata volt, a jolét, a boség €s a biztonsag birodalma. Csaknem minden
korabeli gazdasagi ag viragzott: az allattenyésztd pasztorkodastol a foldmiive-
lésig, a gyljtogetéstdl a vadaszatig, a mesterségek tizéséig. Honfoglalo dseink
mintegy harmincezer f6t szamlalé lovashadsereggel szalltak meg a Karpat-me-
dencét.”® Ugyanakkor Kalapis Zoltan nem téveszti szem el6l, hogy minden,
ami Istvan hosszl uralkodasa idején beteljesedett, életmiiveként kikerekedett
— az allamalapitas, a kozponti allamhatalom megszilarditasa, az egyhazi szer-
vezetek, a veszprémi plispokség, a pannonhalmi apatsag létrehozasa — az Géza
fejedelem és felesége, Sarolt koraban kezd6dott. Az apa és a fia egyiittes erd-
vel alapoztak meg és hoztak létre a keresztény magyar kiralysagot, az eurdpai
mintaju feudalis allamot, ,bar inditékaik kiilonboztek, cselekvoképességiiket
mas-mas rigok feszitették. Géza esetében a nyugati nyitast, a romai keresztény-
ség felvételét nem annyira a belsé kényszer, inkabb a politikai okok, az erdvi-
szonyok alakulasa szabta meg: orszaga Bizanc és a Nyugat-romai Csaszarsag
harapofogojaba keriilt, dontenie kellett, ide vagy oda. Istvant ilyen gondok mar
nem nyugtalanitottak, nala az eurdpai iranyultsag mar végleges volt, természe-
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tébol fakado. (...) Az apa és a fin kozti kiilonbség leginkabb a hit felfogasaban
¢s gyakorlasaban nyilvanult meg. Gézanal a kereszténység atvétele politikai tett
volt, diplomaciai 1épés, Istvan esetében pedig meggy6z6désbol fakadt, ugy is
mondhatnank, hogy a bizonyossagbol, a hitbél, az apostolkodasbol.”?

A torténetird Szent Istvan ,,alvidéki segitotarsai” kozott tartja szamon
Asztrik apatot, aki a fejedelmi udvar hivasra 999-ben jott az orszagba. A szent
¢letli fopap Géza udvaraban megkeresztelte vagy megbérmalta a fejedelem fiat,
Istvant, aki az § tanitasai nyoman fogadta el dszintén és véglegesen a keresz-
ténységet. A torténeti forrasok szerint kozvetitésének koszonhetd az is, hogy
a reményteljes ifji megkapta a német-romai csaszar lanyanak, Gizellanak a
kezét. Istvan mar kiralyként alighanem 1002-ben az alakul6 kalocsai egyhaz-
megye elsé vezetdjévé nevezte ki, s fopasztori mindségben hol episcopusként
(ptispokkeént), hol archepiscopusként (érsekként) emlegetik az oklevelek. S amig
Asztrik hajlott a vilagi hatalom felé, nem vetette meg annak fényeit, addig Gel-
lért plispdk maga volt a megtestesiilt alazat és egyszeriiség. ,,A két fémunka-
tars tulélte az uralkodot, Asztrik hat évvel, Gellért nyolccal. Lathattak tehat azt
is, hogy a halala utan kitort belviszaly milyen végveszélybe sodorta mindazt,
amihez 6k is oly nagy mértékben hozzajarultak: Asztrik az Alvidéken, majd az
egész Karpat-medencében és azon til is, Gellért pedig féleg Magyarorszag also
végein. Aggodalmuk nem volt alaptalan, bar az {ij allam és az uj egyhaz mar
akkor igen szilard épitménynek bizonyult, kiallta a széthuzoé erdk, dinasztikus
haboruk probajat.”?

Asztrik és Gellért plispokok azonban az allamalapitas haborus torténéseinek
is tanui voltak, mi tobb, részesei a legvéresebb eseményeknek, Ajtony lazadasa-
nak és Istvan kirallyal tortént szembeszegiilésének is. A kereszténységet elvetd
¢s a pogany hagyomanyokat tovabb 6rz6 birodalmat északon a harom Kords
(Fehér-, Fekete- és Sebeskoros) meg a Maros, nyugaton a Tisza, délen a Duna
¢s az Al-Duna, keleten pedig a Kéarpatok nytlvanyain létrehozott Szorény és
Krasso foldvarak hataroltak be. Orszaga tehat nagyjabol azon a teriileten volt,
amelyet késobb a Temesi bansag néven emlegetnek a torténeti forrasok. ,,A te-
riiletet mar eléde, az ugyancsak titokzatos szarmazasu Galad torzsfo is uralta
marosi dukattus néven. Korabban keletrél jovo népek laktak, ez id6 tajt pedig
a szilaj, haborukban edzett, poganysagukhoz ragaszkodo »fekete magyarok«
szallasteriilete. Eredetiik tisztazatlan. Az egyik feltevés szerint azonosak a hét
magyar torzshoz csatlakozott kabarokkal, akik a kazar birodalombol valo ki-
valasuk utan keriiltek segédnépként »nyolcadik torzsként« a torzsszovetségbe.”
Ajtony orszaga gyiilekez6helye, utolsé mentsvara volt az Istvan kirallyal szem-
ben all6 erdknek, igy Koppany és Gyula megmaradt hiveinek is. ,,Az ellenallas
végbastyajaban szovetségesre talaltak a kiilon ton jaro, kiilhoni hatalmakkal
paktalo Ajtonyban, de az itt €16 kevert etnikumban is — a kabarokban, a bolgar-
torok és szlav dslakossagban, az avar toredékekben, a tarjan és a varkony uto-
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dokban — amely az 6svallas rendjéhez tartotta magat, Ajtony orszagat tamogat-
ta, az Ungria Nigrat.”?' 1009 koriil Csanad legydzte Ajtony seregeit, s az egész
nagy kiterjedésii orszagrészt egyhazjogilag Kalocsahoz csatoltak, Asztrik fenn-
hatosaga ala kertilt, elobb a kalocsai egyhazmegye részeként, késobb marosvari,
illetve csanadi piispokség néven Gellért egyhazi feliigyeletének részévé valt. A
pogany zendiilés zaja az Alvidéken, Ajtony egykori impériumaban csak fokoza-
tosan csitult el, id6 kellett ahhoz, hogy a fekete magyarok alkalmazkodjanak a
magyar kiralysag 0j rendjéhez, amely ,,az6ta is, immar ezer éve, allja az ismét-
16d6 megprobaltatasok sulyos terhét”.

A déli peremvidék torténete még egy szent kiraly, Szent Lasz16 uralkodasa-
nak jegyeit is 6rzi, hiszen a 900 éves zagrabi plispokség megalapitasa I. Laszlo
kiraly igen-igen tartosnak bizonyult miive. A Szlavoniaban is ,,Sveti kral”-nak
nevezett uralkodo ezzel ,,tet6 ala hozta a Szent Istvan altal folytatott »feszitett«
egyhazépitést — a kdzépkori magyar allam egyik, de talan legfontosabb tarto-
pillérét —, amely egyre szilardabban tartotta egybe az orszagot. A zagrabi egy-
hazmegye létrehozasaval tulajdonképpen a Dunantilon, vagy ha ugy tetszik,
a nyugati orszagrészekben is befejezddott a »nemzeti« egyhdz megteremtése,
amely a veszprémi, a gyodri és a pécsi plispokségek 1étrehozasaval kezdddott
meg. A »magyar« piispokségek szama ezzel elérte a tizenkett6t. Egyaltalan nem
véletlen, hogy az egyhazszervezés vége felé az uralkodd Arpad-hazbol kikeriil-
tek az els6 szentek is, s hogy a zagrabi egyhazmegyét az elsd »magyar« szent-
nek ajanlottak fel: Istvannak, az allam- és egyhazalapito kiralynak.”? Fonséges
nagy milvének része, hogy Szent Laszlo a Szerémséget kivonta a bizanci egy-
haz és allam hatosugarabol, s lehetévé tette, hogy a kozépkori Magyarorszag
egyik legfejlettebb vidékévé valjon. Szlavonia egyébként is mar a honfoglalas
6ta magyar teriiletnek szamitott. Szent Laszlé €letmiive mindent elmond ki-
vételes nagysagarol: Magyarorszag a kereszténység megszilarditasaval eurdpai
nagyhatalomma fejlédott, fontos torvényeket hozott, de azért ,,a térvények szi-
gorat az irgalom szelidségével enyhitette”. Egy rendezett és gazdag orszagot
hagyott maga utan, miikodoképes gazdasaggal, szilard pénzrendszerrel. Az 6
idejében ,,Pannonia annyira rendezetten, s gyarapodva virdgzott, hogy boldog
Istvan kiraly ideje ota torvény, szabadsag és boség tekintetében soha még ily
csodalatosan nem csillogott”.>

Merész vallalkozasnak tiinik Szent Istvanrol, Szent Laszlorél és az Arpad-
hazi kiralyainkrol, az allamalapitasrol, a keresztény Magyarorszagrol, elso piis-
pokeinkrdl, Asztrikrdl és Szent Gellértrol, a poganylazadasokrol, a varmegyék
sziiletésérdl, a kolostorok alapitasarol és a korai templomépitésekrdl, az orszag
védelmének megszervezésérdl, a végvari erdédrendszer kiépitésérol, az allam-
kincstar miikodésérol és a kdzépkori kereskedelem megszervezésérdl barmi ujat
mondani olyan jeles torténetirok utan, mint Gyorffy Gyorgy, Moravcesik Gyula,
Balanyi Gyorgy, Laszlo Gyula, Szekfii Gyula, vagy akar Marczali Henrik és
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Domanovszky Sandor. Kalapis Zoltan mégis megtalalta azt a teriiletet, amelyrdl
nagy-nagy beleérzéssel eredendéen tjat, izgalmasat tudott mondani. O nem a
nemzeti torténelmiinknek a tajra torténd kivetitédésének jeleit kereste, hanem a
vidékiink megmaradt emlékeit flizte torténelmiink eseménysorahoz. Mintha az
aracsi Pusztatemplom megroppant boltivei alatt allva kémlelné a kdrnyez0 vila-
got, s az alkonyi homalybdl eléje sereglenének a magyar kozépkor lentségének
meghatarozo, nagy torténelmi alakjai. A legfényesebb arcok lattan felkialt:
»Micsoda sajatos és ékes europai keresztény vonulata ez egy egyébként is hires
kozépkori uralkoddcsaladnak, micsoda gyongyfiizére az Arpad-haznak”, Ist-
van, Imre és Lasz16 utan, a szentek és a boldogok hosszu menetével!** ,, Micsoda
buzgo forras, micsoda terebélyes csaladfa — Osszegezett egy masik szamvetés-
ében —; 450 év alatt az Arpédoknak tizenhét nemzedéke élt, név szerint hu-
szonhat Arpad-hazi uralkodét (fejedelmet, kiralyt, ellenkiralyt) ismeriink.” Es
bar a torténész folott a Pusztatemplomnak csak a romjai magasodnak, 6 mégis
ugy latja: Istvan kiraly az orszag viszonylataban ,,olyan szilard épitéelemekre
alapozott, hogy miive egy évezred probajat is kiallta™?,

Kiallta egy évezred probajat, majd megroppant. Szent Istvan nevét csak
Zentan,Zomborban, Veprédon (Krscic¢), Szilagyin (Svilojevo), Nagybecskereken,
Aracson, Szajanban és Székelykevén viseli egy-egy templom, kapolna. Mind-
egyiknek a fooltaran megtalalhat6 képi abrazolasa is. Ezeket kevésbé ismert mes-
terek készitették, s legtobbszor azt a pillanatot 6rokitették meg, amikor Istvan
kiraly folajanlja koronazasi jelvényeit, azaz orszagat a Nagyboldogasszonynak.
,»A torténelem ugy hozta, hogy 1918 utan a legy6zott orszag testérdl leszakitott
Bacskaban, Banatban és Baranyaban Istvan napja megsziint piros betiis tinnep
lenni, nem volt munkasziineti nap. Emlékezete, ha visszafogottan is, a temp-
lomokban élt, de ott sem felhétleniil: a nagybecskereki €s a szajani templom
oltarképein Szent Istvant az orszagcimerrel, a Szent Koronaval és a tobbi ko-
ronazasi jelvénnyel egyiitt festették meg. Ezeket hivatalos utasitasra el kellett
tiintetni, ami lefedéssel, lefestéssel meg is tortént.” Az a lidércnyomas, amely a
vajdasagi magyarsagot a pillanatnyi javulasok ellenére nyolcvan éven at fojto-
gatd érzésként, bénitod félelemként tartotta hatalmaban, az utdbbi idében mint-
ha oldodna. ,,A Szent Istvan-i hagyaték nemzeti szinezete azonban fenntartas
nélkiili: ahhoz a nemzethez tartozunk, amelynek allamszervezetét, keresztény
intézményeit Istvan kiraly teremtette meg, fiiggetleniil attdl, hogy sokan az al-
lamhatarokon kiviil keriiltek, vagy mas felekezethez tartoznak.””
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VEGVARI HARCOK, FELKELESEK ES FORRADALMAK

Csanadnak Ajtony ellen vivott kiizdelme valamikor 1009 koriil talan az elsé
olyan habortja volt a vidékiinknek, amelynek eseményei rekonstrualhatok, a
fennmaradt kronikak és torténeti forrasok alapjan kovetkeztetni lehet a ,,fekete
magyarok” ellen vezetett hadjarat jelentdségére, az allamalapitasban és a kiralyi
kozponti hatalom megerdsitésében jatszott szerepére. Az 6si magyar hitnek és
szokasrendnek elkdtelezett Koppany- és Gyula-hivek, tovabba a veliik szovet-
kez6 kabarok, bolgar-torok, szlav és avar néptoredékek utoljara tettek kétség-
beesett kisérletet kiilonutas elképzelésiik politikai realizalasara, Csanad vezér
azonban csapataival véresen felszamolta a rebellisek taborat. A Csanad nyoma-
ban jaré Gellért piispok rovid id6 alatt megszilarditotta az egyhazi hatalmat, s
ezzel tigy tlint, hogy a pogany zendiildk Istvan kirdly orszagaban elveszitették
utolsé menedékiiket is. Hogy ez mennyire nem igy tortént, annak Istvan kiraly
két kivald segitdtarsa — az allamalapito szent kiraly 1038-ban bekovetkez6 hala-
la utdn — maga is tanuja lehetett, Gellért piispok maga is aldozata lett a pogany
magyarok zendiilésének.

Baranyai Julia emlitette a Vizbe veszo nyomokon cimii miivében, hogy Ist-
van kiraly koraban az ésvallés rendjéhez tartozo, az 6si magyar hitvilag elemeit
6rz6 dunantuli torzsek fiai a poganyok ellen vivott haboruk elél Erdélybe mene-
kiiltek, ahol a Gyula uralma alatt még elevenen éltek a pogany hagyomanyok.
De mert elszakadni mar akkor sem volt konnyti, az ifjak titokban hazajartak
leanykérdbe. S hogy megadjak a médjat, samant is hoztak magukkal az éjsza-
ka érkezok. Az elképzelt hazatérésrdl irt sorokban mintha a Tandrné rokon-
szenve ¢€s egyiittérzése kisérné oket: ,,El lehet képzelni, a zsombékok lakoi is
milyen haladéktalanul estek vissza a régi vallas igézetébe, amint kikémlelve a
farkasles6 lyukon, megpillantottak a szemfényveszt6 samani kellékeket: a Csa-
ba fején a szarvakat vagy madarszarnyakat, mellén a Napot és Holdat jelképezo,
csillogo, apro tiikroket. Milyen kozeli, édes reminiszcencidkat ébreszthetett fel
benniik a simani kontds szegélyén halkan rezdiilé csengetytik eziistos hangja. ..
A Csaba mogott sotéten, titokzatosan bontakozott ki a violaszinnel atitatddott,
palasziirke téli égbolt, s a laban maradt nadas szennyes-sarga hatterébdl a 16ha-
tas kérd hallgatag, mozdulatlan alakja.”*® A regdsénekek tantisaga szerint innen
ered, hogy a ,,keleti” (erdélyi) és a ,,nyugati” (dunantuli) székelyeknek oly sok
koziik volt egymashoz. Annyi bizonyos, 6si mese- és hiedelemvildgunk mélyén
ma is felfedezhetdk poganysagunk mindmaig €16 elemei, és mi — kései utodok
—joggal vagyunk biiszkék orokségiinkre.

Egy kés6bbi, immar tobb évszazados habort egyik feledhetetlen hése Zri-
nyi Miklds, a koltd, a hadvezér és a politikus Kalapis Zoltan legkedveltebb
torténeti alakjai sordba tartozik, magat a Zrinyi csaladot pedig a nemzetért
tett szolgalataik alapjan az Arpad-hazi és a Hunyadi-dinasztia soraban tartja
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szamon. Amikor a zagrabi Nemzeti és Egyetemi Konyvtar kézirattaraban és
kiillongyijteményében a féltve 6rzott Zrinyi-konyvtar foliansai és kotetei folé
hajolt, nem titkolt megindultsag vett erdt rajta. Az volt a benyomasa Zrinyi
Miklos szelleme ott lebeg felette, ,,mintha jelenlétét is érezni lehetett volna a
levegdben, alighanem most is a magukra hagyott végekért aggodott, bar lehet,
hogy ez csak a peremvidéken €16 kisebbségi ember beteges képzelddése volt,
amelytdl szabadulni nem tud: megiili hétkdznapjait és tinnepeit”.? Valami eh-
hez foghat6 megindultsaggal kereste fel Ozalyt, a Frangepanok és a Zrinyiek
XVI. és XVII. szazadi sasfészkét, ahol Zrinyi Miklos sziiletett, Csaktornyat,
ahol viszont mar nincs magyar, aki a nagy koltére és allamférfira emlékezne,
hiszen Murakdz a végérvényesen felszamolt peremvidékeink soraba tartozik. A
torténetiras Ggy tartja, hogy grof Zrinyi Miklos, a kolté és hadvezér, az allando
¢és 6nallé magyar hadsereg megteremtésének rendithetetlen hive 1664. novem-
ber 18-an a kersaneci erddben megtartott vadaszaton egy megsebzett vadkan
aldozata lett. Nem egészen hét évvel késébb, 1671 aprilisaban Bécsujhelyen a
csaszari udvar Habsburg-0sszeeskiivés vadjaval lefejeztette dcesét, Zrinyi Pé-
tert is, s ezzel megpecsételodott a nevezetes csalad sorsa. Harom évtized sem
kellett hozza, hogy a két hires Zrinyi, Miklos és Péter szerencsétlen, illetve
er@szakos halala utan a ,,nevezetes csalad szarmazasfijanak két utolsé aga is
letort”. Zrinyi Adam, a kolt6 és hadvezér egyetlen fia 1691. augusztus 15-én
huszonnyolc éves koraban a véres és kegyetlen szalankeméni csataban vesz-
tette €letét, Zrinyi Janos, a horvat ban ugyancsak egyetlen fia pedig 1703. no-
vember 3-an, dtvenharom éves koraban, borténben, embertelen koriilmények
kozott pusztult el. ,,A Habsburgok follélegezhettek: veliik kiveszett a dalmaciai
Subi¢okra visszavezethetd, négyszaz éves miiltra visszatekinté horvat-magyar
familia, amely kiilonosen a XVI. és a XVII. szazadban nagy szerepet vitt a
katonai és a politikai életben, a magyar irodalom megteremtésében, a bécsi ab-
szolutizmus elleni kiizdelemben. (...) A Zrinyi név egyébként a X VI. és a X VII.
szazadban ugy csengett, mint Hunyadi¢ a XV-ben.”** Zrinyi Janos halalakor
beteljestiltek apja szavai, aki egykoron ilyen sorokat vetett papirra: ,,méreg és
veszedelem fekszik a bécsi igéretek alatt”. Ha a csaszari udvar egy pillanatban
gondolt is arra, hogy Zrinyi Adamot az osztrak zaszl6 alatt kiizdd magyar csa-
patok foparancsnokava teszi, hamar elallt e szandékatol, kockazatosnak itélte,
hogy egy Zrinyi alljon a csaszari csapatok élén. Meg talan tehetsége sem volt
igazan ehhez a Zrinyi-utddnak. Mindenesetre neki is ott van a helye a Zrinyiek
soraban, akik eldtt kelld megindultsaggal hajtott fejet az utokor torténésze, aki
éppen hésoket keresett népe vigasztalasara.

92



JEGYZETEK

' Berecz Sandor: Pusztatemplom, egy darab Szentfold — Az aracsi bencés apatsag torténete;
Temerin, 1970, 179. p.

2 Kiilonos, hogy éppen a régész Szekeres Laszlo nem ismerte fel Berecz Sandor konyvének
jelent6ségét. Konyvismertetjében abban marasztalta el, ami a Pusztatemplom torténetét
feldolgozo konyv erénye. A szerzo paratlanul gazdagon idézett forrasanyagat elavultnak,
osdinak és feleslegesnek mindsitette, s nem vette észre, hogy az aracsi templom torté-
netének kutatdja a miiemléket visszahelyezte a magyar nemzet korabeli torténelmébe.
Szekeres Lasz16 biralata mintha a hivatalos jugoszlav véleményeknek adott volna hangot.
— Szekeres Laszlo: Id. Berecz Sandor: Pusztatemplom — Egy darab Szentfold; Uzenet,
1971, 368. p.

3 Nagy Sandor: Dombo; Ujvidék — Forum Kényvkiadé, 1974, 22 p. + 67 tabla

4 Rokay Péter: Salamon és Péla; Ujvidék — a Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarologiai
Kutatasok Intézete, 1990, 265 p.

* Kalapis Zoltan: Olthatatlan maglya a Balkan-félszigeten (1989); In: Az Alvidék évszaza-
dai; Ujvidék — Forum Konyvkiadé, 2006, 188—119. p.

¢ Kalapis Zoltan: Az utolso tiszai komp (1983); In: Régi vizivilag a Bacskaban és a Banat-
ban; Ujvidék — Forum Koényvkiado, 1993, 83. p.

" Ennek illusztralasara alljon itt a bulkeszi tégla néven ismert régészeti lelet Kalapis-szeri
bemutatasa: ,,I1I. Béla a szervezett adminisztracio és az irasos ligyintézés egyik uttordje
volt, megszervezte a kiralyi kancellarit, amely azutan szdzadokon at a jogi irdsbeliség
legfontosabb kozpontjaként miikodott. A bulkeszi tégla a korai irasbeliségnek egyik sa-
jatsagos példaja. Bizonyara nem véletlen az sem, hogy III. Béla korabol maradt fenn a
magyar irasbeliség elsd dsszefliggd szovege, a Halotti beszéd és konyorgés, s hogy éppen
II1. Béla kiraly névtelen kancellariai jegyz6jének, a hires P. mesternek (Anonymusnak)
szellemi terméke a Gesta Hungarorum, azaz A magyarok cselekedetei cimii irodalmi mii.
—Kalapis Zoltan: A téglagyartas évszazadai (1997), In: Buza, dohany, selyem; Ujvidék —
Forum Kényvkiado, 1998, 155. p.

8 Kalapis Zoltan: Bazilita monostorok Eszak-Bénatban (1989); In: Torténelem a fold alatt;
Ujvidék — Forum Konyvkiado, 1995, 18. és 21. p. — Masutt a reményeit igy fogalmazta
meg: ,,Hinni szeretnénk, hogy mar megsziiletett az az ember — egy 01j Berecz Sandor —,
aki majd érdemesnek tartja, hogy erre az dnismeretiink szamadra oly fontos alapmiire egy
emberéletet dldozzon, s taldn megvannak azok az intézmények, alapitvanyok is, amelyek
majd megadjak az e vallalkozashoz oly nélkiilozhetetlen anyagi fedezetet.” — Az aracsi
Pusztatemplom — Uo.; 49. p.

° Kalapis Zoltan: Egy ,,elszort” XIII. szazadi magyar emlék Szerémségben (2000); In: Az
Alvidék évszazadai; Ujvidék — Forum Konyvkiado, 2006, 78. p.

10 Kalapis Zoltan: A bélakuti apatsag dunai erdje (1987), In: Térténelem a fold alatt; Ujvi-
dék — Forum Koényvkiado, 1995, 28. p.

1 Kalapis Zoltan: Varromok a Bacskaban és a Banatban (1986); Uo.; 71-72. p.

12 Kalapis Zoltan: Egy Arpad-hazi herceg szlavoniai sirja (1991); Uo.; 89. p.

13 Kalapis Zoltan: Corvin Janos utolsé utja (1993), Uo.; 132. és 139. p.

4 Uo.; 142. p.

5 Uo.; 145. p.

16 Uo.; 148. p.

17 Kalapis Zoltan: Varadi Péter ,,selymes” bacsi vara (2004); In: Az Alvidék évszazadai;
Ujvidék — Forum Konyvkiado, 2006, 77. p.

18 Kalapis Zoltan: Els6 kiralyunk emlékei az Alvidéken (2000); Uo.; 36. p.

93



1Y Kalapis Zoltan: A sziiletést6l a koronazasig: Vajk fejedelembél Istvan kiraly (2000); Uo.;
10. p.

20 Kalapis Zoltan: Az allamalapitd alvidéki ellenfelei és segitGtarsai (2000); Uo.; 25. p.

2 Uo.; 19. p.

22 Kalapis Zoltan: ,,Szent kirdlyok kozt dragalatus gyongy” (1994); Uo.; 45. p. — A zagrabi
piispokség meghatarozé alapja volt a késdbbi magyar—horvat allamszdvetségnek Ez a
»kényszerhazassag” csaknem nyolcszaz évig tartott. EIobb az egyhaz onallosult 1852-
ben, majd 1918-ban Horvatorszag is kilépett a Monarchiabdl, de tényleges onallosagat,
allamisaganak megteremtését a XX. szazadban érte el. — Uo.; 49. p.

B Uo.; 55. p.

24 Kalapis Zoltan: Egy Arpad-hazi herceg szlavoniai sirja (1991); In: Torténelem a fold alatt;
Ujvidék — Forum Kényvkiado 1995, 96. p.

5 Kalapis Zoltan: A sziiletést6l a koronazasig: Vajk fejedelembél Istvan kiraly (2000); Uo.;
8. p.

% Uo.; 17. p.

27 Kalapis Zoltan: Els6 kiralyunk emlékei az Alvidéken (2000); In: Az Alvidék évszazadai;
Ujvidék — Forum Kényvkiado, 2006, 42. p.

28 Baranyai Julia: Vizbe veszé nyomokon — Fejezetek a Drava-szog torténetébol; Ujvidék —
Forum Kényvkiado, 1977, 32. p.

¥ Kalapis Zoltan: A Zrinyi-csalad emlékei Ozalytol Szalankeménig (2005); In: Az Alvidék
évszazadai; Ujvidék — Forum Konyvkiado, 2006, 109. p.

% Uo.; 112. p.

Zoltan Kalapis and spiritual home-defence (IV.)

The study is about Zoltan Kalapis, an excellent researcher of the region’s cultural history,
and his work. As the Hungarian daily Magyar Sz6’s “roaming reporter”, Kalapis first
came across questions which, besides individual fates, reveal the futurlessness of the
whole community in the disorder of the dilapidating Hungarian houses in the Banat
region, where Hungarians live in scattered communities. Zoltan Kalapis started his
career as the chronicler of the Banat region, and kept returning to this region throughout
his very successful research work. He described the Hungarian “down region” (his
nickname for Vojvodina) in such a way that all the Hungarian national history revealed
its real beauty and richness, which can only be conceived dimly today. However, for him
the notion of history is obviously more and broader than what is defined and described
as a unified structure, be it with changing contents, by history’s thought history. In the
centre of his approach there are two always expandable principles: the materialised
historical memory and the lifework of creative spirits.

Keywords: the history of Hungarians living in Vojvodina, Zoltan Kalapis, minority
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