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Gazdagok vagyunk, gazdagabbak, mint gondolnank. Szinte el sem hissziik,
milyen gazdagok. A vajdasagi magyar tudomanyossag tekintetében errdl a gaz-
dagsagrol tantiskodtak azok a tudomanyos tanacskozasok, amelyeket a Vajda-
sagi Magyar Tudomanyos Tarsasag a Magyar Tudomany Napja — A délvidéki
magyar tudomanyossag cimmel 2005. december 10-én és 2006. november 4-én
Ujvidéken szervezett. Mind a két tanacskozas anyaga az év elsé felében latott
napvilagot konyv alakban. Ezek a konyvek azért érdemelnek figyelmet, mert
képet adnak a vajdasagi magyar tudomanyossag mai helyzetérdl, izelitét abbol,
hogy ennek a tudomanyossagnak a képvisel6i mivel foglalkoznak, milyen ered-
ményeket tudnak felmutatni.

A VAIDASAGI MAGYAR TUDOMANYOS TARSASAG
TEVEKENYSEGE

A kisebbség szellemi élete alapjaban irodalomkézpontu. Igy volt ez nlunk
is a két vilaghabort kozott és a I1. vilaghabort utan is, egészen a rendszer-
valtasig. Ennek tobb oka van. A legfobb ok, hogy a kisebbség alapvetdé meg-
nyilatkozasi formaja a nyelv. Mint eréfeszités és mint eszkdz egyarant. Mint
erdfeszités: a kisebbség alapvetoen nyelvének megdrzésére kell hogy 6sszpon-
tositson, mert ez a megmaradasanak zaloga ¢€s feltétele. Mint eszkoz: a nyelv
akkor is a kisebbség rendelkezésére all, ha mar a megnyilatkozas, tevékenység
minden mas formajatdl megfosztjak is, és ez egyben a magatol adodo és sem-
mivel nem korlatozhaté modja az anyanemzettel valo kapcsolat fenntartasanak
is. Az irodalomkdzpontusagra magyarazatul szolgal tovabba, hogy a kisebbség
minden mas tevékenysége nem sajat nemzetkdzosségének keretében folyik, ha-
nem képvisel6i nagyobb — hazai vagy nemzetkdzi — kozosség keretében fejtik ki
munkassagukat. Nalunk a két vilaghaboru kozott az irodalom annak eszkoze,
egyszersmind bizonyitéka volt, hogy a vajdasidgi magyarsdg lassan magahoz
tér abbol a levertségbdl, amelyet a Magyarorszagtol elszakitas valtott ki. A 1L
vilaghaboru utan pedig itt sziilethettek szellemi életiink nagy sikerei — az iréi
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alkotoképesség kibontakozasatol addig, hogy 1j utakat torhettiink az 6sszma-
gyar irodalomban, alkotdink 1ij fejezetet nyithattak az 6sszmagyar irodalomtor-
ténetben és szemléletben —, mar annak eredményeként is, hogy kozelebb alltunk
Eurdpahoz, mint a Karpat-medencei magyarsag tobbi része.

A rendszervaltas utan azonban alapjaban megvaltoztak a koriilmények.
Részben annak folytan, hogy — jobbara az elszegényedés kovetkezményeként
— csokkent az irodalom szerepe szellemi életiinkben, masrészt a Vajdasag el-
veszitette addigi kivaltsagos helyzetét: az itteni eredmények elérésének ttja is
a magyarorszagi elismerés, megjelenés lett. De ennél is fontosabb tény, hogy
sziikségessé, egyben lehetdvé valt a nemzeti kisebbség egész életének meg-
szervezése. Kozosségiinknek sajat partjai, szervezetei jottek 1étre, megteremtve
az igényt a tudomany képviseldinek jelenlétére is. (Nyilvanvald ugyanis, hogy
egyes tudomanyagak miivel6i mind nagyobb szerepet tdltenek be a vajdasa-
gi magyar politikaban — errdl tanuskodik e szellemi élet alkotoinak kdzvetlen
vagy tanacsadoi ténykedése politikai partjainkban, a magyar dnkormanyzatok
munkajara vonatkozo kutatasaik és tanulmanyaik — szép példa erre a részvalla-
lasra pl. az Ada fejlesztési tervének kidolgozasaba, a magyar kovetelések indok-
lasanak, a megoldasok felkutatasaba valo bekapcsolodasuk.)

Miutan 1étrejéttek azok az intézmények és egyéb formak, amelyek lehetévé
tették, sot megkovetelték az onallo kutatomunkat, megalakultak azok a szer-
vezetek is, amelyek az ilyen tevékenységgel foglalkozo alkotok Osszefogasat,
eredményeiknek a nyilvanossag elé tarasat tlizték ki célul. E szervezetek kozott
elokeld helyet foglal el a Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag, amelynek
tobb mint 150 tagja van, koziiliik 121 a Magyar Tudomanyos Akadémia kiilho-
ni koztestiileti tagja. (A 2005. évi tanacskozas anyagat tartalmazo kotet képet
nyjt a Jugoszlaviai Magyar Mérnokok és Epitészek Egyesiiletének 2001-2005.
évi tevékenységérol; ezt tobb szervezetrdl €s intézményrol szold beszamolo is
kovethetné.) Az itteni magyar kdzosség tudomanyos tevékenységének ismerte-
tésére iranyuldé munka soran nyilvantartas késziilt tudosainkrol, kutatoinkrol.
Konyvek egész sora jelent meg: 4 redltudomanyok jugosziaviai miiveldi (1999);
Magyar tudomdny a Vajdasagban (1999); A tarsadalomtudomanyok jugoszia-
viai magyar miiveloi (2000); A redl- és tarsadalomtudomanyok jugoszilaviai
magyar miiveloi (2002); dr. Gulyas Gizella: Kortars magyar miivészek lexikona
(2003). Napvilagot lattak tovabba azok a miivek is, amelyekkel a tudomany hoz-
zajarul problémaink megoldasahoz: Délvidéki—vajdasagi magyar helységnevek
(2000); Kérnyezetkimélo mezégazdasagi és élelmiszeripari termelés a Vajda-
sagban (2002); A magyar tannyelvii oktatas helyzete, kulcskérdesei és taviatai
a Vajdasagban (2002); Ingatlan-nyilvantartas (2002); A nemzet konyvtaranak
szerepe muivelddesi életiinkben (2002); A fenntarthato fejlodés kérdeései a Vaj-
dasagban (2003); dr. Toth Lajos: Torténelemtanitasunk alappillérei egy Ossze-
hasonlito tanulmany tiikrében — Nemzeti azonossagtudatunk alapkévei (2003);
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Vajdasag kornyezet-egészsegiigyi értékelése az ezredfordulon (2003); Rémura-
lom a Délvidéken (2004); dr. Csehak Kalman: Torténelmi multunk és jeleniink
(2004); dr. Szalma Jozsef: Europai Unio — emberi és kisebbségi jogok (2004);
dr. Ribar Béla: Megmaradasunk zaloga (2004); Putarich dr. Ivanszky Veronika:
A Vajdasag teriiletén fekvo holtmedencék revitalizacios programja (2005); dr.
Szalma Jozsef: A kettds allampolgarsagrol (2006); Magyar szaknyelv a Délvi-
déken (2000).

A VMTT tevékenységének lényeges része tovabba, hogy tanacskozasokat
szervezett, amelyeken a vajdasagi magyar tudomanyossag képvisel6i felvonul-
tathattak nézeteiket a legkiilonb6zébb kérdésekrol: A magyar allamisag ezer
éve (2001), Herczeg Ferenc-tanacskozasok (1998-2002) (2003), A vajdasagi
magyarsag €s az autonoémia (2003), A Nagy Fejedelem szabadsagharca (2004),
Vagyon-visszaszarmaztatas a rendszervaltd orszagokban (2005), valamint Az
1956-0s magyar forradalom és szabadsagharc 50. évforduldja (2006). A Ma-
gyar Tudomany Napja alkalmabol 2005-ben és 2006-ban lezajlott tanacskoza-
sok képet adtak a délvidéki tudomanyossag jelenlegi helyzetérdl és alkototevé-
kenységének eredményeirdl.

AZ UJ HELYZET JELEI

A vajdasagi magyar tudomanyossig seregszemléjének eredményei de-
monstralasdnak szant tanacskozdsok természetesen nem érinthetnek minden
kérdést, de legalabb betekintést nytjtanak abba, mi torténik e fontos tevékeny-
ségben. Még az irodalomkdzpontt multra vald visszatekintést is megtalaljuk a
tanacskozasoknak most konyv alakban megjelent anyagaban. Dr. Kaich Kata-
lin a vizsgalt korszakban fontos szerepet jatszé6 Hungarologiai Intézetrdl szolva
hangstlyozza: ,,A hetvenes években a Karpat-medencében egyediilallo magyar
intézmény nagy elismerésre tett szert abban az idoben, hiszen voltak olyan ku-
tatasi teriiletek, mint pl. a miivelddéstorténet, amelyekkel csak ebben az intéz-
ményben lehetett foglalkozni.” Sz6l a késobbi gondokrdl: , korlatolt lehetoségek
kozepette lehetett csak részkutatasokat végezni”, ,,a kutatasi eredmények pub-
likalasa is ellehetetlenedett”, ,,egyediil a bibliografiai kutatasok élték at az id6k
viharat”. Végiil megemliti, hogy Gjabban kisérletek torténnek a munka ujraindi-
tasara, dolgoznak egy uj projektumon.

Dr. Vajda Gébor pedig, aki a két tanacskozas kozott megjelentette Remény
a megfélemlitettségben cimii hatalmas munkéjanak elsé kotetét, az elemzett
korszak szellemtorténetének 1972-ig terjedd részét dolgozza fel. A 2005. évi ta-
nacskozason szolt arrdl a munkarol, amely ezt a — megitélésiink szerint — torté-
nelmi jelentdségli miivet eredményezte. A valaszt erre a kérdésre kereste: ,,Ho-
gyan maradhatunk meg eurdpai magyarokként Szerbidban.” A koriilményekrol
ez a véleménye: ,,Mivel kultirankat irodalomma formalta a napi politikai ér-
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dek, a szellemi életiinkben a tagabb értelemben vett irodalmat kell értékelnem.”
Hozzaallasarol igy vall: ,,Nem lehetek jobb- vagy baloldali, tehat nacionalista,
ill. talajtalan »altalanos ember« sem.” A 2006-0s tanacskozason pedig ennek a
hatalmas munkanak egyik tanulsagat dolgozta fel: a nyelvi igénytelenséget, en-
nek okait és kovetkezményeit. De még jelentdsebb, hogy az irodalomkdzponta
korszak eredményeinek ismeretében vazolja mai helyzetiinket: ,,Szoéval — hidba
dolgozunk rendkiviil sokat — sem a gazdasagban, sem pedig a kulturdban nem a
sajat labunkon allunk. Az alanyisag tudatanak hianyaban masok altal jol hasz-
nalhato targyakként viselkediink.” Végiil néhany gondolatot fogalmaz meg az
eloallt helyzet lekiizdésének lehetséges modjardl és iranyarol.

Ehhez az irodalomkdzpontt korszakhoz kapcesolodnak tovabba azok a ta-
nulmanyok is, amelyek egy-egy tudomanyag jelentés eredményeirdl tanuskod-
nak. Torténelmi téma feldolgozasaval dr. Hegedlis Antal allt eld a 2006. évi
tanacskozason: Hittudomdny a Vajdasigban 1945-2005. Ertékeink feltarasa
keretében 2005-ben dr. Gulyas Gizella Boromisza Tibor életutjat és munkas-
sagat ismertette. Dr. Heged{is Kovacevi¢ Katalin pedig a Vajdasag torténelmét
¢s sajatossagait felvillantva ir Todor Manojlovi¢rél — ahogy 6 mondja —, ,,egy
elsiillyedt multikulturalis tarsadalom egyik utolso képviselgjérol”.

A rendszervaltds utani valtozas egyik jele a tdrsadalomtudomany felértéke-
16dése, az ide tartozo kutatasok kibontakozasa és azoknak a tanulmanyoknak
a megjelenése, amelyekkel mar a vajdasagi magyar tudomanyossag képvisel6i
is segitséget probalnak nyujtani a magyar politikanak, 6nkorményzatoknak, és
szerepet vallalnak kdzdsségiink életében, tevékenységében és politikdjanak ala-
kitasaban. Természetesen nem lehetiink megelégedve a tarsadalomtudomany
helyzetével. Dr. Szalma Jozsef, a VMTT elnoke igy fogalmazott a tanacskozast
értékeld nyilatkozataban: ,,A mindenkori hatalom hattérbe szoritotta a tarsada-
lomtudomanyt, megtiirte a természettudomanyt, hiszen ott minden »egzakt«.”
Erzékelhet6é azonban, hogy a VMTT nemrég elhunyt elndke, dr. Ribar Béla és
Uj elndke, dr. Szalma Jozsef mindent megtesz annak érdekében, hogy — dr. Szal-
ma megfogalmazasaban —: , tiszteletben tartva a természettudos kollégak telje-
sitményét, erdsitsiik a tarsadalomtudomanyt, amelyben gyengébbek vagyunk,
vagy legalabbis gyengébbnek tiiniink”.

A tanacskozason természetszeriileg nem volt ott ennek a tudomanyagnak
minden képviseldje. Hogy hanyan maradtak tavol, fel sem lehetne sorolni, de
hadd emlitsiink meg koziiliik négyet: Losoncz Alpart, aki a Vajdasagban filo-
zofiaval foglalkozé magyaroknak szerzett nemzetkozi hirnevet, maganak ma-
gyarorszagi tanszéket; Mirnics Karolyt, a vajdasagi szociografiai, demografiai
kutatasok eredményes képviseldjét; Bozoki Antalt, aki a kisebbségi, altalaban
az eurdpai jog teriiletére vonatkozd kiadvanyokkal szerzett elismerést; végiil
Ozer Agnest, aki mind nagyobb sikereket mutat fel a torténelmi kutatdsok te-
rén. E jeles kutatok tavolmaradasa ellenére a tarsadalomtudomany is méltéan
volt képviselve ezen a két tanacskozason.
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Mint kitiint, kiilonds jelentdségii az a kutatomunka, amely fordulatot jelent
a vajdasagi magyarsag ¢€letében: kutatdink hozzalattak a vajdasagi magyarok
ellen 1944/45-ben elkovetett bincselekmények feltarasahoz, az aldozatok szam-
bavételéhez, multunk e szornyli idészakanak a megvilagitasahoz. Matuska
Marton ugyanis — bar hangsulyozta, hogy ,,a feltarassal tudomanyos szakmai
intézmény nem foglalkozik modszeresen, ami eddig tortént, az legféképpen ma-
kacsul kitarté amatér kutatoknak és néhany szakmailag képzett tudosnak ko-
szonhetd” — atfogd képet adott a kutatas jelenlegi allasarol, €s vazolta a tovabbi
feladatokat. Dr. Szalma Jozsef pedig nemcsak hogy megfogalmazza a kérdést,
amely jogtudomanyi munkalkodasanak alaptémaja, és amellyel szerinte a vaj-
dasagi magyar jogtudomanynak is foglalkoznia kell: ,,Hogyan lehet elonydseb-
ben érvényesiteni a kisebbségi jogokat, tilalmak vagy szabadsagjogok utjan”,
hanem a vajdasagi magyar jogtudomany teriiletén miikddé tizenharom kutato
munkassagat szambavéve hangsulyozza: ,,Jogtudosaink nemcsak itthon, hanem
kiilf6ldon, az anyaorszagban és a vilagban (Németorszag, Ausztria, Egyesiilt
Allamok stb.) nemzetkézileg elismert tudomanyos folyoiratokban publikalnak.”
(Csak zargjelben jegyezziik meg, hogy a két kotet attekintést nyujt kutatdink
nemzetkozi és kiilon magyarorszagi kapcsolatairdl. Tobbek kozott — a tanacs-
kozasokon elhangzottak kiegészitésére — kozreadjak dr. Szalma Jozsefnek A4
Magyar Tudomanyos Akadémia hataron tuli programjanak hatasa a vajdasagi
magyar tudomdnyossagra cimmel Budapesten elhangzott felszolalasat és dr.
Berényi Janosnak az MTA szervezésében Kecskeméten tartott tanacskozasrol
sz010 beszamolojat. De a jogtudomany terén megteremtett egylittmikodést mu-
tatjak be legrészletesebben, és kozlik a kiilfoldi részvevok ezzel kapcsolatos
el@adasait is. 2005-ben dr. Karacsonyi Gabor, az ELTE tanszékvezet6 tanara
A jogi kultura mint kutatasi targy és dr. Vords Imre, az MTA Jogtudomanyi
Intézetének tudomanyos tanacsadoja Az EU joganak hatasa a magyar jogrend-
szerre cimmel, 2006-ban pedig dr. Prugberger Tamas, a Miskolci Egyetem tan-
székvezetd tanara tartott eldadast az Gjvidéki és a miskolci jogtudomanyi kar
egyiittmikodésérol.)

A tarsadalomtudomanyok megndvekedett jelentdségét az e targykorbe tar-
toz6 egyéb eldadasok is hangsulyozzak. A vajdasagi magyarsag létkérdéseivel
kapcsolatos kutatasokat 2005-ben Toth-Glemba Klara taglalja: Identitaskuta-
tas a vajdasagi szorvanyban. Az eurdpai integracido szempontjabol ujabban
fontossa valt teriilettel dr. Sztojics-Karanovics Edit foglalkozik: 4 hatdrokon
ativeld egyiittmiikodés jelentosége a vajdasagi kisrégiok fenntarthato fejlodé-
sében. (Kevesen tudjak, hogy egy olyan nagy nemzetko6zi hirnévvel dicsekvo
nemzetk6zi tudomanyos forumnak, mint 4 Duna — az egyiittmiikédés folyoja
nevi szervezetnek a megalmodoja, 1étrehozdja és elndke vajdasagi szarmazasu
magyar.) A vajdasagi magyar oktatas tudomanyos megalapozasaban szerepet
vallalo kutatomunkat képviselte 2005-ben dr. Goncz Lajos Neveldi magatartas-
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formak a csaladban; dr. Gabrity Molnar Irén Oktatdaskutatasi térségek; 2006-
ban dr. Toth Lajos Magyar nyelvii oktatasunk fejlesztésének lehetdségei és fobb
iranyai a Vajdasagban. Végiil, de tovabbfejlodésiink szempontjabdl nem utolso-
sorban érdemel emlitést Putarics dr. Ivanszky Veronika Vajdasag vizgazdalko-
dasi kérdesei cimmel, majd 2006-ban unokajaval, Mosoczi Erikaval egyiitt irt
tanulmanya: Régi tanyadk és a falusi turizmus. Dr. Fehér 1llésnek pedig 4 Tisza
okologiai rendszerében bekovetkezett valtozasok a cian- és nehézfémekkel valo
szennyezettség utan a folyo martonos—becsei gatszakaszan cimii eldadasa bizo-
nyitotta, hogy a vajdasagi magyar tudomany segitséget nydijthat olyan téren is,
amelyrdl a rendszervaltast megelézdleg nem is gondoltuk volna, hogy magyar
tigy lehet. Olyan {igy, amelyhez nekiink vajdasagi magyaroknak is tudomanyos
alapossaggal kell hozzanyulnunk, mert nem bizhatjuk masra.

A REALTUDOMANYOK VILAGRASZOLO EREDMENYEI

A két konyvbol adodo igazan szenzacios felfedezés azonban az, hogy a re-
altudomanyok terén a vajdasagi magyar tudosok mily jelentds eredményeket
tudtak felmutatni. Az 6 munkéjukat ismertiik ugyanis a legkevésbé. Abban
az id6ben, amikor szellemi életiink irodalomkézpontt volt, ez a tevékenység
kiviilesett kozosségiink érdeklddési korén. Mar azért is, mert tuddsaink a mi
nemzeti kozosségiinktdl fiiggetleniil, a jugoszlaviai tuddsok tevékenységébe
beilleszkedve munkalkodtak, azokat az anyagi eszkozoket, nemzetkozi kap-
csolatokat és egyéb kedvezo koriilményeket hasznositva, melyeket a titdi Jugo-
szlavia teremtett meg. A rendszervaltas utan tudomasul vettiik, hogy szellemi
életiink irodalomkézpontisdga megszlint, hogy értelmiségiink a tarsadalom,
kiilon a kisebbségi lét kérdéseivel is tobbet foglalkozik. Kitlint tovabba, hogy a
magyar partok és a magyar dnkormanyzatok mindinkabb felismerik: a sikeres
politizalas és eredményes munka megkoveteli, hogy jobban igénybe vegyék a
szakemberek, egy-egy kérdéssel elmélyiiltebben, tudomanyos fokon foglalkozo
értelmiségiek segitségét, elemzését, szaktudasat. A realtudoésok azonban még
ekkor sem keriiltek reflektorfénybe. Pedig munkéjukat folytattak, anyagi nehéz-
ségekkel kiizdve, a meggyengiilt nemzetkdzi kapcsolatokat a magyarorszagi
tudoménnyal val6 egyiittmiikodés révén részben potolva tovabb dolgoztak. igy
aztan a felfedezés erejével hathat, hogy ezen a két tanacskozason szamot adtak
munkassagukrol, és ezt a beszamoldot most ez a két konyv kdzvéleményiink elé
tarja.

A 2005. évi tanacskozason ugyanis nemcsak az altalanos helyzetrél kaptunk
képet dr. Zavargd Zoltannak az Ujvidéki Egyetemrol készitett ismertetésébol,
hanem a tudomanyos kutatasok eredményeirdl is értesiiltiink. Dr. Gyura Julian-
na a cukoroldati szinanyagok ultrasziiréssel torténd eltavolitasarol, dr. Dimics
Etelka a nyers és porkdlt proteindus napraforgébél mindségének és tartossaga-
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nak szavatolasarol értekezett, dr. Bikit Istvan a vajdasagi radioaktivitas mérésé-
ben, dr. Kiss E. Erné a katalizissel, Biliczky Laszl6 a csip6s fiiszerpaprikaval
kapcsolatban végzett munkanak a sikereirdl tajékoztatott. A 2006-ban tartott
tanacskozason hallhattuk dr. Lemberger Janos dsszefoglalojat a szabadkai izo-
topdiagnosztika 1971-2005. évi torténetérdl, valamint dr. Mészaros Szécsényi
Katalinnak A termikus analizis lehetdségei és korlatai kiilonbozé Osszetett
rendszerekben cimii eléadasat. Osszefoglalo miivel 2005-ben négy kutato allt
el6: dr. Gaal F. Ferenc a kémiai, dr. Molnar Imre az agrartudomanyi, dr. Pap
Endre a matematikai és dr. Dujmovics Ferenc az orvostudomanyi kutatasokrol
adott attekintést.

Ezekbdl a beszamolokbol értesiiltiink példaul arrél, hogy van egy dr. Pap
Endrénk, aki 267 tudomanyos cikket publikalt, 5 monografiat jelentetett meg
kiilfoldon, évente szazszor idézik masok, tobb vilaghir folyoirat szerkesz-
tbizottsaganak és szamos nemzetkdzi tudomanyos tanacskozas szervezGbi-
zottsaganak tagja, tobb szaktanulmanyt, szocikket adott a vilag legnagyobb
folydiratnak szant, angol nyelvii dolgozatat nyujtotta be.)

Mint fentebb emlitettiik, a 2005. évi tanacskozason dr. Gaal Ferenc 8 ké-
miai, dr. Molnar Imre 9 agrartudomanyi, dr. Pap Endre 8 matematikai és dr.
Dujmovics Ferenc 11 orvostudomanyi kutatdé munkajarol szamolt be. Koztiik
van — hogy csak néhanyat emlitsiink — dr. Balazs Ferenc, aki Europaban eldszor
tanulmanyozta a kukoricat karosito, vizhiany okozta stresszhatas, illetve a szar-
¢és gyokérkorhadas dsszefiiggését, hazankban eldszor értelmezte az arpa és a
kukorica tdomeges megbetegedésének az okat; dr. Berényi Janos, aki egyetemi
tanar Budapesten, dr. Cindrity Péter, aki 12 01j sz6l6fajtat és két csemegeszolo-
fajtat nemesitett; dr. Madarasz Szilagyi Rozalia, aki 25, dr, Péics Hajnalka, aki
11 nemzetkozi értekezleten vett részt.

Természetesen megkozelitéleg sem teljes az a kép, melyet a vajdasagi ma-
gyar tudomanyossag allapotarol ad ez a két kotet, hiszen a VMTT t6bb mint
150 tagjanak munkassaga tagabb teret és nagyobb terjedelmet kivan. De az a
tény, hogy az ismertetett két konyv legalabb érzékelteti, hogy milyen értékeink
vannak, biztatd, és optimizmusra ad okot. Nemcsak szellemi életiink iroda-
lomkdzpontusaganak megsziinését és irdink jelentds részének Magyarorszagra
koltozését vészeltiik at, hanem tudatara ébredtiink, hogy az irodalmon és iroda-
lomtorténeten kiviil is vannak értékeink, amelyek eddig kevésbé lehettek részei
kozosségi ¢életiinknek, de most ezek az értékek a VMTT révén és mas forma-
ban is jelzik, hogy léteznek, s mindinkabb részei lesznek kozosségi életiinknek,
taplaljak a sziikséges 6nbizalmat, és hozzajarulnak kdzosségiink problémainak
megoldasahoz.
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Végiil szoljunk arrél, hogy a jelek szerint mindinkabb szélmalomharcca va-
lik az a torekvésem, hogy feltartoztassam azt az iranyzatot, amely a Vajdasag
helyett a Délvidék megjelolést hasznalja. Nem vitas, hogy a Délvidék emlege-
tésének van egy kényes politikai vonatkozasa, mert nem egyszer(i f6ldrajzi név,
hanem utalas arra, hogy Magyarorszag déli része. Ez valtja ki, hogy a szerb
sajto néha hisztérikus hangon teszi szova: ,,Ezek a magyarok mar megint Dél-
Magyarorszagnak nevezik a Vajdasagot.” Ennek a politikai vonatkozasnak a
mérlegelése maganiigy, de lehet a ,,csakazértis” dac kivaltoja is. A kételyt ben-
nem az sziilte, hogy a Vajdasag és a Délvidék egyforman hasznalhato foldrajzi
kifejezés, csak nem ugyanarra a teriiletre vonatkozik. A Délvidéket ugyanis
Trianon 6t orszag kozott darabolta szét. A wikipédia magyar internet lexikon
szerint: ,,A trianoni békeszerz6dés életbe 1épésétol, 1920-t0l a Magyar Kiraly-
sagtol Jugoszlavidhoz csatolt Karpat-medencei teriileteket nevezték Délvidék-
nek. Ez a kovetkezoket foglalta magaba: a Vajdasag, a korabbi Horvat-Szla-
vonorszag északi része (Fels6-Drava-vidék, Murakdz, Szlavonia, Szerémség,
Baranyai haromszog) és Muravidék (Szlovénia).” Azt tehat, hogy egy — kisebb
— része Magyarorszagon maradt, egy — nagyobb — része pedig Romaniahoz ke-
riilt, nem is emliti.

Kénytelen vagyok azonban méltanyolni azoknak az érvét, akik szerint ha
mi hasznalhatjuk a Banat, a romaniai magyarok a Bansag (a torténelmi Banat
teriiletén a torokok kitizése utan Iétesitett Temesi bansag alapjan) megnevezést,
holott egyik sem az egykori Banat, illetve Bansag, akkor miért ne vonatkoz-
tathatnank a Délvidék nevet a Vajdasagra? Nyugodjunk hat bele az emlitett
wikipédia meghatarozasaba: ,,Politikai jelentésében: a vajdasagi magyarok és a
horvatorszagi magyarok altal lakott teriiletek dsszefoglalo neveként, a kdznapi
beszédben a Délvidék kifejezést néha sziikebb értelemben a »Vajdasag« jelen-
tésben is hasznaljak.”

Fogadjuk el, hogy a Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag a délvidéki
tudomanyossag seregszemléjét végezte el két tanacskozasan, ezt mutatja be két
konyvben. F6 az, hogy ilyen tudomanyossag van, és a miiveldi nemzetkozileg
elismert, szép sikereket érnek el.

126



