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Mas szoval

Gobby Fehér Gyula

GONDOLATOK OKTATASROL,
OLVASASROL ES TANULASROL

VILAGBA KESZULO DIPLOMASAINK

Minden ujabb felmérés azt mutatja, hogy egyetemistaink egyre novekvo
szama késziil kiilfoldre. Mar nem az a céljuk, hogy érvényesiiljenek tarsadal-
munkban. Egyrészt azért tanulnak, mert allashoz ugysem jutnanak, masrészt
meg azért, hogy ha nekivagnak a nagyvilagnak, legyen mire hivatkozniuk al-
laskeresés kozben. A megkérdezettek majdnem hetven szazaléka kozolte, hogy
eszébe sem jut itt maradni, a legtobben még mindig Németorszagba, Angliaba
és Franciaorszagba vagynak, de sokan késziilnek Ausztralidba vagy Uj-Zéland-
ra is. A kanadai nagykdvetség nyiltan valogat a végzosok kozott, még min-
dig sziikségiik van mezdgazdaszokra, erdémérnokokre, épitészekre, és szinte
korlatlan szamban vesznek fel egészségiigyi kozépiskolat befejezett ndvéreket.
Alapfeltétel a nyelvtudas, de senkitdl sem kérnek tokéletes tudast, elég az alap-
fok, majd a helyszinen képezik tovabb dket.

Az agyelszivas azelott is ismert jelenség volt. Amerika a vilag minden tajarol
Osszeszedi a legkivalobb tuddsokat, nem véletleniil, hiszen az ottani kutatasok
kapnak legtobb pénzt a vilagon, s ha csak futdlag attekintjiik a Nobel-dijasok
névsorat, azt latjuk, hogy az Egyesiilt Allamok egymaga folveszi a versenyt az
egész vilaggal. Eurdpabdl jelenleg tobb mint szazezer tudomanyos munkas, ta-
nar és kutaté dolgozik az Allamokban. De legalabb ennyi afrikai, dél-amerikai,
indiai, kinai és japan tudos van mellettiik. Olvasom Baranyi Lajos biologus val-
lomasat, aki szerint itthon nem is a pénzhiany a legrosszabb, hanem az allando
bizonytalansag, aztan meg az, hogy a politika még a szakmai kérdésekbe is be-
avatkozik, és a kishitliség és az egymas kozti gancsoskodas nem sziinik az in-
tézményekben. Szerinte a hazai kollégak soha nem azt kérdezték, hogyan lehet
elérni a célt, hanem arrol beszéltek, miért nem lehet megvalositani a terveket.

Nem Szerbia, egész Europa lemaradt az USA mogott, ami a kutatasokat és
a fejlesztéseket illeti. Az Egyesiilt Allamok évente haromszazmilliard dollart
kolt erre a célra, az Eurdpai Unid koriilbeliil szazhetvenmilliardot. Sajat orsza-
gunk adatai nevetségesek ebben az 0sszehasonlitasban. Eurépaban a nemzeti



elzarkozasnak még mindig hagyomanyai vannak, az erék tehat szétforgacso-
l6dnak, a biidzsé nagy hanyada megy improduktiv fedezésére. Nalunk még et-
tol is rosszabb a helyzet, a koltségek legnagyobb tétele a fizetésekre szant pénz,
az épiiletek eltartasa all a masodik helyen, az ugynevezett programrész, tehat a
projektumokra szant pénz utolsé helyen kullog.

Minél szegényebb egy orszag, minél kevesebbet kolt kutatasfejlesztésre, mi-
nél kisebb a tudas alapt iparbazisa, annal inkabb ki van téve az agyelszivas
hatasanak. Védekeztek ez ellen a kisebb orszagok, példaul a valamikori Német
Demokratikus Koztarsasag biintette azok csaladjat, akik kiilfoldre tavoztak,
Romania meg egyenesen pénzt kért a kivandorlok fejéért, meg volt a kvota,
mondjuk egy orvos szdzezer marka volt, egy filozofus tizezer marka, a villa-
mosmérndkok keriiltek legtobbe, értiik kettGszazezer markat kértek. Semmi-
lyen intézkedéssel nem tudtak meggatolni az egyetemet végzettek kivandorla-
sat. Mikor dsszeomlott a Szovjetunio, egy év alatt hiiszezer tudos kapott tartos
munkavallalasi engedélyt kiilfoldon. A leginkabb keresettek a matematikusok,
a fizikusok, a biologusok és az orosz szamitogépes szakemberek voltak. A
moszkvai Munkatigyi Minisztérium felmérése szerint egy-egy ilyen magasan
képzett diplomas elvesztése legalabb haromszazezer dollar veszteséget jelentett
az orszagnak.

Szerintem nem az a baj, hogy a fiatalok vilagot akarnak latni. Miota vilag
a vilag, a fiatalok mindig kalandra vagytak, elvagyodtak, 0j ismereteket akar-
tak szerezni. Az volna természetes, hogy minden orszag 6sztondijasainak egy
része kiilfoldon tanulna. Az volna természetes, hogy aki a nagyvilagban hasz-
nos tapasztalatokra tett szert, az hazajojjon e tapasztalatokat masoknak atadni.
Az volna a természetes, hogy ma, mikor a fold barmely pontjan tartézkodva
azonnal beszélhetiink a kollégakkal, tanacskozhatunk veliik, egyiittmiikodhe-
tiink, kozos kutatast végezhetiink, tulsagosan ne is kivanjon senki elvandorolni,
hiszen 6sszefoghat barmelyik tuddssal, ha megtalaljak kozos céljaikat. Tehat
nem a korforgas, a tapasztalatszerzés, a tobbévi kiilorszagi kutatasok okozzak
a bajt, nalunk az a baj, hogy nem vagyunk képesek munkat adni a sajat diplo-
masainknak sem. Tudatosan azért tanittatunk ki embereket, hogy azok azonnal
eltavozzanak kiilfoldre. Az a baj, hogy aki allast kap, az sem képes megélni a
fizetésébdl. Aki itthon marad, belekeriil a szegénység ketrecébe. Aki itthon ma-
rad, az lemarad a vilag folyasatol, az ijdonsagokrol csak utolag értesiil, kutatasi
teriilete konzervativ, koriilményei sajnalatosak, kornyezete ellene fordul. Mit
varhatunk akkor ezektdl a fiataloktol mast, mint elvagyodast.

Mégis reménykedem, hogy a globalizacio koraban a mult szazadi agyelszi-
vas folyamata lelassul, legalabbis megvaltozik. Példak mutatjak, Amerikanak is
kifizet6dobb, hogy egyes kutatasai szinhelyét attegye a fejlodo orszagokba. In-
formatikai és szamitogépes kutatasokat folytatnak példaul Indiaban, ahol sok-
kal olcsobb munkaerd all rendelkezésiikre. Mas fejlesztési teriiletek is kikerdil-



hetnek az Egyesiilt Allamokbol. Tovabb szervezédhet az egyetemistak cseréje,
fejlédhet az intézmények egylittmiikddése, a vilaghalo lehetdvé teszi az egy-
idejii szimultan kutatast sokaknak. Talan orszagunk helyzete is jobbra fordul.
Kiilonben a romlas a folyamatos eloregedés tiineteivel egyiitt stjt benniinket.

NEMCSAK GOZZEL TELE A FEJUNK

Olvasom a német ujsagokban, hogy a fovarosi egyetemen megalakult egy
kutatocsoport, amely azt kivanja megallapitani, mennyi tudés fér az ember fe-
jébe. Lehet, hogy ez a célkitiizés kissé nevetséges valaki szemében, de a pro-
fesszorok szerint az emberi agy teljesitOképessége véges, ezért sziikséges meg-
keresni a hatarat. Magam is szkeptikus vagyok, ami a végeredményt illeti. A
tapasztalat arra tanit benniinket, hogy minden ember sajatos tulajdonsadgokkal
rendelkezik, egyik errdl tud tobbet, a masik meg amarrdl, s maga az emberiség
éppen azért fejlodik, mert ezt a sokféle ismeretet az emberek dsszeadjak, meg-
osztjak egymassal, informaljak egymast.

Nem a németek az elsok, akik gyanitani kezdték, hogy valamiképpen vi-
gyazni kellene az emberi agyra. Gondoljunk csak ra, hanyfajta magyar népi
szolasmondas utal a fejiink allapotara. Elsiil a feje, mondjuk arra, aki tulsago-
san okosnak hiszi magat. Teli gbzzel a feje, mondjuk arra, aki kissé sokat ivott,
meg arra is, aki beképzeli magat. F6 a feje, aki gondban van. Ures a feje, aki
egyligyl vagy lele. Igen am, de mig azel6tt foleg azzal torddtek, miképpen lehet
megtolteni az emberek fejét, vagyis hat az volt a gond, hogy sokak éltek tudas
és ismeretek nélkiil, ma megfordult a helyzet, az a baj, hogy az emberek tul sok
informdciot kapnak. Olyan tomegben halljuk, olvassuk, nézziik, habzsoljuk az
informdciokat, hogy képtelenek vagyunk megjegyezni dket. A legtobb ember
nem tudja tobbé kivalogatni a szamara fontos hireket a mellékesek koziil, nem
tud sajat érdekében rangsort felallitani a tények kozott, azt sem tudja, hol all a
feje. Egyik kedvenc irom, a lengyel Stanislav Lem, a vilaghirti tudfantik ir6ja
mondta hisz évvel ezel6tt, hogy ,haldlra vagyunk informalva”. Marpedig 6
aztan tudta, mert megirta az emberi tudas sszességérol szold konyvét, amelyet
villamgyorsan leforditottak harmincvalahany nyelvre. Kozben r4jott, hogy ma
senki sem képes roviden Osszefoglalni az emberi tudast. Hat még ha nem is a
tudasrol, hanem a mindenféle formaban felénk 6mlé informacié zuhatagarél
van sz0. Lem szerint egyre kevesebb dolgot vagyunk képesek megjegyezni,
mert olyan sok kacattal toltjiikk meg a fejiinket, hogy ott mar nincs hely a fontos
dolgok szamara sem. Hasonld véleményt irt meg Giinther Anders német filo-
z6fus 1953-ban megjelent miivében, Az emberiség antikvitdsa (magyarul talan
eloregedése) cimill Osszegezésében, amelynek keseriisége talan csak Swift ke-
seriiségéhez hasonlithatd. Anders azt allitja, hogy amiota az informacidk ugy
érkeznek a lakédsba, mint a viz a csapon, azota arnyképek és képzelgések ural-



kodnak az emberek tobbségén, ebbdl kifolyolag akinek a kezében van a focsap,
tehat a radio- és tévéallomasok ura, az parancsol a tarsadalomnak is. Utana so-
kan irtak biralatot a televizio jelenségérol, hogy csak két amerikait, Kaplant és
Neil Postmant emlitsem. Ez utobbi kdnyvének cime is jellemz6: Halalra szora-
kozzuk magunkat, allitja mar a cimben. Arrdl ir, hogy a tévémiisor altal teljesen
hasznalhatatlan informaciokat kapunk, ezek tigy szaladnak rajtunk keresztiil,
mint a hashajtd, masnapra el is felejtiink mindent, amit a fejiinkbe ontottek,
csak éppen elfelejtjiilk kozben gondolkodasra hasznalni az agyunkat.

Mikor megalakultak az elsé radioallomasok, akkor mindenki csak egy mii-
sort hallgathatott. Aztan hozzaszoktak az emberek, hogy vannak helyi, korzeti,
allami, vallasi, oktato aztan kereskedelmi, azaz reklamadok. Minden hallgato
valogathat. Hasonloképpen fejlodott a televizioé is. Emlékszem, mikor megvet-
tem az els6 miholdas tanyért, napokig keresgéltem rajta, ugy lenyligozott a
nyolcvan német nyelvii, huszonharom arab nyelvii, tizenegy francia meg a tobbi
ado miisorvalasztékanak gazdagsaga. Ma Ujvidéken a varosi kabelszolgaltatd
hatvankét programot kinal, koziiliik huszonharom a szerbhorvat nyelv valame-
lyik variansan besz¢l. Mellette megjelent az internet, amely hozzaférhetévé te-
szi a vilag szinte valamennyi radio- és tévémiisorat, az jsagokat, meg persze
a sajat mikddése altal kifejlesztett informacios és miivészeti honlapjait is. Az
ember kivancsi, mindent szeretne tudni, dsszevissza kapcsol, teli a feje selejtes
hirekkel, hirekrél szolo hirekkel, masolatokkal, hirklonokkal, szeméttel. A hir-
szolgaltato akadalyozza meg, hogy értesiiljon a vilagot mozgato titkokrol.

Nem is csoda, hogy a németek szeretnék kikisérletezni, mennyi az az opti-
mum, amit érdemes tudni. Milyen ismeretanyag kell ahhoz, hogy az ember fel
tudja talalni magat a jelen iizleti vagy mondjuk politikai vilagaban. A tal sok
informéaci6 éppen ugy akadalyozza az embert a helyes dontésben, mint a tal
kevés. Az ember fél napig tomi a fejét, aztan fél napig azon igyekszik, hogy
elfelejtse a sok marhasagot. Kideriil, annal okosabb leszel, minél kevesebb ér-
demtelen dolgot tanultal meg. A multkor a Financial Times arrdl irt, hogy a
menedzserek allando stresszben élnek, ugy viselkednek, mintha a harctéren
lennének, mert sohasem tudjak, hogy a megfelelé informaciokat szerezték-e
meg. Szerintem azért is, mert biztosan tudjak, hogy a hirpiac alhirekkel is ke-
reskedik. Ha a hirszolgaltato maga sem jut lényeges adatokhoz, ontja magabol
az alhireket, szépiti és koriti és duzzasztja a semmirdl szolo hireit, mert ahogy
Giinther Anders irja, a csapbol aradnia kell a viznek, ha elforditja a fogyaszto,
vagyis a radiobol, tévébol aradnia kell a hireknek akkor is, ha éppen semmi
nem tortént a vilagban. Arra viszont, hogy az emberi agy mire képes, szerintem
még a berliniek sem fognak sokaig rajonni. A szolas is azt mondja: Nem lehet
minden fejet egy kalap ala vonni.



UNOKAINK NYELVE

Olvasom egy magyar folyoéirat internetes kiaddsaban két jeles irodalomtu-
dos cikkét, és csodalkozva észlelem, hogy milyen pesszimistak mindketten.
Azt josoljak, hogy a vilaghalo hataséara iddvel elveszik a magyar irodalom, s6t
egyikiik szerint a magyar nyelv is kipusztul majdan. Nem vagyok Herder, nem
vagyok képes nemzetek és nyelvek jovojét megmondani, de nem hiszek a vész
ilyetén veszedelmes voltaban. Azt magam is észleltem sajat tévés munkamban,
hogy az angol nyelv valt a tudomanyos vilag kdzds nyelvévé. Vannak a vilagon
olyanok, akik ezt nem hajlandok elismerni. Mondjuk, a francidk a mai napig
kiizdenek érte, hogy a diplomacia nyelve a francia legyen. Mondjuk, a néme-
tek ma is rengeteg pénzt aldoznak azért, hogy az eurdpai kisnemzetek fiait a
németre szoktassak, nem sajnaljak az 6sztondijat, nyelvintézeteket alapitanak,
német nyelvi iskoldkat nyitnak a kontinens szinte minden allaméban. Mondjuk,
a spanyolok is mindent megtesznek sajat nyelviik terjesztéséért. De azért a né-
met és a francia tudosok talalkozoin is féleg angolul folyik a vita, s ha valaki azt
szeretné, hogy tudds eredményeir6l még a kinaiak meg a japanok is tudomast
szerezzenek, okosan teszi, ha legalabb az 6sszefoglalot lefordittatja angolra. Ta-
lan helyes is, hogy legyen egy lingua franca a vilagon, annak megléte még nem
tekinthet6 tdmadasnak a tobbi nyelv ellen.

Viszont ha a magyar nyelvre, legalabbis jelenleg, nem is vonatkoztathatd
a végveszedelem, a nyelvészek napjainkban egyre intenzivebben figyelik az
ugynevezett kisnyelvek sorsat. A szakemberek nyilvantartasa szerint ma 6800
nyelv él. Két matematikus, a Cornell Egyetem két tuddésa szamtani modellt
dolgozott ki arrdl, milyen koriilmények kozott, milyen szdmaranyok szerint
pusztulnak ki a nyelvek. A folyamat dinamik4jat vizsgaljak, meg persze azt
is, mentheté-e egy nyelv valamiképpen. Megallapitottak, hogy szdz év alatt a
jelenleg még hasznalt nyelvek mintegy harmada hal majd ki, és mar most hozza
kell latni, hogy az emberi hagyomany megdrzése érdekében a kicsi nyelveket
digitalis hordozokra rogzitsék. Annak érdekében, hogy megmentsék a feledés-
tél hanganyagukat, szokincsiiket, nyelvtani rendszeriiket. A németorszagi Max-
Planck Intézet pszicholingvisztikaval foglalkoz6 szakemberei létrehoztak egy
internetes szovetséget a kommunikacios érdekvédelemért. A Dokumentation
bedrohter Sprachen a veszélyeztetett nyelvekrdl gytjt adatokat, videokazettak-
ra veszi a képanyagot, fotokat tarol, szoveges adatbazisokat készit, menti, ami
menthetd. A kdlni egyetem nyelvtudomanyi intézetének keretében is létrejott
egy tarsasag, amely megkisérli életben tartani a haldoklo nyelveket. Ok tani-
tani kezdik a kivalasztott nyelveket, Gjsagokat pénzelnek ezeken a nyelveken,
valamiképpen nyilvanossa és tudatossé szeretnék tenni a haldoklés folyamatat,
hatha a tarsadalom figyelme tovabb éltet egyes nyelveket. Valamikor ugy tar-
tottak, hogy az a nyelv, amelyet minddssze koriilbeliil tizezer ember beszél,



csak akkor életképes, ha nincs beagyazva valamely nagyobb kozosség kebelé-
be. Tehat, ha maganos torzsek nyelvérdl van szo6. Ma sokan féltik a dél-amerikai
indianok kecsua nyelvét, pedig azt még mindig tobb mint tizenkétmillio ember
hasznalja. Csakhogy érvényesiilni nem lehet vele, 6k tizenkétmillidan spanyol
¢s portugal hivatalos nyelvii allamban élnek, s ha tanulni akarnak, ha érvénye-
siilni akarnak, bizony le kell mondaniuk anyanyelviikrél, kiilonben kutyaba se
veszik Oket.

A kisebbségek hattérbe szoritasa ismer6s lehet a mi kérnyékiinkon is. A hi-
vatalos adminisztracio, az oktatas koételezo nyelve és a tdrsadalmi érvényesiilés
hatdrozza meg a fiatal nemzedékek nyelvét. A rangsort mar a csaladokon beliil
is megérzik a gyerekek, a tarsadalom pedig vilagos helyzetet teremt, mikor a
nyilvanos életben hasznalatos nyelvrél dontést hoz. Amig olyan tomeg véd egy
nyelvet, mint a kecsuat beszélok tomege, addig van ra remény, hogy az megma-
rad, van ra remény, hogy kivivja a hivatalos nyelvhasznalat jogat. De ha tipikus
kisebbségi szorultsdgban ¢l egy nyelvi k6zosség, nagyon tudatos figyelemre,
az anyanyelv nagy szeretetére, a csaladok folyamatos munk4jara van sziikség,
hogy a fiatal és érvényesiilni vagyo emberek ne valtsanak nyelvet. A két- vagy
tobbnyelviiség csak akkor elény, ha mindegyik nyelvnek életes funkcioja van.
Akkor hasznos, ha tarsadalmi megbecsiilés jar érte, vagyis elismerik annak
helyességét, amit apaink ugy mondtak, ,,t6bb nyelv, tobb ember”. Az én apam
villanyszerel6 volt, nemcsak magyarul, hanem németiil és szerbiil is megtanult
a kuncsaftok miatt. A bacskai varosokban a mesterek mindegyike tobbnyel-
vii volt, és biiszke volt a tudasara. Ma sokak szemében szégyen mas nyelven
beszélni. Nem is keresik ezt a tudast, meg sem fizetik sehol. K6zép-Eurdpa
népei egyre inkabb egynyelviivé valnak, s nyelveik sorsa alighanem kozos lesz.
Napjainkban a globalizalodas névekvo mobilitasa, az egységesedé média, az
altalanosan elfogadott lingua franca tdmogatja a kis nyelvek ellen irdnyulo tren-
det. Csakhogy ez nem jelenti sem a magyar, sem mas, hasonl6 nagysagrendii
nyelvek halalat, csak azt jelenti, jobban oda kell figyelniink nyelviink tisztasa-
gara, nyilvanos hasznalatara, irasbeliségiink megismerésére, hagyomanyaink
tovabbadasara. Azt a szépséget, azt az €lvezetet, amelyet sajat anyanyelviink
ad, mastol nem kapjuk meg. Még akkor sem, ha Gszintén Oriiliink az aszta-
lunkon heverd wjévi tidvozletek tobbnyelvii tarkasdganak. Még akkor sem, ha
unokaink ko6ziil néhdnyan mar angolul, francidul, esetleg hollandusul irtak a
torténelem végtelen kegyelme folytan.

A BILLENTYUZET MAGANYOS HARCOSAI

Az unokaim hangos larmaval érkeznek, aztan bevonulnak abba a két szo-
baba, ahol a szamitogépem van, meg ahol a kis tévékésziilék all. A kistévére
rakapcsoljak a Play Station nevii kisgépet, mindkét szerkentyiibe belokik az
éppen aktualis lemezt, és megkezdddik a jaték. Attol kezdve csak zavarom ko-
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reiket, ha érdeklddni merek réla, mi jsag az iskolaban, vagy hogy mit tanult
a kisebbik az oviban. Legyintenek, morognak, hagynom kell 6ket, maganyos
harcosokka valtak a billentyiizeten, rémalakokkal kiizdenek, sarkanyokkal,
vademberekkel, kisértetekkel, olyan szornytiségekkel, hogy a legszivesebben
oda se néznék, ha nem érdekelne, mi jatszodik le benniik, amig tart ez a harc.
Mar nem is magyarul mondjak, a legtobb jaték angolul folyik, ez a game. Az
anyjuk pedagogus, ha 6 hagyja, hogy orakig jatsszanak, nekem is bele kellene
nyugodnom, de hat szeretem Oket, féltem 6ket, azon tusakodom, nem romlik-e
lelki életiik, nem csdkken-e az igazi vilag iranti érdeklédésiik, ha ez igy folyik
tovabb.

Nagy divat a szamitogépes jaték. Minden ismer6sdom gyermeke jatszik. Né-
hanyan csak azért vasaroltak PC-t, hogy ne maradjon le a tobbitél a gyerek. Ugy
tekintik, ez a szint csak bevezet6 a PC hasznalatahoz, majd késébb, marmint ha
beérik a feje lagya, a gyerek komolyabb dolgokra is hasznalja a gépet. Biztosan
igy lesz, de ha a tévébol 6mlé erdszak latvanyatol ovtuk a gyerekeket, most mi-
ért adjuk keziikbe a billentytizetet, ha a monitorokrol csorog a vér, ha a jatékok
tobbségében gondolkodas nélkiil, azonnal le kell 16ni az ellenséget, sét némely
game szabalyai szerint nem is 16fegyver van a jatékos kezében, hanem kard
vagy kés, sz0 szerint szétdaraboljak az ellenfeleket. Ha a tévében tobb allomas
kiirja, hogy nem ajanlja a mlisoron levo filmet tizenkét éven aluliaknak, akkor
a PC-jatékoknal miért nincs korhatar?

A multkor olvastam egy német pszichologus véleményét errdl. O azt allitot-
ta, hogy a jaték csokkenti a gyermek valosagérzékét, mert a veszélyt veszEly-
telennek abrazolja, a halalt a jatékos atéli a jatékban, kovetkezmény nélkiiliek
a vérengzései, tehat a gyerek kozonyossé és felszinessé valik. Szerinte nem
véletlen, hogy egyre fiatalabb korosztalyok jatszanak a PC-n, és a valosagban
is egyre fiatalabbak az er6szakos biincselekmények elkdovetdi. Ugyanakkor ol-
vasom egy angol szoftveres elmélkedését, aki viszont meg van gydzddve rola,
hogy a jatékok valojaban csupan jatékok, masra nem is szolgalnak, minthogy
csokkentsék a fiatalkort biindzést, hiszen elszorakoztatjak a gyerekeket, lekotik
energiajukat, a jatékosok kiélik agressziv dsztoneiket ezekben a vizudlis élmé-
nyekben. Akkor most melyikiiknek higgyek?

Eurdpaban érvényes a Paneuropai Jaték Informacio korhatar- és jelképrend-
szere, amely cenzirazza a PC-jatékokat. Nalunk ilyesmi nincs. Semmilyen
torvény nem szabalyozza oket, és a hivatalok koziil, tudtommal, senki nem is
illetékes ebben az ligyben. A lemezek tobbsége kaldzlemez, torvénytelen koriil-
mények kozott készitették, a fene sem torddik vele, hogy milyen hatést gyakorol
a jatékosra, az a cél, minél tobbet eladjanak beldle.

Néha beiilok az unokaim kozé, megprobalok velikk egyiitt végigjatszani
egy-egy gamet, hadd lassam, mit élnek at. Az az igazsag, hogy én egyhamar
megunom a dolgot. Lasstbb és ligyetlenebb vagyok, mint a gyerekek, de hat ez
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nem is csoda, frissek még és jok a reflexeik. De szamomra gyorsan farasztova
valik, hogy vég nélkiil irtsam, 16jem, verjem, pusztitsam a felém nyomulo, sa-
rok mogiil kiugro, tatogd szornyetegek seregét. Ilyenkor nevetnek az unokak, és
végre sikeriil 6ket elcsalogatnom a PC melldl, hogy az dlembe telepedjenek, és
felolvassak nekik a jo 6reg Benedek Elek apd gydnyori meséib6l. Azokban is
vannak sarkanyok, boszorkanyok, kettévagott, majd gyogyitofivel feltamasz-
tott kiralyfiak, szoval korabeli rémségek. Ugy latszik, az emberi képzeletnek
sziiksége van rémekre is, hogy folkésziiljon a valo életben eldkeriilé gondokra
¢s bajokra. Valamikor a hétfejii sarkany volt a legszornyiibb ellenfél, ma a foly-
ton jabb és Gjabb fegyverekkel folszerelt robot az.

Van azonban olyan game is, amelyet irigylek az unokaimtol. Vannak épito-
¢s vannak Ugynevezett tarsadalmi jatékok, amelyektél munkara serkentébbet
aligha lehet elképzelni. Ezeket is szivesen jatsszak a gyerekek. Az egyikben egy
allatkertet alakit ki a jatékos, gondoskodik az allatokrol, s6t szaporitja, s mas
allatkerteknek eladhatja 6ket. Arra is vigyaznia kell, hogy gazdasagos legyen a
vallalat, meg arra is, hogy megfelelé élelmet megfelelé idében kapjon minden
allat, kiilonben elpusztul. Masik kedvencem a Jatékpark cimii game. Ott a jaté-
kos maga épiti a jatékokat, amelyekkel szorakozik, aztan elhelyezi dket a sajat
maga tervezte jatszoterén, és belépdjegyet fizettet az ajtonal tolongd vevokkel.
Kétségteleniil kreativ, csupa hasznos tudnivalot kozvetitd jaték ez. Talan nem
olyan izgalmas a gyerek szdmara, mint a 16voldozos, de Ggy latom, tobbszor
elévehetd, mint a primitivebb gyilkolaszasrol sz6l6.

Végeredményben mégiscsak hasznos lesz a PC. Ha megfeleld segitséggel tul
tud 1épni a gyerek a napi harom-négy orat 16v6ldozos rabsagban toltétt fazison,
kinyilik eldtte az alkoté jatékok végtelen sora, s utainuk mar az iras és szamolas
meg a rajzolas alkoté munkaja kovetkezik. A személyi szamitogeép olyan eszkoz
lesz a kezében, amely napi tevékenységében hathatosan segiti.

KONNYEN, GYORSAN VAGY SEHOGYAN

Tanuljunk kénnyen, gyorsan idegen nyelveket! Ez volt valamikor a nyelvta-
nulashoz sziikséges konyvek felcime. Olyan vidam €s olyan optimista, mintha
megtanulni egy masik nyelvet a vilag legparanyibb erdfeszitése lenne. Pehely-
sulyu dolog. Ropke villanas. Voltak és vannak is még ilyen hirdetések. Egy hét
Oxfordban, és On angol urként tér haza! Most is igy hirdeti egy nyelviskola
magat. Tulajdonképpen nem is keriil sokba az it, hdromszazotven eur6t még
Osszekapar valamiképpen a nyelvtudasra vagyakozo kdzépréteghez tartoz6 em-
ber, de aki elhiszi, hogy az angol nyelvet képes megtanulni egy hét alatt, az meg
is érdemli, hogy kizsebeljék. Sajnos, meg kell stignom az igazat: szaz-egyné-
hany sz6t, tizenvalahany kifejezést be lehet biflazni egy hét alatt, de megtanulni
a nyelvet, azt nem lehet.
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Most nem a nyelvtanfolyamok kell6 hosszarol akarok besz€lni, arrol szeret-
nék mondani valamit, hogy nalunk nagyon kevesen tudnak nyelveket. Meg ar-
10, hogy ez nem is érdekli az embereket. Olyan véleményt is hallottam, amely
szerint tiszta szerencse, hogy az iskolainkban rossz modszerekkel tanitjak az
idegen nyelveket, mert ha a diakok valoban tudtak volna németiil, angolul vagy
franciaul, sokkal tomegesebb lett volna a fiatalok elvandorlasa, még kevesebb
fiatal szakember marad az orszagban, mint amennyien maradtak. Arrol szeret-
nék még beszélni, hogy a kozhangulat a massag ellen forditott rengeteg embert,
marpedig ha a massagot, az idegent gytldlni kell, akkor nemhogy a nyelvét
felesleges megtanulni, hanem még meg is kell nyakalni, aki esetleg szamunkra
érthetetlen nyelven karattyol. Minden felmérés szerint az utolsé helyek egyikén
kullogunk Eurépaban, ami az idegennyelvtudast illeti. Annak ellenére, hogy
az orszag valamivel tobb mint egyharmada nem szerb anyanyelvi, a tobbség
hatvan szazaléka egy kukkot sem tud sajat nyelvén kiviil. A nyelvtudosok ezen
még mosolyognak is, mert tudjak, hogy aki csak egy nyelven beszél, a legtobb
esetben azt sem igyekszik tisztelni, tanulni, javitani, mert nincs semmilyen
Osszehasonlitasi alapja, a mindennapi alaphasznalaton kiviil egyszerlien nem
érdekli a nyelv. Mit mutat ez a tény? Azt mutatja, hogy az emberek tobbsége
nem tudja, a nyelv az egymas kozti kommunikaciot jelenti, az egymas kozti
helyes kommunikaci6 az egymas kozti viszonyokat jellemzi, s az egymas kozti
j6 viszonyok teszik lehet6vé a gazdasagi fejlodést, a tarsadalmi biztonsagot, a
j6 hangulatot. Vagyis a nyelv teszi lehetévé, hogy boldogabban éljen az ember.
Nyelvi tudatlansagunk hozzajarul tarsadalmunk zartsagahoz, a téves dontések-
hez, lassu, de biztos lemaradasunkhoz.

Szeretném felhivni a figyelmiiket: a nyelvtudds nem azonos az iskoldban
megszerzett bizonyitvannyal, még a nyelvi tanfolyamok elvégzése utan kapott
diploméaval sem. Néha ezeket a dolgokat dsszekeverjiik. En magam az iskoliban
tiz évig tanultam németiil. Otthon mar német konyveket olvastam, igaz, hogy
foleg krimiket meg viccantologiakat, de mégis olvastam, aztan Berlinben jottem
ra, hogy mindez nem elég. Helyesen tudtam alkalmazni az igeidéket, ragozni is
megtanultam, de engem tiz évig féleg nyelvtanra oktattak, azt nem sajatitottam
el, hogyan alkossak magam is mondatokat, miként fejezzem ki magam egy né-
met boltban. Azt a nevetséges helyzetet éltem at, hogy ha elmentem este a szin-
héazba, nagyrészt megértettem a szépen besz€ld szinészeket, de ha eltévedtem
az utcan, ami tobbszor is megtortént velem, mert nagyon szeretek sétalni, egy
idegen varost sétalva lehet legjobban megismerni, akkor tobben is kézzel-labbal
mutogattak, merre kell mennem, hogy visszaérjek a hotelembe. Viszont van
egy ismerésom, aki nyolc évig dolgozott az akkori Nyugat-Németorszagban. O
ott tanulta a nyelvet munka kozben. Jol fizetett allasa volt, konfliktusokba nem
keveredett, 6sszejart néhany német baratjaval, tehat aktivan hasznalta a nyelvet.
Itthon egy kozépvizsgat sem tudott letenni, mikor sziikksége volt a bizonyitvany-
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ra. Nalunk annyira nyelvtanra 0sszpontosito a nyelvvizsga, hogy hiaba tudott
6 olyan mértékben németiil, amilyenre sziiksége volt mindennapos gyakorlata-
ban, ezt az itteni tanarok nem becsiilték.

Sajat tapasztalatom mellett meg kellett tapasztalnom lanyaim, majd unoka-
im gyakorlatat is. Bizton allithatom, hogy az iskolai nyelvoktatas nem miiko-
dik jol a cél érdekében. Szinte hihetetlen, hogy nyolc- vagy tizévi nyelvtanulas
utan ilyen siralmas az eredmény. Aki nalunk valéban megtanul németiil vagy
angolul, az csupan sajat akaratanak kdszonheti tudasat. Azok a didkok, és bi-
zony nincsenek kevesen, akik mar most arra késziilnek, hogy diplomalas utan
kiilfoldon helyezkednek munkéba, mind kiilonorara jarnak, a szegényebbje a
munkasegyetemeken végzi a tanfolyamokat, hogy majd annak idején eleget
tehessen kiilfoldi munkaadoja elvarasainak. Kiilonben ma hivatalosan nem le-
het diplomat kapni nyelvtudas nélkiil. Ez olyan képesitési kovetelmény, amely-
nek egyetemeink formalisan eleget is tesznek. A gyakorlat bizonyitja, hogy
csupan formalisan. A fiatalok vizsgakonyveiben szerepel a nyelvvizsga, de ha
maguk nem tesznek sajat érdekiikben kiilon erdfeszitést, akkor nem sokra men-
nek vele.

Még rosszabb a helyzet az orszagban beszElt nyelvek tanitasaval. Legtobb
helyen megsziintették az Gigynevezett kornyezetnyelv oktatasat, de ami még
rosszabb, a kiilonbdz6 nyelvi kozosségek kozott is megsziintek a természetes
kapcsolatok. Altaldnos elidegenedés kovetkezett be. Valamikor azt panaszol-
tuk, hogy kevés az olyan kézhivatalnok, a postan, az egészségiligyben, a rend-
Orségen, a vasutnal kevés az olyan ember, aki az iigyfelekkel, paciensekkel,
kuncsaftokkal és utasokkal beszélni tud azok nyelvén. Ma nem panaszkodunk,
mert nem volna értelme. Ma egyaltalan nincsenek ilyen emberek. Vannak szo-
noklatok a toleranciarol, de bizony tolerancia nincs. A két vilaghaboru kozt ki
volt irva a falra: Govori drZzavnim jezikom! Ma nincs kiirva sehol, csak éppen
nem szo6l hozzad senki, ha nem a tobbség nyelvén szolalsz meg. Nem tudom,
hogyan akarunk a soknyelvli Eurépa részévé valni, ha senkivel nem akarunk
szot érteni.

AZ OLVASASRA NEVELES

Panaszkodik egy tanitd bacsi, hogy az els6soket egyre nehezebb olvasas-
ra tanitani. Szerinte ez a bolondul gyorsul6 vilag az oka a bajnak, a gyerekek
egész allo nap a televiziot bamuljak, akik nem bamuljak, azok a szamitogépen
jatszanak, akik meg azon se jatszanak, azok olyan szocidlis koriilmények kozott
élnek, hogy eleve lemaradnak a tanulasban a tobbiek mogott. Magam is részese
vagyok az olvasasra nevelésnek. Nem arra gondolok, hogy irdsaimmal nevelek
magamnak és az irodalomnak olvasokat. Valodi oktatdsra gondolok, mert sa-
jat unokamat tanitom mostanaban olvasni. Miki masodikos, és hetente kétszer
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vagyok ligyeletes mellette, mikor az édesanyja olyan valtasban dolgozik, hogy
nem lehet otthon. Olyankor én nézem at a hazi feladatokat, én ellenérzém, sza-
molt-e, irt-e, olvasott-e a gyerek. Mondhatom, nem értek egyet a tanitd bacsi-
val, pont a forditottjat latom ugyanannak a helyzetnek. Szerintem az a baj, hogy
az iskolai tanterv tulsagosan elhuizza az olvasasra oktatas idejét. Abban igazat
adok a most is gyakorlo tanitdé ismer6sdmnek, hogy a mai gyerekek masok,
mint mi voltunk. Igaz, hogy a tévénézés, a szamitogépes jatékok folyamatos
hasznalata megvaltoztatja dket. Szerintem gyorsabba teszi reakciodikat, kissé
idegesebbé tesz minden gyermeket. Csakhogy erre nem jo valasz az olvasas
begyakorlasanak idébeli megnyujtasa. Szerintem az a gyermek, aki nem tanul
meg masodikos koraban folyékonyan olvasni, nem tanulja meg értelmezni az
elolvasott szoveget, az bizony késobb lemarad a tanulasban. Fennall a veszélye,
hogy ugynevezett funkcionalis analfabéta marad, vagyis hivatalosan tud majd
olvasni, a mai iskolarendszer olyan, hogy meg sem buktatjak, hanem egyre ma-
gasabb osztalyokba jut, de Iényegében soha életében nem szereti meg a tanulast,
6rokos hatrannyal kiizd az osztalytarsaival szemben. Lehet, hogy régimodi va-
gyok, hiszek benne, hogy egész oktatasi rendszeriinknek az olvasas elsajatita-
sa az alfaja és dmegaja. Aki nem olvas, vagy nem érti a szoveget, amit olvas,
képtelen lesz szakmajanak tartds elsajatitasara. Képtelen lesz arra, amit a mai
vilag megkdvetel minden szakembertdl, vagyis nem lesz ra képes, hogy folyton
Ujitson, holtig tanuljon, mint a ma is érvényes magyar szolasmondas papja. Ma
minden abécéskonyv arra épit, hogy képekkel okitsa a gyereket, mert az nagyon
modern. A gyerek almat lat a képen, azt kell mondania, hogy A. Ha lovat 1at a
képen, azt kell mondania, hogy L. Vagyis a kép szovegbeli magyarazatanak az
els6 hangjat kell kimondania, és értelmeznie. Igen am, de azonkiviil, hogy van-
nak olyan betiik, amelyek mellé nem lehet ilyen egyszerii képet allitani, nagyon
sok fogalmat nem is lehet ezekkel a kicsi képekkel illusztralni. Nemcsak az a
probléma, hogy nincs olyan targy, amelynek képét latva a dupla W vagy az LY
jut az ember eszébe, hanem az is, hogy eleve lemondunk a szavak egy részérdl.
Hogy mutatod meg, milyen a josag? A baratsag, a szeretet? Az ilyenfajta olva-
sasra nevelésbol kimaradnak a cselekedetek is. A képecskék mozdulatlanok.
Példaul egy kislany van a képen, a gyereknek dnkénteleniil az jut eszébe, hogy
K. Kislany, hiszen erre tanitottak. Kdzben ezen mar tuljutott, a kép magyara-
zata az, hogy IR. Vagyis a kislany ir. De hat a gyerek csak kovette azt az értel-
mezési szokast, amit beleneveltek. Rossz értelemben technikakdzpontiak az
ilyen konyvek, mert csak betiisorokat, néha értelmetlen szotagokat olvastatnak
az els6sokkel. Ha valaki értelmetlen szotagokat olvas, képtelen lesz értelmezni
a felolvasott hangokat. Attol félek, mire a gyerek eljut az egyszeriibb szovegek
olvasasaig, mar leszokik arrol, hogy értelemmel kovesse, amit felolvasott. Ma-
rad a primitivebb szinten, vagyis megelégszik azzal, hogy a szavakat hibatlanul
kimondja, de nem igyekszik azok tartalmat, mondanivalojat, 6sszefiiggéseit ke-
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resni. Nagyon érdekes, amit nemrégiben olvastam egy pedagogiai folydiratban.
Az egyik szaktanar ugy véli, hogy tilsagosan siettetjitk a gyerekeket, minden
tanitd azt szeretné, ha tanuldi mar az elsd félév végén képesek volnanak az
6nallé olvasasra, pedig szerinte csak a negyedik osztaly végén kovetelmény
az ért6 olvasas kialakulasa. Tehat szerinte az a megoldas, hogy még lassabban
tanitsuk erre a tanulokat. Nos, szerintem ez téves folfogas. Meggy6zdésem,
hogy a gyerekek unjak ezt a honapokra elnyuld, szinte ncéli kinlodast. Ep-
pen azért, mert gyorsabb felfogastiak, mint mi voltunk valamikor. Eppen azért,
mert otthonrol masfajta tudassal érkeznek, mint mi valamikor. A televizio és a
szamitogépek mar sok mindenre megtanitottak dket.

A masik baj az, hogy tul sok az olyan széveg az olvasokonyvekben, ami
semmiképp sem érinti meg Oket. A gyerekek érzelmi sziikségletét kielégitd
szovegekre volna sziikség, kiilonben minek az a sok kinlodas a megfeleld olva-
sas elsajatitasa érdekében. Ha nem olyan szoveget olvastatunk a tanuloval, ami
valaszt ad a benne felmeriild kérdésekre, soha nem lesz sikerélménye, mikor
végre atvagja magat egy-egy szovegen. A gyerek figyelmét legjobban az olyan
torténet koti le, amelyik szorakoztatja és felkelti a kivancsisagat. Tehat arra van
sziikség, hogy ne érzelmileg semleges szovegek uraljak a kezébe adott konyvet,
mert akkor erdszakot tesziink rajta, ahelyett, hogy egyre fokoznank a kedvét
az olvasasra. A szovegek valogatiasa dontéen befolyasolja a tanulok olvasasi
kedvét. Olyan olvasmanyokra van sziiksége, amelyek mozgasba hozzak képze-
letét, fejlesztik intellektusat, eligazitjak érzelmeiben, megbékitik vagyaival és
félelmeivel, esetleg megoldasokat javasolnak kinzé problémaira. Tudom, hogy
nehéz ilyen szovegeket talalni. Legjobb megoldast még mindig a népmesek je-
lentenek, mert azok tesznek eleget a legtobb kovetelménynek, hiszen az ember
multbeli tapasztalatait, hagyomanyait, tudasat hordozzak magukban. A szer-
kesztok igyekeznek mai tartalmakat keresni, nehogy azzal vadoljak dket, hogy
nem elég modernek. Pedig inkabb arra kellene torekedniiik, hogy segitsenek
a kezdo6 olvasonak, hogyan talalja meg a helyét az életben, miképpen keresse,
divatos szoval élve, identitasat, sajat Gitjat. Szerintem csak az tanul meg olvasni,
aki rajon, hogy az olvasas segit neki nemcsak az iskolaban, hanem az életben
is. Ez fontosabb minden mas szempontnal, mikor a betiire tanitani kezdjiik a
gyereket.

MICSODA A FUNKCIONALIS ANALFABETA?

Mostanaban egyre tobbet olvasok a funkcionalis analfabétak elszaporoda-
sarol. Nem tudom, ki talalta ki ezt a szakkifejezést, de az én fiilemben ugy
hangzik, mint a karomkodés. Ha valami funkcionalis, az miikddéképes kelle-
ne hogy legyen. Ha valaki analfabéta, az irastudatlan szegény. Legalabbis azt
jelentette valamikor. Még emlékszem, hogy a masodik vildghaboru utan az 1j
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hatalom plakatokat fliggesztett ki a faluban: Kiizdj az analfabetizmus ellen!
Akkoriban tanultam meg magam is olvasni, s egyik-masik plakaton az sze-
repelt: Halal a fasizmusra — Szabadsag a népnek! Aztan meg masikon: Kiizdj
az analfabetizmus ellen! Valahogy megmaradt bennem, hogy ezek az izmusok
nem jelentenek jot. Igaz, a plakatok akkor csupa kiizdelemrdl szoltak. Volt a
hirdetdoszlopon olyan is, hogy: Gy6zziik le a tbe-t! Sokat faggattam apamat,
magyarazna meg nekem, mi a tbc, mi a fasizmus, mi az analfabéta, mi a kulak.
Ezeket mind le kellett gy6zni akkoriban. Mint a hétfejii sarkanyokat azokban
a mesékben, amelyeket naphosszat olvasgattam. Az analfabétakat nyaggattak
a faluban az aktivistak is, mert emlékszem, a szomszédasszonynak esti tanfo-
lyamra kellett jarnia, ahol irni-olvasni tanult, sokaig kissé gyanakodva néztem
r4, vajon analfabéta-e még.

Ma meg arrdl olvasok: szaporodnak Szerbidban a funkcionalis analfabétak.
Nem elég szegényeknek, hogy nem tudnak se irni, se olvasni, még mi{ikddnek
is. Igen hatékonyak lehetnek, ha szaporodnak. Mert masutt meg arrol olvasok,
hogy baj van a szaporodassal, egyre kevesebb gyermek sziiletik. Na, ha a funk-
cionalis analfabétak elegen lesznek, lehet, hogy 6k szaporodni fognak.

De nemcsak nalunk jelentkeztek az emlegetett funkcionalisok. A budapesti
Orszagos Széchényi Konyvtar egyik kutatoja, Nagy Attila ir arrol, hogy Ma-
gyarorszagon is hasonlo a helyzet. A magyar gyerekek egyharmada funkciona-
lis analfabéta, ami azt jelenti, hogy nem tudja dsszeolvasni a betiiket, vagy ha
Ossze is olvassa, nem képes megérteni a szoveget. Egyszerlibben szolva, ezek
az emberek nem fognak olvasni semmit az égvilagon. Se a mesét a hétfejii sar-
kanyrol, se az Gjsagokat, és ami Iétiikben fenyegeti 6ket, még a legsziikségesebb
tanulnivalokat se fogjak tudni elolvasni, ami azt jelenti, hogy képzésiik lehetet-
len, tanulatlan fizikai munkasok maradnak egész életiikben. Nagy baj. A kutatod
ugy véli, a tanulasban val6 lemaradas oka a képi kultura tlzott fogyasztasa,
azaz annyit nézik a tévét, meg annyit vide6znak, hogy az lekdti az energiajukat,
olvasasra mar se idejiik, se kedviik nincsen. Nagy Attila szerint, a gyerekek a
sziileiktdl tanultak el ezt a viselkedést, hiszen a felnott lakossag tobb mint fele
nem olvas sem konyvet, sem ujsagot. Marpedig a gyerekek, akarva-akaratlanul,
kovetik a sziileik példajat.

Titokban reménykedek, hogy a vajdasagi magyarsag korében jobb a helyzet.
Ez csupan olyan vékonyka remény, mert mar régota nem jartam végig az isko-
lakat, nem tudom, mi a helyzet. Néhany évvel ezeldtt hivatalbol ellenériztem az
oktatas menetét, akkor nalunk kielégitonek lehetett mindsiteni az eredménye-
ket. Utoljara iroként, sot irobacsiként, a Bada hazasparral jartam a falvakban.
Badaék sikeres akciot folytattak az olvasas népszeriisitéséért, tapasztalataikat
kar elfelejteni. Errdl egyediili targyi emlékem az olvasas szeretetérdl irt kony-
viik, amelyben magam is szerepelek egy cikk erejéig. No, meg az a plakat, amit
valahol a kdnyvesszekrény mélyén 6rzok, a vajdasagi magyar irok arcképcsar-
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noka. Bada abbdl is osztogatott a sokat olvas6 gyermekek kozott, jo néhanyan
arcrol jobban ismertek benniinket, mint kdnyveinkbdl.

Mostanaban olvasni tanitom Miki nevli unokamat. Tiirelem kell az effajta
foglalatossaghoz, mert a gyerek el6bb tanult meg a szamitogéppel jatszani, mint
a bettikkel banni. Ha Nagy Attilanak igaza van, és a gyermek a sziilei példajat
koveti, Miki mégis olvasova valik, hiszen nemcsak otthon latja, hogy apja, any-
ja szorakozasa, pihenése a j6 konyv, hanem nalam is mindig megnézi, milyen
konyvet tartok a kezemben. Minden este Uigy alszik el, hogy mesét olvasnak
neki. Ett6l fliggetleniil nehéz elcsalni a tévé vagy a komputer melldl, mert a
latvany jobban lekoti, mint a betiik. A latvany sokkal gyorsabb hatast kelt, mint
az olvasott szoveg. Ha filmet néz az ember, szinte 0igy érzi, pihen, mig az ol-
vas6 ember dolgoztatja a képzeletét, a szoveget fel kell dolgoznia. Talan éppen
ennek a kovetkezménye, hogy a tanulas tartésabb eredménnyel jar, ha olvasas
utjan torténik, mintha csupan képek altal folyik. A szakérték altal funkciona-
lis analfabétaknak nevezett emberek betanithatok bizonyos fajta munkakra, de
elméleti sikon minden téren lemaradnak. Azon csodalkozok, miként lehetséges
az, hogy iskolaink minden kévetkezmény nélkiil kiengedik a padokbol a félig
képzett és tudashianyos diakokat. Vétkeznek elleniik, mikor siman atengedik
oket a kozépiskolakba. Az életesélyeiket rontjak el, mikor nem térddnek a fe-
liletesség kovetkezményeivel. A miltkor olvastam, hogy az Egyesiilt Allamok
egyetemei tanacskoztak rola, mit lehetne tenni a jelenség ellen, hiszen nem-
csak nalunk vagy anyaorszagunkban, Amerikaban is eljutnak az egyetemig a
funkcionalis analfabétak, akik addig nem érzik tudatlansaguk hatranyait, amig
szembe nem keriilnek az elsajatitani vagyott emberi tudas végtelen tengerével,
amelyet nem lehet meghdditani olvasas nélkiil. A jelenség tehat nem korlatozo-
dik rank, vagy a kelet-europai orszagokra. Nem a szegénység vagy valamiféle
technologiai lemaradas okozza. Vilagjelenség, ami ellen, ugy latszik, nem ta-
laltak fel gyogyirt. Marpedig az emberiség sorsa fligg téle, hogy valtoztassunk
a dolgon. Mindennapjainkban egyre bonyolultabb gépek segitenek benniinket,
nem lehet az, hogy ezeket a gépeket egyre tanulatlanabb emberek iranyitsak. A
vilag egyre merészebb terveket dédelget a vilagiir meghoditasarol, a kdrnyezet
megujitasarol, az emberi lehetoségek kitagitasarol, de minek mindez, ha kdzben
a tobbség elbutul. Mit ér a sok szerkentyl, ha az emberek majd tgy kezelik
6ket, mint a kisérleti majmok a ketrecben levo etetéket, a megjelend képek alap-
jan lenyomjak a billentyiit, és varjak, hogy kipottyan a banan. Reménykedek.
Talan mégse csak az analfabétak funkcionalnak koriilottiink.
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ERTEKEK ES CELOK ZURZAVARABAN

Sokan panaszkodnak mostandban, hogy nem értik sajat gyermekeiket, nem
képesek kovetni gondolatmenetiiket, féleg nem tudnak rajuk hatni, mert azok
egész mas értékrendszerben gondolkodnak, mint 6k. Azt is gondolhatnank,
hogy egyszerli generacios félreértésrél van szo, hiszen az éregek sohasem ,,ér-
tették meg” a fiatalokat. Ha alaposabban utdnanéziink a dolognak, megddb-
bentd az eredmény. A mi tarsadalmunkban egyszertien nem létezik kialakult
értékrendszer. Zlrzavar, 0sszevisszasag, tudatlansag van az emberek fejében.
Nem véletlenil.

Kozvetlen kornyezetiink az utobbi szdz évben folyamatosan viharos valto-
zasoknak volt kitéve. Itt sokan élnek még, akiknek nevelésében az osztrak—ma-
gyar iskolarendszer alapelvein felnétt tanitok vettek részt. Masokat a délszlav
kiralysag iskolai oktattak. A kdzépnemzedék minden régi elvet, tanitast és érté-
ket kételezden elvetett, elobb a sztalinista kommunista erkdlcsot, majd a helyére
Iépett szocialista Onigazgatasi értékrendszert tanulta. Meg sem kisérlem ele-
mezni, hogy az milyen volt, de megallapithatd, hogy annak még volt valamiféle
rendszerezett struktiraja, viszont helyére maga a kdosz Iépett. Sem az iskolak,
sem a kozintézmények nem szakitottak nyilvanosan a régi renddel, hanem ki-ki
a sajat kivansaga, sajat feje szerint valogatott a propagéalandé értékek kozott.
Lathato ennek nyoma az egymas utan kdvetkezd, mind pusztitobb hatasu isko-
lareformokban, lathaté ez a kozvélemény teljes anarchigjaban, lathato a torvé-
nyek Osszevisszasdgaban, az igazsagiigy rendezetlenségében, a sok szaz part
zavaros kapkodéasaban, a mindennapi élet szinte minden vonatkozasaban.

Nincs vége a ziir okozati felsorolasanak: ugyanis a médian keresztiil begyi-
rlizik hozzank a vildgban is valsdgban levo értékrendszerek kuszasiga. Még az
annyira tisztelt és vagyott Nyugaton is értékvalsag van, a fogyasztoi civilizacio
most kiizdi le a hagyomanyos gondolkoddsmoéd végvarait. Széval mindentitt
folyik a kiizdelem az emberi életnek és egyiittélésnek olyan szabalyozorendsze-
reiért, amelyek lehetdvé tennék az emberi kozdsség tartds fennmaradésat, hi-
szen bizonyos Onkorlatozas és rend nélkiil az nem elképzelhetd. Ehhez a vilag-
valsaghoz tettiik mi hozza sajat balkani torténelmiinkbdl és jeleniinkbdl adodo
kéoszunkat. Csoda-e, ha szinte azt volna kedviink megkérdezni: nevezhetjiik-
e egyaltalan civilizdcionak azt, ami nalunk uralkodik? Jogossa teszi a kérdés
feltevését, ha megvizsgaljuk, milyen valaszokat képes adni az ember 6rokds
dilemmaira a ma intézményrendszere, a csalad, az iskola, a nyilvanosséag. Jo-
gossa teszi a kérdés feltevését, ha megvizsgaljuk, miért nem fogadjak el a mai
gyerekek e valaszokat, miért nem tartjak hiteleseknek vagy igazaknak azokat.

A legegyszeriibb megérteni a dolgot, ha attekintjiik, hogyan viszonyul a
tarsadalmunk néhany 6rokosnek tekintett emberi értékhez. Vegyiik példaul a
mindennapi tevékenységiinket, a munkat. Valaha azt tanultuk, alapvetd értéke
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¢letlinknek a munka. Ezt verte fejiinkbe hittanoran a tiszteletes ur, aki a Bib-
liat meg Luther Martont idézte boven, s ezt verte fejliinkbe a tanar, aki Marxot
meg Engelst idézte, hiszen szerintiik a munka tette emberré az embert. Ma mi-
lyen értéke van gyermekeink szemében annak a parancsnak, hogy Dolgozz? A
gyerekek nagyon éles szemiiek, pontosan latjak, mennyit ér, ha valaki latastol
vakulasig dolgozik. Vajon nalunk az boldogul, aki szorgalmas? Az érvényesiil,
aki onfelaldozoan és becsiiletesen munkalkodik? Mondhatunk mi a gyermek-
nek, amit akarunk, ha sajat szemével latja, hogy itt az vitte legtobbre, aki csalt
és lopott, aki becsapta embertarsait, vagy aki halomra gyilkoltatott masokat.
Mit ér az 6rok emberi parancs, ha nincs semmi foganatja? Nem tiiniink kissé
nevetségesnek sajat szemiinkben, mikor dolgozni tanitjuk a gyereket, ahelyett,
hogy arra tanitanank: Elvezd az életet, gyorsan elmilik? Mert ezt az utdbbi
parancsot harsogja feléje szinte minden médium. Nemcsak a kornyezet gyakor-
lata, hanem a fogyasztoi tarsadalom mindeniinnen arado reklamaradata is. A
munkaképes felnétt lakossag minddssze egyharmada van allasban. Az allasban
levéknek csak valamivel tobb mint a fele dolgozik valoban, a tobbiek csupan a
tarsadalombiztositas miatt tartjak fenn a munkaviszonyt. Aki dolgozik, keser-
vesen szamolgatja a keresetét, a kinai boltokban vasarolja a ruhait, gyerekeit
nyaralni nem viszi, oriil, ha elsejéig kihtizza valahogy. Az meg, aki luxuskocsi-
ban rohangal, aki mindenkinek italt rendel a vendéglében, aki kastélyt épittet a
szomszéd utcaban, az nem ilyenfajta munkabol szerezte pénzét. A kovetkezte-
tést konnyen levonja minden gyermek.

Még egy példat felhozok. Valamikor mindenki tudta, hogy 6rok emberi pa-
rancs: Szeresd felebaratodat! Gondolom, ma is ezt tanitja minden becsiiletes
ember a gyerekeivel, erre oktatja a diakot minden rendes tanar az iskolaban. Ezt
tanitja minden vilagvallas, errdl beszél az emberi nem nagy gondolkodoéinak
sok-sok mitive, errdl szol a miivészet. Csakhogy a tarsadalom gyakorlata nalunk
tobbféle modon tagadja ezt a parancsot. Tagadja akkor, mikor a munkakere-
soknek nem ad munkat. Tagadja akkor, mikor a raszoruléknak olyan segélyt ad,
amelybdl nem lehet megélni. Tagadja akkor, mikor a beteget csak akkor miitik
a korhazakban, ha az kiilon kifizeti a koltségeket. Tagadja akkor, mikor tiiri a
massag gyalazasat. A folyamat kezdete egzakt moédon meghatarozhato, iddben
rogzitheté. Akkor kezdddott, mikor MiloSevi¢ kimondta hires mondatat Koso-
vo Poljéban: ,,Benneteket senki sem bantalmazhat.” Azt jelentette: Benneteket
nem, masokat igen. Attol kezdve ahanyszor szerb hivatasos politikus kimondta:
ezt akarja a nép, csupan a szerb népet értette alatta, a tobbiek nem 1éteztek sza-
mukra. Odaig jutottunk, hogy ma orszagos szinten, torvényekkel védelmeznek
tomeggyilkosokat. Népi héssé valtak olyan blindzok és kozonséges rablok, mint
amilyen a lelott Arkan volt. Tiintetnek olyan gyilkosok birosag elé allitasa ellen,
mint amilyen a hirhedt Legija, aki pénzért irtotta a fondke politikai ellenfeleit.
A valasztasokon képviselonek jelolnek Hagaban {il6 haborts biindsoket, akik
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nyilvanosan arra biztattak a népet, hogy rozsdas kanallal vagjak el a nyakat
mas népeknek. Sehol a hajdani alapparancs az 6nkorlatozasrol és Gnmegtartoz-
tatasrol. Sehol a felebarat szeretete. Végletesen teljesiil a reklamipar alaptétele:
Szeresd onmagadat! Mintha szerethetné az ember csupasz onmagat, masok je-
lenléte, tudomasulvétele, elismerése és megbecsiilése nélkiil.

Talan elég ez a két példa ra, hogy megértsiik, nagy bajban van a tarsadal-
munk, mert értékek és célok zlirzavaraban éliink. A torvénytelenség, pontosab-
ban szélva minden regula, szabalyozas és rend hianya kiterjed az élet minden
teriiletére. A szociologia ezt a jelenséget anomianak hivja. Az emberi viszo-
nyokban sehol nem lehet rendszert épiteni, mert szétziillottek az alapvetd kap-
csolatok. Es még nagyobb baj lesz a jovoben, hiszen nem tanitjuk gyermeke-
inkkel az emberi élet igazi céljait. Hogyan tiszteljék apjukat és anyjukat, ha
azok ziirzavart teremtettek korottiik? Hogyan tartsak be a Ne lopj! parancsat,
ha megélni sem képesek? Hogyan tartsak be a Ne 0lj! parancsat, ha itt a gyilko-
sok a h6sok? Nehéz idok jarnak, és nem lesz konnyebb a jovonk sem, ha gyor-
san nem sikeriil megteremteni azt az egyensulyt, amely emberi keretek kozé
szoritja az 6nzés, a mohosag és a féktelen dnmegvalositas megnyilvanulasait.
Megfigyelhet6, hogy a legtobb gyerek szamara az élet értelmetlen és céltalan.
Képtelenek felfedezni sajat helyiiket a vilagban. Belathato és igazolhato érték-
rendszer hijan az ember kiesik a civilizaciobol. Céltalanul hanyodik ide-oda,
mint szélfutta koro. Hany élet megy tonkre a szemiink el6tt, mire gyerekeink
érdekében végre valamit tesziink?
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